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MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS

«Parodé jam visas pasaulio karalystes
bei jy garbingumaq ir jam taré : AS tau
visa tai atiduosiu, jei parpuoles pagar-
binsi mane » (Mato 4,8-9).

I. BENDRA PAZANGOS KLAUSIMO APZVALGA

1. Pazangos idéja — Siu laiky vyraujanti idéja. — Kiekviena
epocha turi kuria, nors jai budinga vyraujancia idéja. Viduriniais
amziais vyravo krikS€ionybé; jiems besibaigiant, Sviesuomenés
nuotaikas pavergé klasikinés ktrybos pazinimu pagristas huma-
nizmo idealas ; naujuju laiku vyraujanti idéja yra pazangos idéja.
Pazangos principas per paskutiniuosius amzius vyrauja visoje
vakary kulturoje, gaivindamas ir kontroliuodamas visa vakary
mastyma. Jis yra priimamas kaip savaime aiSkus, kaip aksioma,
kylanti i§ gyvenimo esmés. Pazangos siekimas duoda krypti
pagrindinéms S§iy laiky minties srovéms ir yra suprantamas kaip
kelias i geresne ateiti. Visu mokslu, meniskosios kurybos, sociali-
nés veiklos ir net politiniy sistemu prasmé labai daznai suvedama
i pazanga. Pazanga labai daznai yra laikoma keliu i gerove, i
teisinguma, i zinojima ir i kitu svarbiyju vertybiu realizavima.
Proudonas kitados pazangos idéja pavadino gelezinkeliu i laisve.

Pazangos idéja apjungia visa istorijos sistema. Istorija daug
kur yra laikoma paZangos evoliucijos mokslu, ir ji yra matuojama
praeities gyvenimo bei jvykiy pazangumu bei ju reikSmingumu
pazangai. | ja patenka tik tie jvykiai, kurie savo metu yra svarbus
savo pazangumu ir prisideda prie pazangos evoliucijos, ir i§ jos
iSbraukiama viskas, kas savo metu neturi ko nors nauja Zmonijai
praturtinti. Pazangos idéjos S§viesoje ir pati istorija pasidaro tuo
didingu mechanizmu, kuris per amzius neSa palaima Zmonijai,
vadovaudamas jai kelyje i geréjima.
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Gal néra gyvenimo srities, kurioje pazanga nebutu teigiamai
vertinama ir kurioje pazangos trukumas nebutu smerkiamas. Net
ir religijai tuo atzvilgiu nepripazistama iSimties: ne pazZanga
derinasi prie religijos, o religijos dalykai vertinami pagal ju
prisiderinima prie bendrosios pazangos. Ir pati paZzanga nureli-
géjusiai vakaruy visuomenés daliai yra pavirtusi savotiS§ka religija :
joje pazangos idealas daug kam uzémeé religijos vieta. Daugelio
18-jo ir 19-jo amziu mastytoju sukurta bei iSplétota pazangos
doktrina, siekianti iSspresti tobuléjimo rySius tarp visatos, gamtos
ir zmogaus, turéjo iS dalies atlikti ir religijos vaidmeni: be
antgamtinés religijos pagalbos ji turéjo tobulinti zZmogu ir tuo
budu vesti Zmonija vis i geresni gyvenima, i laiminguma.

Siais laikais ne be pagrindo didziuojamasi, kad pazanga niekada
taip sparciai nedidéjo kaip dabar. Tiksliuosiuose moksluose,
technikoje ir medicinoje iSrandama tiek daug, kad didelése tyrimu
laboratorijose neretai yra laikoma negera ta diena, kurioje nieko
nauja neiregistruojama. Mokslas Zengia pirmyn taip greitai, jog
net sakoma, kad mokslininkas, gaves daktaro laipsni uz darba
naujuosiuose tyrimuose, ta diena, kada jis ateina i universiteta
atsiimti doktorato diplomo, yra jau savo specialybéje atsilikes.

Taciau, neziurint labai didelio paZangos vertinimo, nezitrint
jos 1idéjos sukelto labai didelio susizavéjimo, pati pazangos
savoka dar ir Siandienag néra aiski. Jau per daug dalyku pazangos
vardu yra vadinama ir pateisinama. Ir visos mados, ir moralinis
pakrikimas, ir Seimos palaidumas, ir daug kitu panaSiu dalyku
yra daznai suvedama i pazanguma. Neretai yra sunku atskirti
pazanga nuo reklamos. O dar sunkiau skirti, kur pasibaigia
pazanga ir kur prasideda degeneracija.

Pazangos idéja, nagrinéta ir aiSkinta daugelio praéjusiu amziu
mastytoju, ir Siandiena néra daug paaiSkéjusi ir yra pavirtusi
tikéjimu : vieni tiki i gyvenime pastoviai vykstancig labai didele
pazanga, kiti ja beveik nebetiki. Ir vieni ir kiti turi labai svariy
argumenty, kuriuose yra ir vienaSaliSkumo, ir klaidu, kaip ir
pacioje pazangoje. Anglu istorikas J. B. Bury, gana iSsamiai
iSstudijaves pazangos idéjos evoliucija bei jos padéti Siame amziuje
ir su aiSkiu palankumu ja traktuodamas, savo labai svaraus
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veikalo 1 jZangoje pazanga pavadino mitu, kuris yra pagristas
tikéjimu, tuo primindamas, kad daugelis savo tikéjima laiko
tiksliyju moksly faktu.

Toks savo gyvenimo bei viléiy jungimas su pazanga ir jos
iSkeélimas iki tikéjimo daug kam sukélé paskatinimuy savo sroves
bei sajudzius pavadinti ir laikyti paZangiaisiais. Taip i didesni
pazanguma pretenduoja ir dazZnai pazangiaisiais pasivadina jvairus
radikalai, sekuliaristai, liberalai, masonai ir apskritai ivairiuy
krypéiu materialistai, atsisake tradiciniy vertybiu. Tokiu pagrindu
daznai kalbama apie pazangiuosius raSytojus, pazangiuosius
veikéjus ir pazangu aukléjima. Taciau toks ju pasivadinimas
nevisada reiSkia ju pasiekta kurybos, veikimo ar iSaukléjimo
aukstesni lygi. Labai daznai tai tereiSkia tik ju pazangos paverti-
ma savo tikéjimu. Greta to, paZangiaisiais titulavimasis gali
reikSti ir neretai reiSkia tik idéjine propaganda, reklama ir dema-
gogija.

2. Pazangos doktrinos istorija. — Nors zmonés ir tolimoje
praeityje Zzinojo ir suprato jvairiu pagerinimu bei patobulinimuy
galimumus ir buvo patyre bendro gyvenimo geréjimo laikotarpius,
bet pazangos, kaip nuolatinio ir viskg apimancio proceso, teorija
nei senovés, nei viduriniu amziu mastytoju veikaluose nebuvo
pilnai iSvystyta. PaZangos doktrina su geresnés ateities ir nuola-
tinio tobuléjimo viltimis yra laikoma naujuju laiky vakaru kulta-
ros padaru.

Senovés graikuy filosofijoje uZtinkama geréjimo ir nykimo
ciklu teorija. Platonas aiSkino, kad kiekviena visuomené, panasSiai
kaip ir kiti organizmai, pereina naturaluy kitimo kelia, kuriame
augimo ir nykimo fazés kartojasi per amzius 2. Tokios pat ciklinés
visuomenés kilimo ir nykimo teorijos laikési ir roménai (Liukre-
cijus, Ciceronas, Seneka). Sv. Augustinas, sekdamas Platonu,
zmonijos augimo ir menkéjimo laikotarpius prilygino atskiro
individo tokiems pat laikotarpiams. Silpnéjant ir menkéjant REomos
valstybei, isigaléjo isitikinimas, kad Zmonija, kitados pergyvenusi
graziausius laikus — aukso amziuy, — tuo metu buvo peréjusi
i nykimo perioda.

1 JOHN B. BURY, The Idea of Progress, New Yorkas, 1955, 7 psl.
2 FRr. J. TEGGART, The Idea of Progress, Berkeley, 1949, 7 psl.
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O viduriniams amziams senovés Graikijos ir Romos laikai,
kurivuos jie pazino i§ iSlikusiu anu laiky kuarybos fragmentuy,
tikrai atrodé kaip zydéjimo laikai, kaip aukso amzius. Ypac
panaSi pazitira sustipréjo renesanso laikais, kada buvo giliau
susipazinta su senovés laiku kultura bei ktryba. Senovés rastu
pazinimas atskleidé tiems laikams didinga antikine kultara, kuria
jie zavéjosi ir prie§ kuria iki 17 amziaus nebuvo kuo didziuotis.
Todél ir aukso amzius iki Shakespearo ir literatGirinio suzydéjimo
Prancuzijoje septynioliktame amziuje vis dar tebebuvo tolimoje
praeityje. Vienas paskutiniyju panaSaus nusiteikimo mastytoju
buvo Rousseau, idealizaves primityviu laiku Zmoniu santykius
ir kaltines civilizacija, kad ji sugadinusi zmogu.

Persilauzimas i§ ciklinio i progresyvuy istorijos vertinima
ivyko palaipsniui 16-17 amziais. Pazangos idéjos tyrinétojai jos
pradmenu suranda jvairiuose to meto mastytoju raStuose. Svar-
biausiais ju yra laikomi filosofai Fr. Baconas ir Descartes, ivede
pazangos idéja i Zmonijos svarbiyju problemu tarpa. Tiesa, ju
né vienas dar pilnai neiSvysté pazangos teorijos ir nesukuaré
pazangos dogmos, bet, labai rimtai svarstydami mokslinés pazan-
gos galimumus, numatydami prasidedan¢ia nauja zinojimo era
ir zavédamiesi jos perspektyvomis, jie paruo$§é nuotaika busimai
pazangos doktrinai gimti ir prigyti.

Septynioliktaji amziy Whiteheadas vadina geniju amziumis.
Tikslieji mokslai tuo metu padaré nepaprastai didele pazanga,
atskleisdami daug svarbiuy matematikos ir gamtos désniu. Jais
pasiremiant, buvo padaryta daug svarbiy iSradimu bei pritai-
kymu. Liudviko XIV laikai Prancuzijoje ir Elzbietos laikai Angli-
joje pergyveno tam tikrg literatGirini Zzydéjima. Didelé to meto
mokslo ir literatiros pazanga sukélée abejojimuy antikiniuy laiky
pranasumu. Supratus savo laiky pazanga, pradéta isitikinti, kad
to meto kultira su savo kiryba jau nebéra atsilikusi nuo graiky
ir romény kultaros, o yra gal net ja ir pralenkusi. Su tuo prilei-

3 Tam pavadinimui pateisinti Whiteheadas iSskaiciuoja to amziaus geni-
jus : Newtona, Bacona, Descartes, Galileo, Kepleri, Spinoza, Leibniza, Boyle,
Pascali, Harvey, Huighensa, Cervantesa, Shakespeara (A. N. WHITEHEAD,
Science and the Modern World, New Yorkas, 1962, 3 sk.).
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dimu pradéta kitaip vertinti ir pati istorija. Bacono, Pascalio,
Fontenelle’o ir kity mastytoju bei pazangos teoretiku buvo iSplé-
tota idéja, kad galéjimas progresuoti yra ypatinga ZmogiSkosios
prigimties savybé, pasireiSkianti atminties ir komunikacijos jéga.
Pamazu plito istitikinimas, kad pazangus pakitimai praeityje yra
buve nattralts ir butini ir kad jie garantuoja vis didéjanti ir
neribota zinojimo ir gerovés augima ateityje. Tuo budu istorija
buvo palenkta gamtos désningumo principui, kitaip tariant,
determinizmui, kurio pripazinimas vedé i Apvaizdos itakos panei-
gima. Zmogiskieji dalykai su visu savo jvairumu buvo priskirti
i pastoviu désniu kontroliuojama gamtos moksly sriti. Remian-
tis gamtos désniu pastovumu, to meto mastyme prigijo mintis,
kad kiekvienas laikotarpis Zmonijai duoda tam tikra skaic¢iu
dideliu Zmoniu, kurie pastoviai didina jos pazanga. O pati pazanga
buvo suprantama, kad tai yra normali ZmogiSkuyju dalykuy ten-
dencija laipsniSkai iSvystyti vidinius Zmonijos galimumus. To
meto moksly itakoje iSsivysciusi pazangos teorija pazanga iSaiSkino
kaip nuolatine kitimu grandine, vykstancia visur pagal vienodai
besireiS§kian¢ius gamtos désnius, pagal kuriuos zmonija nors ir
létai, bet tikrai ir neiSvengiamai eina pirmyn i bendrg ir visas
gyvenimo sritis apimantj tobuluma. To nuolatinio tobuléjimo
pagrindu Turgot laiké moksla. Pasak jo, pagrindiné visokios
pazangos (moraléje, mene, socialinése institucijose) priezastis
yra zinojimo progresavimas. Didéjant zinojimui, «visa Zmoniu
masé visg laika nors ir létai zengia i didesni tobuluma » 4. Badin-
giausiu aStuonioliktojo amziaus paskutinio ketvir¢io pazangos
teoretiku yra laikomas Condorset, kuris aiskino, kad pazanga yra
neiSvengiamas mokslo éjimas pirmyn, Zmonijos iSaugimas i$§
klaidy ir prietary ir jos atsipalaidavimas nuo pasenusiu insti-
tuciju. Kaip pastovaus ir visur vienodai veikian€io gamtos
désnio iSsiskleidimas, pazanga esanti neiSvengiama, butina ir
neribota. IS tokio pazangos butinumo prileidimo seké, kad ir
zmogus turi neribotai tobuléti: «Gamta néra nubrézusi ribu
zmogaus sugebéjimuy tobuléjimui, ir Zmogaus patobulinamumas
yra i§ tikruju begalinis»®>. Ir tas tobuléjimas galis buati tik
laikinai nepalankiy aplinkybiu sutrukdytas.

4 F. J. TEGGART, The Idea of Progress, 243 psl.
5 Ten pat, 324 psl.
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Panasiai ir Comte, suvesdamas pazanga i Zinojimo ir socialinés
organizacijos kilimo désnius, ja laiké absoliutine butinybe. Pati
gamta uztikrinusi léta, pastovu ir neiSvengiama Zmonijos éjima
pirmyn. Condorset, Comte, Millis ir kiti Zymus 18-19 amziy mas-
tytojai tikéjo, kad yra tam tikri istorijos pazangos désniai, ir
ju formulavima jie laiké svarbiausiu mokslo uzdaviniu, nes,
Zinant tuos désnius, busig galima numatyti Zmonijos ir atskiry
jos daliy ateiti ir jai vadovauti. Marksas tokiu istorijos désniu
laiké klasiu kova, kurios jéga turéjo nulemti tolimesne pazanga.
Lamarckui suformulavus organinés evoliucijos teorija ir ypac
Darvinui paskelbus RuSiy kilme, biologinés evoliucijos prin-
cipas buvo pritaikytas ir socialinei pazangai: ir ji buvo aiS§kinama
buvio kovos ir nataraliosios stipriuju atrankos principais.

Daugumai aStuoniolikto ir devyniolikto amziuy mastytoju ben-
dra buvo tai, kad jie stengési aptarti abstraktu nuolatinio kitimo
vyksma ir i§ jo iSvesti atitinkamus désnius, kurie kontroliuoja
istorijos eiga bet kurioje visuomenéje. Tas pazanga pagrin-
dzigs kitimas rémési prielaida, kad zmogiskieji dalykai yra bendro,
visa apimanc¢io, visoje visatoje nepaliaujamai vykstancio ir laips-
niSkai kylanc¢io iSsivystymo proceso dalis.

Bendra pazZangos idéjos svarstymu tendencija Prancuzijoje
ir Anglijoje buvo daugiausia materialistiné, ka galima spresti
ir i§ eilés ¢ia jau suminétu pavardziu. Jie daugiausia orientavosi
i laisve, vienaip ar kitaip nepalankiai pasisakydami prie§ reli-
gija. Morale jie daug nesidoméjo, tikédami, kad ji savaime kyla
i§ tiksliuju mokslu pazangos. Bendrajai pazangai ijsivyravus,
turéjo susidaryti padétis, kad géris galutinai turéjo triumfuoti
prie§ blogi. Bet netriko ir tikin¢iuy pazZangos teoretiky, kurie
pazangos idéjoje rado daug bendra su krikS¢ionybe : ji, kaip ir
krik§c¢ionybé, sieké gério, kilo ir iSsiplétojo krik§cioniskoje kul-
taroje, vadinasi, jos itakoje. Bet lygiai yra teisinga, kad pazangos
doktrina pasaulézitriniu atzvilgiu iSsivysté aStuonioliktojo am-
ziaus deizmo itakoje ir kad dauguma jos teoretikuy buvo kriks-
¢ionybei mnepalankts. Ir Zmogaus tobulumo idéja buvo ano
meto liberaly iSvystyta, siekiant vakary visuomenés etika atpalai-
duoti nuo antgamtiniu sankcijub. Jie tikéjo pazanga, kuri tu-
réjo pakeisti religija.

6 CHARLES FRANKEL, The Case For Modern Man, Bostonas, 1960, 110 psl.
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Kiek kitaip pazangos idéja vystési Vokietijoje, kur ji rado sau
atrama idealistinéje filosofijoje ; ¢ia ir paZangos doktrina turéjo
idealistiSkai misti§ka pobudi.

Devynioliktame amziuje pazangos idéja pasieké aukSciausig
savo iSsivystyma ir vyravo trijose pagrindinése to amziaus Europos
minties srovése : racionalistiniame liberalizme, revoliuciniame so-
cializme ir transcendentiniame idealizme.

IS tikéjimo nuolatine pazanga ir nuolatine evoliucija kilo ir
ano meto optimizmas, kuris apskritai vyravo vadinamoje S§vie-
timo epochoje, kada buvo pasidare labai populiarts tokie tei-
gimai : pazanga yra neiSvengiama; pazanga yra ne atsitikti-
numas, o butinybé; paZanga yra gyvenimo jstatymas ; Zmogus
ateityje pasidarys tobulas; ir panaSus. Buvo tikima, kad pazanga
su visa moksly, iSradimy ir socialinio gyvenimo formu evoliucija
veda Zzmonija i laiminguma. Zymiausiu aStuonioliktojo amziaus
pazangos idéjos teoretiku (Locko, Heartlio, Priestlio, Helvetiuso,
Godwino) raStuose atsispindi didelis ano amziaus tikéjimas, kad
zmonija darosi pastoviai vis laimingesné ir laimingesné ir kad tas
procesas tesis neribotai. Visi doméjosi tik pazanga, visiSkai igno-
ruodami vienur ar kitur besireiSkianéia degeneracija. Ir biolo-
ginés evoliucijos teorija, iSvedanti Zmogaus kilme i§ gyvuliu, buvo
sutikta su optimizmu, nes ji patvirtino, kad Zmogus tobuléja ir
gali toliau tobuléti.

Spenceris biologinés evoliucijos principa pratesé i etika ir so-
ciologija, irodinédamas, kad visa ZmogiSkoji prigimtis kinta
kartu su visata, kas sudaro jai galimumu neribotai tobuléti.
Blogis kylas i§ organizmo neprisitaikymo prie aplinkos salygu,
ir, ta prisitaikyma pagerinus, jis turésias iSnykti. Budama kosmi-
nés evoliucijos dalis ir tuo paciu gyvenimo butinybé, pazanga
turéjo vesti i didziausia laiminguma, i aukS¢iausio gyvenimo
dziaugsmo patyrima. IS susizavéjimo pazanga ir jos ateitimi Teny-
sonas ir Hugo rasé jai himnus. Zmonés didZiavosi savo pasiektu
tokiu aukstu evoliucijos laipsniu ir iSkilmingomis progomis kits
kita sveikino, pabrézdami ju pasiekta tobuléjimo pazanga.

Ta optimizma drumsté tik nedaugelio atskiry mastytoju (E.
Hartmanno, Th. Huxlio) pesimistinés pazituros, kad, viska su-
vedant i neiSvengiama ir savaime vykstancia evoliucija, yra
nuvertinamas zmogus ir jo samoningos pastangos.
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Antroje devynioliktojo amziaus puséje pazangos idéja buvo
pasidariusi bendru tikéjimu. Buvo priimta kaip aksiomos, kad
istorija turi savo pastovuy, tvarkingag ir jai privaloma kelia, kad tas
kelias yra determinuotas tvarkingai veikianc¢io priezastingumo
désnio ir kad tas evoliucijos bei nuolatiniu kitimu kelias, iki
tol gerings Zmonijos gyvenimo salygas, ir toliau garantuoja nuo-
latini tu salygu geréjima. Vieni ta tikéjima pasisavino kaip fata-
listine iSeitj, kiti gi pazanga laiké pareinancia nuo didziuyju asmeny-
biu samoningu pastangu. Ir vieniems ir kitiems ji atrodé vis
kylanti ir neiSvengiama.

Pereinant i dvideSimtaji amziu, pazanga ir socialiniuose moks-
luose buvo pasidariusi aksioma. Vyravo ijsitikinimas, kad su
mokslo pazanga kartu su tokia pat sparta turi kilti ir Zmoniy
gerové. Blogio Saknys buvo suvedamos i ignorancija, o zmonijos
iSganymo paslaptis glidéjo Zzinojime ir jo pazangoje.

Taip pazangos idéja su vis didéjancéio laimingumo perspek-
tyva vyravo Europos mastyme iki pirmojo pasaulinio karo ; o
populiarioje J. A. V. vieSojoje nuomonéje panaSi pazangos sam-
prata ir dabar tebeturi labai dideli respekta. Bet Europos mastyme,
tam karui besibaigiant, susizavéjima pazanga aptemdeé iSkilusi
kultaros krizés problema. Karo metu pasirodes Zmogaus suzveéreéji-
mas ir Simtmeciais kurty vertybiu beatodairiSkas naikinimas su-
kéle dideli nusivylima pacia pazanga. Po karo Zmonija pasijuto
neinanti nuolatinio tobuléjimo keliu. Pati Zmogaus egzistencija
pasirodé nebetikra. Ana ankséiau labai entuziastiS§kai vertinta
pazanga pasirodé nesanti vispusiSka ir tikroji pazanga ir turinti
labai dideliy spragu. Jau pats karas parodé, kad ji nebuvo tokia,
kaip ji buvo formuluocjama ir kaip ja buvo tikima. Ir tas karas
nebuvo iSkilusios kulttros krizés priezastis, o tik vienas jos simp-
tomu, parodziusiu, kad zmonija dvasi§kai néra teisingame kelyje.
Spengleriui, tada paskelbusiam Vakary zZuvimo du tomus, S§ian-
dieng daroma daug priekaiStu, ir jo patiektos iSvados buvo véliau
sukritikuotos?. Tacdiau dabar netvirtinama, kad jo apibtdinta va-
kary kultaros krizé buty buvusi tik jo fantazija ir prasimanymas.

7 CHRISTOPHER DAWSON, Progress and Religion, New Yorkas, 1960,
33-34 psl.
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Juk bolSevizmas, faSizmas ir nacionalsocializmas, kuriu visuotinis
isigaléjimas reikSty ir pacios vakary kulturos gala, yra kile i§ va-
kary pazangos tendenciju ir savo filosofinius pagrindus yra pasiéme
i§ vakary filosofijos. Ju atsiradimas yra didelis smugis nuolatinés,
vis didéjanéios ir viska apimanc¢ios paZangos teorijai. Dideliuy
socialiniy iSkrypimu pasirodymas aukS¢iausios kulturos zonoje
pasirodé kaip labai plataus regreso simptomas. Dél to Spengleris,
Ortega y Gassetas, Toynbee, Sorokinas, Nieburas ir kai kurie
kiti mastytojai raSo nebe apie nuolating pazanga, o apie kul-
taros evoliucijos ciklus, iSkeldami dabartinés jos fazés nykimo
pobudi, ypa¢ jos dezintegracija. Vakaruy kulttra yra daznai ver-
tinama kaip nepasisekusi ir patekusi i krize, ir nebetikima, kad
ir didelé mokslo pazanga galétu ta krize iSlyginti. Taip vietoje
anksé¢iau vyravusio didelio optimizmo paZanga nebeteko tikrumo
ir daug kur yra vertinama pesimistiSkai. Beveik tris Simtus mety
Europos mastyme vyravusi idéja, zadéjusi zmonijai vis didéjanti
tobuluma ir laiminguma, §Siais laikais kritikuojama.

Greta kulttros krizés problemos, pazangos idéja naujausiais
laikais susiduré dar ir su kitais sunkumais. Ji yra pagrista dau-
giau racionalistiniu mastymu ir isivyravo daugiausia racionalis-
tiniais laikais. Bet nuo devynioliktojo amziaus pabaigos atski-
ruose moksluose pradéjo rodytis tendenciju bei faktu, prie-
§ingu racionalistiSkai pagristai pazangos sampratai arba, kaip
Dawsonas aptaria8, prasidéjo antiracionalistiné ir antiintelek-
tualistiné reakcija: filosofijoje iSkilo pragmatizmas, vitalizmas
ir egzistencializmas, psichologijoje tokios antiintelektualistiSkos
sroves, kaip psichoanalizé, individualiné psichologija ir beha-
viorizmas, sociologijoje mneracionaliy socialinio gyvenimo faktu,
kaip minios psichologija, studijavimas, mene modernizmas ir
kiti panaSts moderniojo gyvenimo reiSkiniai, kurie apsunkino
racionalistini gyvenimo iSaiSkinimg ir daré juo pagrista pazan-
gos doktring kalbamose srityse sunkiau itikinama. Racionalizmas
isliko prigijes tik tiksliuosiuose moksluose ir mokslinéje kul-
taroje.

3. Istorinés pazangos doktrinos kritika. — Pripazistant Siy

8 Ten pat, 27 psl.



10 PETRAS MALDEIKIS

laiky kultiaros krize, netiesioginiai pripaZistama ir pazangos krize.
Ir tuose visuomenés sluogsniuose, kur ja buvo labiausia zavimasi,
ji vertinama kritiSkiau. Jei susizavéjimas pazanga sutapo su
sekuliarizmo iSplitimu, ir jos doktrinos teoretikai buvo Zymiausi
pozityvizmo atstovai, tai S§iais laikais ir pozytivistinés krypties
mastytojai ja vertina jau be didelio entuziazmo. Garsus antropolo-
gas Julijonas Huxlis pagrindines a$tuonioliktojo ir devynioliktojo
amziy pazangos doktrinos tezes vadina mitais °. Mitu jis laiko
pazangos visuotinumo teze, nes nesg tokio dalyko, kaip kosminis
ir viska apimas visuotinés pazangos procesas. Huxlis pripazista,
kad evoliucijos procesas vyksta negyvoje ir gyvoje gamtoje ir so-
cialiniame gyvenime. Bet tai néra vieningas ir visais atzvilgiais
zmogu apimas procesas. Ir siauriau imant, biologinis pasaulis
néra vienodai palenktas evoliucijos vyksmui. Kai kuriose siaurose
srityse dél dar nezZinomu priezasCiu pradedama toliau vystytis,
kada tuo pat metu kitose srityse jokio evoliucinio vyksmo neuz-
tinkama. O kai kuriose srityse tuo pat metu vyksta ir degenera-
cija. Daug gyviu ruSiu yra iSnykusiy. Pasak biologu, praeityje
vykusi evoliucija nevisada yra buvusi progresyvi: yra buve
pazangiy ir atslugimo laikotarpiu; o kai kada ji sklaidési i
daugeli krypc¢iu ; ir tik vertinant ja, kaip visuma, ji vyko « pir-
myn »10 11 Didziojoje biologinio pasaulio dalyje nematyti nei pa-
zangos nei degeneracijos. Jo evoliucija yra salygojama atsitik-
tinumo. Kitimo laikotarpius kartais pakei¢ia pastovumo lai-
kotarpiai. Pavyzdziui, zmogus nebekinta nuo ledlaikio aurigna-
cinio laikotarpio. Kuo to meto evoliucija zmogiSkame sektoriuje
daugiau pasireiSkia visuomeninio gyvenimo formu kitimu, nauju
irankiuy bei maSinu vartojimu, nauju idéju pasisavinimu, senuju,
igimty galimumu pritaikymu. Bet Zmonése nebekinta tu gali-
mumuy prigimtis, kaip ji kartais kinta biologiniame sektoriuje 11.

Nei kulturos istorija, nei antropologija nepatvirtino teigimo,
kad Zmonija nuosaikiai ir vienodai progresuoja. Kaip istorijoje

9 JULIAN HUXLEY, Knowledge, Morality and Destiny, New Yorkas, 1961,
18-19 psl.

10 E. G. CONKLIN, Intellectual Freedom, isspausd. ANSHEN, Freedom, Its
Meaning, New Yorkas, 1940.

11 J. HUXLEY, Knowledge, Morality and Destiny, 25 psl.
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matome, vienu metu iSkyla vienos tautos, kitu gi metu jos su-
nyksta, o ju vietoje pagrindinj vaidmenij istorijoje vaidina kitos.
Ivairiose pasaulio dalyse esanc¢iu tautu gyvenimas ir kultara
nekyla pagal visiems bendrus iSsivystymo désnius, o daugiau
pagal istorines ir gamtines salygas bei jvykius. Kultaru pakiti-
mai dazniausia vyksta ne nuosekliai joms evoliucionuojant, o
ivairioms kultiroms susiduriant, joms susiliejant ir ju tarpu-
savio jtakoms veikiant 12,

Berdiajevas mano 13, kad biologiniu atzvilgiu Zmogus daugiau
regresuoja, negu progresuoja, nes jo samoningumas sumazines
jo instinkty jéga ir biologisSkai padares ji beginkliu, praradusiu savo
pirminj atsparuma. Apie Zmogaus pazanga, jo nuomone, galima
kalbéti tik kaip apie jo samonés jégos didéjima, vertybiu kurima,
socialinius ir techninius laiméjimus. Bet negali buti kalbos apie
vieningg ir visas gyvenimo sritis apimancia pazanga.

NeiSsipildé ir anas Condorset tikéjimas, kad, didéjant Zzino-
jimui ir vykstant tiksliyju mokslu pazangai, kartu Zzmogus pro-
gresuos ir morali§kai. Siais laikais rupestis daZniausia kyla kaip
tik deél to, kad moraliné iSmintis nekyla ta pacia sparta, kaip
techniSkieji mokslai. Europos nesenai iSgyventi, o kai kur ir
dabar iSgyvenami baisumai rodo, kad sunku rasti bet kuri rysi
tarp mokslo ir moralés pazangos. Turime daug pavyzdziuy, rodan-
¢iu, kad, &vietimui kylant, gauséja ir nusikaltimai. Siais laikais
nereikia né jrodinéti, kad blogis nekyla vien i§ nezZinojimo ir kad
zinojimas savaime dar neiSsprendzia blogio problemos. Dabar
labai kyla bendrasis ir profesinis Zinojimas. Bet niekas gal ne-
tvirtintume, kad kartu kyla ir moralé. Daugybé iSradimu pagerina
zmogui galimumus valdyti savo likima. Bet tie iSradimai ir nauji
galimumai moraliSkai dazniausia yra neutraliis. Spauda, paraka
ir automobili galima panaudoti lygiai ir geram ir blogam tikslui.
Ir pats nauju jégu isigijimas ar uzvaldymas dar nevisada reiskia
pazanga, zmogaus gerove ir sauguma, nes bet kuri jéga gali buti
panaudota ir geram ir blogam — ir kurybai ir naikinimui. Bet
kuri jéga be atitinkamo ja valdanc¢io Zmogaus atsakingumo gali
buti praziatinga. O tas atsakingumas, kaip matéme, nekyla drau-

12 CHR. DAWSON, Progress and Religion, 45 pal.
13 NICcOLAS BERDIAJEV, The Destiny of Man, New Yorkas, 1960, 48 psl.
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ge su naujais techniSkais galimumais. [vairiy sri¢iuy pazZanga
neina drauge ir nesudaro vieningo ir viskg apimancio proceso,
kaip kad tikéjo aStuonioliktojo ir devynioliktojo amziaus pazangos
teoretikai.

Siu laikuy technikos paZangoje jau sunku bejzitréti kuriuos
nors zmogaus tobuléjimo tikslus, nes didziausi Siu laiky technikos
iSradimai yra padaromi ne tose srityse, kur jie didintu gerove di-
dziausiam Zzmoniy skai¢iui ir neStuy palaimg visai Zmonijai, o
ten, kur tie iSradimai yra skirti veiksmingesniam Zmoniy nai-
kinimui, didziyju bendroviu pelno didinimui ir Zmones mulki-
nanciai reklamai. Garsus angluy istorikas Dawsonas mano, kad
§iuo metu jau labai maza mastytoju tegalétu buti tokie opti-
mistai, kurie materialine moderniosios Europos pazanga identi-
fikuotu su pazanga absoliutine prasmel4.

Lygiai nebuvo pagrista ir ana prielaida, kad paZanga, kaip
gamtinio vyksmo dalis, yra neiSvengiama. Huxlis sako, kad bio-
loginéje evoliucijoje pazanga yra tik kai kuria prasme neiSven-
giama 1!5. NeiSvengiama ji yra ta prasme, kad per milijonus metu
vykusi kova dél buvio ir natarali atranka sudaré salygas neiS-
vengiamai kai kuria prasme progresuoti. Bet tai nebuvo visuotinai
neiSvengiama, nes didzioji biologinio pasaulio dalis tuo pat metu
jokios pazangos nedaré. Ir pirmuju pazanga nekilo i§ bendros
taisyklés, o daugiau priklausé nuo atsitiktinumu. Jos negalima lai-
kyti visiSkai neiSvengiama, nes ji nebuvo nuolatiné ir pastovi,
o su regreso laikotarpiais ir nevisuotiné.

Apie ZzmogiSkosios paZangos neiSvengiamuma gal galima kal-
béti tik ta prasme, kad Zmogaus zZinojimo bei pegerinimu alkis ir
susitelkusios tradicijos ir artimoje ateityje neleis Zmogui sustoti
dabartinés pazangos lygyje ir vers ji siekti tolimesnés pazangos.
Bet toji jo pazanga pareis ne nuo fataliSko jos neiSvengiamumo, o
nuo samoningu pastangu, nuo jo dideliu darbu ir karybingumu
pasiekty laiméjimuy.

Nors pazangos doktrina yra daznai bandoma pagristi biologijos
mokslo duomenimis, ir biologiné evoliucija yra laikoma pagrin-

14 CHR. DAWSON, Progress and Religion, 17 psl.
15 J. HUXLEY, Konwledge, Morality and Destiny, 21 psl.
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diniu jos ramsciu, taCiau istoriSkai jos iSsivystymas mneturéjo
rySio su evoliucijos teorija, nes ji buvo sukurta ir iSplétota dar
aStuonioliktame amziuje, taigi, daug ankséiau, negu biologiné
evoliucija buvo Lamarcko ir Darvino devynioliktame amziuje
iSaiSkinta. Ir pati evoliucijos idéja pirmiau atsirado filosofijoje
ir tik véliau buvo pratesta i biologija.

Evoliucija, pasak Bailliel®, yra galima tik ten, kur vyksmas
prasitesia nesamonigai ir nevalingai. Bet kur jis patenka i inte-
ligencijos kontrole, ten evoliucija sustoja. Todél ir kultaros iS-
sivystyme evoliucijos principa galima pritaikyti tik i§ dalies,
butent, techniSkai kultarai, kur iSradimai kyla i§ iSradimu.
Bet jis netinka dvasinei kulturai, pavyzdziui, kurybai, kurios
procesas yra pagristas spontaniSkumu ir originalumu. DidZiosios
kurybinés asmenybés sunkiai duodasi jrikiuojamos i meno evo-
liucija bei pazangos laipsni. Genialiy kuréju uztinkama visuose
kultaros lapsniuose, ir ju kuryba tolimesnei pazangai kilti pa-
deda dazniausia tik ribota prasme. Jie iSkyla daugiau atsitiktinai,
lieka vieniS§i, nepakartojami ir nepasekami.

Siais laikais nebegalioja ir ana paZzangos doktrinos tezé, kad
zmogiSkoji prigimtis tobuléja i§ kartos i kartg ir kad paties Zmo-
gaus pazanga yra nuolatiné ir neiSvengiama. IS istorijos Zinome,
kad vienais laikotarpiais moraliniai standartai kiek pakyla, o
kitais moralé menkéja. Sakoma, kad Zmogaus charakterio pageré-
jimas vyksta i$§ léto, o degeneracija vyksta greitail?.

Taip pat Siais laikais neturime argumentu jrodyti, kad pazanga
kyla nuolat ir pastoviai. Visu sri¢iu pazangoje yra tam tikry
svyravimy. [vairios doktrinos, kurybiniai uZsimojimai ir vertybés
vienu metu labiau kyla, kitu gi metu net sumenkéja. Tai tinka
visoms kultiroms. Pasak Dawsono, gyvename laikotarpi, kada
intelektualy sluogsniuose daug daugiau kalbama apie musuy
kultiros dekadensa, negu apie renesansa. Net ir tuo atveju, kai
kurioje nors srityje pasiekiama didesné paZanga, nevisada ji
teigiamai atsiliepia bendrai viso gyvenimo pazangai. Vis labiau
isigalint kultarinei dezintegracijai, ir, vienoms gyvenimo sri-

16. JOHN BAILLIE, The Belief in Progress, New Yorkas, 1951, 159 psl.
17 W. MCGOVERN AND D. S. COLIER, Radicals and Conservatives, Chicaga,

1957, 83 psl
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tims progresuojant, o Kkitoms atsiliekant, pati paZanga darosi
viena$aliska.

Kaltinant §iuy laiky paZzanga viena$aliSkumu, dazniausia jai
prikiSama jos per didelé specializacija ir joje medziagos vyravimas
pries dvasia.

Vakary gyvenimas yra pasiekes tg stadija, kad tolimesné
pazanga vyksta daugiausia specializacijos keliu. Specializacija,
pavirSutiniSkai ja aptariant, yra siekimas zinoti vis daugiau ir
daugiau apie vis maziau ir maziau. Besispecializuodamas zmogus
labai padidina savo zinojima, igyja dideli patyrima ir iSlavina
savo sugebéjimus tik vienoje siauroje srityje. Tuo budu speciali-
zacija zmogu susiaurina, tarsi uzdaro ji vienoje siauroje srityje —
apriboja ji tik labai siauros gyvenimo iSkarpos pazinimu. Besi-
specializuojant Zmogaus zinojimas giléja, jo sugebéjimai savo
srityje didéja, bet kartu ir siauréja. Siais laikais stipréja tendencija
siaurinti bendraji lavinima ir anks¢iau pradéti specializavimasi.
Bet ansktyvas specializavimasis, Zmogui dar neturint platesnio
bendrojo iSsilavinimo, uzZsidarymas vienoje srityje tikslu Zinoti
daug apie nedaugeli dalyku veda i ta vienaSaliSkuma, kad Zmogus
visus klausimus sprendzia tik savo siauros specialybés pozitriu.
Ir tas vienaSaliSkumas dar daugiau didéja, kai kuri nors pelninga
sritis, pavyzdziui, technika ar medicina, sutelkia daug specialistuy,
isigyja dideli prestiza ir pradeda duoti tona visam gyvenimui, taigi,
ir toms gyvenimo sritims, kurios nebepriklauso ju kompetencijai.
Tuo tarpu niekam daug praktinés naudos nezada humanistiniai
mokslai maziau tepatraukia gyvenimui besiruo§ianc¢ius Zzmones,
maza teparuo$§ia specialistu, maziau tezengia pirmyn ir darosi
maziau reikSmingi gyvenime.

Specializavimasis vienoje siauroje srityje Zmogui nepadeda
orientuotis kitose srityse. Mumfordas tai vadina Zmogaus luoS§i-
nimu, kuris kyla ne dél organu trukumo, o dél ju padidinimo 18.
Jis specializacijai prikiSa, kad ji kulttra pavercia mechanistine,
iSskiria emocinius pergyvenimus, Zmogu suautomatina ir jo asme-
nybe daro vienaSaliSka. PanaSiai neigiamai apie specializacija
pasisako ir eilé kitu mastytoju. Tvirtinama, kad su Zzinojimo

18 LEwIS MUMFORD, The Conduct of Life, New Yorkas, 1951, 158 psl.
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specializacija drauge eina ir asmenybés dezintegracija. Mari-
tainas mano 19, kad Zmoniy siauréjimas i specialius, tik siauros sri-
ties uzdavinius padaro juos nepajégiais tose srityse, kurios neieina
i ju siaurg specialybe, veda i progresyvu zmogaus psichikos ir
gyvenimo sugyvulinima. Perdétas specializacijos kultas nuzmo-
gina gyvenima. Joadas taip pat primena 20, kad specializacija
reiSkia apribojima ; ir juo anksc¢iau ji pradedama, juo didesnis
apribojimas. Pasak jo, specializuoty bendruomeniy nariai yra
linke i metafizini ir teologini skepticizmg ir turi tendencija su-
bjektyviai analyzuoti bei spresti metafizines, moralines ir este-
tines problemas 21. Schroedingeris specializacija laiko neiSvengiama
blogybe 22, o Ortega y Gassetas tiesiog kalba apie specializacijos
barbarybe 23.

Kad S§iais laikais medziaginé gyvenimo pusé vyrauja prie§
dvasine, su tuo sutinka ir kai kurie pozityvistinés krypties mas-
tytojai. J. Huxlis sutinka, kad musu laiku pazangoje daug kur
per daug pabréziama medziaginé gyvenimo pusé : kiekybé vy-
rauja prie§ kokybe, per daug siekiama naujumu dél paciy nau-
jumu, siekiama kontrolés tik prie§ gamtos jégas, o ne prie§
savo paciy prigimtj, per daug yra isigaléjes daugiariopumas,
pamirStant vieningumo reikalinguma, medzZiaga vyrauja prie§
dvasia, technika prie§ mena, priemonés prie§ tiksla24. Pozity-
vistiniy laikuy paZangos doktrina tas tendencijas vertino tei-
giamai ir sukuré utopija, kurioje medziaginé pazanga ir tikéjimas
ja turéjo pakeisti religini tikéjima.

Greta kity priekaiStuy pazangos doktrinai, ji yra kaltinama dar
ir tuo, kad, dievindama pazZanga, ji nuvertinusi Zmogu. Jo gy-
venimo tikslu buvo padaryta tik tolimesné pazZanga. Kiekvienas
individas, kiekviena epocha padaroma tik priemone ir keliu
siekti pazangos galutiniam tikslui — isivaizduotam Zmonijos
tobulumui, jégai ir naudingumui, kuriu §i karta dar neturi. Bet * 2°

19 JACQUES MARITAIN, Education at Crossroads, New Haven, 1949, 19 psl.
20 C. E. M. JoAD, Decadence, Londonas, 1947, 357 psl.
21 Ten pat, 382 psl.
22 ERVIN SCHROEDINGER, What is Life, New Yorkas, 1956, 114 psl.
23 JOSE ORTEGA Y GASSET, The Revolt of Masses, New Yorkas, 1932.
24 J. HUXLEY, Knowledge, Morality and, Destiny, 32 psl.
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moraliS§kai tai néra pateisinama, nes Zmonija padaroma tik prie-
mone kity laimingumui igyvendinti. To gi siekiant ir drauge
didéjant tiksliuju mokslu pazangai, visas gyvenimas vis labiau
suracionalinamas ir sumechaninamas, o Zzmogus, atsiliekant jo
dvasinei pazangai, yra tuo paciu nuzmoginamas. PaZzangos dok-
trina padaré zmogaus idealu nebe dvasines (religines, etines, este-
tines, socialines) vertybes, o medziaginge gerove neSancias technika
ir pramone. Tos doktrinos teoretikams, pavyzdziui, Buckliui ir
Spenceriui, kultira pirmiausia reiSké medziagine gerove, o isto-
rija ir praeities kultaras formave dvasiniai reiSkiniai bei ivykiai
buvo ju vertinami neigiamai ir laikomi tokiais, kurie trukde
ir iSkraipe normaluy visuomenés vystymasi.

Prie didziausiu pazangos doktrinos kritiky priklauso rusuy
filosofas Berdiajevas, sociologas Sorokinas ir angly raSytojas
Aldous Huxlis. Nesutikdamas su savo brolio Juliono Huxlio
pazitromis pazangos klausimais, A. Huxlis netiki, kad Siuos
laikus galima butu pavadinti didelés pazangos laikais. Jo nuomone,
pazangos vardu vienais atzvilgiais yra laimima, kitais gi pralai-
mima. Savo romane, pavadintame Naujasis grazusis pasaulis,
jis satyriSkai parodé, i koki gyvenimo sumeehaninima veda S§iu
laiky pazangos tendencijos. TrisdeSimt metu praéjus nuo ano
romano iSleidimo, jis su tam tikru kartumu prisipazista, kad
jis, ji raSydamas, visiSkai netikéjo, kad ten jo apraSomi Siu
laiky pazangos skatinami gyvenimo pakitimai ijvyks neigiama
kryptimi tokia sparta, kaip jie dabar vyksta2?5. Jis mano kad
visi Siy dienu pazZangos laiméjimai yra labai brangiai apmokami
ir neveda | tikraja pazanga. Ekonominis Zmogaus saugumas
supramonintoje visuomenéje yra pasiekiamas, tik ji apmokant
asmenine laisve; pleCiantis technikai, Zmogus darosi pavirsu-
tiniSkas ir nudvasinamas ; kalbant tik apie Zmoniu laimingumo
pazanga, yra skleidziama hedonistiné filosofija, daranti asmenini
laiminguma pagrindiniu Zmogaus tikslu, ta¢iau to laimingumo
jam neduodanti. Bet kurio dalyko pazanga yra apmokama Kkito
dalyko nuostoliais. Nieko likimas mums veltui neduodas, jis
tik parduodas. Viskas, ka galima padaryti, tai siekti ko daugiausia

25 ALDOUS HUXLEY, Brave New World Revisited, New Yorkas, 1960.
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iSsideréti. Tikroji Zmogaus pazanga, pasak jo, yra dvasiné pa-
zanga 20,

Kalbamos nuomonés pacitavimo nereikétuy laikyti itaigojimu
suprasti, kad Siais laikais pazanga yra i§ viso sustojus arba kad
silloma jos atsisakyti. Bet lygiai butuy klaidinga ignoruoti anuy
mastytoju jai daromus priekaiStus ir jos klaidu nurodymus, nes
tuo atveju mes pasidarytume patys jos klaidy sekéjais ir dalyviais.

Ir savo gyvenamoje aplinkoje mes matome vykstancia didesne
ar mazesne pazanga. Taciau negalétume tvirtinti, kad ji lygiai
vyksta visose gyvenimo srityse. Ji pasirodo labai efektingai tik
kai kuriose srityse. Todél butu klaida tokig atskiry sri¢iu pazanga
laikyti visuotine. Kultura kyla ir kinta, bet nelygiai. Tai rodo,
kad néra nuolatinio, pastovaus ir vienodo jos kilimo — ano ben-
dro visai Zmoniu giminei privalomo ir universalaus gamtos dés-
nio, kurio buvimu kitados buvo tikima. To nebetvirtina né
dabartiniai jos entuziastai. Vienas iSkiliausiu vadinamos progre-
syviosios pedagogikos vadu ir jos teoretiky Kilpatrickas S§iu
laikuy paziura sutraukia i sakini, kad pazanga, nors ir neiraSyta
i daiktu prigimti, vis tik yra galima ; tik jai pasiekti yra reika-
linga nuolatiniy ir pastoviy pastangu 2627,

Pasisakydamas prie§ pazangos doktrinos zadama laiminguma,
Berdiajevas sako, kad néra tokio dalyko, kaip paprasta laimin-
gumo pazanga 28.

Svarstant netolimoje praeityje vyravusios pazangos doktri-
nos istorija, beveik vieningai sutinkama, kad aStuoniolikto ir
devyniolikto amziuy pazangos samprata su savo pagrindiniais
principais nepasitvirtino ir §iame amziuje pergyveno krize, nors
kai kurias jos klaidingas tezes S§iame kraSte populiari literatara
ir dabar tebekartoja. Apskritai ji laikoma tikéjimu, kuris neiSlaiké
kritikos. Ta¢iau masinéje visuomenéje ir jai skirtuose populia-
riuose leidiniuose ji tebéra pagrindiné idéja, vyraujanti vidutinio
lygio Zmoniu mastyme ir duodanti ju siekimams krypti. Bury
pazangos idéja laiko budinga tam tikrai ZmogiSkosios samonés
vystymosi stadijai, ir ji galinti buti pakeista kita geresne idéja 2°.

26 C. ISHERWOOD, Vedante for Modern Man, New Yorkas, 1962, 63-64 psl.
27 W. H. KILPATRICK, Philosophy of Education, New Yorkas, 1951, 162 psl.
28 N. BERDIAJEV, The Meaning of History, New Yorkas, 1962, 166 psl.
29 J. B. BURy, The Idea of Progress, 105 psl.
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O pati pazangos idéja, Ortegos y Gasseto manymu, visose srityse,
kur tik ji taikoma nekriti§kai, gali buti labai pragaiStingas30.

4. Pazangos samprata komentuojant. — Populiariai pazanga,
suprantame kaip ¢é&jima pirmyn. Kitados progresavimas reiSké
tik keliavima — tiesiogini ¢&jima pirmyn, pavyzdziui, karalius

progresavo per savo valstybe. Véliau tas zodis pradétas var-
toti perkelta prasme — geréjimo prasme eiti pirmyn. Taciau ne
kiekvienas ¢éjimas pirmyn reiSkia pazanga 3!. Pazangag reiSkia éji-
mas pirmyn tik tam tikra kryptimi, éjimas i tam tikra tiksla,
artéjimas i visu siekiamg bendra tiksla. Chestertonas atkreipia
démesi i tai, kad jau pats pazangos pavadinimas reiSkia krypti ;
ir jei bent kiek suabejojame pazangos kryptimi, tuo paciu mes
suabejojame ir pacCia pazanga. Carras pazanga aptaria kaip sa-
moninga ¢&jima i tiksla, kuris yra visu jauciamas, kaip vertas
zmogaus tikéjimo ir jo pastangu3?. Apskritai vakaruy pasaulyje
pazanga yra suprantama, kaip éjimas pirmyn i pilnesni pagrin-
diniy vertybiu igyvendinima : i medziagine gerove ir dvasiniy
vertybiu visuma, kaip auksSciausig tiksla33. Dar kiti pazangg
laiko idealu, kuris remiasi tikéjimu 34. Pazanga gali buti supran-
tama, tik tikint, kad pasaulis kiekvienu metu ir kiekvienu at-
zvilgiu eina geryn ir geryn. Taigi, ji reiS§kia bendra nuolatini
pasaulio geréjima, bendra artéjima i didesni tobuluma ar bent
tikéjima, kad mes pastoviai artéjame i tobulumo utopija.

Taciau, ir sutariant dél panaSaus pazangos aptarimo, sunkiau
sutarti dél tobulumo sampratos, kuri atitinka individo turima
vertybiu sistema bei jo pasaulézitirg. Be to, musu laiku kultiara
yra taip jau iSsiplétojusi, pasidariusi taip sudétinga ir dezinte-
gruota, kad ivairios gyvenimo sritys jau nebeturi vieno bendro
visu siekiamo idealo. Zmoniu mastyma ir ju siekimus yra suskal-
de daug kits kitam prieStaraujanciu tikslu. Tuo paciu ir pazangos

30 J. ORTEGA Y GASSET, Betrachtungen tiber die Technik, Stuttgartas,
1949, 35 psl.

31 Ziar. JoAD, Decadence, 230 psl.

32 EDWARD H. CARR, The New Society, Bostonas, 1959, 117 psl.

33 S. B. CLOUGH, Basic Values of Western Civilization, New Yorkas,
1960, 89 psl.

34H. M. KALLEN, Patterns of Progress, New Yorkas, 1950, 5 psl.
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supratimas, nebeturint nei vienos visiems bendros krypties, nei
vieno bendro ir visiems priimtino tobulumo idealo, patenka i
subjektyviai traktuojamu dalyku tarpa. Ir pati pazanga darosi
sunkiau jrodoma, kai vienos srities pazanga neretai yra prie-
Singa kity sri¢iu pazangai. Jau beveik neimanoma visas gyve-
nimo sritis ir jvairias vertybiy sistemas suvesti i viena ir vieninga
sistema. Vieniems pagrindinis pazangos faktorius yra laisvés
idealo igyvendinimas ; kitiems tobuliausia pazanga reikstu tautu,
klasiy ir Zmoniuy lygybé ; dar kitiems pagrindinis pazangos tiks-
las yra socialiniy santykiuy gerinimas; tikintiems viena svar-
biausiu paZangos sri¢iy yra religinis ir moralinis tobuléjimas, kada
tuo tarpu netikintieji siekia paZangos, kovodami prie§ religija.
Modernioji vakaru visuomené neturi vieno siektino pazangos
idealo. Jos pazangos samprata neturi aiSkios krypties. Ji turi
tendenciju remtis viena kuria nors gyvenimo sritimi ar viena
ideologija. Kai Siais laikais kalbama apie paZzanga, nevisada galima
buti tikram, kad tai kalbama apie pazanga absoliutine prasme.

Visus praeities pazangos principu formulavimus galima su-
vesti i tris grupes. Viena pazangos teoriju formulavimo kryptis
yra mecbanistiné, kuri remiasi materialistiSkai mechanistine filo-
sofija ir kuri mechanistiniais gamtos désniais ir mechaniniais
terminais iSaiSkina bei aptaria pasauli, Zmogu, jo laikymasi ir
jo socialinius santykius. Antra pazangos aiSkinimo kryptis yra
buvusi dialektiné, pazanga bei tobuléjimg iSaiSkinanti visg visatg
apimanc¢iu nuolatiniu kitimu, kuriame i§ tezés ir antitezés prin-
cipu gaunasi naujas ir tobulesnis principas — sintezé. Taciau
daugiausia pazangos teoretiky pazanga yra aiSkine biologinés
evoliucijos principu, butent, kad biologiné ir socialiné evoliucija
vyksta, nesudétingiems ir netobuliems organizmams evoliucijos
keliu iSsivystant i sudétingesnius ir tobulesnius.

Daugumoje pazangos teoriju centrine vieta uzima Zzinojimo
pazanga, kuri efektingiausia kyla tiksliuosiuose moksluose, medi-
cinoje, technologijoje ir Svietime. Tac¢iau mokslinis Zinojimas bei
jo pazanga iSsprendzia tik nedidele Zmogaus gyvenimo problemu
dali. Susizavéjimas labai efektinga mokslo paZanga yra atsakin-
gas uz labai daZnai pasitaikanti vienaSaliSka pazangos trakta-
vima.

Pazanga yra visa ZzZmogaus patyrima apibendrinanti savoka,
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ir ji gali buti iSvesta tik i§ visy ar bent svarbiausiu gyvenimo
sri¢iy naujausiu laiméjimy ir pralaiméjimu. Ja svarstant, reikia
matyti ne tik tai, kur einama pirmyn, bet ir tai, kur pirmyn
neinama ir net kur einama atgal. Bet bandymas visas pazangos
atzvilgiu teigiamai ir neigiamai besireiSkiancias gyvenimo sritis su-
vesti i viena pazangos apskaiciavima arba, kalbant matematiSkais
terminais, i viena bendra vardikli, esant gyvenimui labai sudé-
tingam, Siandieng jau nebutu imanomas. Nors pazanga daugiausia
remiasi tiksliaisiais mokslais, taciau ir tu paciu tiksliuju mokslu
pagalba vargu ar kada bus galima ja objektyviai apskaiciuoti
ir teisingai jvertinti. Ji priklauso prie kokybiniu savoku, ir kie-
kybémis ji negali buti nei tiksliai ivertinta, nei iSreik§ta.

Vertinant iki §iu laiku pasiektg pazanga ivairiose gyvenimo
srityse, beveik neimanoma susilaikyti nuo susizavéjimo jos pa-
siektais rezultatais. Zmogus atsipalaidavo nuo daug ko, kas ji
varzé. ISsivysté jvairds mokslai, padédami jam suprasti ijvai-
riausias gamtos paslaptis ir ja uzvaldyti. ISsivysté technika ir
pramoné, kurios iSkélé Zmogaus gyvenimo lygi iki kitados né
nesvajoto laipsnio. IStobulintos susisiekimo bei susiZinojimo prie-
moneés, igalinanCios Zmogu trumpiausiu laiku nuvykti, kur tik
jis nori, ir tuojau suzinoti viska, kas tik ivyksta pasaulyje. Su-
sikaré politinés sistemos, kuriose yra apsaugotos visu Zmoniuy
teisés ir kur individas yra apsaugotas nuo valstybés prievartos.
Sumazéjo darbo laikas, padidéjo dirbanciojo uzdarbis, pailgéjo
laisvalaikis, skirtas poilsiui ir malonumui. ISaugo Svietimas, iga-
linas Zmogu naudotis visais pazangos laiméjimais. ISsivysté ekono-
minis gyvenimas, sudaras salygas visiems kraStams keistis ekono-
minémis gérybémis ir uztikrings visiems gera gyvenimg ir apsauga
nuo skurdo.

Bet ta pati pazanga ijungé Zmogu i maSinos mechanini ir
zmogiSkai jam svetima darba, sunaikino jame dvasinius sieki-
mus bei polékius, palikdama jam, anot Tillicho, tik absoliutinés
tinginystés ideala, nukreipé ji i hedonizma, i religini pavirsuti-
niSkuma, i moralini reliatyvizma, i politines korupcijas, i nemora-
luma ekonominiuose santykiuose ir i gyvenimo beprasmiSkumo
samone. SocialiSkai Zmogus jau niekur néra vergas, bet, darba
vis labiau suautomatinant, jis darosi robotu.

5. Pazanga ir kitimas. — Atpuolus teorijai, kad pazanga



MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS 21

vyksta pagal butinus ir neiSvengiamus gamtos désnius, Siais lai-
kais ji daznai iSaiSkinama paprastu dalyku bei gyvenimo kitimu.
Ji turi ta pagrinda, kad kiekvienas artéjimas i kuri nors bendra
tiksla jjungia savyje ir kuri nors kitimo procesa ir kad be jokiuy
pasikeitimuy bei atmainuy negali buti né pazangos. Gyvenimo pa-
zanga kyla naujomis ir geresnémis socialinio gyvenimo formomis,
naujais mokslo atradimais, naujais mokslo Ziniy praktiniais pri-
taikymais, moralinio gyvenimo pakilimu, nauja meniSka kuaryba
ir kitais naujais vertingais dalykais, kurie pralenkia ankstes-
niuosius.

Tac¢iau daznai ta kitimo svarba labai perdedama. Materialis-
tinés krypties mastytojai, nepripazindami dvasiniy principu,
visg gyvenima laiko tik nuolatiniu, materialiSkai salygotu kitimu,
kuriame nelieka vietos nei pastovioms idéjoms, nei pastovioms
vertybéms. Kaip Kilpatrickas sako, pripaZzinimas bet kuriu
pastoviuy dalykuy yra prieSingas progresyvaus civilizacijos geréjimo
idéjai 35.

Nesunku izvelgti, kad toks nepastovumo gynimas yra prie-
§ingas pats sau, nes tas pats nepastovumo idéjos gynéjas niekada
nesutiks, kad ta jo ginama idéja yra taip pat nepastovi, nes tada
nebeliktu né ko ginti. Pazanga remiasi kitimu, bet ne pripuo-
lamu ar mechaniSkai salygotu kitimu. Ne kiekvienas pasikeitimas
gali buti pazangos atzvilgiu teigiamai vertinamas, ir ne visos
naujybés reiSkia pazZanga. Labai didelé dauguma visokiu nau-
jybiu nereiSkia jokios pazangos. Dawsonas mano, kad kitimai
turi rySi su civilizacijos pazanga tik tada, kai jie atitinka visuo-
menés vidini vitaliSkuma ir kai jie yra pacios visuomenés spon-
taniSka saves iSraiSka ; bet kai tik iSsibaigia vidinis jos plétoji-
masis ir kai kitimai nebeturi vidiniu organiniu tiksly, jie rei§-
kia jai mirti. Per daznas kitimas stiprina laikinumo tendencija
ir sudaro nuotaika, kad negali buti siekiama ko nors pastovesnio.
Nepastovumas uzvaldo Zmoniu samone, ir nebeatrodo, kad ir
tiesa gali buti pastovi. Amzinai besikeiCian¢ios mados, manieros
ir daug kitu naujybiuy neturi nieko bendra su pazanga ir neretai
jie reiSkia net atzanga. Seimos santykiu kitimas eina daugiausia
palaidumo ir Seimos degeneracijos kryptimi, nes ¢ia paneigiama

35 W. H. KILPATRICK, Philosophy of Education, 164 psl.
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zmogaus asmenybé ir sugriaunama pagrindiné auganciam Zzmo-
gui dvasiSkai subresti reikalinga visuomenés celé. Nepatarnauja
pazangai ir tie socialiniu santykiuy pakitimai, kada nuo gerai
iSvystytu ir pagarba Zmogui pagristu socialinio santykiavimo
formy vis daugiau nusileidziama i vertelgiSka ir primityvu san-
tykiavima be jokios pagarbos Zmogui ir be jokio jam nuoSirdumo,
siekiant tik savo interesy. Meno kuryba amzinai kinta, amzinai
ji yra kitoniSka ir originali, bet ne visa, kas joje yra nauja, yra
kurybinga ir pasitarnaus tolimesnei paZangai. Kaip jau matéme,
ir organinéje evoliucijoje nevisi pakitimai padeda organizmui vys-
tytis tobuléjimo kryptimi. Labai didelé dauguma Zzmogaus orga-
nizme jvykstanciy mutaciju yra laikomos degeneraciniais reis§-
kiniais. Todél ir paziara, kad visi kitimai atneSa naujumu,
o naujumai neSa nauja pazanga, reikia laikyti per daug optimi-
stiSka.

Ir pripazistant labai didele kitimu reikSme pazangai, tenka
kartu prisiminti, kad ne greitai besikei¢ia dalykai sudaro pazan-
gos pagrinda, o pastovieji. Dawsonas irodinéja, kad kultaros,
suprantant jas kaip gyvenimo buda, kinta labai létai. Jos yra
ilgu amziy tradiciju padaras, ir ju Saknys gali siekti labai tolimus
praeities laikus 36. Ir jos kinta ne naujybémis, o susidurdamos bei
susimaiSydamos viena su kita arba darydamos viena kitai jtakas.

Zmogus yra pajégus pasisavinti ir asimiliuoti tik tam tikra
nauju fakty kieki. Bet, kai jo aplinkoje kitimas vyksta grei¢iau,
negu jis gali asimilivoti, jis tada atsilieka. I pazanga zmogus
iauga ne naujumus patirdamas, o juos asimiliuodamas bei inte-
gruodamas i savo ankstesni Zinojimo bei patyrimo lobynag. Pana-
§iai ir zmonija naujumus priima, tik juos asimiliuodama i savo
i§ anksc€iau turima kultarinj sluogsni. Ir pati istorija, anot Daw-
sono 37, yra tik nuolatinis integracijos procesas. Ir joje begalés
naujybiy lieka neiregistruota, kai jos nesiduoda integruojamos i
bendra pazangos procesa.

36 CHR. DAWSON, The Dynamics of World History, New Yorkas, 1962,
18 psl.
37 Ten pat, 21 psl.
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II. KONSERVATIZMAS IR LIBERALIZMAS

Kultoros pazanga remiasi dviem ZmogiSkosios prigimties
tendencijom : ieSkoti bei siekti naujumuy ir iSlaikyti tai, kas ver-
tinga.

Stengdamasis padidinti savo saugumag ir prestiza, tenkindamas
savo polinkinj ir intelektini smalsumg, stengdamasis iSreiksti
savo idéjas bei pergyvenimus kurybinémis formomis ir daugelio
kity biologi§kai pagristu ir i§ jo dvasinés prigimties kylanc¢iuy
motyvu veikiamas, Zmogus normaliai nepasitenkina tuo, kas
yra, o siekia ko nors nauja — nauju pergyvenimu, nauju faktu,
nauju idéju, naujos kurybos, nauju irankiu, nauju socialiniy
santykiu, prileisdamas, kad tie naujumai bus kuriuo nors at-
zvilgiu vertingesni ar bent idomesni uz senuosius, jau turimus,
zZinomus, patirtus, pergyventus. Bet lygiai tais paciais saugumo
ir prestizo motyvais i§ dalies galima pagristi ir Zmogaus linkima
pasilaikyti ir saugoti tai, ka jis turi isigijes, pasidares ar suku-
res. Ka Zmogus daro, jis dazniausia nedaro tik tam momentui,
o prileidzia, kad tai jam bus ir ateityje vertinga ar reikalinga.
Ka darydamas, jis siekia pastovumo, pastovaus vertingumo.
Zmogus siekia darbu ir karybos, kurie ji pati pergyventu, tarsi
jo gyvenimag pratesty po jo mirties. Kuryboje Zmogus siekia
amzinumo, filosofijoje visuotinumo, politikoje nepralenkiamo
prestizo.

Abi kalbamos tendencijos, drauge veikdamos, sudaro pagrinda
kultuorinei pazangai. Be naujumu nebuty pazangos, o be pra-
eityje sukurtu ir dabar sukuriamuy vertybiu iSlaikymo nebtuty
né kultaros. Todél kulturinei pazangai pragaiStingi yra tie at-
vejai, kai pradedama laikytis tik vienos kalbamu tendenciju,
visiSkai iSskiriant antraja. Per didelis naujumu ieSkojimas ir
linkimas vien tik jais gyventi veda i pavirSutiniSkuma, neleidzZia
né tuy paciuy pavirSutini§kai pasisavintu naujumuy tinkamai asi-
milivoti ir integruoti i jau turima kultarini sluogsni, neleidzia
jam suprasti bei jvertinti praeityje sukurty vertybiy ir visos
istorinés perspektyvos. Per daug naujybémis gyvenanciam Zzmogui
lengvai susidaro paziura, kad Sie modernus, dinamiS§ki ir pazangus
laikai visais atzvilgiais pralenkia praeiti su visa jos kuryba, kad
§iy laikuy raSytojai savo kuryba pralenkia Homera, Shakespeara
ir Goetbe, o dzazo muzika Bachg ir Bethovena. Toks pat pa-
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vojus pazangai gresia, kada tikima tik praeityje sukurtomis verty-
bémis ir bandoma ignoruoti visa tai, kas vertinga kyla i§ §iu laiky
gyvenimo, nauju jeSkojimuy ir tyrimu.

Skirtingy temperamenty ir nusiteikimu, skirtingy paziaruy ir
skirtingo iSaukléjimo Zmonés, Zinoma, ir negali turéti visiSkai
vienodas pazitras i praeiti, i dabarties kuryba ir pazanga. Atsi-
zvelgiant i ju prisiriSima prie praeities vertybiuy ir ju linkimag
ieSkoti naujos pazangos ir siekti reformuy gyvenime, Zmonés
skirstomi i keleta grupiu. Populiariausias ir grubiausias paskirs-
tymas pasitenkina dviem grupém: i konservatorius priskiria
visus tuos, kurie yra linke iSlaikyti status quo, o i liberalus visus
kitus, siekianc¢ius reformu. Taciau toks paskirstymas néra paten-
kinamas, nes ir praeities vertybiu respektavimas ir reformu sie-
kimas dar gali bati ivairiu laipsniu. O, be to, ir praeities nuopelny
pripazinimas dar neiSskiria galimumo tiksliai bei teisingai iver-
tinti dabarties gyvenimo teigiamybes ir neigiamybes ir siekti
reikalinguy reformu. Todél pagal ZzZmoniu nusiteikima pazangos

atzvilgiu teisingesnis yra S§is paskirstymas : reakcingumas —
konservatyvumas — nuosaikus konservatyvumas — liberalumas
— radikalumas — revoliucinis radikalumas. Reakcingumu yra

vadinamas toks konservatyvumo laipsnis, kur ne tik vengiama
naujumy ir reformu, bet dar ir siekiama atstatyti jau senai paki-
tusia padéti, kur jau yra ivykdytos ir gyvenime prigijusios ijvai-
riy sri¢iy reformos. Paprastas arba status quo konservatizmas
stengiasi iSlaikyti esama padéti, vengia naujybiy ir yra nepalankiai
nusiteikes reformu atzvilgiu. Nuosaikusis konservatizmas laikosi
pastovumo tik vertybiu ir principuy srityje ir gina vertingas tra-
dicijas, bet Siaip gyvenime nevengia naujumu, linkes i nuosai-
kias reformas ir siekia socialinés ir kultGrinés pazangos. Libera-
lizmas nepripazista nieko pastovaus ir siekia reformuy bei pazan-
gos visose srityse. Radikalizmas yra nusiteikes jau ne tiek refor-
muoti, o i§ pagrindu pakeisti esamas institucijas bei socialine
santvarka. O revoliucinis radikalizmas siekia revoliucijos keliu
sunaikinti bei sugriauti esama tvarka, kad jos vietoje butu galima
sukinti nauja gyvenimag ir igyvendinti naujas idéjas.

Tarp dvieju kraStutinumu — reakcingumo ir revoliucinio
radikalumo — telpa konservatyvumas, nuosaikusis konservaty-
vumas, liberalumas ir radikalumas. Tarp ju, einant i§ eilés nuo
vieno prie kito, aiSkios ribos néra. Negalima atriboti nuosai-
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kuyji konservatizma nuo tikrojo arba status quo konservatizmo,
lygiai kaip néra ribos tarp liberalizmo ir radikalizmo. AiSkiau
atsiriboja tik abieju raSiu konservatizmas nuo liberalizmo ir
radikalizmo, kur juos skiria nevienodas pasauléziuriniu dalykuy
traktavimas.

1. Konservatizmas. — Konservatoriaus terming pirma karta
pavartojo prancuzu raSytojas Chateaubriand 1818 m. Netrukus
tas Zodis pateko i politini Zodyna, vartojama politiniuose gin-
¢uose. Konservatizmo, kaip politinés srovés, pradzia vedama nuo
angluy politiko Ed. Burke’o Magstymy apie Prancuzijos revoliucija
pasirodymo 1790 metais. Kalbamame veikale jis suformulavo
nuosaikaus konservatizmo principus, tuo paciu pasidarydamas
tos srovés pradininku ir didziausiu jos autoritetu iki §iu laiky.
Greta Burke’o nuosaikaus konservatizmo, Europoje daug kur
plito pranctizo J. de Maistre vadovaujamas kraStutinis konser-
vatizmas, kovojas prie§ politines reformas.

Sociologas K. Manheimas skiria dvejopos prigimties konser-
vatizmag 38. Viena jo raSi jis vadina universaliu arba natira-
liuoju konservatizmu. Tai esas visiems Zmonéms bendras nesgmo-
ningas linkimas laikytis esamu vegetatyviniu gyvenimo budu.
Iki tam tikro laipsnio esas visiems bendras psichologinis bruozas
prieSintis naujumui, kaip galimam pavojui. M. Weberis ji vadina
tradicionalizmu. Nuo ano nesamoningo naturaliojo konservatizmo
skiriasi modernusis arba doktrininis konservatizmas, kur pagal
samoningai bei planingai formuluotus konservatyvius principus
tvarkomas gyvenimas ir kuriamos socialinés bei politinés sistemos.

Konservatyvumo terminas yra miSriai taikomas visiems kon-
servatyvumo laipsniams. Gyvenime jis daZniausia atitinka nuosai-
kuyji konservatyvuma. Pavyzdziui, angluy konservatoriu partija
yra i§ tiesu nuosaikios politinés krypties, pravedusi nemaza svar-
biu reformu, kartais pralenkdama net ir liberalus. Rec¢iau kon-
servatyvumo terminas yra vartojamas apibudinti kieno nors
nepazangumui ar atsilikimui. Todél didzioje daugumoje atveju,
kur spaudoje sutinkamas konservatoriaus pavadinimas, jis savo

38 KARL MANHEIM, Essays on Sociology and Social Psychology, New
Yorkas, 1953, 94-99 psl.
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prasme paprastai atitinka nuosaikyji konservatizmag ir tik rec¢iau
tikrg atsilikimg ar nusistatyma prie§ bet kurias reformas. Bet to
termino konvencine prasme daznai aptemdo jo emocingai nu-
spalvintas vartojimas. Politinése ir pasauléziurinése kovose,
siekiant labiau sukompromituoti savo prieSininkus, konservatiz-
mui prieSingu sroviu daznai tam pavadinimui yra priskiriama
bei jtaigojama atsilikimo, nepazangumo ir tamsumo prasmeé.
Dél to dar labai neseniai pasivadinimas konservatorium c¢ia pat
Amerikoje reiSké labai bloga skoni, net skandala. Ir tik per pas-
kutinivosius deSimtmecius konservatizmas yra vél atgaves Ccia
gera, ar bent toleruojama varda. Paskutiniais laikais jau nebijoma
pasivadinti konservatorium, ginti konservatizmo principus ir
moksliSkai apie ji prirasyti iStisus tomus, nors liberalinés srovés
ir dabar tebesistengia apie ji kalbéti tik neigiama prasme ir jo
pavadinima laikyti paZeminanc¢iu zodziu. Visuomenéje gi prigyja
supratimas, kad konservatizmas, nors ir nepopuliarus, bet yra
reikalingas, ir jo pavadinimas jungiamas su tokiomis savokomis,
kaip pastovumas, pusiausvyra, vieningumas, iStikimumas, harmo-
nijja. Pats konservatyvumas pamazu isipilietina kaip nuosaiki
paziuira i gyvenima su konstruktyviomis tendencijomis. Jau ne-
bebijoma jo vardu stoti i politines varzybas, ir konservatoriaus
epitetas jau néra kuo nors blogesnis uz liberalq ar radikalq.

Zodine savo prasme konservatyvumas rei§kia turéjima pastoviu,
t. y. i§ praeities uzkonservuoty vertybiuy bei principu. Kas pri-
pazista tiesos pastovuma, gério ir blogio idéjos nekintamuma,
moralés objektyvuma, tuo paciu jis prisipazista besilaikas uzkon-
servuoty vertybiu ir tuo paciu jis save irikiuoja i vienos ar kitos
ruSies konservatorius. Kas brangina ir bando iSlaikyti praeityje
sukurtas tautines, religines ar kulturines tradicijas bei institu-
cijas, kas vertina visuomenés santykiu harmoninguma daugiau
uz individualizmg ir bando pastovumag ir amzinu principu turéjima
derinti su paZanga, tas yra konservatorius, nes jis pripazista
praeityje uzkonservuotas vertybes bei idéjas ir bando jas dar ir
toliau iSlaikyti bei apsaugoti.

Konservatizmas néra vien politiné doktrina, o daugiau tam
tikras pazitruy tonas, tam tikra gyvenimo nuotaika, gyvenimo
btdas ir budas spresti apie gyvenimag ; jis kartu yra ir tam tikra
tradiciné idéju sistema, prieSinga liberalizmui ir radikalizmui.
Nuosaikiai konservatyvus nusiteikimas yra kazkas panaSu i
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tvarkos, kilnumo, tradicionalizmo, materializmo nemégimo,
auksStos moralés, ramumo, nuosaikumo ir aristokratinés dvasios
sinteze.

Aiskiau konservatyvumui apibudinti tenka sustoti prie kai
kuriy jo budingiausiu bruozy.

Teigiamas religijos ir religiniy institucijy vertinimas. Religijos
klausimas yra vienas tu dalyku, kurie labiausia konservatyvius
zmones skiria nuo liberalu. Konservatyvis Zzmonés dazniausia
yra religingi, ir jiems religija yra tas centras, i§ kurio jie iSveda
teises ir pareigas, morale, laisvés samprata ir socialiniy santykiy
pagrindus. Rossiteris religija laiko tomis kalkémis, kurios sujungia
visus konservatizmo elementus 3°. Religinio gyvenimo apraiSkos
jame i§ dalies susilieja su tautiniais ir kultdriniais momentais.
Net ir netikintieji konservatoriai krikS¢ionybei pripazista didelj
respekta, vertindami ja, kaip didinga tradicija, sukurusia va-
kary kulttra.

Nepasitikéjimas zZmogaus prigimtimi. Apibudinant konserva-
tizma, vienu jo paZymiu paprastai nurodoma tai, kad jo Zmo-
gaus samprata yra jungiama su gimtaja nuodéme#’. Zmogus
joje laikomas gério ir blogio, kilnumo ir puolimo pradu neSiotoju,
racionalumo ir iracionalumo miSiniu, slepian¢iu savyje ne vien
kurybinius ir pasiaukojimo, bet kartu ir egoizmo, puikybés, Ziauru-
mo ir sugedimo pradus. Bet §i samprata nelaiko Zmogaus prigimties
i§ viso bloga. Konservatyvieji mano, kad, tinkamai aukléjant zmogu
ir laikant ji palankiose aplinkos salygose, veikiant ji geromis tradi-
cijomis ir palenkiant autoritetui, galima jame iSplétoti teigiamus
pradus ir nustelbti neigiamuosius. Dél to jie labai didele reikSme
skiria aukléjimui ir smerkia naturalistines aukléjimo teorijas,
rekomenduojancias leisti vaikui paciam pagal savo linkimus i§-
siskleisti. Jie nepasitiki politinémis ar ekonominémis priemonémis
zmogui pataisyti, nes bloguma laiko ne politine ar ekonomine, o
moraline problema. Laikydami Zmones i§ prigimties nelygiais,
jie nepritaria visiSkos lygybés principui; nepritaria jie ir dideliam
individualizmui. Bet, laikydamiesi principo, kad Zzmogus negali

39 CLINTON ROSSITER, Conservatism in America, New Yorkas, 1962, 42 psl.
40 « Kaip politiné jéga gimtosios nuodémeés doktrina yra giliai antirevo-
liuciné » (T. MOLNAR, The Decline of the Intellectuals, 175 psl.).
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buti traktuojamas kaip priemoné, o turi buati laikomas pats sau
tikslu, konservatoriai pripazista galimybiu lygybe, teise kiek-
vienam iSnaudoti savo gabumus, lygybe prie§ istatymus ir poli-
tine lygybe. Jie nesiekia panaikinti socialines klases, o tik jas
suderinti bei sutaikyti ivairiy nuosaikiy reformu keliu.

Vertybiu objektyvumo pripazinimas. Vienas konservatizmo
pagrindiniu principu yra tikéjimas dvasiniu vertybiu objekty-
vumu ir pastovumu. Konservatyviu zmoniy pazitros dazniausia
yra pagristos isitikinimu, kad tiesa yra amzina, kad moralé néra
vien tik kurio nors laikotarpio ir kurios nors visuomenés papro-
¢iu standartai, o yra pagrista Karéjo zmogui idiegtu objektyviu
gério ir blogio supratimu, nesutikdami su moderniais laikais daug
kur populiarinamu vertybiu reliatyvumu, jie grieztai skiria pasto-
vigsias vertybes nuo laikinyju : iSminti nuo gudrumo, laiminguma
nuo hedonizmo, pagarba nuo pasisekimu garbinimo, verte nuo
kainos, asmenybe nuo individualybés. Konservatyvusis geriau
sutinka buti nepopuliarus, negu neteisingas ar nekilnus ; geriau
netekti populiarumo visuomenéje, negu buti jos pataiktnu;
geriau sakyti amzing tiesg ir pralaiméti, negu laiméti su strate-
giniu melu. Jo vertybiu sistemoje praktinés ir ekonominés ver-
tybés yra visada palenktos dvasinéms vertybéms, kuriy gradacijos
vir§unéje yra religinés vertybés. Jie tiki principais, laikydami juos
iSmintimi, iSreikSta pastovia forma.

Pagarba praeiciai. Konservatyvi paziGira remiasi principu, kad
kultira yra ne kas kita, kaip uzkonservuotas ir iSlaikytas ilgu
praeities amziu patyrimas ir kad be didziuju praeities kultGriniuy
laiméjimu bei kulttrinés kurybos islaikymo negali bati né kul-
taros. Konservatyviis zmonés brangina praeities kultGrini pavel-
déjima ir stengiasi ji aukléjimo bei tradiciju keliu perduoti
priaugancioms kartoms. Jie domisi istorinémis asmenybémis bei
ju darbais, iSlaiko pagarba mirusioms kartoms, labai brangina
tradicijas, laikydami jas praeities amziuy kuaryba ir iSmintimi,
stengiasi praeities iSminti suderinti su dabarties gyvenimo besi-
kei¢ian¢iomis aplinkybémis. Kirkas ispéja, kad zmonés, nezino-
dami praeities, negali suprasti, kas ju gyvenime yra pastovu ir
kas praeinama #l. « Zmonés, kurie neatsizvelgia i savo protévius,
neatsizvelgs né i savo ainiy ateitj » (Burke) 42.

41 RUSSEL KIRK, Prospects for Conservatives, Chicaga, 1956, 203 psi.
42 Cituota i§ KIRKO, Ten pat, 99 psl.
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TautiSkumas. Budami daugiau susigyvene su praeitimi ir
zeme, labai vertindami savo tautos praeities paveldéjima, konser-
vatyvas zmonés stipriau jaucia tautini rysij, stipriau iSgyvena savo
tautos problemas ir pareigas savo tautai laiko daug svarbesnémis
uz individo reikalus. To nusiteikimo menininkai savo kurybai
medziaga daznai imasi i§ savo tautos praeities. Dazniau ie§koma
rySio tarp tautybés ir religijos, tarp Seimos pastovumo ir tautos
tvirtybés. Ir didelis prisiriSimas prie tautiniu tradiciju konserva-
tyviajam turi tauti§kai patriotini charakterj. Tradicijas jis laiko
savo tautos dvasiniu turtu, savo tautos praeities kiryba, iSreis-
kiancia jos dvasia ir protéviu iSminti.

Privatinés nuosavybés nelieciamumo gynimas. Gindamas zmogaus
teises, konservatyvus zmogus i ju tarpa iskaito ir nuosavybés teise,
kurig jis laiko butina zmogui iSsivystyti, vispusi§kai subresti ir
progresuoti. Nuosavybe jis laiko priemone buti laisvam, saugiam
ir nepriklausomam. Jis ja brangina, laikydamas ja savo S§eimos
egzistencijos pagrindu ir darb§tumui palaikyti priemone. Nuo-
savybés institucija konservatyvioji mintis gyné daug anksciau,
negu iSkilo modernusis kapitalizmas, ir nemanoma, kad ta pa-
zitira pasikeisty kapitalizmui nuéjus i praeiti.

Valdzios ribotumas. Konservatoriai vienu sveikos politikos
principu laiko reikalavima i$laikyti nuosaikia pusiausvyra tarp
valdzios ir atskiry individu bei ju grupiu, apribojant valstybés
valdzios kompetencija ir apsaugant asmens laisve ir istatymais
reguliuojamas varzybas.

Sie visi principai yra daugiau ar maziau bendri ir tikriesiems
ir nuosaikiesiems konservatoriams. Skirtumas tarp ju yra tik tas,
kad pirmieji, vengdami tu principu pazeidimo, vengia ir nau-
jybiu, pakeitimy ir reformu, o antrieji tu naujybiu nebijo ir
teigiamai vertina pagerinimus bei reformas visur, kur tik jos
néra priesingos ju pagrindinéms idéjoms bei paziGroms.

Konservatizmas, kaip zZmogaus nusiteikimas ieS§koti pastoviu
principu ir teigiamai vertinti bei branginti Zmonijos « sutaupytas »
vertybes, atsispindi visose zmogaus veiklos srityse: jo pasau-
lézitroje, kuryboje, politikoje, ekonominiame gyvenime ir t. t.
Pasaulézitroje, kaip matéme, jis pasirodo palankumu religijai,
priklausymu tai ar kitai konfesijai, laikymusi religiSkai sank-
cionuotos moralés, linkimu socialinj ir politini gyvenima derinti
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su religiniais principais ir branginimu religiniy instituciju bei
tradiciju. MeniSkoje kuryboje konservatyvumas pasireiSkia ie§-
kojimu ne tiek formos naujumu, kiek gilesniy kuarybingumo pradu,
iSreiS§kianc¢iu zmogaus vidine kurybingumo galia. Mena konserva-
tyvieji laiko dvasine vertybe ir ji pagrindzia estetiniu pergyvenimu,
turin¢iu uzdavini Zmogu dvasiSkai tobulinti. Konservatyvas poli-
tikai siekia pusiausvyros bei harmonijos tarp individo ir visuo-
menés, tarp atskiru visuomenés sluogsniu ir socialiniy klasiuy.
Jie yra linke palaikyti tradicines institucijas ir, reikalui esant,
jas reformuoti pagal laiko ir pazangos reikalavimus. Taciau jie
yra prieSingi reformoms, daromoms tik dél paciu reformu, ir
naujiems Sukiams, skirtiems tik visuomenei paveikti. Pagrindiniai
konservatyviosios politikos principai yra laikymasis konstituci-
jos ir politiniu tradiciju, pastovumas, vienybé ir lojalumas, kuris
¢ia yra vadinamas patriotizmu. Taciau konservatoriai netiki, kad
politinémis priemonémis galima baty pakeisti Zzmogu. Geros vals-
tybés tvarkos pagrindu jie laiko ne istatymus, o Zmoniu morale.
Ir klasiu kovos sprendimui atsakymo jie ieSko ne paciu klasiu
panaikinime, o moralinéje tvarkoje ir ju interesu suderinime.
Konservatoriai, ypa¢ Amerikoje, stipriai pasisako uz laisve, bet
nutyli lygybés reikalg. Politika konservatyvieji bando pagristi
etikos principais ir ja laiko etikos dalimi 43. Ekonominiame gyve-
nime Amerikos konservatoriai gina nesikiSimo principa (laissez
faire), kuri kitados yra sukures liberalizmas ir nuo kurio jis
yra jau senai nutoles.

Pagrindinés konservatyviosios idéjos veda i socialiniu principu
pastovuma, kaip istorini kelig i tvarka ir pazanga. Sutrauktai jas
pravartu dar karta suminéti: tikéjimas religine ir moraline zmo-
gaus prigimtimi, nuosavybés gynimas, reikalavimas apriboti po-
litine valdzia, tikéjimas laisve ir asmenybés autonomiSkumu,
saugumas, rémimas vidurinés visuomenés klasés, rémimasis dau-
guma, nuosaikumas visuose dalykuose, prieSinimasis revoliuci-
joms, didelis vieSosios tvarkos pastovumo vertinimas, kartu
laikantis principo, kad pastovumas néra nekintamumas. Visais
kalbamais klausimais jie skiriasi nuo liberalu. Vienur tie skirtin-

48 JACQUES MARITAIN, Man and State, Chicaga, 1957, 62 psl.
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gumai atrodo, palyginti, nezymus, kitur gi jie yra i§ viso nesu-
derinami.

Daugumoje krasty konservatizmas anks¢iau buvo siejamas su
aristokratija. Siandieng jis nebeturi rySio su aristokratija, taciau
siekia aristokratinés dvasios: vieSo pareigingumo, aukstos kokybés
standarty, kilnumo ir vidinés etinés kontrolés, iSreiSkiamos prin-
cipu noblesse oblige. Radikaltis arba status quo konservatoriai
tebesilaiko pazituros, kad tik nedaugelis Zmoniuy gali buti auklé-
jimo keliu paruosti tikram ZzmogiSkam kilnumui. Vietoje kilmés
aristokratijos §iu laikuy konservatoriai pripazista asmeninio i§-
kilimo aristokratija, kurig sudaro pramoninkai, iSkilesné S§vie-
suomené ir Siaip kurybingi Zmonés. Jiems ir demokratizmas atrodo
dirbtiné sistema, kurioje bandoma igyvendinti politine lygybe
i§ prigimties labai nelygioje visuomenéje. Nuosaikusis konserva-
tizmas yra nuo Sios paziuros nutoles ir pripazista politine lygybe
ir demokratija, kuria jis tikisi patobulinti aukléjimo ir bendros
pazangos keliu.

Susipazinus su konservatizmo pagrindiniais principais, tenka
suminéti ir i§ jo tendenciju iSkylancius kai kuriuos neigiamumus,
kuriuos jo kritikai jam daZniausia prikiSa. Konservatizmui pri-
kiSama, kad jam truksta iniciatyvos bei uZsimojimu, nes jis nesie-
kia nieko nauja ir pasitenkina tuo, kas yra. PrikiSama jam ir
savanaudiSkumas, kuri jis parodo, nesirtipindamas Zmoniu gero-
vés kélimu ir socialinio teisingumo idéja laikydamas tik sentimen-
talizmu. Kartais irodinéjama, kad konservatizmas prieStarauja
pats sau, gindamas tradicijas ir kartu kalbédamas apie pazanga.
PanaSiai jam prikiSama, kad jis yra nehumaniSkas, antidemokra-
tiSkas, antiintelektualistiSkas, viskam abejingas ir statiSkas.
Kritikuojamas ir jo linkimas i pastovuma, kuris vienais poziu-
riais gali buti labai teigiamai vertinamas, taciau kitais pozit-
riais, ypac¢ kintant gyvenimui, gali sukelti visa priekai§tu kom-
pleksa.

2. Liberalizmas. — Liberalizmas néra lengvai aptariamas.
Ivairiuose kraStuose jis vystési skirtingai, ir paciu liberaly teore-
tiku jis kartais yra nevienodai aiSkinamas. Jis yra laikomas ir
politine filosofija, ir ekonomine sistema, ir pasaulézitira, ir srove,
ir gyvenimo budu, ir metodu, ir tam tikra nuotaika.
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Dawsonas, nagrinédamas liberalizmo kilme bei jo tendencijas,
skiria tris jo kryptis, atsiradusias trijose skirtingose Salyse, butent,
politini, ideologini ir tradicini liberalizma. Pirmoji liberalu par-
tija isiktré Ispanijoje, i§ kur politinis liberalizmas pasklido po
visa Europa, kiekviename kraSte prisitaikydamas prie politiniy
ir socialiniu salygu ir tuo paciu skirtinguose krastuose igydamas
skirtinga pobudi, daug kur su stipria tendencija kovoti prie§
krikSc¢ioniSkas ijtakas vieSajame gyvenime. PasauléziGirinis libera-
lizmas, sutapes su renesanso laikais prasidéjusiu ir véliau vis
didéjan¢iu sekuliarizmu, stipriausia iSsivysté Prancuzijoje, kur
jis buvo daugiau intelektualinis ir doktrininis negu politinis ir
kur zymiausi liberalai buvo daugiau filosofai negu politikai. Si
liberalizmo kryptis per jakobinizma iSsivysté i radikalizma ir
nuo 1848 mety revoliucinio periodo pradéjo kovoti prie§ pati libe-
ralizma. Anglijoje laisvés siekimas sutapo su utilitariniu pie-
tizmu, iSsivysCiusiu i§ krikS¢ioniSko dvasinés laisvés idealo ir
senos anglu politinés laisvés tradicijos. Todél ir Anglijos libera-
lizmas per du Simtus metu vyravo kaip liberalinés tradicijos
palaikomas gyvenimo budas 44.

Apskritai liberalizmas visur turi aiSku ideologini charakteri.
ISskyrus Anglijos ankstesniy laiku liberalizma, jis visur sutapo su
sekuliarizmu. Pagrindine jo tendencija yra laikomas jo opozicinis
nusiteikimas krik§¢ionybés atzvilgiu. Laskis, nagrinédamas euro-
pinio liberalizmo kilme bei jo istorija, jo pagrindiniu bruozu
laiko vakaru visuomenés emancipavimasi i§ krik§Cionybés ijtakos
ir kova dél liberalistiniu idéju*S . Dauguma zymiuju liberaluy
yra kartu buve ir dideli krik§¢ionybés prieSai. Ir ta sekuliaristiSkai
liberalistiné ideologija naujaisiais laikais turéjo labai didele jtaka
visai vakary kultarai, ja gerokai nukrik§¢ionindama.

Vis didéjas ivairiu krastu bei sroviu politinis, kultirinis ir
ideologinis bendradarbiavimas bei vienuy kitu pazZinimas yra
gerokai aplygines ivairiu krasty liberalizmo skirtingumus, nors tu
skirtingumuy ir dabar dar daug esama. Be to, dar esama dideliu

44 CHR. DAWSON, The Failure of Liberalism, iSspausd. A. PEGIS The Wis-
dom of Catholicism, 862-873 psl., New Yorkas, 1949 m.
45 HAROLD J. LAsSKI, The Rise of European Liberalism, New Yorkas, 1962.
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skirtingumu tarp kairiyju ir deSiniuju liberaly. Visiems jiems
bendra gal tik liberalistiné dvasia, kuria, remiantis liberalizmo
istorija ir S$iu laiky liberalizmo tendencijomis, galima suvesti i
keleta rySkiausiy ir dazniausia pasitaikanc¢iy principu.

Laisves vertinimas. Centriniu liberalizmo elementu yra lai-
koma laisvé, arba, kaip Euggiero sako 46, laisvés idealo pripa-
zinimas. Laisvé yra pagrindiné liberalizmo vertybé, kuri yra
salyga Zmogaus individualybei iSplétoti. Gindamas laisve, libe-
ralizmas kovoja su visais Zmogu varzanciais absoliutiniais autori-
tetais, neziurint, kas jie bebutu — absoliutinés valdzios, institu-
cijos ar tradicijos. Jis yra prieSingas bet kurioms nelygybe reis-
kianCioms privilegijoms ir kovoja dél galimybiuy lygybés visiems.
IS visy civiliniy laisviy liberalizmas labiausia gina intelektine
laisve, t. y. minties ir jos pareiSkimo laisve.

Mokslinis pazinimo metodas. Liberalizmas pripazista tik tokios
objektyvios tiesos buvima, kuri yra protui prieinama moksliniais
tyrimu, eksperimentu ir patikrinimuy metodais. Tuo atzvilgiu
jis nepripazista iSimties jokiai gyvenimo sriCiai, net ir religijos
dalykams. Visa, kas néra prieinama moksliniams eksperimenti-
niams metodams, liberalizmas laiko neirodyta. Tuo budu ir
visos dvasinés vertybés, iSskyrus gal individualig laisve, libera-
lizmo poziuriu, neturi objektyvaus pagrindo ir priklauso subjek-
tyviu nuomoniy sri¢iai. Liberalai tiki, kad, tiksliesiems mokslams
progresuojant, ateityje bus iSvystyta tu moksluy duomenimis pa-
grista socialiné technika, kurios pagalba bus galima pakeisti ir
pacia visuomene. Tuo budu tikslieji mokslai, kaip tiki liberaluy
intelektualai, darosi ta centralizuojanc¢ia modernios visuomenés
agentira — ta dinamiSka institucija, kuri neleis niekam pasilikti
nesikeiCiant. Ne amziy iSmintis ir ne kultariniy tradiciju iSlai-
kymas bei perdavimas nulems Zmonijos ateiti, o kitimas ir moks-
linis metodas.

Racionalizmas ir sekuliarizmas. Pasitikédamas tik moksliniais
metodais ir nepripazindamas kitu pazinimo budu, liberalizmas
darosi iS esmés racionalistiSkas. O budami racionalistai, liberalai
kartu yra ir sekuliaristai. Teorijoje gindami tikéjimo ir neti- 46

46 GUIDO DE RUGGIERO, The History of European Liberalism, Bostonas,
1959, 357 psl.
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kéjimo laisve, praktikoje jie yra netikéjimo Salininkai ir nevisada
iSlieka tolerantiSki tikéjimo atzvilgiu. Absoliutinés religinés lais-
vés vardu jie reikalauja susekuliarinti vieSaji gyvenima, ypac
aukléjima, Bazny€ia palikdami tik privatine institucija ir i§jung-
dami bet kokias jos itakas i§ vieSojo gyvenimo. IstoriSkai seku-
liarizmas kartu plétojosi su liberalistine dvasia. Per paskutinius
du Simtmecius pasaulézilrinis liberalizmas reiS§ké ne ka kita, kaip
sekuliarizma. Jis kartais yra aptariamas pasauléziuriniu neuzsian-
gazavimu. PraktiSkai pasaulézitrinis liberalizmas svyruoja nuo
religinio indiferentizmo iki prie§ religija kovojanéio ateizmo. Ir
jo pasisakymas prie§ Zmogu varzancius autoritetus pirmoje ei-
léje yra nukreiptas prie§S religinius autoritetus ir organizuota
religija. Kalbant apie pozityvizma, materializma ir scientizma,
nuo ju negalima grieztai atriboti ir liberalizmo.

Naturalizmas. Nuo konservatizmo liberalizmas skiriasi ir savo
pazitira i zmogaus prigimti. Liberalizmas laiko Zmogu i§ prigimties
natiraliai linkusiu i gera, jei tik jis néra kuriy nors prietaruy suga-
dintas. Zmogus gimsta ne blogas, o tik ignorantas. Didinant jo
zinojima, jis kartu yra tobulinamas. Taip Svietimo keliu galima
sukurti geros valios visuomene, taika ir gerove. Tuo budu, greta
racionalizmo, susiduriame su kitu liberalizmui budingu bruozu —
natiralizmu, kuriuo §io amziaus garsus liberalas Dewey bandé
pagristi modernuyji aukléjima.

Reliatyvizmas. Liberalizmas, kaip matéme, nepripazista jokiu
pastoviuy ir nekintamuy vertybiu bei principu, jokiu absoliutiniuy
savoku, tikédamas, kad viskas, kas yra, yra reliatyvu. Tas libe-
raly reliatyvizmas yra labai stiprus motyvas tikéti, kad, nesant
zemeéje nieko absoliutaus, néra tokiu dalyku, kuriy negalima
buty atsizadéti, siekiant didesnés pazangos.

Kitimo ir pazangos idealas. Greta laisvés, antras savo svarbu-
mu liberalizmo siekimas yra pazanga, kurios pagalba jis siekia
pagerinti Zmonijos gyvenima, iSlaisvinti Zmogu i§ skurdo, ligu
ir tamsumo blogybiu. Buti liberalu — tai tikéti pazanga, tikeéti,
kad Zmonija nepaliaujamai ir neiSvengiamai eina pirmyn. Todél
liberalas visada palankiai priima gyvenime vykstancéius pakiti-
mus ir pats stengiasi prisidéti, palaikydamas jvairius reformu
sumanymus. Nuo Voltero iki Busselio ir Dewey liberalizmas yra
reformy sajudis. Reformomis jie tikisi sukurti geresne ateities
visuomene.
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Savo istorijoje liberalizmas yra pergyvenes keleta stadijuy.
Savo ankstenéje stadijoje jis sutapo su miestieCiy klase, kurios
interesus atstovaudamas, jis gyné nesikiSimo laissez faire prin-
cipa. Tada buvo irodinéjama, kad i§ virSaus valdzZios nekontro-
livojama ukinio gyvenimo laisvé pati savaime veda i ekonominio
gyvenimo gerove. Ano meto liberalizmas yra dar vadinamas
burzuaziniu liberalizmu. Véliau jis nutolo nuo nesikiS§imo prin-
cipo ir, nebeatstovaudamas stambiosios burzuazijos, iSsivysté i
demokratinj liberalizma, bene daugiausia pagelbéjusi naujuju
laiky domokratijos iSsivystymui. Po pirmojo Pasaulinio karo libe-
ralizmas igijo daugiau socialini pobudi. Dél jo tendencijos kovoti
dél socialinio saugumo, lygybés ir gerovés jis yra vadinamas socia-
liniu liberalizmu. Sioje savo stadijoje jis jau grieZztai smerkia
nesiki§imo principa, kuris kapitalistinéje santvarkoje gali buti
naudingas tik darbdaviams bei gamintojams, bet nenaudingas
darbininkams ir vartotojams.

Bet, pasmerkdamas nesiki§imo principa, liberalizmas susiaurino
savo pagrindinj principa, butent, laisve, kuria ankséiau gyné
visose gyvenimo srityse. Devynioliktojo amziaus paskutiniame ket-
virtyje laisvés principa pradéjo siaurinti tendencijos, siekiancios
tkinio ir visuomenés planavimo. Siekdamas visu pilie¢iu lygy-
bés ir gerovés, liberalizmas visoje eiléje gyvenimo sri¢iy palaips-
niui atsisako neribotos laisvés ir gina valstybés isikiS§ima i darbo
santykius, aukléjima, kainas ir kita. Tq jo persiorientavima Rug-
giero apibudina posakiu, kad i§ liberaluy partiju dingo liberaliné
dvasia?’. Filosofas Santayana tg liberalizmo pasikeitimg laiko
labai ryskiu jo posukiu, nes, kitados skelbesis laisvés gynéju, dabar
jis reikalauja kontroliuoti nuosavybe, prekyba, darba, pasilinks-
minimus, aukléjima ir religija ; vien tik vedybiniai rySiai esa
moderniyju liberalu atpalaiduoti*®. Dél to liberalas Ruggiero,
svarstydamas S$iu laiky liberalizmo padéti, randa, kad jis yra pate-
kes i gilia krize tiek ekonominés teorijos, tiek ir politiniu atzvil-
giu 49. Abiem tais atzvilgiais liberalizmo jtaka yra sumaZzéjusi.
Ypa¢ jo padéti susilpnino praéjusiame amziuje ketvirtojo luomo

47 Ten pat, 360 psl.
48 Cituota i§ R. Kirk, Conservative Mind, Chicaga, 1960, 509 psl.
49 G. RUGGIERO, The History of European Liberalism, 417-433 psl.
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iSkilimas ir jo posukis i radikalizma ir padidéjes kataliky politinis
aktyvumas. Tu dvieju varzovy spaudimas i§ abieju pusiu siau-
rina liberalizmo pasireiSkimo plotme. I§ vienos pusés braunasi i
jo buvusias pozicijas padidéjes nuosaikiyju konservatoriu linkimas
i reformas, ju demokratizmo principo pasisavinimas ir ju kruop$§-
tus savo pastoviyju principu derinimas su bendra gyvenimo
pazanga, o i§S antros pusés liberaly pozicijas uzima kai kuriu
krasty socialistai, sumazindami savo programuy radikaluma.

Apskritai po pirmojo Pasaulinio karo sumaZzéjo kalbos apie
laisve, ir ja skelbes liberalizmas dél savo principu neaiSkumo
pasidaré maziau aktualus ir maziau patrauklus.

Dewey S§iu laiky liberalizmo krize iSveda i§ anksteniuju laiky
liberaly idéju bei principu nevieningumo ir ju kitimo tendencijos
susilpnéjimo®°. Ir tai krizei nugaléti jis sitlo kiek tik galima
iSvystyti liberalizmo kitimo bei reformu tendencija ir tuo
budu atgauti pazangos vadovavimo iniciatyva. Tac¢iau Mari-
tainas jau nemato liberalizmui ateities 5! ne tik dél to, kad jis yra
pagristas klaidinga teorija, bet ir dél to, kad jis yra jau gyvenimo
ivykiu pralenktas. Politiniai bei socialiniai jvykiai bei revoliu-
cijos i§ abieju pusiu liberalizma iSskiria. Siuy laiku tendencijose
stipréja prileidimas, kad liberalizmas lyg ir nebepatenkina Siu
laiky gyvenimo reikalavimu, kad liberalinis priéjimas prie Zmo-
giSkuju problemu yra nebepatenkinamas, atgyvenes savo amziy ir
kaltas dél daugelio §iu laiku negeroviu. Eliotas mano, kad liberaliz-
mui skirta iSnykti, nes ir i§ jo kilusios filosofijos ji jau neigia52.
Pagrindiniam liberalizmo ramsé¢iui —- demokratizmui — iSpli-
tus i kitas sroves, liberalizmas reprezentuojasi nebe savo esmi-
némis, o daugiau atsitiktinémis apraiSkomis : kitimo bei reformu
uzsidegimu, artéjimu i radikalizma bei socializmag, sekuliarizmu,
antiklerikalizmu ir savo priklausomumu nuo tiksliuju mokslu
bei technologijos. Bet tais dalykais jis jau negali uzimponuoti,
kaip jis anksCiau imponavo jo atstovaujama laisvés vertybe ir
demokratizmu. Po antrojo pasaulinio karo daugelio krasty inte-

50 JOHN DEWEY, Liberalism and Social Action, New Yorkas, 1963, 1 sk.

51 JACQUES MARITAIN, Freedom in the Modern World, New Yorkas, 1936,
63-65 psl.

52 T. S. ELIoT, Christianity and Culture, New Yorkas, 1949, 14 psl.
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lektualy tarpe buvo jauciama daugiau susidoméjimo komunizmu
negu liberalizmu. Pats liberalizmas nebeteko verzlumo i§ vidaus
ir yra uzémes daugiau gynimosi pozicija. Dawsonas mano5s,
kad liberalizmas yra nebetekes itakos intelektualuose daugiausia
dél to, kad jo pazangos ir Zmogaus bei visuomenés patobulinimo
doktrina yra jau nebeitikinama ir nepriimtina Siy dienu masty-
tojams ir raSytojams.

Laisvés doktrina, pagrista tiksliuju mokslu pazZanga, liberaliz-
mui neatne$§é tuy laiméjimu, kuriuy jis i§ jos lauké. IS sekuliaris-
tiSkai liberalistinés dvasios ir tiksliuju mokslu pazangos gimes
pozityvizmas, pasireiSkes kaip paZangiosios technikos vyravimo
filosofija ir pripazines tik daiktini objektyvuma, racionalizaves
ne tik technika ir susisiekima, bet ir Zmoniu santykius ir net
ju intymu gyvenima, Jasperso priekaiStavimu®4, individa pa-
vertes vien funkcija, kur individuali samoné buvo absorbuota i
socialine samone. Individas su visais savo siekimais, darbu,
poilsiu, malonumais ir laiméjimais traktuojamas tik kaip visuo-
meneés lastelé. Individualis momentai, kaip amziaus ir ly¢iu skir-
tingumai, sulyginami, tepaisant vien biologiniy atzvilgiu. Indi-
vidas pasidaro tik daugelio milijony masés lastele, netekusia jo-
kios svarbos, ka jis mano ir ko jis siekia. Jis pasidaro tik didziu-
lés masSinos rateliu, kuris veikia, tik jos jégu varomas ir nebegali
buti laisva asmenybe. Tuo budu liberalizmo pagimdytas pozi-
tyvizmas sunaikino jo pagrindini principa — individualizmag —
ir pakreipé ji i Zmogaus asmenybe sunaikinantj kolektyvizma.

Liberalizmas, atstovaudamas kitimo filosofija, yra kaltina-
mas deél vakary visuomenéje jvykusiu visos eilés neigiamai ver-
tinamu pakitimuy. Jam prikiSama, kad jis, su savo pazangos
doktrina vyraves vakary mastyme ir daves jam krypti, yra pa-
dares ta itaka, dél kurios vakaru krikS¢ioniSkas Zmogus daug
kur evoliucionavo i natiralistini Zzmogu, o Sis i ekonomini Zmogu,
kuris savo keliu i§virsta i masés zmogu, kuris dél savo beidéjis-
kumo yra abejingas ir laisvés idéjai. IS deSinés liberalizmui pri-
kiSama, kad jis sugriové moralinio autoriteto pagrindus, sunaikino

53CH. DAWSON, Progress and Religion, 172 psl.
54 KARL JASPERS, Man in the Modern Age, New Yorkas, 1957, 47-49 psl.
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gyvenimo tikslus, pastiméjo Zzmonija i anarchija ir mastyma i
nihilizma. I§ kairés liberalizmui prikiSama, kad jis, atstovaudamas
tik vidurine klase ir gindamas jos privilegijas, nesiekia socialinio
teisingumo, tuo paciu netekdamas liberalinés dvasios ir sugriauda-
mas savo pacios doktrinos pagrinduss5. O Manheimas itaria,
kad liberaly lygybés principas yra tik teorinis propagandinis postu-
latas, niekados nebandytas paversti empiriniu faktu5e.

Dél §iu laiky liberalizmo susilpnéjimo daug kas prileidzia,
kad jis, nutoles nuo laisvés ir individualizmo idealuy, toliau vis
silpnés ir nebeteks jtakos visuomenéje. Taciau, nezitrint daugelio
jam daromu ir ¢ia suminétu priekaistu, toks prileidimas atrodo
labai perdétas. Nors liberalizmas, kaip politinis sajudis, Europoje
yra gerokai susilpnéjes, taciau ideologiSkai liberalistiné dvasia
vargu ar silpnéja. Laisvés ideala pakeites sekuliarizmas nerodo ten-
dencijos sumazéti. Dawsono nuomone, liberaliné tradicija, nors
ji ir nebei§laiko tos vyraujancios pozicijos, kokig ji yra turéjusi
devynioliktame amziuje, tebéra galinga praktiné jéga humanis-
kumo, socialiniu reformu ir politikos srityse, nors jai tenka vesti
nuolatines pralaiméjimo kovas su desSine ir kaire 57.

3. Skirtingi keliai | pazangq. — Tradicijos, aukléjimas, tem-
paramentas ir daug kity faktoriu nulemia tai, kad vieni Zzmo-
nés daugiau vertina pastovuma, kiti gi kintamuma. Vieni dau-
giau jzvelgia dvasiniu dalyku amzinuma, kiti gi tikisi ateityje
pralenkti viska, kas tik yra Siandieng. Vieni daugiau gyvena
idéjomis, kiti gi visus savo isitikinmus grindzia tik eksperimen-
tams prieinama ir ju pagalba patikrinama realybe. Tie skirtingi
nusiteikimai, skirtingos pazitros su skirtingomis vertybiu siste-
momis suformuoja skirtingus zmones su skirtingais keliais bei
metodais spresti ivairiems gyvenimo klausimams.

Tuo budu konservatizmas ir liberalizmas yra lyg du prie-
§ingumai, daugiau ar maziau padaline visuomene i dvi skirtingas
sroves su skirtingomis ideologijomis ir skirtingomis gyvenimo
filosofijomis. Taciau tie du skirtingumai visuomenéje aiSkiau

55 H. J. LASKI, The Rise of European Liberalism, 167-171 psl.
56 K. MANHEIM, Essays on Sociology and Social Psychology, 106 psl.
57 CH. DAWSON, Progress and Religion, 172 psl.
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jauciami tik toliau nuo « centro », sparnuose, kur jie yra apta-
riami ir formuluojami, drauge nurodant ir antros pusés prie-
Singumus. Bet tie du prieSingumai tarp saves susisiekia, ir net
aiSkios ribos tarp ju pravesti negalima. Tarp ju néra neutralios
zonos. Kalbédami apie konservatyvuma ir liberaluma, niekas
neuzsimena apie tarp ju esanti neSaliSka viduri. Dél to ir tam
tikras neaiSkus pereinamumas tarp tu dvieju krypéiu vienur pri-
skiriamas vienai pusei, kitur kitai, Zitrint kas kokiais vardais
ka vadina. Pavyzdziui, vieni nevisada aiSkia Amerikos politikos
pagrindine krypti ir gyvenimo tendencijas suveda i konserva-
tyvig tradicija, kiti gi tvirtina, kad ¢ia vyrauja liberaliné tradi-
cija. PanaSiai nevienodai sprendziama ir apie kity krasStu ar
visuomeniu konservatyvumag ar liberaluma. Pagal prigijusia kon-
servatizmo ir liberalizmo samprata kataliku politika, pagrista
krikS¢ioniSkaja pasaulézitira, yra laikoma nuosaikiai konservaty-
via ; taciau prof. Schapiro, kiek skirtingai liberalizma komen-
tuodamas, i ji priskiria ir Europos krikS¢ioniSkaja demokratija,
pati Adenaueri vadindamas tikrai liberaliu valstybininku* 58.

Nors tarp konservatizmo ir liberalizmo néra aiSkios skiria-
mosios linijos, néra tarp ju né sutarimo. Kai devynioliktojo am-
Ziaus pirmoje puséje prancuzuy kataliky kunigas Lamennais bandé
katalikybe sutaikinti bei suderinti su liberalizmu, jam nepavyko,
nes liberalai liko abejingi jo idéjai dél savo prieSingo nusistatymo
religijos atzvilgiu, o katalikams negaléjo buti priimtinas kom-
promisas su tuo metu karingu liberaly sekuliarizmu. Tas tarp
konservatoriy ir liberaly skirtingumas néra iSlyginamas ir Siais
laikais. Tarp ju kovojama, savo principus ginant ir antrosios pu-
sés smerkiant. Visuomenés daugumos nuomoné svyruoja, kartais
palaikydama viena puse, kartais pasirinkdama antraja. Kartais
irodinéjama, kad per paskutinius pusantro §imto metuy vieSoji
nuomoné taisyklingais tarpais svyravusi nuo konservatyvaus
nusiteikimo i liberaluy ir atgal. Kai viena kuri isigaléjusi srové
pradeda dezintegruotis, atsigauna ir jsigali antroji®®. Taip kartojasi
vienos ir kitos pusés pralaiméjimai ir atgimimai, kurie turi ry-

58 J. SALVIN SHAPIRO, Liberalism, Princeton, 1958, 77 psl.
59 HANAH ARENDT, Between Past and Future, Clevelandas, 1961, 100-
101 psl.
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§io su naujais prisitaikymais prie nauju gyvenimo salygu. Kaip
Wilsonas pastebi, su kiekvienu tokiu atveju liberalizmas yra
nuolat sukreCiamas konservatyviosios dvasios iSlikimo, atgi-
mimo ir atsigavimo jégos 60. PanasSiai ir liberalizmas su radika-
lizmu kiekvieng karta atsigauna, persiorientuodami savo princi-
puose ir juos pritaikydami prie pakitusiu salygu. Toje dvieju
krypéiu kovoje liberalizmas ir radikalizmas turi ta pirmuma,
kad jie gali operuoti utopiniais ateities galimumais ir nepapras-
tais ateities paZangos laiméjimais. Konservatizmas, netiké-
damas, kad ateityje bus galima sukurti tobulg visuomene, negali
pazadéti to, ka zada liberalizmas ir su kokia S§viesios ateities
vizija vilioja radikalizmas. Bet jo puséje yra dvasinés jégos,
kuriy kita pusé neturi. Ju tarpusavio kovoje konservatizmas pavir-
Sutini§kai néra patrauklus, ir jis daugiausia tik ginasi, operuo-
damas liberaly pazangos planu neiSsipildymu praeityje ir ju
utopiju netikrumu ateiciai.

Politikoje nuosaikus konservatizmas ir nuosaikus liberalizmas
néra kitas nuo kito labai tolimi. Sakoma, kad jie dazniau sutaria,
negu nesutaria. Jie abu kovoja tiek prie§ kraStutini kairuma,
tiek ir prie§ krastutini deSinuma — prie§ abieju kraStutinumuy
totalizma. Tik liberalams priekaiStaujama, kad jie yra per Svel-
nus komunizmo atzvilgiu, o konservatoriams lygiai prikiSama,
kad jie yra per nuolaidius kitam totalizmui — faSizmui. Nuosai-
kiai konservatyvaus nusiteikimo Zmonés apskritai néra nusistate
prieS naujumus ir reformas, tik jie daZnai yra prieSingi liberalu
siillomoms dar nepribrendusioms reformoms. Liberalizmas i§ prin-
cipo yra linkes i reformas, tikédamas, kad kitimas vis tiek neSa
pazanga, nors bebandant ir suklystama. Su tuo savo linkimu
siekti reformu bei pazangos liberalizmas yra daugiau gera pasie-
kes ir igijes inciatyvos pirmuma prie§ konservatorius. Bet jo
silpnoji pusé yra ta, kad jis gyvena isitikinimu, kad jis ir mora-
liskai yra pageidaujamas tik dél to, kad jis yra pagristas kinta-
mumu. Konservatizmas, nelaikydamas Zmoniy lygiais i§ prigim-
ties, pateisina socialiniy klasiu buvimag ir esamg ekonomine
nelygybe. Liberalizmas siekia ekonominés lygybés ir smerkia visas

60 P. G. WILSON, The Case for Conservatives, Seatle, 1954, 36 psl.
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klasines privilegijas. Valstybéje jis siekia didesnés centralizacijos,
ir jame jziarima kolektyvistiniy tendencijuy.

Jei tie skirtingumai néra labai dideli politikoje, tai jie yra
daug didesni kultarinéje ir pasauléziurinéje srityje. Konser-
vatyvusis yra dazniausia tikintis, o liberalas dazniausia yra indi-
ferentas ar materialistas. Pirmasis pasaulio iSgelbéjima mato
daugiau dvasinéje pazangoje, o antrasis jo ieSko ekonominéje
gerovéje. Konservatyvusis yra linkes pripazinti autoriteta, kuris
jam rei§kia pagarbg tradicijoms, istatymams, teisétumui ir asme-
nybei. Liberalusis, daugiau kovodamas dél asmens laisvés, atmeta
visus ji varzancius autoritetus. Apie laisve kalba ir konserva-
tyvusis, tik jis daugiau kalba apie vidine laisve. Liberalusis laisve
supranta daugiau kaip iSsilaisvinima nuo autoritetu itakos ir
nebuvima klitG¢iu laisvai veikti. Konservatyvusis stengiasi laisve
iSlaikyti bei apginti, liberalusis stengiasi ja iSplésti.

Liberalizmas yra didziuju miestu sajudis; konservatizmas
geriausia iSsilaiko naturalioje Zemés ukio aplinkoje. Konserva-
tyvusis yra giliau suauges su savo aplinka, giliau prigijes tra-
dicijose, pastovus savo vertybémis ir paziGromis. Liberalas, o
tuo labiau radikalas tradiciju nemeégsta, nesijaucia nepajudinamai
iauges i savo laiko ir aplinkos vertybes ir néra nusistates ju
nepakeisti. Jis yra daugiau racionalistas, kuris samoningai kuria
ateities planus ir daugiau orientuojasi i ateiti. Tuo tarpu konserva-
tyvusis néra labai nusiteikes kurti ateities teorijas ir daugiau
nesamoningai igyvendina konkrecias tradicijas, ateinancias i§
praeities.

Bene aiSkiausia konservatizmo ir liberalizmo skirtingumai atsi-
spindi, lyginant ju nusistatyma aukléjimo klausimais. Konserva-
tizmas laikosi pamazu reformuojamo tradicinio aukléjimo, o libera-
lizmas nori jauna Zzmogu aukléti jau kitais pagrindais. Jie ¢ia
nesutaria, nei koki Zmogu reikia iSaukléti, nei kokias vertybes jame
iskiepyti, nei kokiu budu ji aukléti. Konservatyvieji, nelaikydami
zmogaus i§ prigimties tobulu, nori ji iSaukléti ir tobulinti, iSvys-
tant jo prigimtyje esamus teigiamuosius pradus ir neleidziant
iSsiplétoti neigiamiesiems ; pagal jo dualistine prigimti jie aukle-
jimo uzdaviniais laiko ruo$§ti ji ir Siam ir kitam gyvenimui. Libe-
ralizmas, pripazindamas, kad Zmogus yra i§ prigimties geras,
nori jauna zmogu ne tiek aukléti, kiek sudaryti jam salygas paciam
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iSsiskleisti; pagal jo monistine Zmogaus prigimties samprata,
zmogus aukléjimo keliu turi buiti ruo§iamas tik Siam gyvenimui.
Tradiciné pedagogika aukléjima supranta kaip suaugusiuju
bei aukléjimo instituciju planingai daromas ijtakas auganciam
zmogui. Pagrindinémis aukléjimo institucijomis tradiciniame
aukléjime yra laikoma Seima, Baznyc¢ia, mokykla, visuomeneé.
Liberalioji pedagogika, kaip ji yra amerikieCiy progresyvio-
sios pedagogikos atstovaujama, aukléjima apibudina kaip augancio
zmogaus daugiau savaranki§ka ir nuo kity nepriklausoma ivairiose
srityse daroma pazanga («augimar). Jo savarankiSkam vispu-
siSkam augimui uztikrinti ji stengiasi vaikus bei mokinius iSlais-
vinti i§ tévy, mokytoju ir socialiniy instituciju autoritetu.
Konservatyvioji pedagogika aukléjima laiko konservuojanciu
bei civilizuojan¢iu procesu, kuriuo siekiama kiekvienam priau-
gancCiam Zzmogui duoti savo tautos iSminties dali, iSlavinti kiek-
vieng auganti bei brestanti berniuka ir mergaite, kad jie véliau
pajégtu moraliSkai save drausminti, jdiegti tvarkos meile ir
pagarba autoritetui. Aukléjima placia prasme jie supranta kaip
augancio zmogaus ivedima i Zzmonijos kultarini paveldéjima ir
stengiasi ji supazindinti su Zmonijos kulttiros kuryba bei jos
evoliucija. Tuo atzvilgiu jie labai vertina humanistinj aukléjima.
Liberalizmas nevertina praeities kultGros evoliucijos pazZinimo
ir pasitenkina tik nedaugelio jos esminiuy dalyku pertiekimu, o
daug daugiau rupinasi supazindinti jauna zmogu su tiksliaisiais
mokslais ir orientuoti ji i ateities pazanga. Ju aukléjimas yra
realistinis ; Amerikos liberaly aukléjimas yra socialinés krypties.
Konservatyvioji pedagogika, siekdama iSaukléti vispusisSka ir
vieninga asmenybe, labai vertina aukléjimo vieninguma, siekia
sukurti vieninga, visas gyvenimo sritis apimancia aukléjimo siste-
ma, pagrista vispusiSkai atrinkty ziniuy perteikimu ir vertybiy
sistema, kurioje auksS¢iausig vieta vertybiu hierarchijoje uzima
religinés vertybés. Liberalai skeptiSkai zituri i aukléjimo vieningumo
reikalavima ir reikalauja mokyti daugiau gyvenime naudingu
dalyku. Ju aukléjime religija iSskiriama i§ mokomuyju dalyky
skaic¢iaus, mokykla visiSkai sekuliariné, be jokio religinio aukléjimo.
Konservatoriai labai rupinasi augancio Zmogaus charakterio
ugdymu. Charakteris, ju supratimu, yra Zmogaus proto, jausmu
ir valios vienybé, sudaranti jo moralinio gyvenimo pagrinda.
Rupindamiesi jo ugymu, jie labai vertina drausme, suprasdami
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ja ne kaip neprasminga rutina, o kaip tvarka, kurioje intelektineé,
moraliné ir kitokios drausmeés susilieja, iSplétodamos harmoninga
asmenybe. Liberalizmas charakterio ugdymui tokios didelés
reikSmés nepripazista. Tradiciné charakterio samprata neatitinka
materialistinés Zmogaus sampratos.

Konservatizmas aukléjima pirmoje eiléje laiko tévy pareiga
ir ju nataralia teise. Jie yra laikomi atsakingais uz savo vaikuy
iSaukléjima, ir jiems pripazistama laisvé pasirinkti mokyklos
krypti. Dél to, greta valstybiniy mokyklu, konservatoriai remia
ir privac¢ias mokyklas. Liberalai aukléjima laiko valstybés reikalu
ir yra linke pripazinti tik valdines sekuliarines mokyklas. Pri-
vatiniuy, ypaé¢ su religiniu aukléjimu, mokyklu jie yra nelinke
toleruoti.

Palaikydami tradicini aukléjimg, konservatoriai siekia iSlaikyti
visuomeneéje teisinguma, tvarka, harmonija ir vienybe. Liberalai
gi aukléjimo keliu siekia pakeisti visuomene, kad ji atitiktuy ju
gyvenimo samprata. Amerikos liberalai aukléjimo socialiniu
uzdaviniu laiko iSaukléti visuomenéje antikapitalistine pazitra,
kad tuo budu, be didesniu sukrétimuy, ji i§ kapitalistinés pasi-
darytu kolektyvistiné.

Nors pazangos problemomis labiau suinteresuoti pasirodo
liberalai, ta¢iau buty vienaSaliSka ja laikyti tik liberalu monopoliu.
Nuosaikus konservatizmas taip pat labai vertina paZanga, tik
jos problemas svarsto atsargiau negu liberalizmas. Jei liberalizmas
pazangos daugiausia laukia i§ tiksliuyju mokslu, tai konserva-
tyvieji jos siekia platesniuose baruose, kur tiksliyju moksly ijtakos
mazai bejauCiamos ar net nebejauciamos. Ta pati pazangos
procesa kiekvienas ju traktuoja kitaip. Konservatizmas jam
patarnauja, padédamas institucijoms iSaugti, o liberalizmas —
joms pasikeisti bei prisitaikyti prie pakitusiuy salygu. Konserva-
tizmas palaiko daugiau gyvenimo augima, liberalizmas ji daugiau
suracionalina. Liberalus nusiteikimas parupina racionalius pla-
nus, konservatyvus nusiteikimas nesamoningai igyvendina laiko
iSkeltus reikalavimus, paversdamas juos tradicijomis. Liberalai
formuluoja bei aptaria laisve, o konservatyvios tradicijos ja
igyvendina 61.

61 PETER VIERECK, The Philosophical New Conservatives, iSsp. D. BELL,
The Radical Right, New Yorkas, 1964.
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Liberalizmas pazangos ieSko kitimo procese ir yra linkes ta
kitima skatinti. Konservatizmas gi siekia pazangos, vengdamas
prarasti ka nors vertinga, vengdamas atsisakyti Zmonijos praeityje
igytu patyrimo bei kurybos lobiy. Konservatyviu supratimu,
pazanga pareina ne vien nuo nauju iSradimu bei reformu, o dar
daugiau nuo ju tvirto prigijimo, nuo ju suderinimo su tuo, kas
yra, nesugriaunant visuomeneés pagrindu. Kada konservatyvis
Zzmonés prieSinasi naujybéms, kurios griaudamos tradicinius
visuomenés pagrindus, veda i moralini reliatyvuma, kultGrini
vidutiniSkuma, gero skonio nupiginima ir charakterio suvulgari-
nima, baty labai S§aliSka toki pastovumo reikalavima aiskinti
atsilikimu. Nei§laikant Zmonijos genijaus sukurtos kulttros ir
nerupestingai ja kei¢iant vis i naujus dalykus, daZnai neinama
i pazanga. Didelémis ir didziai kurybingomis asmenybémis Zmo-
nija néra labai turtinga. Genijai negimsta kiekvienais metais,
kad galétuy pakeisti ankstesniuosius, juos pamirStant. Tikrai
dideliu kuariniuy néra labai daug, ir jie sudaro zmonijos pazangos
atramos taSkus, kuriais remiantis galima toliau eiti pirmyn.
Dailés, muzikos, literaturos, filosofijos ir ivairiu moksly bei socia-
linio gyvenimo istorija uzpildo eilé ktrybingu asmenybiu, savo
karyba bei darbais sudariusiu tarsi naujas pakopas tolimesnei
pazangai. Juos papildo daug nezinomu asmenybiu su anonimine
kuryba su nezinomu zZmoniu iSkeltomis idéjomis, kurios pasidaré
kGrybine, minties bei gyvenimo tradicija, einancia i§ kartos i
karta. Nusigrezimas nuo praeities genijaus kurybos ir nuo nezi-
nomo kolektyvaus genijaus sukurty tradiciju tikslu atsipalaiduoti
nuo uzkonservuotos praeities ir atpalaiduoti dvasia suprasti
ateiCiai ir jsibégeéti ateities pazangai — dazniausia dar neveda i
tikra paZanga. Atsisakant praeities genijaus, susidaro tu$tuma,
ir einama Zzemyn. Labai judrus S§iu laiku gyvenimas ir begaliné
daugybé chaotiSkai kits kita sekanciu ivykiu neveda savaime i
pazanga, o greiCiau i masés chaosa. Atitrokimas nuo praeities
kultaros palieka Zmogu aformiSkam hedonizmui, be tolimesnés
perspektyvos ir idealu.

Siu laiku Zmogi§kuju problemu didelis susikomplikavimas ir
kultariné dezintegracija yra kile daugiausia i§ to, kad pasaulis
turi per daug nauju dalyku, kuriu vakaruy kultira nebepajégia
asimiliuoti. Nauji socialiniai pakitimai, naujos kultarinés ten-
dencijos, nauju aukléjimo pagrindu iSbandymas ir ypac¢ techno-
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logijos pazangos sukurtos naujos salygos yra per daug patrauke
zmonijos démesi i naujybes bei ju sudaromus galimumus, kad
visas praeities kultarinis inaSas yra vis labiau ignoruojamas,
zmonija maitinant vien tik technikos naujybémis ir miniy riausiu
sensacijomis. Gyvenama ne tiek gyvenimo realybe pagrista, kiek
padéties pateisinimui puoseléjama viltimi, kad, viskam nevarzomai
vykstant, savaime viskas iSeina i gera. Dél to néra be pagrindo
ir ta konservatyvi paziura, kad S§iu dienuy pazangos chaotiSkumui
bei vienaSaliSkumui iSlyginti, néra kito kelio, kaip grazinti didzio-
sioms vertybéms atitinkama vieta, rasti tinkamg santyki tarp
to, kas pastovu ir kas kintama, ir atstatyti isitikinima, kad Zzmo-
giSkosios prigimties esme sudaro ne jo geriausias prisitaikymas
prie nuolatinio kaleidoskopi§ko kitimo, o kurybiné Zmogaus
dvasia.

4. Konservatizmas ir liberalizmas Amerikoje. — Amerikos kon-
servatizmas ir liberalizmas yra gerokai skirtingi nuo tu paciu
sroviu Europoje. Jei Europoje jos sudaro daugiau du prieSingu-
mus, tai Amerikoje jos atitikty tik nuosaiky konservatizmag ir
nuosaiky liberalizma. Cia ju principai yra gerokai sumaiSyti, ir
kartais net sunku nustatyti, kas c¢ia priklauso vienai ar kitai
srovei. Dél to ¢ia yra daug priraSyta, diskutuojant, kas J. A. V-se
vyrauja — konservatizmas ar liberalizmas arba, kaip sakoma,
konservatyvioji ar liberalioji tradicija. Zymiausias Amerikos
konservatizmo teoretikas Kirkas tvirtina, kad amerikie¢iai nuo
pat pradzios yra buve Zmonés konservatyvaus nusistatymo, giliai
paveikti pagarbos religinei dvasiai, tvirti tradicinéje moraléje,
visada karStai gynesi centralizacijos, prisiriS¢ prie istatymu,
isitikine nuosavybés institucijos reikalingumu ir jos palaima®2.
Tac¢iau liberalizmo sekéjai daznai tvirtina prieSingai. Istoriné
ir filosofiné Amerikos gyvenimo analizé rodanti, kad ¢ia tikro
konservatizmo niekada néra buve, nes jos patyrimas visada yra
buves dinamiS§kas, revoliucinis, pragmatiSkas ir kinetiSkas 63.

Analizuodamas Amerikos politinés minties evoliucija, Rossi-

62 R. KIRK, Prospects for Conservatives, 31 psl.
63 Cituota is W. P. BUCKLEY, Up From Liberalism, New Yorkas, 1961,
77 psl.
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teris randa, kad pagrindinés idéjos, formavusios Amerikos vieSaji
gyvenima, buvo pazanga, laisvé, lygybeé, demokratija ir indivi-
dualizmas, t. y., liberalizmo idéjos, ¢ia néra ir anos pesimisti§kos
pazitros apie zmogu. Amerika esanti krastas, kurio aukso amzius
yra dar ateityje. Cia viskas kyla — gyvenimo lygis, gamyba,
laisvalaikio valandos, technika, Zmogaus amziaus ilgumas, C¢ia
daug kur dar tebemastoma pazangos neiSvengiamumo terminais,
¢ia dauguma yra apsésti laisvés idéjos : laisvé auksSc¢iau autoriteto,
laisvé auksciau atsakingumo, laisvé aukscéiau pareigu. Nuo revo-
liucijos laiku iki §iu dienu amerikie¢iai apie nieka kitg tiek nekalba,
kaip apie laisve. Ne tautiné garbé, o individuali laisvé yra visu
politiku pazadas. Amerika néra turéjusi kilmés aristokratijos, ir
joje vyrauja vidutinis Zmogus ir jo saugumo reikalai, ¢ia niekas
nekovoja dél valstybés garbés ar jos autoriteto padidinimo, o
prieSingai — ji daznai puolama, ginant individualizma.

Tik ta liberalistiné tendencija ¢ia neiSsivysté i radikalizma,
nuo ko ja sulaiko ¢ia esanti gana stipri konservatyvi tendencija.
Tos tendencijos pagrindiniai principai yra prisiriSimas prie tradi-
ciju ir konstitucijos, vienybé ir lojalumas, giliai prigije ameri-
kie¢iu masése. Jei liberalizmas vyrauja amerikieéiu mastyme, tai
praktinéje amerikieciy politikoje vyrauja konservatizmas. Abi
didziosios J. A. Valstybiu partijos, su nedidelémis iSimtimis, yra
konservatyvios. ISskyrus technologija ir ekonomija, kur ameri-
kieCiai eksperimentuoja, nebodami jokiu tradiciju, kitose gyve-
nimo srityse, kaip mene, jstatymuose, socialiniuose santykiuose
ir politinése institucijose, Amerika eksperimentuoja maziau, negu
kiti kraStai. Amerikos liberalai labai retai teparodo kurio nors
radikalumo, o pasitenkina dalinémis reformomis. Tuo jie pasirodo
nesg tikri, o tik konservatyvus liberalai.

PanaSiai yra ir su konservatoriais. Jie ¢ia gina nemaza labai
konservatyviu principu, bet jie turi ju, ir pasiimty iS liberalu. Pa-
vyzdziui, dar Siais laikais jie labai karS§tai gina nesikiSimo (laissez
faire) principa, kurio liberalai yra jau senai atsisake. Niekur
kitur néra isigaléjes vadinamas laissez faire konservatizmas, o
tik Amerikoje. Jis ¢ia stipréjo jau per paskutini praéjusio amziaus
ketvirti, vyravo tarp 1920 ir 1930 mety, ir néra jo atsisakyta
iki S§iol. Ji atpazistame H. Hooverio, Maniono, Kirko ir kity
konservatoriy pasisakymuose. Pasiremdami konstitucija, jie prie-
§inasi bet kokiam valdzios isikiSimui i ekonomini gyvenima.
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Toks liberalizmo principu pasisavinimas rodo, kad Amerikos
konservatizmui truksta aiSkiy ideologiniu pagrindy. Millsas mano,
kad ir pati Amerika yra konservatyvus kraStas be konservatyvios
ideologijos 4.

Radikaly arba ultrakonservatizma Amerikos politikoje atsto-
vauja B. Goldwateris, S. Bridges, C. Manionas, J. Sokolskis, gen.
McArturas. Jo Zymiausi teoretikai yra R. Kirkas ir W. R. Bucklis.
Spaudoje ji atstovauja Chicago Tribune ir W. R. Hearsto leidi-
niai. Ultrakonservatoriai yra prieSingi socialinéms reformoms,
labai nepatenkinti socialinio saugumo jistatymu, laikydami ji
zmoniy laisvés varzymu, privacios iniciatyvos zlugdymu ir iZanga
i tolimesnj valstybés rupinimasi Zmoniy gerove ir ju sulyginimu.
Valstybés rupinimasi socialiniu saugumu jie laiko didele blogybe,
kuri ja paverc¢ia geroveés institucija ir kuria jie noréty kiek galima
daugiau apriboti. Rupinimasi Zmoniy gerove jie laiko privacios
labdarybés reikalu, ivairias socialines reformas jie laiko atseli-
nanc¢iu socializmu, o demokratine lygybe jie smerkia, vadindami
ja dirbtiniu ir Zalingu Zmoniu sulyginimu. Tautiniu atzvilgiu jie
yra ultranacionalistai ir izoliacininkai, vadindami internaciona-
listais visus tuos politikus, kurie palaiko Amerikos tarptautinius
isipareigojimus.

Dauguma amerikie¢iu konservatoriu priklauso nuosaikiam
konservatizmui, kuris eina su gyvenimu, pripazista reformu rei-
kalinguma, taciau grieztai vengia kuriomis nors reformomis
pazeisti pastoviuosius vertybiu principus. Jie yra nuosaikus
nacionalistai, palaika Amerikos tarptautinius isipareigojimus. I
§ig konservatyvumo skale itelpa ir Eisenhoweris su Niksonu,
profesoriai Viereckas, Wilsonas ir dauguma kity intelektualuy,
savo rastuose svarsciusiu konservatizmo klausimus.

Trec¢ia Amerikos konservatoriu grupe sudaro liberalai kon-
servatoriai, tai yra tokie liberalai, kurie yra kur nors gyne verty-
biu pastovumo principus bei ju iSlaikymo reikalg. [ §ig grupe
iskaitomi Stevensonas, Lipmanas, Rooseweltas, Trumanas, Hari-
manas ir kt. Jie jau néra tikri konservatoriai, o tik liberalai su
kai kuriais konservatyviais principais.

Isskyrus Kirka, Buckli, Tafta, Goldwateri ir kai kuriuos

64 C. W. MILLS, The Power Elite, New Yorkas, 1957, 335 psl.
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kitus, principiSkai apsisprendusius uz konservatizma ir kovojanc¢ius
prie§ socialines reformas, didelé dauguma visu niuansy konserva-
toriu néra visiS§kai iStikimi konservatizmui, dél to negalima ju
laikyti tikrais konservatoriais, nes jie pasisako ir uz vienokius
ar kitokius liberalizmo principus. Dél to Rossiteris Amerikos
tradicija laiko giliai liberalia ir giliai konservatyvia. Tai esas
paradoksas, kaip ir pati Amerika 65.

Toks liberalizmas ir konservatizmas yra budingi vyraujanciai
Amerikos visuomenés daliai, kurioje néra nei visiSko konserva-
tizmo, nei visiS§ko liberalizmo. Taciau, greta to, yra dar du mazu-
mos konservatizmo $§altiniai, kur jis yra tikras, ne vien teore-
tiSkas. Tai J.A.V. pietinés valstybés ir Amerikos katalikai.

Pietie¢iu konservatizmas daugiausia atkreipia démesji savo
vengimu reformuy rasiu santykiu klausimais. Bet jis ten yra daug
gilesnis, negu tik rasiu nelygybés laikymasis. Jis ten yra stipriai
prigijes politiniame, socialiniame ir kultGriniame gyvenime. Zemés
ukio vyravimas, klasinés visuomenés strukturos iSlikimas, Seimos
pastovumas, pagarba religijai ir tvirtas savo tradiciju bei gyve-
nimo budo laikymasis daro ta kraSta konservatyviausiu visoje
Amerikoje. Nei ultramodernus menas, nei liberaliy pazitru pro-
fesorius, nei socialinés lygybés bei gerovés teorijos ten neranda
pritarimo. Basés klausimuy spaudziami ir i ten besibraunancios
pramonés erzinami, pietieiai su savo konservatyviu nusistatymu
darosi vis atkaklesni. Pietu konservatizmui ginti iSleidZziama
knygu, priraSoma daug straipsniu, kurie ten turi daug pritarimo.
Tvirtinama, kad per paskutinius trisdeSimt metuy ju konservatiz-
mas stipréja, ir néra duomenu, kurie rodytu, kad artimoje ateityje
jis atslagtuy.

Amerikos katalikai, kuriu ¢ia yra apie 45 milijonus, yra sunkiai
i§ Salies paveikiama konservatyvi jéga. Budami antiliberali§ki,
antisekuliari§ki ir antimaterialistiS§ki, jie daug kuo atsiriboja nuo
¢ia vyraujancios dvasios. Nekintamu religiniu principu i$pazi-
nimas ir i§ jo kylanti pastovi vertybiu filosofija, religi§kai sankcio-
nuota moralé, laisvés palenkimas religiniam autoritetui, Zmogaus
prigimties ir nuodémés samprata, zmogaus nattraliyju teisiu

65 C. ROSSITER, Conservatism in America, 96 psl.



MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS 49

gynimas, visuomeninio gyvenimo grindimas moraliniais désniais,
gynimas visuomenés pastovumo, moralumo, vieningumo ir tvar-
kingumo principy, Seimos nesuardomumas, pareigos ir atsako-
mybés statymas aukSciau teisés, katalikiSkojo aukléjimo principai,
religiniy ir tautiniy tradiciju branginimas ir daugelis kitu kataliku
branginamu gyvenimo atzvilgiu bei problemu juos prilygina tai
nuotaikai, kuri yra laikoma konservatyvumu. Taéiau ju pasau-
lézitriniy principu laikymasis neverc¢ia ju vengti reformu ar page-
rinimuy kitose srityse. PrieSingai, socialiniame ir politiniame gyve-
nime katalikai savo reformu uZsimojimus motyvuoja kaip tik
krikS¢ioniSkai pagristu socialiniu teisingumu. Katalikai vengia
reformy tik dél paciu reformu, vengia socialiniuy eksperimentu,
kurie nebutu pateisinami socialinés etikos pozitriu, yra prieSingi
revoliucijoms, kurios yra smurto aktas, yra dazniausia apmo-
kamos Zmoniu gyvybémis, teisingumo paniekinimu ir vienos
tiranijos pakeitimas kita. Pasieke lemiamos jtakos valdzioje,
katalikai nuosaikiai vykdo socialini teisingumg, uzimdami vidurio
linija tarp radikalaus konservatyvumo ir radikalaus kairumo.
Dél to krik§¢ioniu demokratu srové kai kur yra vadinama centru.
Dél praeityje tam terminui priskirtos neigiamos atsilikélio reiks-
meés katalikai kratosi bei vengia konservatoriaus pavadinimo.
Bet, ieSkodami visiems klausimams nuosaikaus sprendimo ir drau-
ge brangindami uZkonservuota didiji Zmonijos patyrima ir nekin-
tamas dvasines vertybes, katalikai, vartojant tokiai padéciai
apibudinti prigijusius terminus, yra nuosaikiai konservatyvus.
Kitokie jie né negali buti. Jei jie pasiliktu status quo konserva-
toriais, jie butu pasmerkti atsilikti nuo gyvenimo, netekti savo
svorio pazangoje ir itakos gyvenime. Lygiai jie negali susilieti
ir su liberalizmu. Liberalizmo pasauléziurinis neuZsiangazavimas,
jo vertybiu reliatyvumas bei ju pastovumo paneigimas ir kiti jo
principai ji atriboja nuo katalikybés. Per paskutinius du Simtus
mety daug liberaly buvo BaZnyc¢ios prieSai ir jai pakenké be galo
daug. Liberaly paZangos beveik sureliginimas jau néra tai, ka
katalikai laikyty teisingu ar bent neperdétu principu. Katalikai
nemano, kad i eksperimentines reformas linkes liberalumas buty
teisingesnis kelias i pazanga negu nuosaikumas. Tiesa, pasisaky-
damas uZz nuosaikias reformas, katalikas daug kur sutinka su
liberalu. Taciau jo pagrindiné linija, atitinkanti nuosaiku konserva-
tyvuma, niekada negali susilieti su liberalizmu.
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S. Tarp dvieju kraStutinumy. — Greta nuosaikaus konserva-
tyvumo ir nuosaikaus liberalumo, kurie abu skirtingai, bet pozi-
tyviai siekia paZzangos, yra dar radikalus arba nepazangus
konservatyvumas ir radikalus liberalumas, paprastai vadinamas
radikalizmu. Pirmasis ju yra daugumos neigiamai vertinamas dél
jo pazangos nesupratimo, o antrasis taip pat daugumos neigiamai
vertinamas dél jo utopiSkumo ir uzsimojimo viska pakeisti.

Nepazangus arba status quo konservatizmas yra per daug
prisiriSes prie praeityje sukurty instituciju bei tradiciju ir dél to
kratosi bet kuriy naujumu, pakeitimuy bei reformu. Krastutiniai
konservatoriai i§ viso nemato gyvenime pazZangos, nevertina
pasiektu pagerinimu, prieSinasi naujai ijvedamiems dalykams ir
neretai kovoja, siekdami panaikinti jau igyvendintas reformas,
dél ko jie kartais yra vadinami reakcininkais.

Radikalizmas pasireiSkia jau nebe noru reformuoti tradicines
institucijas, o nusiteikimu viska pakeisti pagal kurig nors utopijg :
paSalinti viska, kas sena, ir kurti i§ naujo. Jiems budinga yra
neigiamas praeities vertinimas. Kas buvo praeityje, viskas bloga,
ir néra nieko, ant ko buty galima kurti ateities gyvenima :«pasauli
sena suardysim i§ pac¢iu pamatuy, pasauli nauja pastatysim ... ».

Radikalizmas taip pat neina su nuosaikiai besiplétojanéiu
pazangos procesu. Pazangos kilimas paprastai sutampa su vienos
ar kitos kultaros iSsiplétojimu, kuris tesiasi §imtus ar net tikstan-
¢ius metu. Kiekviena kultira yra ilgos evoliucijos padaras. Jokia
kultira i§ karto nesukuriama. Atsisakius praeities ir joje iSaugusios
kultaros, sunaikinus istoriS§kai salygotas institucijas, atsiranda
tustuma, kurioje tenka pradéti viska iS nauja. Praeities atsisa-
kymas sunaikina pagrindg pazangai. Romos valstybe sunaikinus,
grizo barbariSkumas, ir reikéjo ilgu amziu jos kitados pasiektai
pazangai pasivyti. Ivairios radikaliai nusiteikusiu Zmoniu ijvykdy-
tos revoliucijos sieké igyvendinti utopiS§kas laisvés bei gerovés
idéjas. Taciau, jas ivykde, tie patys radikalai nebegerbdavo laisvés
idealo, griebdavosi didziausiu jos suvarzymu ir kitaip mananciy
persekiojimo iki barbari§kiausiu masiniu zudyniu, o vietoje uto-
pinés gerovés isigalédavo teroras ir ilgalaikis skurdas. Savo sie-
kimus laiméjes ir tuos laiméjimus uzkonservaves, radikalizmas
pazangos atzvilgiu nepasirodo pranasSesnis uz radikaly konserva-
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tizma. Jei konservatizmas paZangos nesupranta ir jos nesiekia,
tai antrasis taip pat neteisingai ja supranta ir jg naikina.

Tokie radikalizmo paZangos naikinimai néra budingi vien tik
moderniems laikams ir tik marksizmo praktikai. Revoliuciju su
naikinanéiu griovimu yra buve visais amziais, pradedant dar
mazai teiStirta Egypto senove ir baigiant musu dienomis. Nors
jos kartais ir sudaro salygas igyvendinti kai kuriems tikrai pazan-
giems principams, ta¢iau per jas nukencia daug taip pat pazanga
reiSkianc¢iu vertybiu bei principu, ir jos pareikalauja begalés
kanciy ir zmoniu auky tik tai ar kitai utopijai pateisinti.

III. PAZANGA SIU LAIKU SITUACIJOJE

Savo gyvenamus laikus yra jprasta vadinti moderniais, tuo
iSskiriant juos nuo praeities. Taip vakarykstis modernumas
Siandiena jau nueina i praeiti ir yra pralenkiamas naujesnio mo-
dernumo. Bet dabartis yra tik praeities tesinys, todél bet kuri
riba tarp praeities ir dabarties néra imanoma. Lygiai negalima
kalbéti ir apie ateiti, nesiremiant dabartimi ir praeitimi. Visos
§iu laiky tendencijos yra artimesnés ar tolimesnés praeities gyve-
nimo bei jvykiu salygotos ir dabar vienaip ar kitaip toliau besi-
plétoja ar nyksta. Todél ir i Siuos laikus tenka zitréti kaip i
tam tikra praeities palikima, kaip praeityje veikusiuy ivykiu bei
priezas¢iu padarg, kuri mes tesiame, papildome, eikvojame ar
praturtiname, iSkraipome ar patobuliname, kitaip nuspalviname
ir daznai jaucCiameés visg praeiti toli pralenke. IS tikro gi mes
vienus dalykus turime paveldéje iS senovés laiky, kitus i§ vi-
duriniy amziu, daug savo intelektiniu principu pasisavinome i$§
naujesniu laikuy mastytoju ir Siaip kurybingu asmenybiu. Todél
ir §iy laiky tendencijas mes galime suprasti, tik iSsiaiSkine, i$§
kur jos kilo, kaip jos iSsiplétojo, kokios jtakos jas veikia musu
laikais ir kaip jos veikia musy gyvenima,.

Apskritai naujausiais laikais gyvenimo sparta darosi vis
didesné. Nors ir pripazinome, kad ne visose gyvenimo srityse
vyksta pazanga ir kad ji vyksta nelygiai ir nevispusiSkai, bet,
kur ji vyksta, jos tempas vis greitéja. Kalbant apie pazanga,
neimanoma trumpame raSinyje apimti ja visose gyvenimo srityse.
Tenka pasitenkinti bent svarbiausiomis jos sritimis. Svarstant
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pazangos klausimus, paprastai démesys nukrypsta i tai, kaip ji
vyksta moksle, technikoje, meniSkoje kuryboje, aukléjime, socia-
liniuose pakitimuose. Nagrinéjant pazanga kalbamose srityse,
tenka sustoti prie svarbiausiy §iu laiky temuy : tiksliyju moksly
pazangos, technikos pazangos, meniSkosios kuarybos tendenciju,
moderniojo aukléjimo ir visuomenés supramonéjimo.

1. Tiksliyyu moksly pazanga. — Ivairus mokslai vakary kul-
taros evoliucijoje yra susiformave ir iSsivyste daugiau ar maziau
skirtingais laikotarpiais. Dél to vienuose istorijos perioduose
didesne itaka turéjo vieni mokslai, o kituose kiti mokslai absorbavo
zmogaus zinojimo ekspansija ir formavo jo pazinima bei jo pasau-
lézitra. Santykis tarp tiksliuju ir humanistiniy moksly ivairiuose
istorijos laikotarpiuose yra buves skirtingas. Senovés Graikijoje,
kurioje = randame daugumos mokslu uzuomazga, vyraujas
kultiros elementas buvo ne tikslieji mokslai, o filosofija ir karyba.
Sokrato, Platono, Aristotelio ir kitu filosofuy, taip pat ir kai
kuriy literatiros, skulptiros ir architektiros kariniy autoriy vardai
ir Siais laikais yra daug svaresni uz ano meto tiksliyju mokslu
atstovu (Euklido, Pitagoro, Archimedo, Ptoloméjaus ir kitu)
vardus. Roma senovés kultirg papildé ir praplété kitais atzvil-
giais ir kitais mokslais. Jos didziausias inaSas buvo valstybés
adminstracijos principu iSvystymas su, palyginti, gerai iSplétota
teisés sistema ir technika, kuri buvo tiek pazengusi, kad jau buve
visi galimumai iSrasti garo maS$inai 6. Viduriniuose amziuose
vyravo teologija ir filosofija, kuriu sprendimams buvo subordi-
nuoti kiti mokslai.

Naujaisiais laikais su didziausia ekspansija pasirodé tikslieji
mokslai. Galileo, Newtono, Keplerio, Huyghenso ir daugelio kituy
mokslo geniju padaryta tiksliyju mokslu pazanga jau septynio-
liktame amziuje pradéjo pralenkti kitu sri¢iu pazanga. Nezitrint
aStuonioliktojo amziaus filosofinio genijaus, tuo metu minties
pasaulyje vis labiau prigijo pazitra, kad bendra Zmonijos pazanga
kyla i§ tiksliuju moksluy pazangos ir kad jie sudaro visos pazangos

66 Whiteheado teigimu, Romos technika buvo jau pribrendusi iSrasti
garo masinai, ir jis stebisi, kad ji tada nebuvo iSrasta (A. N. WHITEHEAD,
Aims of Education, New Yorkas, 1955, 80 psl.).
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branduoli. Tiksliuju moksluy empiriniai metodai vis dazniau buvo
vadinami vieninteliais mokslo metodais, kuriais tik vienais tega-
lima nustatyti, kas i§ viso yra moksliSka ir kas nemoksliska.
Paskutiniy dvieju amziu pazangos nuotaikose jau visoms prob-
lemoms tikruoju sprendimu norima laikyti tik mokslini spren-
dima. Daugelio gamtos désniu susekimas ir ju pritaikymas prak-
tiSkiems iSradimams labai pakélé tiksliyju moksluy prestiza.

Ypac¢ didele pazanga tikslieji mokslai padaré per paskutinj
§imtg mety ir daro jg toliau. Apskai¢iuojama, kad nuo 1875
mety jie yra padare didesne pazanga, negu iki to laiko ju buvo
jos padaryta i§ viso. Ir néra jokio pagrindo prileisti, kad jos
sparta ir toliau nedidétu. RySium su ta ju labai didele pazanga
tikslieji mokslai darosi savotiSku tikéjimu ir Zmonijos viltimi.
Tuo tarpu dvasiniai mokslai, operuodami daugiau nekintamomis
vertybémis bei principais ir nezadédami Zmogui praktinés naudos,
o daugiau i§ jo reikalaudami, neturi salygu pasirodyti su efektin-
gomis naujybémis. Greta gamtos moksly jie darosi nepopu-
liaras. Jie maziau studijuojami, ir jiems tenka tik maza dalelé
tos piniginés paramos, kurig gauna tikslieji mokslai. Tuo budu
tiksliyju moksly pazanga pavirsta ju vyravimu. Ir Siuo metu
negalima nesutikti, kad jie yra isivyrave, nustelbdami dvasinius
mokslus ir meng 67. I§ to susidaro gana rysSki Zinojimo pazangos
disproporcija. Gamtos dalyku zinojimas kyla ir plinta, o kulta-
rinés pazangos pazinimas kyla daug lé¢iau.

Toks gamtos klausimais besiverc¢ianc¢iu moksly vyravimas veda
i gamtiniy klausimu vyravimg Zmoniu mastyme, ir tuo budu
yra stiprinama materialistiné tendencija. NepamirS§tina, kad nuo
septynioliktojo amziaus mokslinis judéjimas daugiausia vyksta
mechanistinés gamtos sampratos jtakoje ir kad tos krypties minties
srovés (pozityvizmas, scientizmas, dialektinis materializmas),
daugiausia operuojancios mokslo argumentais, tebeturi labai
didele itaka liberaliSkai ir Siaip jau materialistiSkai nusiteiku-
siuose sluogsniuose.

Tiksliyju mokslu vyravimas neretai prisideda prie materia-
listinés tendencijos stipréjimo ne dél to, kad tie mokslai patys
butu prieSingi religijai, kaip buvo tikima pozityvizmo vyravimo 67

67 JULIAN HUXLEY, Essays of a Humanist, New Yorkas, 1964, 243-244 psl.
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laikais. Siais laikais tokia nuomoné jau nebejungiama su moksli-
ninko vardu. Tokie naujausiu laikuy tiksliyju mokslu genijai,
kaip Planckas, Jeansas, Edingtonas, de Broglie, Weizsaeckeris
ir Schroedingeris yra zinomi kaip tikintieji zZmonés . Mokslas
ir religija yra dvi skirtingos sritys, eina jos viena greta kitos ir
tam tikrais atzvilgiais viena kitg papildo. Taciau religijos prieSams
didelis mokslinés pazangos pirmavimas prie§ kity sri¢iu pazanga
sudaro tam tikra pagrinda pati moksla traktuoti kaip savotiSka
religija ir bandyti vien jo duomenimis spresti visu kitu sriciuy
problemas, tuo budu keliant samysi filosofijoje, meniskoje kury-
boje, religijoje ir socialiniame gyvenime.

Pagrindiné problema, kuri kyla i§ tiksliyju mokslu isivyravimo
ir humanistiniy moksly sumenkéjimo, yra gamtiniy bei materialiniy
Ziniu gauséjimas, o zmogiSkyju klausimu nustimimas i maZiau
svarbiu dalyku sriti. Pats Zmogus tiksliuosiuose moksluose nedaug
teturi vietos. Ir ju metodai teapima tik maZa jo ZmogiSkosios
esmés dali. Moksly pagrindinis bruozas yra buti neasmeniSkais,
domeétis tik apcCiuopiamais ir aiSkiai aptartais faktais, suvedamais
i kiekybe. Tuo tarpu zmogi§kosios problemos daznai yra asme-
nisSkos, i skaitmenis nesuvedamos ir neretai iracionalios. Pasiekes
dideliu laiméjimu gamtos ir matematikos srityse, mokslas, kaip
tai pabrézia Ortega y Gassetas 68 69, brutaliai suklumpa, susidures
su zmogiSkuoju elementu, kuris nesilaiko fizikos ir matematikos
désniy. Pripazistant gamtos désniu visuotinuma, tektu laukti,
kad jis iSspres ir zmogiSkasias problemas, kaip nuo Dekarto laiky
buvo tikima. Taciau ta pazilra nepasitvirtino, ir iki Siol ji dar
nesugriové isitikinimo, kad tikslieji mokslai su savo kiekybiniu
priéjimu visiSkai netinka keistajai Zmogaus prigim¢iai, nes jis
gyvena ne vien gamtos gyvenima, bet savo esme jis sudaro ir
tam tikra dvasine realybe.

Tikslieji mokslai, atrasdami vis nauju gamtos paslapciu,
sudaro salygas techniSkiems iSradimams. Bet jie maza teprisi-
deda prie Zmogaus dvasinio gyvenimo stiprinimo. Juose dideli
mokslininky sugebéjimai nukrypsta i tas sritis, kurios neturi

68 ALOIS DEMPF, Die Krisis des Vorschrittglaubens, Viena, 1947, 11 psl.
69 JOSE ORTEGA Y GASSET, History as a System, New Yorkas, 1962, 4 sk.
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ry§iu su dvasiniais interesais. Labai daug labai kvalifikuoty
mokslininky nukrypsta i tyrimo darbus pramonéje, kur labai
kvalifikuotas mokslo darbas sunaudojamas medzZiaginéms géry-
béms didinti bei tobulinti. Toks ju darbas prisideda prie materia-
linés pazangos kélimo. Bet i§ to dazZniausia néra jokios naudos
dvasinei pazangai?®.

Tiksliuju mokslu pazanga yra juos pastaciusi i centrine vieta,
ir tolimesne ju pazanga, atrodo, yra rupinamasi daugiau, negu
bet kokia kita pazanga, tarsi jie butu patys sau tikslas, o ne tik
priemoné. Prie§ toki ju traktavima protestuoja Ortega y Gas-
setas, primindamas, kad Zmogus néra gimes tam, kad savo gyve-
nima paaukoty tik mokslo siekimui?l.

Kitas moksluy pazangai daromas priekaiStas yra tas, kad
pramonés laboratorijose skatinama pazanga iSkraipo ju tikslus
ir juos panaudoja paties Zmogaus sumechaninimui, jusliniy malo-
numu skatinimui bei ju patenkinimui ir kolektyvizacijai, kuri
nustelbia individo minties, sazinés ir kitokias laisves.

Tiksliyju mokslu pazanga yra §iu laikuy Zmogaus didZiausia
viltis ir didZiausia baimé: viltis, nes Zzada vis didesne gerove
ir laiminguma ; baimé, nes jie igalina Zmonija susinaikinti. Tikslieji
mokslai yra privede Zmonija prie tos padéties, kad ji jau gali,
jei tik kada panorétu, pati save visiSkai sunaikinti. RySium su
tuo kai kas kelia klausima, ar Siais laikais néra svarbiau susi-
rupinti ne tiek tolimesne paZanga, uzvaldant vis naujas ir galin-
gesnes gamtos jégas, kiek iSmintimi kontroliuoti ana galéjima
panaudoti galinggsias gamtos jégas.

Taciau, neziurint visu Siu pesimistiSkai skambanciuy pastabu,
niekas neiSdris skelbti kg nors panaSaus i prileidima, kad tiksliyju
mokslu pazZanga turéty buti sulaikyta. Tikslieji mokslai §iuo
metu yra visos mokslinés pazangos priekyje, ir jie toje pozicijoje
pasiliks ir ateityje. Bet kartu negalima nepastebéti, kad ju
persvara prie§ dvasinius mokslus bent iki Siol nepalankiai palieté
vakaru kultirg formavusias dvasines tradicijas ir jos tradicines
vertybes.

70 PITIRIM SOROKIN, The Crisis of Our Age, New Yorkas, 1945, 281 psl.
71 JOSE ORTEGA Y GASSET, Man and Crisis, 112 psl.
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2. Technikos pazangos vienaSaliSkumas. — Drauge su didele
tiksliyju mokslu pazanga vyksta dar didesné technikos pazanga.
Jei tiksliyju mokslu pazanga iSkelia juos i vyraujancia vieta
kitu moksly tarpe, tai didelé technikos pazanga daro ja vyrau-
janc¢iu veiksniu apskritai gyvenime. Jei septynioliktame ir astuo-
nioliktame amziuje pagrindine varomaja jéga buvo protas, tai
devynioliktame ir dvideSimtajame amziuje tokia jéga pasidaré
technika.

Musu laiku technika néra visiSkai naujas dalykas istorijoje.
Ir praeityje iSkilusios technologijos yra turéjusios nuostabiy
dalyku. Tik dabartiné technologija, turédama mokslinius pagrin-
dus, yra daug visuotinesné ir giliau pagrista uz anksc¢iau buvusias.

Ortegos y Gasseto nuomone, moderniosios technologijos su
mechanine visatos interpretacija subrendimo stadija prasidéjo
septynioliktame amziuje, kada jai pagrindus padéjo Galileo, Huy-
ghenso ir kitu to meto mokslo geniju atradimai. Nuo ju laikuy
per paskutinius tris Simtus metu teorinis gamtos désniu pazinimas
ir teoriniai atradimai vis didéjancia sparta ateina technikai i
pagalba. Ir pats mokslininkas Siandiena daZnai rupinasi ne tik
moksliniais tyrinéjimais, bet ir moksliniu duomenu technisku
pritaikymu. Jei kitados mokslininkas doméjosi daugiausia tik
teoriniu pazinimu, techniSkaji jo pritaikyma palikdamas technikui
iSradéjui, tai dabar mokslininkas daZnai bendradarbiauja su
pramone ir pats darosi iSradéju. Jei kitados technologija nebuvo
laikoma teoriniu mokslu ir nebuvo priimama i universitety
sgstata, tai dabar modernits universitetai jai tokio priekaiS§to jau
nebedaro. Vykstant daugybei tyrinéjimu ne mokslinése institu-
cijose, o pramonés imoniu laboratorijose, tuose tyrinéjimuose
vyrauja jau ne tiek mokslinio zinojimo siekimas, kiek pramonés
imoniu interesas. Tokiu atveju ir visu tokiu tyrinéjimuy tikslus
bei ju krypti nulemia ne grynojo mokslo paZangos siekimas, o
tam tikry techniSku projekty iSvystymo interesas. Ta prasme
yra teisingas priekaiStas, kad technikos tikslai daugybéje tyrimu
laboratoriju vyrauja prie§ mokslo tikslus. ISradimu naudingumas
jose nulemia tai, ko turi siekti mokslinis pazinimas. Siekiant
naudos ir tai pateisinant Zmonijos laimingumo siekimu, mokslas
pradeda tarnauti technikai.

Ortega y Gassetas technika iSaiSkina kaip ZmogiSka reakcija
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i gamtos veikima 72. Kitur jis ja aptaria ir kaip gamtos reforma,
kur ji pritaikoma prie Zmogaus reikalu 73. Ji, kaip ir visa pazanga,
esanti budinga tik Zmogui, ir Zmogus be technikos, jo manymu,
butu jau net ne Zmogus, nes jis butu tai, kas jau nereaguoja i
aplinkos veikima. Taigi, jo likimas yra sujungtas su technikos
tolimesne plétote. Technikos pagalba Zmogus apgyveno visa
zeme, uzvaldé ora ir vandenis. Pasinaudodamas savo paties
sukurta technika, Zmogus surado daug nauju galimumu, esanciu
jau uz zmogiSkos prigimties ribu, pavyzdziui, plaukimas laivais,
lékimas, susisiekimas telefonu ar telegrafu ir daugybe kity gali-
mumu, kuriais jis pralenké gamtine realybe. Tuo budu technika
keiCia visatos tvarka. Pagerindama Zzmogaus gyvenima, ji tarsi
praple¢ia erdve, sudarydama salygas pragyventi deSimteriopai
didesniam Zmoniuy skai¢iui. O netolimoje ateityje technika, kaip
jos specialistai numato, valdys oro pasikeitimus, pagamins ar
sustabdys lietu ir audras, uzkariaus dykumas derliui, iStrauks
i§ vandenynu dugno Zemés turtus. Taigi, technikos pagalba Zmo-
gus pasipildo tais sugebéjimais, kuriuy jis, kaip Zmogus, neturi.

Prie svarbiyju technikos ypatybiu priklauso jos dinamiSkumas
ir tikslumas. Technika, yra laikoma dinami§kiausiu Zmogaus
kurybos produktu ir pagrindiniu dinamiSku elementu moderniojoje
visuomenéje. Jos pagalba Zmogus sudinamina savo gyvenima.
Technikos gaminiy tikslumu jis toli pralenkia savo paties veiksmus
ir savo sprendimus, vertinant laiko, erdvés ir judesio kiekybes.
Kaip Marcelis pastebi, tokio tikslumo, koks yra pasiektas techni-
koje, nepasiekiama nei etikoje, nei politikoje ir nei estetikoje 7.

Pagaliau negalima paneigti, kad technikos paZanga tam
tikrais atzvilgiais turi ir etini elements. Negyvu daiktuy uzvaldy-
mas ir gamtos jégu palenkimas tarnauti Zmogui duoda nekalto
ir kilnaus dziaugsmo. Tikslumas turi taip pat etini ar bent proetinj
charakterj. TeclmiSki tyrinéjimai bei pritaikymai patyrusiam
tyréjui duoda sveiko ir nesuinteresuoto dziaugsmo, kada tyréjas
nemasto apie save, o tik apie savo uzdavini. O Heidegeris technika
nagrinéja kaip tam tikra atzvilgi, kuriuo Zmogus atskleidzia
tiesg 75.

72 J. ORTEGA Y GASSET, Betrachtungen tiber die Technik, 2 sk.

73 Ten pat, 23 psl.

74 GABRIEL MARCEL, The Decline of Wisdom, New Yorkas, 1955, 8 psl.
75 M. HEIDEGGER, Vortrdge und Aufsdtze, Pfullingen, 1954, 13-44 psl.
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Taciau, prisimenant bendra technikos reikSme gyvenime, kal-
bami jos dvasiniai poveikiai yra labai riboti ir tesudaro tik labai
maza jos atliekamo vaidmens dalj. Tikrasis jos vaidmuo reiSkiasi
kuo kitu.

Kalbant apie technikos paZanga ir prisimenant, kiek ji yra
pagerinusi ir palengvinusi Zmogaus gyvenima ir ypac¢, kokiy
pagerinimy ji dar atne§ ateityje, nelengva kalbéti be entuziazmo
ir ja nesusizavéti. Tokio susizavéjimo itakoje susidaro bendra
nuotaika, kad niekas nenusipelno tiek démesio, kiek Zzmogaus
gyvenima gerinanti technika, ir kad niekam gyvenime neverta
skirti tiek paramos, kiek Zmonijai laiminguma neSanciai technikai.
Siu nuotaiky itakoje darosi labai nepopuliaru pasisakyti ka nors
prieSingai ar kelti kuriu nors abejojimu dél galimo neigiamo
technikos poveikio.

Tac¢iau dideli entuziastai yra tie, kurie tiki, kad technikos
pazanga reiSkia kartu ir bendra Zmogaus pazanga. Nenuvertinant
pacios technikos pazZangos, vis daugiau atsiranda skeptiSku pasi-
sakymu dél jos neigiamo poveikio Zmogaus dvasinei pazangai.
Jei kitados greita technikos pazanga sukélé sunkiuy ekonominiy
problemu, tai Siais laikais kyla daug susirtpinimo dél jos ijtakos
dvasinéms bei kultirinéms vertybéms. Taip pat ana ispudingoji
technikos pazanga jau nebegali nustelbti daugelio labai Zymiy
mastytoju jai daromu priekaiStu dél jos daromu neigiamu itaky
psichologiniu ir sociologiniu poziGriu. Jos isigaléjimas keiCia ne
tik zmoniu gyvenimo buda bei ju santykius, bet ir ju mastyma,
vertybes ir net pasaulézitra. IS daugybés jai daromu priekaiSty
neretai susidaro jspudis, kad jos neigiamuy poveikiu iSkélimas
yra iSvirtes i iStisg bei visuotini jos pasmerkimg. Ypac technikos
nepaprastas iSsivystymas ir visos visuomenés sutechninimas
sukélé kai kuriy egzistencialisty mastytoju (Jaspers, Marcei ir
kitu) susirtpinima. Tos krypties protestantu teologas Tillichas
mano, kad ir pats egzistencializmas reiSkia sukilima prie§ techni-
nés visuomenés jégu zmogaus nuasmeninimag?o.

Bet misu laiky problema yra ne reikalas technika pasmerkti 78

78 P. J. TILLICH, The Person in a Technical Society, iSspausd. M. RuI-
TENBEEKO Varieties of Modern Social Theory, 287 psl.
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ar sulaikyti jos pazanga, o ieSkoti sprendimo, kaip ta jos pazanga
turétu buti suderinta su bendra ir ypa¢ su dvasine pazanga.
Tac¢iau Sia kryptimi, atrodo, neinama. Vis dazZniau sutinkamas
ir vis stipriau pasakomas isitikinimas, kad bedugné tarp technikos
pazangos ir zmogaus dvasiniy siekimu vis didéja ir vargu, ar
begali bent artimoje ateityje buti uzlyginta.

Vienas pagrindiniu priekaiSty technikai yra tai, kad techniSkuyju
klausimy vyravimas gyvenime ir techniSkyju irengimu gausybé
pririSa Zmogaus démesj prie virSiniy bei materialiniy dalyky ir
visg jo laika uzZima techniSkais bei materialiniais klausimais. Tuo
budu techninis iSsivystymas duoda pirmenybe materialiniam
atzvilgiui. Kaip Marcelis pastebi’” 78, techniné invazija i musu
gyvenima turi tendencija musu dvasini dziaugsma ir dvasini
neramuma pakeisti materialinés plotmés pasitenkinimu ar nepasi-
tenkinimu. Nuolat besinaudodamas technika ir daznai jai tarnau-
damas, Zmogus ir pati gyvenima pradeda traktuoti kaip kazka
techniSka. Jau prieS Simta metuy Millis pastebéjo, kad Zmonija
turi tendencija sumechanéti ir Zmoniy tobuléjimo pazanga nustel-
bianti masinu pazanga 78. Techni§kuju klausimu vyravimo ijtakoje
ir pati gyvenimo prasmé pradedama matuoti virSiniais dalykais.
Esant Zmogui per daug uzimtam vir§inés realybés, jam darosi
svetimas savo vidinés realybés pazZinimas, ir Zmogus darosi sve-
timas pats sau. Juo daugiau jis isigyja technisSkuju patogumu,
tuo sunkesnis jam darosi saves uzvaldymas. Juo daugiau ji
uzima techniSkieji dalykai, juo maziau jis teprisimena savo dva-
sinius reikalus.

Pati technika yra savaime neutralus dalykas. Bet Zmogaus
gyvenime nepakanka vien moralinio neutralumo. Zmogiskumo
esme sudaro ne jo veikimas moraliSkai neutralioje ir techni§kai
pazangioje sferoje, o jo dvasinis potencialas. Techni§ky jrengimu
tobulumas yra zmogaus kurybingumo padaras, kurio funkciona-
vimas ir atliekamas darbas toli pralenkia paties Zmogaus pajéguma.
Bet visa tai ribojasi tik medziagine sfera, kuri vis labiau absor-
buoja Zmogaus démesi bei jo veikluma, tuo paciu siaurindama

77 GABRIEL MARCEL, Man Agaist Mass Sociely, Chicaga, 1962, 57 p si.
78 JOHN STUART MILL, On Liberty, New Yorkas, 1947.
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jo susidoméjima vertybémis ir Siaip dalykais, kurie yra jau uz
techniSkosios gyvenimo sferos.

Visos su didziausiu tikslumu veikiancios skaic¢iavimo masinos
padeda zmogui atlikti tik techniSkuosius uzdavinius. Bet, reikia
sutikti su Dawsonu 79, niekada nebus masSinu kurti moralinéms
vertybéms. ZmogiSkuose dalykuose paskutinis Zzodis priklauso
jau ne technikai, o uz gamtos ir kultGros dalykus svarbesnéms
dvasinéms jégoms, kurios duoda Zmogaus gyvenimui galutine
prasme ir tiksla. Tiesa, gamtos jégu uzvaldymas yra kartu ir
zmogaus iSlaisvinimas i§ tu jégu prievartos. Bet technika néra
vien gamtos uzvaldymas, nes tam tikrais atzvilgiais ji reiSkia
ir paties zmogaus pavergima. Jos isigalé¢jimas nepadéjo padidinti
zmogiSkaja asmens autonomija, kaip kitados buvo tikima. Ir
Marcelis mano, kad anas technikos Zzmogaus i§ gamtos jégu
i§laisvinimas turi pavoju pavirsti i vergija80. Pavir§utiniSkai
zitrint, tai atrodo prieStaravimas. Tame prie§taravime ir gladi
pramoninés civilizacijos drama, kad ji besiplétodama ima naikinti
tas visuotines vertybes, kurios yra laikomos bendrosios kulttros
dalimi. Pavojus patekti i technikos vergija yra realus ta prasme,
kad ji yra jau dabar daug kur, ypa¢ pramonéje, svarbesné uz
zmogu. Be techniSkuy irengimu bei masSinu §iy laiku gyvenime
zmogus jau labai nedaug bereiSkia. Automatizacija jau veda i
ta technikos stadijg, kurioje masinos dirbs jau beveik be zZmogaus.
Ir tai zmogaus vaidmeni bent psichologiSkai dar labiau sumazina.
Mumfordas §iu laiku Zmogaus ir maSinos santyki apibudina paly-
ginimu, kad gyvenimo scenoje pacia centrine vieta yra jau uzémusi
masina, o zmogaus vieta joje liko tik nezymiame pakraStyje8l.
Ir Marcelis mano, kad Zmogus pareina jau nuo technikos ma-
lonés 82,

Technikos sukurtos masinos yra pasidariusios tokios reik§min-
gos, kad be ju zmogus jau negali iSsiversti. Jos daugeliu atzvilgiu
nulemia jo sprendimus bei pasirinkimus ir privercia ji taikytis
prie ju. Pavyzdziui, laikrodis yra vienas tu techniniy irengimu,

79 CH. DAWSON, Understanding Europe, New Yorkas, 1960, 205 psl.

80 G. MARCEL, The Decline of Wisdom, 6 psl.

81 LEWIS MUMFORD, Art and Technics, New Yorkas, 1952.

82 GABRIEL MARCEL, The Philosophy of Existencialism, New Yorkas, 1963,
31 psl.
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pagal kuriuos Zmogus rikiuoja savo veikima. Jei, pavyzdziui,
didmiestyje laikrodziai i§ karto sutriktu ir imtu kiekvienas rodyti
skirtinga laika, kuriam laikui pakrikty visas gyvenimas. Daug
zmogaus reikaly tvarkoma, prisilaikant techniniu irengimu bei
ju organizacijos. Jaspersas tokia padéti vadina techniSkuoju
suverenitetu®3. Jo Zodziais, Zmogui, patekusiam i viskg api-
mancios technikos kelig, jau néra kitos iSeities, kaip nuo jos pri-
klausyti, nes be jos gyvenimas jau butu nebegalimas. Zmogaus
likimas yra apsprendziamas technikos. Besinaudodamas patogio-
mis susisiekimo priemonémis, besigérédamas radijo ir televizijos
programomis, jis né nepajunta, kaip jos visi§kai uzima jo samone,
pavergia jo démesi, susiaurina jo interesus ir tuo budu ji nuasme-
nina ir nuzmogina.

Modernus zmogus, nuolat begyvendamas techniSkais rupesciais
ir besinaudodamas techni§kuy irengimu duodamais patogumais bei
malonumais, yra daugiausia veikiamas bei formuojamas techniS§kos
aplinkos ir savo sgmone nuolat uzpildo techniskaisiais vaidiniais.
Net vaiko zaidimai, kuriuose jis normaliai daugiausia gauna pro-
gos parodyti ir iSvystyti savo ankstyva spontaniSkuma ir indivi-
dualuma, yra sumechaninami. Tai siaurina Zmogaus individualybe,
neiSsivysto jo vertingi individualiis bruozai, ir jis isilieja i techni-
kos sulyginta mase. Jis pamazu darosi vienodai mastancio ir
vienodai pagal televizijos programas jauciancio masés kolektyvo
dalimi. Tuo budu Zmogus yra ji apsupancios technikos nuasme-
ninamas ir nuzmoginamas. Berdiajevas ta nuzmoginima apibu-
dina kaip Zmogaus mechanizavima, jo pavertima maS$ina, kuri
sunaikina jo ZmogiSkaji integraluma® 8+4. Tas nuzZmoginimo pro-
cesas, Allerso zodziais, ivyksta tuo budu, kad « Modernioji techno-
logija visus paver¢ia i mase »85. Technikos dvasia braunasi i
visas jo egzistencijos sritis ir nustelbia jo kitokius siekimus. Ir
nors technika padeda Zmogui be galo daug, bet i§ jo pareika-
lauja taip pat daug. Juk negalima masSinas iSrasti, jas tobulinti
ir nuolat jomis naudotis ir kartu bent iki tam tikro laipsnio psi-

83 K. JASPERS, Man in the Modern Age, 199-200 psl.

84 N. BERDIAJEV, The Fate of Man in the Modern World, Ann Arbor,
1961, 81 psl.

85 K. ALLERS, red. R. P. MOHAN, Technology and Christian Culture,
Washingtonas, D. C., 1960, 30 psl.
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chiSkai nebuti ju itakoje. Daugelio zymiu mastytoju susirtpi-
nimu, zmogus technikai moka labai brangiai, butent, savo dva-
sinémis nuolaidomis. Kadangi techninis Zinojimas yra neasme-
ninis ir abejingas kulturiniams bei dvasiniams siekimams, jame
mechanika nustelbia kurybiSkaji prada, moralinius désnius ir
religinius siekimus. Tarp technikos ir Zmogaus sielos visada yra
tam tikras prieSingumas, kaip tarp medziagos ir dvasios, kuri
yra sunku sumazinti, nes technika yra sunkiai tepalenkiama
tarnauti Zmogaus dvasiniams reikalams. Ji dazniausia duoda
priemoniy tiems gyvenimo atzvilgiams, kurie nepriklauso dvasios
sriciai.

Techniniai jrengimai ir techniSkoji pazanga, sukurdami mecha-
niSkai nusiteikusio ir mechaniSkos aplinkos salygoto Zmogaus
modelj, iSplétoja zZmogaus ir negyvu daiktuy santykius (as - tai),
tuo paciu susilpnindami tarpzmoninius, asmeninius santykius
(as - tu). Budamas daugiausia uzimtas techniSku daiktu panau-
dojimu ir mechaniSku vyksmu stebéjimu, Zmogus pasidaro jais
daugiausia suinteresuotas ir nutolsta nuo asmeniniy santykiy ir
gyvy daiktu aplinkos. Taip mechani§kai salygotas Zmogus mieliau
pasirenka negyvuy daikty patoguma, negu asmens kontakta su
asmeniu. Anot Berdiajevo, technika yra pasidariusi paskutine
ir didziausia meile, ir Zmogus pasidares savo nuostabaus iSradimo
vergu. Tuo metu, kada Zmogus liovési tikéjes stebuklais, jis vis
dar tikis technikos stebuklais8®.

Taip technikos pavergtas Zmogus nutolsta nuo kity jo dabar-
ties problemu, atsiskiria nuo gamtos ir darosi pats sau svetimas.
Taip miestiS§koji ir technologiné civilizacija izoliavo individus
viena nuo kito, padaré ju santykius daugiau formalius ir neasme-
niSkus 86 87, Gyvendamas tarp Zzmoniu, bet nutoles nuo asmeniSko
santykiavimo, technikos laikuy Zmogus jaucdiasi labai vieniSas.
Ji stipriai paveikusi mechaniné civilizacija jo i§ esmés nepaten-
kina ir jame palieka tuStuma. Jis gyvena nebe gyvoje gamtoje,
o, Berdiajevo Zzodziais sakant, metalinéje realybéje ir kvépuoja
jos uznuodytu oru®8. Technika ji pavercia ji apsupancio mecha-

86 N. BERDIAJEV, The Fate of Man in the Modern World, 81 psl.
87 Ziur. FRANKEL, The Case for the Modem Man, 40 psl.
88 N. BERDIAJEV, The Fate of Man in the Modern World, 82 psl.
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niSko gyvenimo dalele, savarankiSkos reikS§més nebeturinéiu
milziniSko aparato rateliu arba, kaip Jaspersas sako, tik funk-
cija. Dirbdamas su masSina ir susikoncentraves i tiesioginius savo
darbo tikslus, nebeturi nei laiko, nei pagaliau noro mastyti apie
gyvenima, kaip visuma. Jis bendradarbiauja su maSina: dali
darbo atlieka jis, kitg dali atlieka maSina. MaSina dirba ir pri-
ver€ia ji bendradarbiauti, kaip ir jis maSina. Tuo jis susilygina su
masina. MaSina yra pasidariusi visuotiniu Sio amziaus simboliu.

Taip kartu su nepaprastai greita technologijos pazanga palaips-
niui jsigali pantechnizmas — bendra technikos emancipacija be
subordinacijos kam nors auk$tesniam ir techniSkuju tikslu pre-
tendavimas i mastymo btudo pirmenybe. Taip priemonés iSvirsta
i tiksla. Su technikos tiksluy pirmavimu kyla technokratija, iSjun-
gianti bet kokia aukStene iSminti ir turinti tendencija totaliSkai
vyrauti. Ji neturi jokiu kitu principuy, kaip tik techniSkuosius.
Jai jsigalint, drauge susidaro nihilistiné tuS§tuma. Marcelis mano,
kad S§iu laiky nihilizmas turi technokratini charakterj, o techno-
kratija yra neiSvengiamai nihilistiSka 89.

Budama bedvasiniu mechaniniy konstrukciju sistema, technika
yra palenkiama ne tik Zmogaus tarnybai, bet, anot Marcelio, ji
daznai yra ir nuodémés tarnyboje, pasidarydama nuodémeés
technika®.

IS visu pazangos sri¢iy technologija bene daugiausia duoda
pagrinda laikytis kitose srityse jau sukritikuotai paZzangos neri-
boto tobuléjimo doktrinai su materialistinio mesianizmo antspal-
viu. Taciau tos doktrinos neatsarguy pritaikyma technikoje Ortega
y Gassetas laiko labai pavojingu, nes ji ¢ia galinti paverzti i§
kitu moksluy ju autonominius ir tik teorinio Zzinojimo siekiancius
tikslus ir padaryti juos sau pagelbiniais mokslais. Technologijos
dvasia yra jau nemaza ta kryptimi laiméjusi®!, nes i mokslinius
tyrimus braunasi tendencija ne tiek siekti nesuinteresuotai patirti

89 G. MARCEL, Man Against Mass Society, 260 psl.
9 Ten pat, 95 psl.
91 J. ORTEGA Y GASSET, History as a System, 102 psl.
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naujus, dar mokslui nezinomus dalykus, o ieSkoti to, kas butu
praktiSkai pritaikoma.

Prisimenant ¢ia suminétas technikos daromas neigiamas itakas,
batu labai naivu manyti, kad dél ju kas nors noréty atsisakyti
pacios technikos. To niekas S§iais laikais ir nerekomenduoja.
Jaspersas jos itakas zmogaus dvasiniam gyvenimui ir kurybai
vertina labai neigiamai. Bet kartu jis pripazista, kad néra kito
pasirinkimo, kaip tik eiti su ja pirmyn. Bet koks bandymas nuo
jos nusigrezti darytu gyvenima vis sunkesnij, kol jis pasidarytu
visiSkai nebegalimas92. Todél ir technikos wuzvaldyta pasauli
reikia priimti kaip savaime suprantama dalyka. Be to, kaip
Marcelis pastebi?3, technika veikia uzkre¢iamai. Kas karta susi-
gyveno su kuriais nors technikos irengimais, tas yra linkes i$
principo nebepasitikéti tais dalykais, kuriems technika yra sve-
tima. Net néra teisinga kaltinti maSinas ar technologine pazanga.
Uz jas yra kaltas jas padares zmogus. Ta prasme ir visos i§
technikos vyravimo kylan¢ios negerovés néra kurios nors nuo
paties zmogaus nepriklausancios stichi§kos nelaimés, o tik nuo-
démés 94. Butu juokinga pasmerkti technologini progresa, nes
vien tik technologijos srityje pazangos terminas turi pilng savo
prasme 95. Dar kitur jis pastebi, kad pati technika ar jos pazanga
i§ esmés néra koks blogis, kuri reikétuy smerkti. Toks sprendimas
buty vaikiSkas, ir butu neprotinga tikétis iSspresti Siuy laiky
krize, uzdarant laboratorijas ir fabrikus. Jau niekas negali sulai-
kyti technikos nuo jos pasaulio uzliejimo, ir niekas negali iSvengti
pastovaus kuria nors forma kontakto su jos laiméjimais.

Ir visiSkai sutikdami su Siu dienu technikos butinumu ir jos
neiSvengiamumu, dar neatsakome §iu nejaukiu klausimuy : kaip
toliau eis iki §iol pasireiSkes Zmogaus sutechninimo procesas, iki
kokio laipsnio Zmogus bus suautomatintas, kiek jame iSliks tikro
zmoniSkumo ir kiek technika i§ viso gresia Zmogaus egzistencijai ?

Daliai technologu ir materialistiSkai nusiteikusiems Zzmonéms

92 K. JASPERS, Man in the Modem Age, 200 psl.

93 G. MARCEL, The Decline of Wisdom, 11 psl.

94 G. MARCEL, Man Against Mass Society, 61-62 psl.
95 G. MARCEL, The Decline of Wisdom, 7 psl.
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tie ir kiti panasStus klausimai atrodo naivis. Taciau, prisimenant,
kaip technika buvo kai kuriu politiniy sistemu panaudota Zmo-
néms naikinti ir kaip jos pagalba per labai trumpa laika buvo
sunaikinti jau neatstatomi seni kulttros centrai kartu su ten
gyvenusiu deSimtimis tOkstanc¢iu motery ir vaiky ir kad vieno
neatsakingo ar desperatiSkai nusiteikusio Zmogaus rankose kai
kurie iSradimai gali sunaikinti daug milijjonuy Zmoniu, — tada
tie klausimai atrodo visiSkai realistiSki. IS dalies tuy klausimu
priekaiStinguma sumazina tai, kad jie turi buti taikomi ne negy-
vai technikai, o ja kurian¢iam ir valdanCiam Zzmogui, butent,
jo sugebéjimui pramatyti techniniu procesu rezultatus ir jo atsa-
kingumo subrendimui. Todél, ir svarstydami technikos pavojus
ar i§ jos pusés gresianti pavergima, Siu laiku Zymieji mastytojai
kalba ne apie technikos pazangos pazabojima, o apie socialinio
atgimimo ir dvasinio atsinaujinimo reikala, apie Zmogaus dvasinij
ugdymag, kurio pazanga prilygtu anai technikos pazangai ir
atsvertu jos vienaSaliSkumo pavojus. Kaip Marcelis tai formu-
luoja 96, kiekviena virSiné technikos pazanga turéty buti iSlyginta
vidinio nugaléjimo pastangomis, nukreiptomis i didesni saves
uzvaldyma. To siekiant, turéty buti iSlyginta pazanga tarp tiksliu-
ju ir dvasiniu moksly, tarp technologijos iSradimuy ir kulttrinés
kurybos. Bet, kol tikslieji mokslai vyrauja prie§ dvasinius ir
kol technikos paZanga toli pralenkia kulturine kuryba, tol yra
pagrindo susirupinti, kad technikos paZangos itakoje vyksta
nuasmeninimo ir nuZmoginimo procesas, kad masSinu mechani-
zacija ir automatizacija mechanina ir automatina Zmogu, silp-
nindama jo atsakingumo samone bei jo sazinés jautruma.

Kol technikos paZanga vyksta be jokios ja normuojancios
kontrolés, kol ji didéja nepaprasta sparta ir jokiam normuojanc¢iam
principui nepalenkta, vargu ar ji gali paSalinti Zymiuju mastytoju
susirupinima, kas bus, kai ji, panaSiai kaip ir menas, atsipalai-
duos nuo bet kokiu ja varzanéiu ar galin¢iuy varzyti idéju, prin-
cipu ir instituciju. Toynbee taip aklai jsismaginusia technikos
pazanga prilygina traukiniui, kuris, garvezio vadovui pasigérus,
eina Simto myliy grei¢iu pro visus pavojaus zZenklus ir raudonas
Sviesas, niekur nesustodamas.

96 G. MARCEL, Man Against Mass Society, 55 psl.
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Greta c¢ia atpasakotu neigiamu bei pesimistiSkai atrodanciu
pasisakymu technikos ijsigaléjimo temomis, galime ypac¢ Siame
kraSte wuztikti ir labai optimistiSkuy pazitiru. DaZniausia labai
optimistiSka technikos pazangos vertinima uZztinkame rastuose
tu mastytoju, kurie nepripazista dvasinio gyvenimo ir kuriems
medziaginé gerové yra vienintelé gerove.

Bet kartais pasitaiko, kad technikos vienpusiSkas isigaléjimas
yra teigiamai vertinamas ir be materialistiniu tendenciju. Siuo
atzvilgiu yra idomus tévo Valterio Ongo pantechnizmo interpreta-
vimas. Jis i technikg bando zitréti ne kaip i musuy laiku didéjanti
susidoméjima materialiniu pasauliu, o kaip i didelés ir misteriSkos,
Dievo numatytos visatos evoliucijos dali°’. Jo pasisakymuose lyg
ir atpazistame tévo P. Teilhard de Chardeno Zmogaus dvasinés
evoliucijos interpretavima visatos evoliucijos rémuose. Jis nesu-
tinka su teigimu, kad technikos vyravimas gresia dvasinei pazan-
gai. Jei technikos iSkilimas jungiamas su masine gamyba, tai jos
pradzia buvo spaudos iSradimas — pagrindiné vakaruy dvasinés
pazangos atrama. Vadinasi, ji pirmiausia prasidéjo ne masine
techniSkuy ar materialiniy reikmenu gamyba, o masiniu minties
pertiekimu, aptarnaujanc¢iu Zmoniuy dvasinius reikalus. Ir musu
technikos pazangos amzius, budamas kosminés evoliucijos dalis,
atliekas intelektinio iSlaisvinimo vaidmeni, sudaras salygas Zmo-
gaus gilesniems jzvelgimams. Ji yra didelis ir inspiruojas zZmo-
gaus kurinys. Ji negali bati nei nugaléta, nei atmesta. Ji yra
istoriné apraiSka, o istorija saves nekei¢ia. Technika yra viena
zmogiSkojo iSsivystymo faziu, iSauganti iS ankstesniuju poetinés,
meninés, literatQrinés, filosofinés ir religinés zmogiSkojo vysty-
mosi faziu. Technikos pagalba pazabojant brutaliasias gamtos
jégas, vyksta visatos suzmoginimas. O Zmogui dvasiSkai evoliu-
cionuojant, kartu vyksta ir visatos sudvasinimas. Taip sukriks-
¢ioninant technologijos problema, iSkilsiags ir technologinis
humanizmas. Dél to ir pacia technologijos problema tévas Ongas
laiko religine ir teologine.

Prisimindami ankséiau vyravusias pazangos doktrinas, ran-
dame dideli panasuma tarp ju ir tévo Ongo technikos pazangos

97 WALTER J. ONG, S. J., Frontiers of American Catholicism, New Yorkas,
1961, 86-103 psl.
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interpretavimo. Kosminés pazangos doktrina su pazangos neiSven-
giamumo bei butinumo tezémis ir Zmogaus evoliuciniu tobu-
lé¢jimu buvo pagrindinis paZangos interpretavimas nuo didZiosios
Prancuzijos revoliucijos iki S§io amziaus pradzZios. Pagrindinis
tarp ju skirtumas yra tas, kad anos pazangos doktrinos buvo
liberalistinés ir sieké Dieva visiSkai i§jungti i§ kosminés evoliu-
cijos proceso, o tévo Ongo interpretacija turi religini antspalvi
ir tos evoliucijos autorium laiko Dieva.

3. Pramoniné visuomené. — Technika, pritaikyta gamybai,
iSvirsta i pramone, masiSkai gaminancéig ijvairiausius reikmenis.
Sutechninta visuomené yra kartu ir pramoniné visuomené, besi-
ver¢ianti daugiausia pramonine veikla ir daugiausia gyvenanti
i§ darbo, atliekamo moderniosios technikos paZangos sukurtais
irankiais, dazniausia sudétingomis masinomis.

Kaip technikos isigaléjima, taip ir kraSto bei jo visuomenés
supramoninima bendrosios paZangos atzvilgiu galima vertinti ir
kaip tam tikra palaima, ir kaip prakeikima. Kaip Zinome, bet
kurio kraSto ekonominis pazangumas daugiau ar maziau pareina
nuo jo pramoningumo, ir dél to kiekvienas kraStas stengiasi savo
pramone didinti. Kylant pramonei ir ypac¢ pritaikant masinés
gamybos metodus, geréja zmoniu ekonominis gyvenimas, kyla
jo lygis. Taigi, ekonominiu atzvilgiu kraSto supramonéjimas yra
paprastai kelias i gerove. Taciau ta i§ pramonés kylanti ekono-
miné gerové Kkitais atzvilgiais tenka tiek pramonéje dirbantiems
zmoneéms, tiek ir supramonintai visuomenei iSpirkti.

Pramonés jsigaléjimas i§ pagrindu kei¢ia atskiro Zmogaus
veikima ir visuomenés charakteri. Analizuodamas pramoninés
visuomenés pobudi, Roépke jai budingiausiais bruozais, kurie jg
skiria nuo organinés visuomenés, laiko ekonominj Zmogaus pri-
klausomuma, jo nesuaugima su gyvenamaja aplinka, jo nutolima
nuo gamtos, darbo drausmés grieztuma, gamybos veiksmu sume-
chaninima, Zmogaus nuasmeninimg, saugumo bei pastovumo
trukuma, darbo sukolektyvinimag ir Seimos santykiu pakrikimag 98.
PanaStis pramoninés visuomenés bruozai iSkeliami beveik visur,
kur tik yra nagrinéjamas pramonés isigaléjimo poveikis individui
ar visuomenei.

98 W. ROPKE, Cicitas Humana, Erlenbach-Zuirich, 1949.
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Nesupramonintos bet kurio krasto visuomenés branduoli
sudaro i§ Zemés darbo gyvenas uUkininkas ir laisvai besivercigs
amatninkas. Zeme dirbdamas, Zmogus visa laika yra arti gamtos,
gyvena jos gyvenimu ir jaucia jos pulsa. Jos gyvenime jis intui-
tyviai jaucia Kuréjo valia ir, isigyvenes i gamtos reiSkinius, jis
pasijunta beesas tos pacios ji apsupancios gamtos dalimi. Jis
gyvena ir dirba drauge su visa savo Seima ir pats aukléja savo
vaikus. Jis pats iSgyvena visg jo gaunamo derliaus iSauginimo ir
nuémimo procesa. PanasSiai ir amatninkas dirba arti Seimos, pats
aukléja savo vaikus, iSgyvena visa savo dirbiniu pagaminimo pro-
cesg ir gali turéti i§ ju pasitenkinimo. Su savo dirbiniais jis
neretai priartéja prie kirybiSkumo.

Radikaliai kitokia padéti sudaro kras§to supramoninimas.
Supramoninto kraSto simbolis yra pramonés miestas. Miestus i§
teigiamos pusés vertinant, reikia laikyti juos Zidiniais, kurie sudaro
salygas kilti kulttrai. AuksStosios kulttros, kaip teisingai Munste-
ris pastebi, yra miestu kulttros. Didesnis Zmoniu susitelkimas
miestuose sudaro salygas susikristalizuoti sudétingesniam socia-
liniam gyvenimui, pla¢iau pasireiksti iSkilesniems bei kurybiSkes-
niems individams ir susikurti kultarinéms institucijoms. Tuo
atzvilgiu miestus reikia laikyti techniSkos, socialinés ir kultarinés
pazangos zidiniais. Bet tu pazangos zidiniu silpnoji pusé yra tai,
kad jie labai lengvai iSvirsta socialinés ir moralinés degeneracijos
Zidiniais. Dawsonas miestus laiko vienu didZziausiu silpnumo
Saltiniy vakary kultiroje 9°.

Miestu neigiamoji pusé yra tai, kad juose iSsivysto bei susi-
telkia iS vidaus labai nevieninga ir nepastovi visuomené. Apie
pramonés, prekybos bei administracijos istaigas bei imones susi-
telkia ivairiausiais atzvilgiais labai skirtingi Zmonés, kurie nutolsta
nuo naturalaus gyvenimo. Miestuy pobudi nustato bei diktuoja nebe
zmoniyu santykiu bei ju gyvenimo natGralumas, o technikos, versluy
ir transporto reikalavimai. Ty daiktiniy interesu pirmavimas labai
sumenkina socialini gyvenima ir Zmogaus reikSme. Dél gyventoju
ivairumo ir daznos ju migracijos tarp ju neiSsivysto nataraltas 99

99 CH. DAWSON, Progress and Religion, 60 psl.
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socialiniai rySiai ir socialinis solidarumas. Juose susitelkia ir
didZziausi turtai ir didziausias skurdas su visomis blogybémis,
ju tarpe ir klasine neapykanta. Visos miesto gyveimo prie-
Singybés daro Zmogu abejinga dideliems dalykams. Mayo tvirtina,
kad miestai yra linke buti nuolatinéje dezintegracijos padétyje 10°.

Miesto gyvenimas yra labai nepalankus nattraliems Seimos
rySiams, ir Seima Cia yra labai daznai tik ekonominis vartojimo
vienetas. Masinis miesto gyvenimas susiaurina Seima jvairiais
atzvilgiais. Dél savo netvirtumo miesto Seima negali perduoti
socialinio paveldéjimo, ir mieste nesikuria ir neiSsilaiko tradicijos.
Apskritai miesto Seimos veikla eina pavir§utiniSkumo kryptimi,
nes jos pacios ir visos aplinkos nepastovumas neleidZzia vaikams
i8sidirbti nei kulttriniu, nei moraliniu normu. Dazni persikélimai
i§ vienos vietos i kita kenkia vaiky aukléjimui. Pramoné ati-
traukia tévus i§ Seimos. Per dienas dirbdami imonése, jie palieka
vaikus dazniausia be prieziuros. Grize i§ darbo pavarge, jie jau
nebepajégia likusi laika su vaikais bendrauti. Dél to tévu aukleé-
jamosios itakos labai sumazéja, ir ju vaikus labai daznai aukléja
gatvés jtakos.

Vienas pagrindiniuy darbo Zmogaus nuotaikas bei jo laikymasi
apsprendzianc¢iu faktoriu pramoninéje visuomenéje yra zZmogaus
nuolat jauciamas fizinis nuovargis. Fabrikai reikalauja iS
darbininko darbo maksimumo, kurj iSgauna, nustatydami aukstas
darbo normas, mokédami bonus ir pritaikydami ivairias skati-
namasias sistemas. Pramonés darbas yra tai, kas iSgaunama i$
darbininko uz jam mokamsa atlyginima. Bet kas lieka neapmo-
kéta ir atlyginimu sistemoje nesubalansuota, tai jo nuovargis.
Atlikdamas darba, jis kartu parduoda ir savo energija, kurios
trokuma jis pergyvena, pajusdamas nuovargi, kuris sumaZzina
jo veikluma, jo susidoméjimag ir paveikia jo emocinj gyvenima.

Pramonés darbas pakei¢ia ir pati Zmogu, sumazindamas jo
zmogiSkaji kurybinguma ir palikdamas tik mechanini produktin-
guma. Dirbdamas pramonéje, zmogus dazniausia aptarnauja kurig
nors masing ir atlieka tik siaura kurio nors daikto gamybos pro- 100 100

100 E. MAYO, The Human Problems of an Industrial Civilization, New
Yorkas, 1952, 122 psl.
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ceso dali. Gamybos skuba verCia ji greitai ir beveik mechaniskai
kartoti keleta nesudétingu judesiu. DazZnai jis net nezZino, kaip
per jo rankas peréje gaminiai atrodo, kai jie yra galutinai uzbaigti.
Taigi, jo darbas yra jam paciam svetimas. Daznai jis yra tik
priedas prie maSinos, ir mechaniSkas masSinos veikimas pamazu
ji pati mechanina. Berdiajevas mano, kad, tokiomis salygomis
bedirbdamas, zmogus i§ organinio darosi mechaninis !°91. Jo darbo
aplinka su masiny triukSmu ir neretai didele kamSatimi yra dirbti-
né ir néra nattrali nei zmogiskai, nei gamtisSkai. Juo ji labiau
nutolsta nuo gamtos, juo ji darosi skurdesné ir nuobodesné.
Joje dirban¢iam Zmogui ji yra iS esmés svetima. Tai daro didele
itaka jo dvasiniam gyvenimui. Bidamas uzimtas vien tik daiktais
ir besiripindamas ju padaryti kiek galima daugiau, jis nutolsta
nuo kitokiu savoky. Sumenkéja jo dvasiniai interesai, ir jis suma-
terialéja, stengdamasis kiek tik galima daugiau uzdirbti. Tokio-
je atmosferoje dingsta miestieciy religingumas, iSnyksta meta-
fizinis gyvenimo pagrindu supratimas. I§ to atsiranda dvasiné
tusStuma, kuria bando uzpildyti naujais prietarais, alkoholiu ir
panaS$iais dalykais. Pramonés darbo jtakoje Zmonés materialéja.
Pramonés darbininkai darosi artimesni miniai. T. S. Eliotas
mano 102) kad neribotas supramonéjimas sukuria klasiu, vyru ir
motery tipus, atitrukusius nuo tradiciju, nutolusius nuo religijos
ir jautrius masinei sugestijai, kitaip tariant, minios Zmones. Ir
tokia minia yra né kiek nemazZiau minia, jei ji gerai minta, gerai
apsirengusi, gyvena geruose namuose ir yra gerai disciplinuota.
Marcelis dar atkreipia démesi i tai, kad tokie grynai techniSko
darbo Zmonés pasidaro lengvai prieinami visokiems politiniams
bei propagandiniams §tkiams 103,

Kartu su pramonés didéjimu ir darbo salygu nenattralumu
gauséja ir visokios anomalijos, rodanéios Zmogaus nesugebéjima
prisitaikyti prie to, kas jam i§ prigimties yra svetima. Pramonés

101 N. BERDIAJEV, The Meaning of History, 134 psl. Prisimintinas E.
Frommo palyginimas : Zmonés padaro masinas, kurios dirba kaip Zmonés ;
masinos « padaro » zmones, kad jie dirba kaip masinos.

102 T. S. ELIOoT, Christianity and Culture, 17 psl.

103 G. MARCEL, The Decline of Wisdom, 4 psl.
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kolektyvai sunaikina Zmogaus individualuma ir ji sukolektyvina.
Dirbdamas pramonéje, zmogus retai teturi salygas pats apsis-
presti.

Pramonés darbininkas, nors ir ilgai dirba kuriame nors fabrike,
vis tiek jame dvasiSkai neprigyja. Fabrikas jam lieka svetimas :
jis ten jauciasi i§ virSaus spaudziamas skubéti, iSnaudojamas
ir turis kovoti drauge su kitais dél geresnio atlyginimo. Jis dirba
pagal gaunamus i§ virSaus nurodymus, be tradiciju ir giliau ten
neprigyja. Dirbamas darbas savaime jo netraukia, ir, jei tik yra
salygos nedirbti, jis stengiasi laika praleisti nedirbdamas. Nuolat
prisimindamas, kad jo likimas nepareina nuo jo paties, jis darbo-
vietéje neiSvengia netikrumo jausmo.

Dirbdamas pramonéje, zZmogus gyvena nebe savo iSmintimi,
o tik prisitaikydamas prie maSinos ritmo : nebe apsispresdamas,
o tik gamindamas. Bergsonas yra pasiules ir pati pramonés
laiku zZmogu vadinti nebe homo sapiens, o homo faber — Zmogus
dirbéjas, gamintojas. Tillichas apie pramoninj Zmogu sako, kad
jis savo darbo ir aplinkos yra ispaudziamas i tokia minties,
veiksmo ir kasdienio laikymosi schema, kuri labiau tinka masSinos
dalims, negu zmogiSkoms butybéms!04 105,

Plintant pramonei, kinta ir visuomené. Pramoné sutraukia
dirbanc¢iuosius i miestus. Juo daugiau Zmoniu dirba pramonéje,
juo daugiau ju apsigyvena miestuose. Buve savarankiski uki-
ninkai ir amatninkai pasidaro priklausomi nuo privataus ar
valstybinio kapitalo. Tuo budu didZiosios visuomenés dalies
egzistencija pasidaro priklausoma nuo kapitalo koncentracijos.
Pramonés darbo svyravimai ja padaro kartais labai netikra. Dél
to darbo galimumai, jo turéjimas ir pastovumas pasidaro dazniau-
sia dirban¢iyju pokalbiy tema.

Stambioji pramoné apjungia dirbanciuosius anonimiskai, trak-
tuoja juos kaip numerius ir suniveliuoja ju sugebéjimus ir iSsi-
lavinima, iSskyrus tik tg, kuris yra reikalingas ju tiesioginiam
darbui. Tokiuy salygu sulygintoje visuomenéje kulturiné kuryba
ar kultGriniai interesai neturi pasisekimo. Visuomené, pagrista
gamyba, kaip pastebi Camus 105, gali buti tiktai produktyvi, bet

104 pP_J. TILLICH, The Person in a Technical Society, 239 psl.
105 ALBERT CAMUS, The Rebel, New Yorkas, 1958, 273 psl.
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ne kuarybiska. Zmogiskasis kilnumas, asmenybés iSsiskyrimas i$
minios pramoninéje visuomenéje neturi vietos. Visuomenés supra-
monéjimas daro ja materialistiSka. Eliotas nurodo i tai, kad juo
labiau yra supramonintas kraStas, juo labiau jame isigali mate-
rialistiné filosofija 106. Berdiajevas moderniaja materialisting civi-
lizacija laiko i§ esmés ateisti§ka ir prieSinga Dievo idéjai 107. Pana-
Siai ir Kierkegaardas apibudina pramonine visuomene, laikyda-
mas jg i§ esmés prieSinga krik§¢ioniSkam gyvenimuil08.

Supramonintoje visuomenéje neturi vietos dvasinémis verty-
bémis pagristas ugdymas, ir joje bendrojo aukléjimo humanisti-
nius dalykus nustelbia tiksliyju moksluy ir profesinio lavinimo
dalykai. Pramoniné visuomené nepasigenda vispusiSkai iSaukléto
intelektualo ir dzentelmeno. Jos aukléjimo idealas yra ne vispu-
siSkai iSauklétas zZmogus, o sékmingas profesionalas ; ne dzentel-
menas, o geras verslininkas ir techniSkai paruoStas darbininkas.
Net ir universitetai, ankséiau buve objektyviosios tiesos ieSkojimo
bei grynojo mokslo institucijos, supramonintoje visuomenéje
nebetenka tu savo anks¢iau turéty funkciju ir yra paverciami
tyrimo institucijomis, ruoSianciomis pramonei reikalingus Zmones.
KrikSc¢ioni§kaja sazine pagrista morale pakei¢ia toje aplinkoje
vyraujanciu paproc¢iy standartai.

Kiek pramonés koncentracija paveikia morale, parodo kitados
Cl. Show Chicagoje atlikti jaunimo ir suaugusiuju nusikaltimy
tyrimai. Kaip Mayo tu tyrimu duomenis atpasakoja, tokiu nusi-
kaltimy koeficientas sutampa su pramonés koncentracijos koefi-
cientu. TirS¢iausia susitelkusios pramonés rajonuose — aplink
miesto centra, skerdyklas ir plieno liejyklas — tas nusikaltimuy
koeficientas buvo 25,1, kada tame pat mieste toliausia nuo pra-
moneés esancioje zonoje jis buvo tik 3,80 109,

Gyvendamas i§ darbo pramonéje, Zmogus dazniausia savo
gyvenamaja vieta pasirenka arti darbovietés. Keisdamas darba,

106 T. S. ELIOT, Christianity and Culture, 16 psl.
107 N. BERDIAJEV, The Meaning of History, 187, psl.
108 Cituojama i§ A. KOCHO Philosophy for a Time of Crisis, New Yorkas,
1960, 20 psl.
109 E. MAYO, Human Relations of an Industrial Civilization, 117-121 psl.
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jis turi keisti ir gyvenama vieta. Deél tokio Zmoniu judéjimo
supramonintoje visuomenéje neiSsilaiko pastovios vietinés ben-
druomenés. Ypa¢ nuo to nukencia religinés bendruomenés —
parapijos. Vaikai, augdami bent keliose vietovése su skirtinga
aplinka, besimokydami i§ eilés bent keliose mokyklose ir su jokia
vieta nesuaugdami, papildo visuomene palaidais ir prie vietos
bendruomeniu neprisiriSanciais ir jomis nesidominc¢iais nariais.
Tokia visuomené, besikoncentruojanti i materialinius laiméjimus,
neapjungiama gilesnio susigyvenimo ir tradiciju gali buti labai
produktinga, bet drauge ir labai sausa minties bei pergyvenimuy
atzvilgiu, labai judri, bet kartu ir be galo nuobodi.

Ta pramoninés visuomenés socialiné dezintegracija eina iki
maziausio jos branduolio — Seimos. Dirbant kiekvienam Seimos
nariui kitur, ju reikalai ir pergyvenimai darosi skirtingi, ir ju
tarpusavio rySiai silpnéja. Su pramonés augimu ir visuomenés
supramonéjimu kartu didéja ir iSsiskyrimu nuoSimtis. Atskiry
Seimos nariy atskirai gautos pajamos sudaro salygas atsipalai-
duoti nuo Seimos vieneto. Ta Seimos dezintegracija vienas ameri-
kie¢iy yra iSreiSkes posakiu, kad Seima yra ta vieta, kur naké¢iai
visi jos nariai susirenka miegoti.

Pramoniné visuomené néra organiné, o pripuolamai vienoje
vietoje apsigyvene Zmonés. Jei ja ir palaiko kai kurie organiza-
ciniai rySiai, tai tas jos organizuotumas neturi nei istoriniu,
nei idéjiniy pagrindu. Joje atskiry vienetu susiorganizavimas
dazniausia, neturi dvasiSkai kultiriniuy ar pasauléziuriniuy tikslu.
Joje prigyja tik spaudimo grupés savo medziaginiams interesams
ginti: darbo unijos bei profesinés sajungos, kuriuy egzistencijos
pagrindas yra kolektyvus savo interesu gynimas, nepaisant jokiu
etiniy normu.

Taip pramonés ijsigalé¢jimas kei¢ia Zmogaus gyvenimo buda,
kei¢ia pati Zmogu, kei¢ia ir visuomene. Berdiajevas masSinos
atéjima laiko viena didziausiu Zmogaus likimo revoliucijy!lo,
kurios svarbumo mes dar negalime ijvertinti. Ji paliedia visas
gyvenimo sferas, i§pléSia Zmogu iS gamtos prieglobsc¢io ir pakeicia
jo gyvenimo ritma. Pakeisdama jo organinius rySius su gamta
ir jo bendruomeninius santykius, ji isiterpia tarp Zmogaus ir gam- 110

110 N. BERDIAJEV, The Meaning of History, 135 psl.
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tos. Ji Zmogu ir iSlaisvina ir pavergia. ISlaisvina ji, sudarydama
materialinius jo egzistencijai pagrindus; ji pavergia, fiziniame
procese suvartodama bei sudildydama jo ZmogiSkos egzistencijos
dalj.

4. Meniskos kurybos tendencijos. — Susipazinimas su mokslo ir
technikos pazanga ir tos pazangos jtakomis socialiniame gyvenime
mums dar nesudarytuy pilno Siu dienu pazangos vaizdo, jei i
ja neijjungtume dailiosios kurybos nauju keliu ieSkojimo ir jos
laiméjimuy.

Su mokslu ir technika meniSkoji kuryba turi bendra tai, kad
visose tose srityse Zmonija daugiausia siekia pazangos. Visose jose
vyksta naujuy, dar Zmonijos nepatirty dalyky gamyba : mokslo
Ziniu, technisSky iSradimuy ir meno kurybos. Tac¢iau menininko
pazanga ir jo gamyba yra i§ esmés skirtinga nuo mokslininko
ir techniko pazZangos. Jei mokslininkas tik studijuoja, kas yra,
ir jei technikas, pasinaudodamas mokslininko atradimais, gamina
zmonéms naudingus naujus daiktus, tai menininkas, pasinaudo-
damas kuria nors gamtoje esama medziaga, kuria naujus daly-
kus, pagristus jo individualiu kurybingumu. [ negyva me-
dziaga jis idiegia kurig nors mintj, kurios anksc¢iau toje medzia-
goje nebuvo. Jo panaudota medziaga tarsi paliauja buvusi tik
paprasta medziaga ir yra traktuojama jau nebe kaip negyvos
medziagos tam tikras kiekis (dazai, drobé, marmuras, cementas,
zodziai), o kaip zmonéms tam tikra idéja skelbigs ir juos dvasis-
kai veikias kurinys : paveikslas, skulptura, eilérastis, simfonija.
Menininkas kuria i§ savo dvasiniu gelmiu, i savo kurinius idéda-
mas savo asmenybés dali, ir jo karyba yra tik dvasiskai vertingu
dalyku gamyba. Tuo atzvilgiu menininkas yra laikomas dievisko-
sios kurybos prateséju, kurian¢iu nematerialinés prasmés dalykus.

Vykdydamas savo kurybine misija, menininkas negali sustoti
kurybiSkai progresaves, didindamas savo kurybini intensyvuma
ir jvairuma. Taip pat ir pats menas negali sustoti progresaves —
negali ilgai iSlikti toks pat. Dél to kiekvieno laikotarpio menas,
kiekviena meno mokykla turi savo skirtingus siekimus, savo
ypatingus veikimo budus, kuriais iSreiSkia bei iSplétoja to meto
kurybiskuma ir sukelia juo besigérintiems estetini patyrima.

Siy laiky technikos vyravimas yra lyg ir pritemdes meno
vaidmeni gyvenime. Musu laiku menas teturi tik maza dali tos
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reikSmés gyvenime, kokig jis turéjo senovés Graikijoje, kur jis
sutapo su gyvenimu. Mes Siais laikais jo reikSme maZiau bejau-
ciame. IS tikro gi jokioje kitoje srityje néra taip pasireiSkes
zmogaus genijus, kaip meniSkoje kuryboje, ir jokioje kitoje sri-
tyje néra taip daug ilgus amzius iSlikusiu nepamirStamuy ir
zmoniy susizavéjima kelian¢iu varduy, kaip visu sri¢iu grozinéje
kuryboje. Skleisdamas savo idéjas, « menininkas pertvarko pasauli
pagal savo plang»111 112 113,

Su techniku menininkas daugiausia susiduria pritaikomojo
meno kuryboje. O tolimoje praeityje technika ir menas buvo
daug artimesni — jie sutapo viename menininko asmenyje. Ir
pats meno pavadinimas senose kalbose reiSké amatgll2. Tik
technikai einant nuasmeninimo keliu, jie iSsiskyré. Mumfordas
tarp meniskos kurybos ir technikos iSveda ta skirtumag, kad menas
yra technika, kurioje yra pilniausia iSreikSta Zmogaus asmenybé, o
technika yra menas, i§ kurio yra iSskirta Zmogaus asmenybé !13.
Iki SeSioliktojo amziaus menininkas buvo amatninkas, kuris
kuré paveikslus pagal baznyciu, vienuolynu ir didikuy uzsakymus.
IS dailiojo amato iSsiplétojo menas, kuris, iSskiriant ji nuo kity
amatu, buvo vadinamas dailiuoju menu. Devynioliktame amziuje
sutrumpinimo keliu, atkritus epitetui, meno pavadinimas pasi-
liko dailiojo meno prasme 114,

Jei tenka sutikti su kultiros istoriku Toynbee ir Dawso-
no pazitromis, kad visu iki Siol zinomu kultiry pradzia turéjo
rySiuy su atitinkamais religiniais sajudziais, tai tas ypac¢ tinka
Cia svarstomai kultiros apraiSkai — meninei kurybai. Tiesa,
menas yra savaiminga dvasiné apraiSka, skirtinga nuo religijos.
Jo pradzia yra iSvedama i§ vaiky ir primityviu Zmoniuy fantazijos,
iSreikStos konkreCiomis formomis. Bet, toliau besivystydamas,
visu sri¢iu menas rado labai stipria atrama garbinimo apeigose
bei irengimuose. Taigi, seniausia meno kurybos stadija buvo pri-
taikomas menas, skirtas religinés prasmés reikalams. Ir vakaru

111 A. CamUS, The Rebel, 254 psl.

112 R. G. COLLINGWOOD, The Principles of Art, New Yorkas, 1958,
15-19 psl.

113 . MUMFORD, Art and Technics, 21 psl.

114 R. G. COLLINGWOOD, The principles of Art, 6 psl.
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kulttros istorijoje buvo ilgas laikotarpis, kada visu sri¢iu menas
tarnavo daugiausia religiniams tikslams.

Budamas susijes su religija, vakary kultiroje menas ilga laika
iSlaiké rimtumo bei kilnumo charakteri. Nors pats meno supra-
timas ir viduriniais amziais nebuvo suvedamas nei j kilnuma,
nei i moralumall> * taciau meniSkoje kuryboje deréjo vaizduoti
tik religinius dalykus ir kilmingus asmenis. Net ir Zzemesniu
sluogsniu Zmoniuy vaizdavimas meno kuriniuose pazeisdavo ty
laiky skonj.

Meno rySius su krik&Cionybe susilpnino renesansas. Didelis
susizavéjimas senovés graikuy meno kuariniais pakeité iki tol
vyravusi isitikinima, reikalaujanti, kad menas turi tarnauti kriks-
¢ionybei. Pamazu menas emancipavosi i§ religinés globos ir
susekuliaréjo. Bet su tuo jo susekuliaréjimu, jam nebetekus reli-
ginés orientacijos, prasidéjo jo dezintegracija; jis nutrauké ji
integruojanéius rySius su morale ir kilnumu. Laisvai besiplé-
todamas, jis diferencijavosi, praturtédamas kurybos zanrais, kryp-
timis, srovémis ir raSimis. Jis pasidaré visiems placiai priei-
namas, gauséjant meno galerijoms, teatrams, koncertams, bib-
liotekoms, zurnalams, o véliau ir techniSkoms komunikacijos
priemonéms. Taciau meno kilnumo samprata ir jo idéjinis svo-
ris, artéjant i musu laikus, menkéja. Sorokinas pateikia tokiag
idéjinio menkéjimo statistika : 12-13 amziu paveikslu bei skulp-
tiry idéjinio turinio buvo 51 nuoSimtis i§ visos tu laikuy ka-
rybos. 14-15 amziuose tas nuoSimtis nukrito iki 29. 16-me am-
ziuje beliko 20 %, 17-me amziuje — 6 %, 18-me — 2,5 % ir
19-me tik 0,3 %.

Klasis§kai tradicinéje sampratoje menas reiSké grozio kuryba.
Menininkas kuaré kilnias estetines vertybes, kurios buvo laikomos
lygiomis su tiesos, gério ir Sventumo vertybémis. Kriksc¢ioniskai
suprastas grozis rei§ké dieviSkojo grozio atsispindéjima, ir gro-
zio iSgyvenimas reiS§ké amzinojo grozio isijautima. Pasak Maritaino,
grozis priklauso transcendentinei ir metafizinei tvarkaills. Dél

115 JACQUES MARITAIN, Art and Scholasticism and the Frontiers of Poetry,
New Yorkas, 1962, 3-9 psl.
116 Ten pat, 32 psl.
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to ir menas buvo traktuojamas kaip dalykas, kuris, Zmogaus
pasisavintas, savaime ji kilnina. Kaip kilniu grozio vertybiu
kuréjas, menininkas ankséiau buvo labai respektuojamas. Colling-
woodas sako, kad dar devyniolikto amziaus antroje puséje meni-
ninkas vaikS¢iojo tarp Zmoniu kaip aukStesné butybé, net ir
apsirengimu iSsiskirianti i§ apskritai mirtinguju, nesutikdamas,
kad meno dalykai butu filosofu ar kitu, ne menininky, svars-
tomi ar nagrinéjamil!l7 118, Ortega y Gassetas prisimena, kad dar
jo jaunystés laikais dideli menininkai savo autoritetu ir jiems tei-
kiama pagarba prilygo tiesiog pranaSams ir geriausiems politi-
kams 118,

Nuo anu menininkams geru laiku ju prestiza susilpnino tai,
kad jie savo kuryboje atsisaké tu principu, kurie mena daré
didele vertybe ir kuriu atsisakymas mena nupigino ir padaré ji
nebetaip populiary.

Kada menas buvo daugiau susijes su religinémis temomis, me-
nininkas ieSkojo budu savo kuriniuose iSreik§ti antgamtiniam
kilnumui, didingumui ir §ventumui. Véliau, greta religiniu buty-
biu, meno kuryboje svarbig vieta uzémé karaliai, kunigaiks-
¢iai ir kiti svarbis asmenys, traktuojami tik rimtai ir su pagarba.
Dar véliau meno kurybos objektu pasidaré apskritai Zmogus,
kuri naujausiais laikais pakeité puoles Zmogus : socialiniai ir
moraliniai iSkrypéliai. Naujausios srovés mena beveik visiSkai
nuzmogino. Turinio atzvilgiu modernusis menas yra negatyvus.
Kilnumas pasidaré visiSkai nesuderinamas su meniSku skoniu,
nes jis atsiduodas dirbtinumu, patosu, nenuoSirdumu, atgyven-
tais aristokratijos laikais. Tuo paciu pagrindu menas yra atsisa-
kes kuo nors susiriS§ti su moralinémis vertybémis. Jei kitados
i§ kuarinio buvo reikalaujama, kad jis derintusi su visuomenéje
esamais moraliniais principais, tai modernusis menas, iSsiva-
duodamas iS vienokiy ar kitokiu ne meno srities reikala-
vimy, drauge atsiribojo ir nuo moraliniy reikalavimu, steng-
damasis pasilikti anapus gero ir blogo. Tiesa, menas ir moralé

117 R. G. COLLINGWOOD, The Principles of Art, 5 psl.
118 J. ORTEGA Y GASSET, The Dehumanization of Art and Other Writings
on Art and Culture, New Yorkas, 46 psl.
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yra skirtingos prigimties vertybés, ir jos viena kitai néra pri-
valomos. MeniSku atzvilgiu yra nesvarbu, apie ka kuriama, bet
svarbu, kaip kuriama. Ir moraliSkai blogas Zmogus gali buti
geras menininkas. Todél teoriSkai menas ir néra ipareigotas skelbti
moralinius principus, ir tu principy atsispindéjimas kurinyje
nepadidina jo meninés vertés. Pagrindiné meno kurinio prasmeé
yra jo meniSkas gerumas.

Tac¢iau menininkas, pasilikdamas anapus gero ir blogo kaip
menininkas, negali tokio nusistatymo laikytis kaip Zmogus, ku-
riam moralé yra privaloma. Tuo budu moralés atsisakes menas,
Maritaino manymu, pasidaro kazkas visiSkai nemoralull®. Ati-
duodamas visuomenei nemoraly kurinj, menininkas, tiesa, nenu-
sideda kaip menininkas, bet nusideda kaip zmogus.

KuarybiSkumui progresuojant, kinta ir meno santykiai su gam-
ta. Nors gamta yra pirmas menininko skatintojas ir vadovas,
ta¢iau meniné kuaryba niekada nesutapo su gamtos kopija-
vimu. Siuo atZvilgiu nuo seniausiy laiky tesiasi nesutarimas tarp
realistinio ir abstraktinio meno, tarp populiaraus ir menininko
meno supratimo. Abstraktizmas mene néra kokia moderniyju
laiky naujybé. Ir seniausi uolose uztikti raiziniai néra realistiSki.
Nuo seniausiy laiky vartojama sienu, vazu ir kitokia ornamentika
yra abstraktinis menas. Ir visuy laiky didieji meno kuriniai, ku-
rie paprastai yra laikomi realistinio pobudzZio, pasak Reado,
néra grynai realistiniai, o turi savyje ir abstrakcijos. « Visas
menas yra pirmoje eiléje abstraktus » 120. Ir realistiS8kai atrodanti
Afrodités statula néra tik grazios moters kuno kopija, o sukurta
pagal menininko grozio idéja.

Tac¢iau ana bendra meno tendencija i abstrakcija yra skirtinga
nuo modernaus abstraktizmo. Viduriniu amziy ar renesanso lai-
ku kuriniai, nors jie ir sukurti pagal kuria nors idéja, leidzia
kiekvienam ta idéja suprasti, taigi, ta ju abstrakcija yra priei-
nama protui. Maritainas ne vienoje vietoje primena, kad menas
priklauso praktinio intelekto sri¢iai ir kad mene yra daugiau inte-
lekto negu iSmintyje, kuri yra daugiau susijusi su gera valia 121.

119 J. MARITAIN, Art and Scholasticism, 9 sk.
120 HERBERT READ, The Meaning of Art, Baltimore, 1963, 33 psl.
121 J, MARITAIN, Art and Scholasticism, 4 sk.
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Tacéiau jis pats sutinka, kad modernusis menas yra atsisakes
proto logikos. Eeadas minties ir meno santyki aptaria ta prasme,
kad mena reikia traktuoti ne kaip minties iSreiSkimo buda, o
tik kaip pagalba minciai arba minties interpretacija !22. Steng-
damasis buti kurybiSkas, modernusis menas turi tendencija nepai-
syti tikrovés, perdirbti jos daiktus, juos deformuoti, iSsivaduoti
i§ gamtos désniu, iS naturalios kalbos ir logikos désniu. Tos
tendencijos nuopelnu laikoma tai, kad modernus menas iSsilais-
vina i§ logikos prievartos, nesuriSdamas ziurovo su jokiu kon-
kreciu turiniu.

Svarstant meno evoliucija iki visiSko abstraktizmo pazan-
gos atzvilgiu, ne menininky tarpe kyla tam tikras sumiSimas
susiduriama su dalyku, kuriam spresti nerandama kriteriju. Ne-
retai apie modernigsias meno sroves kalbama kaip apie meno
degeneracija. Peréjimas nuo realistiSko daiktu vaizdavimo iki gal
tik vienam ju kuaréjui tesuprantamuy simboliu ar simboliSkai
pavartoty spalvy atrodo tarsi ¢ia butuy pasitraukimas i§ meno i
kazka kitag. Matant parodose deformuotus Zmones ir primityviai
atrodancias daikty apybraizas, didelei daugumai atrodo, kad tai
yra grozio profanavimas. Tac¢iau tokia paziura yra budinga tik
ne menininkams. Menininkai, meno kritikai ir estetikos Zzinovai
tvirtina, kad abstraktizmas kaip tik yra menas, atitinkas S$iu
laiku meno evoliucijos tarpsni bei jo pazanga ir modernaus zmo-
gaus dvasini buvi. Abstraktinio meno S$alininkai tvirtina, kad
tos krypties menas drauge su kitomis moderniomis meno srovémis
vis tiek rei§kia meno kuryba, toli pralenkusig realizma, ir kad
didziausia kurybos klititis yra tendencija rodyti realius daiktus,
nes realizmas — tai kurybos prieSingybe.

Siekiant kurybiSkumo modernizme, i nebeaiSkia padéti pateko
realistinis menas; neieSkodamas nauju keliu, realistinis menas
pradéjo atrodyti atsilikes ir nekurybiSkas. Taciau, prisimindami,
kad ne taip senai Zmonija yra iSgyvenusi realizmo laikotarpi,
gal ir nerasime pakankami argumentu pasmerkti realistinei kury-
bai. Filosofas Colling-vvoodas realistini mena laiko kuryba, apvai-
sinta gamtos grozio. Ir tos ruaSies kuryba jis laiko toliau pazen-

122 HERBERT READ, Art and Society, Baltimoré, 1963, 134 psl.
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gusia meniSko darbo faze uz meno formalizmgl?3 124, Bet kartu
jis pripazista, kad deél gamtos objektu bruozuy sudétingumo yra
nejimanoma juos visiSkai natutraliai kuryboje perteikti. Meninin-
kas yra priverstas daryti atranka. O atrankos darymas jau samo-
ningai ar nesamoningai iSvirstas i idealizavima, kuris i§ jo pateik-
tu pavyzdziy atrodo nelabai tolimas nuo to, ka kiti vadina abs-
trakcijos procesu. Tai lyg ir patvirtinty mintj, kad visiSkai rea-
listinés kurybos né negali buti. O Readas tvirtina, kad realis-
tinio meno Zzydéjimo laikotarpiai yra nekurybiSkiausi meno isto-
rijoje. Nezitrint realistiniy kuriniy populiarumo, jie daZniausia néra
kurybiskai vertingi. Ir neziGrint moderniuju sroviu kuriniy nepo-
puliarumo, jie rei§kia kuarybini originaluma ir pazanga. Ir viso-
kie zZmogaus iSkraipymai ir véliausiy laiky visiSkas meno nuzmo-
ginimas yra atsirade i§ moderniojo meno kurybiSkumo. Ortegos
y Gasseto supratimu, kurti — tai reiSkia atsisakyti realiai rodyti
zmogu ir daiktus. Kurti — tai turéti savo stiliy. O stilizuoti reiS§-
kia deformuoti realybe, nurealinti, kartu ir mena nuZmoginti.
Tuo budu mene atsirado atskiri Zmogaus fragmentai, paliekant
uz meno riby pati Zmogu, kuri senovés graikai laiké grazZiausiu
i§ visu gamtos daiktu. Taciau modernioji tapyba ir skulptara
to jo grozio vengia. Ortega y Gassetas sako, kad néra joks per-
déjimas, kad jos tiesiog biaurisi gyvu arba realiu daiktuy formomis,
nes nei zmogus, nei realts daiktai kuréjui nebeteikia karybinés
medziagos 124, Tuo pat keliu buvo nuzmoginta poezija ir kitos
meno Sakos.

PriekaiStus abstraktiniam menui patys menininkai laiko per-
détais. Jei niekas nesipiktina muzikos abstraktumu, jei grozi-
masi abstrakéiais ornamentais, tai néra teisinga piktintis abstrak-
tumu tapyboje ar skulptaroje, i§ kuriu jo pagalba buvo paSa-
lintas paveikslinis statiSkumas. Tiesa, kad abstraktiniame arba
nereprezentaciniame mene blogu kuriniy yra daugiau negu repre-

123 R. G. COLLINGWOOD, Essays on the Philosophy of Art, Bloomington,
1964, 122 psl.
124 J. ORTEGA Y GASSET, The Dehumanization of Art, 23 psl.
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zentaciniame ; taciau geriausi Siu laiku kuriniai priklauso iSim-
tinai tik abstraktiniam menuil25.

Atsiribojes nuo moralés ir logikos, modernus menas kury-
biSkumo sumetimais nutolo ir nuo jam anksciau buvusio priva-
lomo grozio principo. Tiesa, grozis nevisur ir nevisada yra buves
meniSkos kurybos pagrindu. Pavyzdziui, Indijoje menas visi§-
kai nesiekia grozio 126. Tik senovés Graikijoje, o nuo renesanso
laiky ir vakaruose meniSkumas émé sutapti su groziu. Grozio
ir meno neiSskirtinumo samprata yra taip prigijusi vakaruose, kad
kitaip menas sunkiai ir besuprantamas. Ir didelé dauguma kur
uztinkamuy meno apibudinimuy ji aptaria kaip grozine kuryba.
Tac¢iau modernioji kuryba jauciasi grozio principo varzoma ir
bando nuo jo atsipalaiduoti. Joje estetinis iSgyvenimas daznai
jau nebéra kurybos pagrindas, ir grozis jau néra meninés kury-
bos tikslas, nors, pavyzdziui, poezijoje yra sunku iSsiversti be
grozio. Siu laiky menas nebesidomi, kad Zmogaus veidas yra
jo asmenybés ir nemirtingumo iSraiSka, ir ji deformuoja, jo grozi
paaukodami kurybinei laisvei. Ir Siu dienuy poezijos «tikslas yra
ne grozis, o absoliutinis zinojimas ». Anot Maritaino, poezija eina
ryztingai pirmyn i grozio atmetimg. Poetui esa butuy géda net
mastyti apie grozil27.

Vengdamas uzsiangazuoti groziui, modernus menininkas siekia
grynos kurybos, kylancios vien i§ kurybingumo ieS§kojimo. Ma-
lonumas, kuri teikia grozis, pakei¢iamas dziaugsmu, kuris kyla
i§ didziausios kurybinés laisvés pajutimo. Taciau sunku i§ tikro
nustatyti, kiek tai yra pasiekiama, kiek pati kuryba yra ima-
noma be grozio ir kiek toks grynas ir jokiu principuy nevarzomas
ktrybingumas yra vaisingas. Moralés, logikos ir net grozio at-
sisakymas, tiesa, duoda kuréjui, abstrakéiai imant, absoliutine
laisve.

Poetas E. Graves savo eilérasc¢iu rinkinio jZangoje yra pareis-
kes nuomone, kad Siais laikais poezija yra raSoma tik poetams,
nes tik jie vieni ja tesupranta. Pana$i padétis yra ir modernioje

125 C. GREENBERG, The Case for Abstract Art, isspausd, R. THRUELSENO
& J. KOBLERIO Adventures of the Mind, New Yorkas, 1961.

126 J. MARITAIN, Creative Intuition in Art and Poetry, 135 psl.

127 Ten pat, 144 psl.
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tapyboje: ir ji yra suprantama tik dailininkams. Tuo buadu
visuomenéje atrama moderniai kurybai menkéja. Re menininkas
neturi jokio mato moderniojo meno kurybiSkumui suprasti, jo-
kio kriterijaus jam jvertinti, nes jo negalima vertinti nei pagal
moralinius principus, nei pagal socialiniu bei tautiniu problemu
atzvilgi, nei pagaliau pagal jo grozi.

Ortega y Gassetas, labai palankiai vertindamas modernuji
menag, laikydamas ji tam tikru kGrybinés pazangos tarpsniu, su-
tinka, kad jaunoji menininky karta meno rimtai nevertinal?8,
nelaiko kurybos svarbia transcendentine prasme. Jo Zzodziais,
pusiau religinis meno charakteris, kuris buvo anksé¢iau kulti-
vuojamas, meno kilnumo supratimas ir meno skonis yra iStir-
pe 129, Ir Jasperso nuomone, meno esmé menkéja 130. Jei devy-
nioliktame amziuje, nureligéjant Europos visuomenei ir mokslui
vis labiau nukrypstant i reliatyvizma, buvo tikima, kad menas
uzpildys susidarané¢ia tuStuma, iSlaikys zmogaus kilnumag ir
pasiliks Zmonijos iSganymu, tai Siandiena niekas tokia meno mi-
sija netiki. Tokiai misijai jis neturi nei reikalingo prestizo, nei
vidinés jégos. Menas laikomas daugiau malonumo dalyku, ir
vertybiu gradacijoje jis yra netekes jo ankséiau turétos vietos.
Susidoméjimas menu daug kur mazdaug prilysgta susidoméjimui
sportu ; tik meno parodos yra daug maziau lankomos negu sporto
rungtynés.

Susidoméjimas menu, kaip dvasine vertybe, yra iSlikes kon-
servatyviuose sluogniuose. Radikalizmas meno nevertina, ir per
revoliucijas menas paprastai nukencia. Technologija vis labiau
nustelbia mena. Nors ji duoda nauju priemoniuy meniSkai kurybai
realizuoti, taéiau ji, sumechanindama gyvenima, vis maziau pa-
lieka vietos isijautimui. TechniSki dalykai ir mechaniSkai atlie-
kamos programos pasirenkamos daug dazniau uz meniSka iSgy-
venima. Gi menui sumodernéjus, jam nebepripazistama jokios
dvasinés misijos, ir jis iSlaisvinamas nuo socialiniu funkciju. Bet
tuo paciu jis darosi labiau tusé¢ias savo turiniu ir vis labiau ira-
cionalus.

128 J. ORTEGA Y GASSET, The Dehumanization of Art, 46 psl.
129 J. ORTEGA Y GASSET, The Modern Theme, New Yorkas, 1961, 81 psl.
130 K. JASPERS, Man in the Modern Age, 142 psl.
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Amerikoje menui nebeteikiama ir aukléjamosios reikSmeés,
ir jis ¢ia pedagoginiuose veikaluose traktuojamas nebe kaip
zmogu kilninanti dvasiné vertybé, o tik kaip smagi priemoné
kultaringai praleisti laisvalaikiui. I§ aktyvaus meno siekimo pe-
reinama i pasyvu sekima. Mégstama pasiklausyti muzikos gar-
senybiu, bet jau nebesiekiama joje dalyvauti. PanaSiai ir kituose
meno dalykuose nebedalyvaujama, nebepuoSiama jais savo gy-
venimo, ir juos iSstumia masiSkai gaminami ir prie masés skonio
prisitaike dalykai. Menas jau nebéra modernaus Zmogaus gyve-
nimo dalis, nebéra vertybé savyje, o masiSkai nuperkama prekeé.
Daznai jo populiarumas ir pasisekimas visuomenéje pareina ne
tiek nuo jo kokybinio vertingumo, kiek nuo reklamos.

Modernus menas, pasidarydamas didziajai visuomenés daliai
nebesuprantamas, tuo pac¢iu nuo jos atsiskyré. Dél to suma-
zéjo visuomenés susidoméjimas menu ir vis labiau atbunka jos
skonis. Meno kritikas Readas kaltina §iuy laiku aukléjimo insti-
tucijas, kad jos atbukina jaunimo jautruma menui ir nebepa-
ruoSia jam dirvos priaugancioje visuomenés dalyje 13!. Bet kartu
tenka prisiminti, kad menas musu kultiroje niekada nebuvo
sutapes su visuomene. Todél ir priekaiStas dél moderniojo meno
nutolimo nuo visuomenés gali btiti jam taikomas tik ribota prasme.

Nezitirint visu moderniajam menui priekaisty ir, gali buti, jo
klaiduy, jo negalima kitaip traktuoti, kaip tik atitinkanti S§iu
laiky bendra nuotaika ir §iu laiky meno kurybos stadija, kurioje
jis, iSsivadaves i§ praeities formalumu, ieSko tolimesniuy keliu.
Meno pasaulyje beveik niekas nedvejoja, kad moderniai kury-
binei pazangai i§ dabartinés jos stadijos kelio atgal néra. O
visuomenéje yra daznesné ta paziura, kad modernus menas yra
regresaves nuo praeities didelio tobulumo mene.

Tradicinis menas buvo daugiau susijes su atskiromis tautomis
ir buvo zinomas kaip italu, olandu, vokieCiuy, pranctzu ir kity
tauty menas. Menininkas daugiau kuré ir rasé tautinémis temo-
mis, stengési atlikti tautine bei patriotine misijg ir savo kurybai
bei jos formai naudojo tautinius motyvus. Modernus menas vis,

131 HERBERT READ, The Philosophy of Modern Art, Clevelandas, 1961
67 psl.
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labiau darosi tarptautinis. Moderniose srovése tautiSkumas iStirps-
ta. Ivairias sroves iSplétojo ivairiy tautybiu menininkai, bur-
damiesi apie Zymiausius ir tarptautinés prasmeés turin¢ius meno
centrus, pavyzdziui, Paryziu, Munchena, New Yorka, ir ju tau-
tybé palieka jau maza kam Zzinoma. Ir garsusis Picasso jau dau-
giau zinomas kaip prancuzas. Grynosios kurybos bandymuose
tautiniu motyvy jau retai teuztiksime. Kuréjai, kurie savo tau-
tinéje plotméje galétu pasireiksti kaip iSkilios asmenybés, tarp-
tautinéje plotméje priartéja prie vidutiniSkumo.

Siais laikais menininkus vilioja didZiosios tautos, i kuriu meni-
ni gyvenima stengiasi isilieti menininkai, ateidami i§ maZesniu
tauty. Tac¢iau kuarybiniu atzvilgiu tai nelaikoma naudinga. Siu
dienu didziosiose tautose vis labiau isigali ekonomiSkai technis-
kieji gyvenimo atzvilgiai, kuriu tarpe menas darosi nepopu-
liarus. ChaotiSkas ir neprasmingas turto ir jégos apsédimas naikina
visas kulttros apraiskas. Didziosios tautos pagal ju politini svori
ir ekonominj pajéguma nezada atitinkamos dalies meno kury-
bai. Readas kurybos iSgelbéjima mato tik nedaugelyje mazes-
niuy dar tokio apsédimo bei sumaséjimo neapimtu ir sgmoningai
apsisprendusiu tautu, Zzinoma, su salyga, kad ir ju nepaglem$§
bevardés tarptautines tendencijas neSancios jégos 132

Vakaru kulturoje menas plétojosi kaip vienas pagrindiniy
jos elementu, kaip tos kultiros sudedamoji dalis, integruota
su kitais jos elementais i daugiau ar maziau vieninga visuma,
arba, kaip Collingwoodas vadina, dvasine vienybe. Toje visu-
moje menas atstovavo grozi greta gério, tiesos ir Sventumo ver-
tybiu. Siais laikais ta integracija yra jau pairusi. Ji pairo ne vien
dél to, kad gyvenimas ir jo pazanga labai iSplito ir iSsiSakojo, bet
iridél to, kad pagrindinés vertybés — tiesos, gério, grozio ir
Sventumo siekimai labai daznai kits su kitu nebesiderina, daz-
nai kits kitam prieStarauja. Mokslo ir filosofijos vardu daznai
veikiama prie§ religija, morale ir mena, menas neigia morale ir
tiesa, o gério siekimas, suredukuotas i gero ir sotaus gyvenimo idea-
la, nebereikalauja jokiu dvasiniy vertybiu. Tuo budu vakaruy kul-
tra, iSaugusi i§ dvasiniy vertybiy integracijos, pergyvena vertybiu

132 HERBERT READ, The Grass Roots of Art, Clevelandas, 1961, 32-35 ps
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samys$i, kuri, ivairiai aptardami, vadiname tos kulttros krize.

Kad vakary kulttra yra patekusi i dezintegracija, su tuo sutin-
ka ivairiu krypéiu mastytojai. Nesutariama tik dél tos dezinte-
gracijos priezasCiy. Negalima paneigti fakto, kad prie ju yra
prisidéjusi ir moderniosios kurybos plétoté. Meno pazanga vyksta
ta kryptimi, kad ji atsiriboja nuo kitu kultaros apraiskuy bei
kultariniu vertybiu ir kad ji sunkiai duodasi integruojama i
bendra pazanga. Pasilikdamas anapus gero ir blogo, menas pasi-
daro vienas S§iu laiky dezintegracijos faktoriu, panaSiai kaip
ir viska pavergianti technika. Nuo technikos paZangos meno
pazanga skiriasi tuo, kad pirmoji vis daugiau iSplinta i visa
visuomene ir mases ir tuo budu darosi visuotine, o menas nuo
visuomenés traukiasi. Bet ir jo pazanga, pana$iai kaip ir tech-
nikos, eina pirmyn i nezinia be tikslo ir vadovaujamos idéjos.

Nutoldamas nuo visuomenés, menas palieka tg tuStuma, kuria
uzima verslo interesui tarnaujanti ir Zmogaus juslinio malonumo
siekimui pataikaujanti masiné kultora. Bet, prileidziant meno
vaidmens menkéjima, reikia kartu sutikti, kad pamazu didéja
dvasinis skurdas. 3

S. Aukléjimo pazanga ir moderniojo aukléjimo tendencijos. —
Aukléjimas yra svarbiausia priemoné pazangai iSlaikyti, jai per-
duoti ir kelti. Aukléjimo keliu Zmogus pasisavina anks¢iau Zmo-
nijos pasiekta paZanga ir pasiruoSia jg pratesti, tuo paciu pasi-
darydamas jos talkininku. Tuo budu aukléjimas yra bendrosios
pazangos dalis ir kelias toliau eiti pirmyn. Kaip jis yra svarbus
bendrai zmoniu kultGrai ir pazangai, suprasime tik tuo atveju,
jei isivaizduosime, kas pasidarytu, jei viena dieng visoks auk-
lé¢jimas sustotu. Neperdeda tie, kurie mano, kad tokiu atveju
zZmonija greitai sugrizty i barbarybe.

Jei pazanga suprantame kaip artéjimag i kuri nors siekiama
tiksla, tai pazangiu aukléjimu reikia laikyti toki aukléjima, kuris
geriausia ir lengviausiu budu iSplétoja tuos Zzmogaus atzvilgius,
kurie yra vertingiausi tiek paciam individui, tiek ir visuomenei,
kurioje jis gyvena. Pagrindiniai tikslai, i kuriuos aukléjimo keliu
norime artéti, yra augancio zmogaus ijvedimas i Zzmonijos iki
Siol pasiekta kultara, jo pasiruo§imas gyventi savo meto visuome-
néje, jo religinis, moralinis ir estetinis iSaukléjimas, jo aprupinimas
gyvenime reikalingomis Ziniomis bei jgudimais ir i§plétojimas kity
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atzvilgiy, kurie yra reikalingi vispusi§kai iSauklétam Zmogui
kultaringoje visuomenéje. Taigi, pazangiu aukléjimu laikysime
toki, kuris vispusiSkai ir harmoningai lavina visus augancio
zmogaus sugebéjimus, vispusiSkai iveda ji i ivairias gyvenimo
sritis ir duoda jam vispusiSkai suderinta svarbiausiu mokslo
dalyku ziniu sistema. Tik vispusiSskas aukléjimas veda i vis-
pusiS8ka Zmonijos pazanga, o kiekvienas vienaSaliSkumas aukleé-
jime dezintegruoja pazanga ir visuomene.

Mokyklinio aukléjimo evoliucija nuo senovés Graikijos iki
musy laiky yra praéjusi ilga ir sudétinga kelia. Daug zZymiuy asme-
nybiu yra aukléjimo idéja plétoje ir pati aukléjima yra papilde
naujais principais ir aukléjimo bei mokymo metodais. Vieni
mokslo dalykai dingo i§ mokymo sistemu, kiti ju vieta uzémeé.
Aukléjimo procesas buvo palaipsniui iStobulintas ir toliau tobu-
linamas. Organizuotas aukléjimas iSplito ir pasidaré visa Zzmo-
nija apimas procesas. Juo doméjosi ir ji yra vienaip ar kitaip
svarste dauguma zymiuju mastytoju. Aukléjimo problemos yra
zmogaus problemos. Todél nenuostabu, kad kiekviena pedago-
giné idéja bei tendencija turi savo gynéju ir prieSuy dideliy isto-
riniy asmenybiu tarpe. Kiekvienas naujuju laiku pedagoginis
principas yra giliai pagristas ir nelengvai pakei¢iamas.

Vakaru Europoje iki Siol vyrauja kulturiSkai tradicinis aukléji-
mas. Tas aukléjimas pagrindiniu tikslu laiko perduoti bei pra-
testi i§ praeities paveldéta dvasiSkai kulturine tradicija ir paruosti
auganti bei brestanti Zmogu techniSkai praktiniam gyvenimui.
Jame vyrauja kultiriniai bei moraliniai tikslai, ir juo siekiama
iSaukléti gera, Sviesu bei kulttringa Zmogu, gera visuomenés nari.
Todél tradicinis aukléjimas pirmoje eiléje yra grindZziamas moralés
ir kultaros filosofijomis. Krik§c¢ioniSkose aukléjimo sistemose tie
gero ir kultGringo zmogaus aukléjimo principai sprendziami, at-
sizvelgiant i religinius reikalavimus ir religiSkai suprasta Zmo-
gaus esme.

Bet aukléjimas praktiSkai pareina ne vien nuo savo uzsibréztu
tiksluy bei principuy, bet ir nuo bendrame gyvenime vyraujanciy
politiniu, ekonominiy, socialiniu, kultGriniy ir pasaulézitriniy
tendenciju. O §iu laiku vis daugiau technikos dominuojamas
pasaulis darosi nepalankus kultarinei aukléjimo tradicijai. Di-
déjant istorijos tempui ir viso gyvenimo mechanizacijai, anas
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tvirtai pagristas ir filosofiSkai bei religiSkai sankcionuotas auk-
lé¢jimas daug kam pradeda atrodyti per daug statiSkas ir kon-
servatyvus. Gyvenime isigalinti technika reikalauja ir aukléjime
sau atitinkamos vietos, kurios ji neranda tradiciniame aukléjime,
per daug susikoncentravusiame Zzmogaus ir kultiros problemose.
Tradicinis aukléjimas siekia Zmogu formuoti didZiosiomis bei pasto-
viomis vertybémis ir iSugdyti juos vertingomis bei integruotomis
asmenybémis. Bet tokios asmenybés nevisada lenkiasi moder-
naus gyvenimo dinamikai ir daZnai bGna jos aplenktos. Siuy
dieny gyvenimas nebenori tikéti taip suprasta asmenybe bei jos
vertingumu. LauZydamas sistemingo aukléjimo principus, jis ga-
minasi kitokius Zmones. Nebesidomima aukléjimo vieningumu
ir integralinés asmenybés iSugdymu, o reikalaujama aukléjimo
keliu paruosti Zmones, atitinkanc¢ius Siu dienu dvasia ir pakitu-
sius socialinius santykius. ISkylant tiems naujiems reikalavimams,
tradiciniam aukléjimui prikiSama jo negyvenimiS§kumas, siauru-
mas, nepraktiSkumas, nedinamiSkumas, nedemokratiSkumas, jo
neatitikimas vaiko prigimties, nenaturalumas ir kiti pana$us
dalykai. Nuo S§io amziaus pradzios buvo iSkelta daug nauju prin-
cipuy, vienur ar kitur bandytu igyvendinti. Vieni ju buvo dau-
giau suderinami su tradicinio aukléjimo principais ir buvo jo
panaudoti, juos ijjungiant i savo sistema, kiti gi buvo svetimi tradi-
cinio aukléjimo sampratai ir reikalavo tikros revoliucijos aukle-
jimo bei mokymo darbe.

IS tokiu naujai iSkylanéiu ir daugiau modernaus gyvenimo
tendencijas atitinkanéiuy principu formavosi nauja aukléjimo
samprata su naujais tikslais ir metodais. Bendriausia prasme
apie modernuji aukléjima galima pasakyti, kad savo apimtimi
jis toli pralenké tradicini aukléjima, iSplisdamas i daugiau daly-
ku bei sric¢iy, panaudodamas naujus metodus bei priemones, apim-
damas daug didesnius priauganc¢io jaunimo sluogsnius ir ruos-
damas ji moderniam, demokratiSkam ir nuo tradiciniu vertybiu
nutolusiam gyvenimui. Bet drauge reikia sutikti, kad modernusis
aukléjimas neteko tradicinio aukléjimo vieningumo ir gilumo ir
toliau darosi vis labiau pavir§utiniSkas.

Daugiausia nuo tradicinio aukléjimo nutolta yra Jungtinése
Amerikos Valstybése, ¢ia buvo atsisakyta daug abstrakéiai for-



88 PETRAS MALDEIKIS

muluotu aukléjimo principu, ir pagrindiniais aukléjimo reikala-
vimais yra laikoma demokratiSkumas, prisitaikymas prie vaiko
reikalu, dinamiSkumas ir praktiSkumas. Tradicinio aukléjimo mo-
ralinis charakteris ¢ia yra jau dinges, pa¢ia morale mokykloje
iSsiaiSkinant tik kaip atitinkamoje visuomenés dalyje prigiju-
sius paproc¢iuy standartus. Tradiciniame aukléjime taip brangin-
tas aukléjimo vieningumo principas, kuriuo siekiama vieningos
ir integruotos asmenybés, jau néra suderinamas su moderniai-
siais principais. Charakterio ugdymo reikalavima yra pakeites
prisitaikymo reikalavimas, ir visos blogybés iSvedamos i§ indi-
vido neprisitaikymo prie aplinkos, tuo paciu netiesioginiai pro-
teguojant vis labiau isigaliuti kulturi§kai labai nevaisinga kon-
formiSkuma. Toks aukléjimas yra susiderines su moderniuju lai-
ky dvasia ir modernaus masinio zmogaus psichologija, bet kartu
jis atitinka ir kultirinés dezintegracijos tendencijas.

Tos moderniojo aukléjimo tendencijos yra budingos ne vien
§iam krasStui. Jos daug kur nuo Sio amziaus pradzios yra iSkile,
o Dewey aukléjimo filosofija kitados rado daug pritarimo Japo-
nijoje, Anglijoje ir daugelyje kitu kraStu, nors centralizuoto auk-
lé¢jimo sistemose ji negaléjo buti igyvendinta bent tokiu mastu,
kaip ji buvo jgyvendinta Amerikoje. Tai rodo, kad gyvename lai-
kus, kada aukléjimas yra lyg ir iéjes i pereinamaja faze, kada
filosofiniai aukléjimo pagrindai neatsilaiko prie§ laiko dvasios
spaudima, kada nutolstama nuo tu principu, kuriu prisilai-
kydamas aukléjimas palaiké vakaruy kultdros testinuma ir dau-
giau dvasini jos atzvilgi.

Atsisakydamas iki Siol tradiciniame aukléjime vyravusiuy
pagrindiniy principy ir daznai juos pasmerkdamas, modernizmas
siilo ir bando realizuoti jau kitokius, tradiciniam aukléjimui
prieSingus principus.

Modernizmas atmeta tradicine teze, kad aukléjimas yra
augan€io zmogaus paruoSimas bei pasiruoSimas suaugusiuju
gyvenimui. Vaikystés ir jaunystés uzdavinys néra pasiruosti
gerai gyventi kada nors suaugus, o gera bei laiminga pati vai-
kysté ir jaunysté. Todél modernizmas smerkia vaikystés dirbtinj
apsunkinima sunkiu mokymosi darbu ar abstrak¢iy ir vaikams sve-
timu tikslu bei vertybiu siekimo uzkrovimu. Vaiko gyvenime
turi vyrauti jo paties to meto tikslai bei jo reikalai, ir jo auk-
léjimo centrinis faktorius turi btti ne mokomieji dalykai ar
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bandomos jame skiepyti dorybés bei vertybés, o pats vaikas su
savo reikalais bei savo techniskos krypties interesais.

Moderniajam Zzmogui maziau besidomint tuo dvasinés pazan-
gos kompleksu, kuri vadiname kulttra, i§ aukléjimo vis labiau
iSskiriami kultariniai tikslai. Moderniosios pedagoginés srovés
jau nelaiko aukléjimo tikslu jvesti auganti Zmogu i Zmonijos iki
§iol pasiekta kultirg. Mokykluy programose bendrosios kulttiros
siekia mokslo dalykai siaurinami iki tik svarbiausiu ir vaikui
idomiuy klausimuy nagrinéjimo. Vietoje kulttriniu tiksly vaikui
itaigojama specializacija ir socialinis jaugimas i jo artimiausig
bendruomene. IS mokyklos aukléjimo laukiama ne daug Zzino-
jimo, o iSmokimo gyventi su kitais ir sékmingai prisitaikyti prie
iSkylan¢iuy reikalavimu. Modernusis aukléjimas tolsta nuo kul-
taros klausimu. Masés lygyje yra jau beveik suformuota nuomoné,
kad praeities kultiriné kuryba ir filosofija negali prilygti dabar-
Ciai, todél tais dalykais negalima gristi dabarties ir ateities zZmo-
gaus aukléjimo. Vis didéja modernaus gyvenimo aplinkos spau-
dimas atsisakyti praeities kultarinio palikimo, o ruoStis atei-
ties pazangai, pradedant nebe praeities pazinimu, o rytdiena.
Praeityje buve reikSmingi mokslo dalykai jau nebelaikomi iSauk-
lé¢jimo pagrindu, o tik jo priedu. Siekti humanistiniais dalykais
pagristo aukléjimo, pasauliui radikaliai pasikeitus ir i§ humanis-
tinés kulttros peréjus i pramonine bei moksline kulttira, mate-
rialistiSkai nusiteikusiam modernistui atrodo ne tik neprotinga,
bet ir nejivykdoma, nes toks aukléjimas nebetinka deSimtims mili-
jonu jaunuoliu, kilusiuy i§ jvairiausios socialinés aplinkos ir su
ivairiais sugebéjimais, talentais ir interesais !33. PrieSmoksliniu
laiky filosofija ir poezija jau nebegalincios buti pritaikomos S§iems
laikams, nes jos kurtos be mokslinio metodo ir tegalincios tureéti
istorine reikSme 134,

Jei tradiciniam aukléjimui prikiSama, kad jis yra per daug
teoriSkas ir pagristas pasyviu ziniy pertiekimu bei ju pasi-
savinimu, tai modernus aukléjimas stengiasi buti visiSkai prak-
tiSkas : mokyti tik tai, kas yra praktiSkai naudinga, mokyti

133 M. J. ADLER and M. MAYER, The Revolution in Education, Chicaga,
1958, 101 psl.
134 Ten pat, 156 ir 159 psl.
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ne iS knygu, o praktiSkai veikiant. Mokymasis i§ knygu Amerikos
moderniame aukléjime turi bloga varda. Knyga jau iSeinanti i§
mados 135, Ja pakei¢ia uz ja daug idomesnés techniSkos prie-
moneés, kurios palengvina mokyma ir apsaugo vaikg nuo auklétojo
asmeniniy jtaky ir galimos jo savo pazitury indoktrinacijos.

Modernus aukléjimas nebesiekia vieningos asmenybés isSug-
dymo, pagristo mokomosios medziagos ir ugdomuju tikslu vie-
ningumu. Amerikoje vaikai pasirenka mokytis dalykus, kurie
néra jungiami nei dalykinés, nei idéjinés koncentracijos, nesudaro
vispusi§kos ziniuy sistemos ir duoda tik fragmentini zinojima, kuris
neformuoja auganc¢io zmogaus dvasi§kai ir duoda nepilng ir
nevispusi§ka zinojima. Anot Whiteheado, jei senovés mokyklos
moké iSminties, tai §iu laiku mokyklos moko tik mokslo dalyky 136
Vietoje senoves mokyklu mokomos iSminties buvo prieita prie
praktiSku bei naudingu ziniy. O i modernizmag linkusios mokyk-
los nebepertiekia né tu ziniu sistemingai, pasitenkindamos tik
ju fragmentais.

Jei nuo seniausiu laikuy pagrindiniai vaiko auklétojai buvo
jo tévai, tai dabar tas tévuy vaidmuo yra siaurinamas jvairiy
neplaningy, o tam tikra prasme ir planingu aukléjamuju itaku.
IS vienos pusés tévy itakas vaikams labai susilpnina masiné
aplinka ir tévuy darbo salygos, i§ antros pusés modernusis auk-
léjimas tam tikrais atvejais stengiasi vaikus atpalaiduoti nuo
senosios kartos jtakuy ir jos religinio bei moralinio indoktrinavimo.
Bet ir pati Seima, kiek ji susekuliaréja ir nutolsta nuo krikS¢io-
niSkos moralés pagrinduy, darosi maziau pajégi aukléti vaikus
ir duoti jiems tvirtus dvasinius pagrindus, kuriu ji pati daznai
nebeturi. Seimai silpnéjant, didéja ir aukléjimo pakrikimas.

Apskritai, Zmoniuy masei augant, vaikas daugiau iSsilaisvina
i§ instituciju (Seimos, mokyklos, BazZnyc¢ios) planingu aukléjimo
itaky ir daugiau patenka i iracionalias masés jtakas.

Viena tradicinés pedagogikos tendenciju buvo asmenybés
ugdymas bei formavimas dvasinémis arba objektyviosiomis ver-
tybémis. Modernioji pedagogika nepripazista dvasinio forma-
vimo principo. Dél savo liberalistiSkai demokratinio nusiteikimo

135 Ten pat, 118 psl.
136 A. N. WHITEHEAD, Aims of Education, New Yorkas, 1955, 40 psl.
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ji yra prieSinga asmenybés iSsiskyrimui i§ masés. Dewey smerkia
vidinés asmenybés tobulinimo idéja, kaip socialinio skaldymosi
zyme. Dvasinés kultiros pavadinima jis laiko tuStybe, net su-
gedimu 137, Modernioji pedagogika orientuojasi nebe i vertybes ir
ne jomis formuota asmenybe, o i vertybémis nesidomincig mase,
i kolektyvizma, kuris ¢ia vadinamas demokratiSkumu. Dél to
ir aukléjimo darbas labai daznai yra suvedamas i kolektyvus
komitetus, grupiu darbus, grupiu uzdedamas pareigas ir baus-
mes, kooperavima, integracija ir kita.

Modernistai nevertina religinio aukéjimo. Jie noréty mokykla
padaryti neutralig filosofijos, religijos, moralés ir ideologijos da-
lykuose. ISjungiant i§ aukléjimo religija, jis darosi sekuliarinis,
areliginis. Nesirupinant jaunimo pasauléziura, jam neduodama
idealy, kurie palaikytu jo dvasine pusiausvyrg ir neleisty jame
isivyrauti tai dvasinei tu$tumai, kuri palauzia jaunus Zmones
moraliSkai ir socialiSkai. Tiek ¢ia suminétos, tiek ir daug kitu
moderniojo aukléjimo tendenciju, suprantama, nelieka be ita-
kos. Amerikoje ju dauguma yra prigijusios, ir apie jas neigiamai
atsiliepti yra jau nepopuliaru ir net rizikinga. Ju kritikavimas ¢ia
yra laikomas prieSinimusi pazangai. Ir kai amerikieCiai kuriame
nors kraSte neranda tomis tendencijomis pagristo aukléjimo, jie
toki kraSta laiko pedagogiSkai atsilikusiu. Taciau §iuo metu
dar per anksti tvirtinti, kad amerikie¢iy jaunimas, auklétas pagal
moderniuosius pedagoginius principus, yra labiau iSauklétas, negu
kity kras§tu jaunimas, dar auklétas tradicinio aukléjimo sistemose,
kuriose daugiau tebevyrauja intelektualinés tradicijos bei ten-
dencijos.

KritiSkai modernuji aukléjima vertinant, nelengva sutikti,
kad visos ¢ia aptartos jo tendencijos visada daro palankia itaka
augancio zmogaus formavimui. Sunatiralistinant aukléjimg arba
padarant ji vaikocentri§ka, sumenkinama pati svarbiausia ir tra-
diciné aukléjimo vieta — Seimos namai, kur vaikas gauna jam
artima vadovavima, bei sauguma prie§ nepalankias vir§inio pasau-
lio ijtakas. Bandymas sukurti nepriklausoma vaiko pasauli ir
ji anksti emancipuoti i§ ji aukléjanc¢ios Seimos jtaky vaikui

137 JOHN DEWEY, Demokracy and Education, New Yorkas, 1922, 143 psl.
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neiSeina i gera. Ginant vaiko prigimties iSsivystymo ir jo veikimo
savarankiSkuma, siekiama ji iSlaisvinti i§ didelés suaugusiu itakos,
kaip sakoma, suaugusiu diktattros, neleidziancios iSsiskleisti jo
individualybei ir jam paciam socialiSkai subresti. Bet tuo paciu
jis paliekamas visoms dar nesubrendusiuy draugu itakoms ir dar
didesnei ju daugumos diktattrai. Kiek sumazéja tévy, Baznycios
ir mokyklos planingos itakos, tiek pat padidéja galimumai vaika
veikti neplaningoms, iracionalioms ir daznai destruktyvioms aplin-
kos jtakoms.

Negalima nesutikti, kad Zmogus geriausia iSmoksta tai, ka jis
pats padaro. PedagogiSkai yra teisinga mokyti vaika taip, kad jis
pats kiek galima savarankiSkiau i ta mokyma isijungtu. Taciau
bandyti visa mokyma bei aukléjima suvesti i veikimg ir pasmerkti
tai, ko negalima mokytis veikiant, yra aukléjimo siaurinimas. Smer-
kimas knyginio mokymosi aukléjima veda i pavir§SutiniSkuma,.

Siekdamas socialinés lygybés, aukléjimas vengia viso to, kas
sudarytu salygas kuo nors iSsiskirti, ir taikosi prie visiems ben-
dru reikalavimuy. Bet daugumos matas aukléjima veda i viduti-
niSkuma. Matuojant aukléjimo geruma principu, kiek jis visiems
yra lygiai pritaikomas, tuo paciu atsisakoma orientuotis i auks-
tesni lygi ir sutinkama, kad visa musu kultara, iskaitant filo-
sofija ir meng, turétu nusileisti iki populiariy Zurnalu ir televi-
zijos programuy lygio ir suvulgaréti. Marcelis mano, kad masiu
aukléjimo né neimanoma pakelti i auksStesni lygi. Tai esas terminuy
prieSingumas. ISaukléti galima tik individa, teisingiau, asmeni.
Visur kitur imanomas tik lavinimas 138,

Neziurint, kaip principai kartais graziai skamba, bet juos
taikant ne vietoje, gali buti prasilenkta su ju paskirtimi. Taip
gyvenimiSkumo, lygybés ir masinio principo igyvendinimas auklé-
jime veda i konformiSkuma ir formuoja masini Zmogu!s®. Kai
kalbama apie gyvenimi§ka aukléjimg, paprastai tai suprantama,
kad jis turétu atitikti lengva ir malonu gyvenima : jis turétuy ne-
kelti sunkiy problemu, daug nereikalauti — turéty buti lengvas, 18

18 G. MARCEL, Man Against Mass Society, 10 psl.

139 Kaip Mumfordas pastebi, musu laiku aukléjime yra igyvendinti uni-
formiSkumas, neasmeniSkumas ir masiné gamyba (L. MUMFORD, The Trans-
formation of Man, New Yorkas, 1962, 102 psl.).
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malonus, be drausmeés, be didesniu reikalavimu, be auksty idealy
ir tuo paciu be ZmogiSko atsakingumo galimumu. Taéiau sunku
apsidrausti nuo i§ tokios padéties sekancios iSvados, kad toks
zmogaus sumaséjimas krypsta i dvasini proletariata.

Moderniajame aukléjime, kaip teisingai jam prikiSa Mari-
tainas, labai daznai kalbama tik apie aukléjimo priemones, —
kaip aukléti, — bet nepaisoma jo tiksly 140. Jei kur ir kalbama
apie tikslus, tai jie yra labai netolimi — pasiruo§imas profesi-
niam sékmingumui. Ir Joadas toki aukléjima kaltina, kad jis
neduoda gyvenimo perspektyvos ir teisingos vertybiu skalés 141,
Jei geras aukléjimas, pasak Jasperso, yra toks, kuris iveda vaikus
i dideli tikéjima ir pripildo juos pastoviais idealais visam ju gy-
venimui ir leidZia jiems gyventi su tradicinémis vertybémis, tai
§iy laiku modernusis aukléjimas nuo tu reikalavimuy nutolsta.
Tradicinio aukléjimo jtakose iSauge zmonés modernistini auk-
1éjimag visa eile pozitriu laiko hedonistiS§ku, pataikaujanciu Zmo-
gaus egoistiniams linkimams ir i§jungian¢iu bet koki kilnumo
siekima. Jame nebéra krik§c¢ioni§kojo idealizmo, humanizmo ir
pasiaukojimo idealy ir idealiyju tautiniuy vertybiu, kuriu vietguzima
ekonominiai motyvai (nebe btk Zmogus, o tiek, ir tiek uzdirbsi), gru-
piniai interesai ir gero materialinio gyvenimo siekimas, kuris jau
nebepramato gilesnés kultiros ir visur vienodai galiojancios
moralés. Aukléjimo nupasauléziurinimas nuskurdina jaunima idé-
jiSkai, neduoda jam gyvenimo tikslu bei idealu, sunaikina vidini
reikalg neapsiriboti vien materialiniais dalykais ir sudaro tusStuma,
kurioje daznai bresta kai kas neigiama.

Siy laiku turtinguju krasty mokykla daro didele paZanga,
panaudodama modernigja technika mokymo tikslams. Prisi-
taikant prie vaiko interesu bei jo sugebéjimu ir kitu pedagoginés
psichologijos nurodymu, sukuriama ma$iny ir kitokiuy technis-
ku priemoniu mokymui ir mokymuisi palengvinti. Dalis ju jau
nebéra tik metodinés priemonés, o tiesiog techniSki ijrengimai
mokslo Zinioms pertiekti bei pasisavinti. Taip i mokymo darbag
ateina mas$inos ir automatai, kurie i§ dalies pakei¢ia mokytoja.

140 J. MARITAIN, Education at the Crossroads, 3-5 psl.
141 C. E. M. JOAD, Philosophy, Greenwich, 1962, 166 psl.
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Toliau tai tendencijai didéjant, mokymas darosi automatiniu
procesu. Sakoma, kad mokomosios masSinos atlieka mokymo dar-
ba geriau, negu menkas mokytojas, ir iSlaisvina i§ rutinos darbo
gera mokytoja. Be to, jos atlieka viska tiksliai ir nedaro klaidu,
kuriy Zmogus negali iSvengti.

Pripazistant labai didele pagelbine techniSku priemoniu verte
mokymui, negalima iSvengti abejojimu dél ju vertés, kai automatai,
atlikdami dali mokytojo darbo, siaurina asmenines mokytojo
aukléjamasias itakas. Vaiko asmenybe, jos laisve bei kurybin-
guma gali iSugdyti tik ja pralenkianti asmenybé. Aukléjimas yra
menas, ir jo masSinos negali atlikti. Vaiko siela gali iSsiskleisti tik
zmogiSkuy santykiu aplinkoje. Automaty aplinka ji automatina.

Atsisakydamas didziuju vertybiu bei pastoviu principu, pe-
dagoginis modernizmas gali lengvai prisitaikyti prie radikaliu
socialiniy teoriju ir technologiniu pakitimu, nieko neprarasdamas.
Jei pazanguma matuosime tik kintamumu ir neturéjimu pastoviu
vertybiuy, tai modernuji aukléjima turésime laikyti pazangiu.
Taciau, jei aukléjimo pasisekimag spresime i§ to, kaip jis atlieka
zmogaus asmenybés formavima, ir jei aukléjimo pagrindu laiky-
sime visas tas itakas, kurios sukuria Zmoguje teigiama pastovy
vidini nusiteikimg visu pirma buti Zmogumi, tuo atzvilgiu moder-
nistini aukléjima tenka kitaip vertinti.

Dvasinio Zmogaus formavimo pakeitimas profesiniu lavinimu,
atitinkamu bendruoju aukléjimu nepagrista specializacija ir
zmogiSkojo kilnumo savokos praradimas aukléjime yra paties
aukléjimo gilesniu pagrindu atsisakymas. O aukléjimo nyki-
mas, Jasperso zodziais sakant, yra Zmonijos nykimas!42. Giles-
niu aukléjimo tiksly praradimas ar bent ju radikalus supras-
tinimas lyg ir rodytu, kad jis atitinka bendra vakaru kultaros
dezintegracijos laikotarpi, nes, pasak Mumfordo, kiekviena kul-
tira prasideda ZzmogiSkuju tiksluy realizavimu ir baigiasi tikslo
neturin¢iu materializmu.

IV. ZMOGAUS, VISUOMENES IK KULTUROS SUMASEJIMAS

Tolimesnés pazangos kryptis nemaza pareis nuo to visuome-
nés vidinio pakitimo, kurj vadiname sumaséjimu.

142 K. JASPERS, Man in the Modern Age, 111 psl.
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Visuomenés sumaséjimas yra budingas kiekvienai kultarinei
dezintegracijai, kada kultarini kurybinguma bei ekspansyvuma
pradeda pralenkti masinis vidutiniSkumas ir kultirinis abejin-
gumas ir kada idéjas ir kilnumo ideala sutrypia masiné arogancija.
Menkéjimo periodais masés émé vyrauti ir senovés Graikijoje ir
Romoje. Vakaru kulttroje sumaséjimo laikai atéjo, kai pramo-
niné civilizacija pradéjo vyrauti prieS dvasine kultura ir kai
materializmas émé grésti paciai Zmogaus dvasinei egzistencijai.
Todél ir virSiniai pastebima sumaséjima reikia laikyti ne tiek
statistikos registruojamo Zmoniu gauséjimo padaru, o gilesniu
zmonijos dvasiniu pakitimu bei socialinés degeneracijos simpto-
mu. Tik dél jo reikSmeés jvairiy pazilru zmonés yra labai skir-
tingu nuomoniy. Materialistinés pasaulézitros ir kolektyvistiniuy
nusiteikimu Zmonés kalbama sumaséjimg laiko normalios socia-
linés evoliucijos faze, kurioje individualizma pakei¢ia kolekty-
vizmas. Bet pripaZistantiems Zmogaus dvasini prada masiu nu-
stelbimas ZmogiSkos asmenybés reiSkia jau ne pazanga, o Zmo-
gaus menkéjima, jo dvasinio kurybingumo nykima ir dvasinio
prado nepripazistan¢ios masés isigaléjima.

Greta to, gali i§ esmés labai skirtis sociologinis masinés vi-
suomeneés ir masinés kultiros vertinimas nuo tokio pat etinio
vertinimo. Sociologai tuos rei§kinius vertina kaip tam tikrus
socialinio gyvenimo faktus, kaip tam tikram socialinés evoliu-
cijos laikotarpiui budingus reiSkinius ir juos priima palankiai
ar bent be kritikos, kaip savaime suprantamus. Bet visuomenés
ir kultGros sumaséjima vertinant etiniu, kuarybiniu ir apskritai
dvasiniy vertybiu poziuriu, apie ji pasisakoma palankiai ar nepa-
lankiai, zitorint, kaip jis palieCia anas vertybes. Dél to ir kalba-
mas sumaséjimas filosofiniu pozitriu atrodo kitaip negu sociolo-
giniu.

Pats visuomenés sumaséjimas musu kultaroje yra dar, paly-
ginti, naujas reiSkinys, ir dél jo isigaléjimo reikSmés ir ateities
dar negalime turéti galutinio sprendimo. Vienas pirmuju, atkrei-
pusiu démesi i prasidedanti sumaséjima, buvo pozityvistas filo-
sofas J. S. Millis; 1859 m. iSspausdintoje studijoje apie laisve jis
gana taikliai aptaria tada Anglijoje jau prasidéjusius sumaséjimo
reiSkinius, laikydamas juos grésme Zmogaus laisveil43. Jo visuo-

143 J. S. MILL, On Liberty, 65-70 psl.
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menés sumaséjimo apibudinimas yra laikomas pranaSyste, tikrai
pradéjusia ivykti daugiausia po pirmojo pasaulinio karo, kada
jis pasidaré jau aktualia problema, laukiané¢ia atitinkamo
sprendimo. Vienas rySkiausiy bandymu ta problema aptarti buvo
1932 metais pasirodes ispanu mastytojo Ortegos y Gasseto « Ma-
siy sukilimas », kuriame buvo gana dramatiSkai iSdéstyta pavo-
jinga vakary visuomenés evoliucijos kryptis, butent, kad dél
zmoniu daugéjimo ir asmenybés vaidmens menkéjimo gyvenimui
pradeda duoti tong ir jam vadovauti nebe iSkilios ar bent rimtos
asmenybés, o pati masé, jokiuy vertybiu nepripazistan¢iu dema-
gogu vadovaujama ir bulvarinio tipo spaudos bei amerikietiSko
tipo radijo programu dvasi§kai maitinama. Nuo to meto buvo
priraSyta nemaza veikalu, ir eilé Zymiausiu vakaruy Europos
mastytoju yra raSe apie zZmogaus, visuomenés ir kultiros suma-
séjima. Siuo metu jau daug kur sutinkama, kad vakaru visuo-
menés krizé yra jau ivykusi ir kad ta visuomené, netekdama savo
tradicinés organizacijos ir asmenybés idealo, yra pakeliui i be-
formiska mase.

Sumaséjimo tendencijos veikiama, socialiné evoliucija nuéjo
ne ta kryptimi, kokia jai buvo numaciusi praéjusiu amziy pa-
zangos doktrina. Technikos pazanga ir gero materialinio gyve-
nimo siekimas visiS§kai nustelbé Zmogaus tobuléjimo idéja. Ne-
maziau nepalankiai sumaséjimo procesas palieté samprotavimus
bei viltis tu, kurie tikéjo, kad, nepasitvirtinus anai neribotos
pazangos ir zmogaus tobuléjimo idéjai, bus pasukta vispusiSkos
pazangos ir dvasinés kultaros klestéjimo kryptimi. Sumaséju-
sioje visuomenéje dvasinis gilumas pasidaré nepopuliarus, ir dva-
sinés vertybés neteko savo svorio.

Gyvenimo sumaséjimas vyksta tuo budu, kad visuomenés
sgvoka pamazu pradeda sutapti su visos gyventoju maseés savoka,
kada buve jos iSkilesnieji individai daugiau ar maZziau neiSski-
riamai susiligja su visa be aiSkiy principu mase. Zmogus joje
liaujasi buves atskiru individu ir lieka tik maza jos dalele.
Tokioje visuomenéje, kokia turi tendencijos pavirsti kiekviena
pramoniné visuomené, nebetenka atramos kulturiné kuryba, ir
kultiros idealas yra iSkeiCiamas i malonumu bei materialiSkai
gero gyvenimo siekima.

Kadangi bendra Zmonijos kulturiné pazanga kyla tik atskiru
kurybingu asmenybiu déka, tai sumaséjimo procesas nesudaro
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palankiu salygu bendrajai pazangai. Masiné visuomené yra labai
palanki tik tiksliuju mokslu, technologijos, pramonés, urba-
nizacijos ir kitu praktiniu sri¢iu pazangai, bet ji priesinga tu daly-
ku pazangali, i§ kurios negalima lankti praktinés naudos.

Sumaséjimo klausimas daugiausia svarstomas trimis pozit-
riais, ir jis suvedamas i tris temas : masine visuomene, masini
zmogy ir masine kultara.

1. Masiné visuomené. — Prie§ septyniasde§imt mety prancizu
sociologas Gustavas le Bonas parasé minios psichologijos stu-
dija 144, kuri savo mintimis dar néra pasenusi, nes padeda supras-
ti kai kuriuos masinés visuomenés atzvilgius. Le Bonas pastebéjo,
kad zmogus, budamas minioje, igyja tokiu ypatybiu, kuriu
jis neturi normaliai, budamas vienas. Minioje jis uzsikrecia ben-
dra nuotaika, praranda savo individualuma, nebejaucia indivi-
dualaus atsakingumo, pasiteisindamas daugumos pritarimu. Jo
teigimu, minia veikia impulsyviai, lengvai padarydama kras-
tutinio pobtudzio nutarimus, viska priimdama arba viskg at-
mesdama ir bet kuri teigima laikydama arba absoliutine tiesa,
arba absoliutine klaida. Ji yra netolerantiSka, néra paveikiama
gerumu, bet nuolanki jégai. Ji yra per daug impulsyvi, kad
galéty buti morali. Ji yra lengvai paveikiama, lengvai uzsikrecia
kuria nors sugestija. Minioje uzkreciamumas yra toks didelis,
kad tik stiprios asmenybés tepajégia jos nuotaikoms atsispirti.
Minioje néra kurybiS§ko nusiteikimo — ji beveik visada destruk-
tyvi.

Siu laiku socialiné psichologija ir sociologija yra daug toliau
pazengusios ir turi labiau pagristus ir tiksliau formuluotus socia-
liniy reiSkiniuy iSaiSkinimus. Taciau kalbamu atzvilgiu ir Siais
laikais prisimenama Le Bono nuomoné, kad minioje Zzmogaus
laikymasis tam tikrais atzvilgiais nutolsta nuo jo normalaus jpras-
tinio elgesio ir moraliniu principy. Munsteris savo knygoje, pa-
vadintoje Minios, maseés, kolektyvai, irgi svarsto, kaip buvimas
maséje paveikia zmogu psichologis§kai, ir randa, kad Zmogus ma-
séje lengviau pasiduoda polinkiams, sumazéja jo sprendimo galia
ir atmintis, ir iki tam tikro laipsnio sumazéja jo identiSkumas
su savimi.

144 GUSTAVE LE BON, The Crowd, New Yorkas, 1960.
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Minia yra palaidu Zzmoniy daugybé, kurioje dingsta atskiri
individai, nebepasireik§dami joje su savo individualumais ir
tarsi atsipalaiduodami nuo jiems privalomo socialinio ir moralinio
atsakingumo. Jaspersas mano 145 kad net ir artikuliuota minia
visada linksta pasidaryti nedvasi§ka ir nezmoniSka. Ji gali viska
sutrypti, nes ji yra nelinkusi toleruoti nepriklausomumo ir didin-
gumo, o linkusi suvarzyti zmones, kad jie pasidarytu automa-
tiski kaip skruzdés.

I tokias minios nuotaikas artéjama, kai Zmoniu susitelkimas
pasidaro chroniSka padétis, kai miesto aplinkoje visur susiduriama
su ju mase. O Siais laikais dél zmoniu gausumo ir dél masinio ju
aptarnavimo atskiras zmogus jau negali iSvengti, nepatekdamas
i masine aplinka. Jis gyvena masiniuose pastatuose, dirba masi-
nése darbovietése, turi aptarnauti Zmoniu mases, naudojasi ma-
sinio susisiekimo priemonémis, auklé¢jamas masinése mokyk-
lose, laisvalaiki praleidzia masiniuose susiburimuose, maitinasi
masinése valgyklose, gauna masiSkai pagaminta maista, skaito
masinius laikras§éius, dévi masiSkai gaminta apranga, vazinéja
maséms paruoStais keliais ir maudosi masinése maudyklose.
Siuy dienuy miestietis yra priverstas bent dali laiko praleisti dau-
gelio kity tarpe, kuriu buvimas kartu ir ju laikymas issalygoja jo
laikymasi. Tai yra padétis, kada Zmogus, budamas daugelio kitu
tarpe, yra ju apsupancios masés reikalavimuy veikiamas, elgiasi
nebelaisvai ir pats nutolsta nuo naturalaus saves.

Ortega y Gassetas mase aptaria kaip daugybe be specialios
kokybés. Ji yra neorganizuotas zmoniu susitelkimas, kuris yra
neformaliai vadovaujamas i§ kuriy nors centry. Zmonéms gau-
séjant, visur susidaro organiniu ry$iu neapjungti didesni ju
telkiniai, kurie nesudaro organi§kos visuomenés ar bent sudaro
ja, labai skirtinga nuo klasinés bei tradicinés visuomenés. Techni-
kos bei pramonés pazanga sukuré didziulius miestus su didelémis
imonémis, kuriose dirba tukstanciai ir net deSimtys tukstanciuy
zmoniu, vadovaujami i§ vieno imonés adminstracijos centro.
Tuose atsitiktinai ten dirbti patekusiu Zzmoniu telkiniuose jau
néra jokiu salygu pasireiksti atskiram individui, ir juose, iSsky-

145 K. JASPERS, Man in the Modern Age, 40 psl.
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rus administracini dirigavima, veikia bendra Zmoniuy masé. Taip
atsitiktinai susiburdami | masinius telkinius, S§iu laiku Zmonés
sudaro masine visuomene, kaip matéme, skirtinga nuo tradi-
cinés visuomenés.

Pagrindinis skirtumas tarp masinés ir klasinés visuomenés yra
tas, kad klasine visuomene sudaro organiSkai iSaugusios ben-
druomeneés ir socialinés klasés, o masine visuomene sudaro palaidy
ir tarp saves organiS§kai nesuaugusiu Zmoniuy masé. Anksciau
klasing visuomene sudaranciose bendruomenése ju atskirus na-
rius jungé tai, kad jie pastoviai gyveno joje, visi kitas Kkitg
pazino, kiekvienas ju buvo zZinomas visiems su visais savo gimi-
nystés rySiais kaip daugiau ar maziau reik§mingas asmuo, dirbas
vienoki ar kitoki reikalinga darba ir atliekas joje atitinkamu
prestizu pagristas funkcijas. Masinéje visuomenéje Zmonés néra
jungiami nei pastovaus susigyvenimo su savo vietove, nei vi-
siems bendru praeities tradiciju, nei kurio kito artimumo. Jie
daznai pripuolamai apsigyvena tarp jiems nezinomu Zzmoniy
ir, ilgai toje vietoje gyvendami, nepasidaro jiems artimesni, nes
jokie organiniai rySiai tarp ju nesusidaro, ir i jokias bendruo-
menines funkcijas savo apylinkéje jie neisijungia. Bet jie taip pat
neturi nieko ypatinga, kas juos i§ kity masés iSskirty. Nei Zmo-
gus turi reikSmés kitiems, nei jie domisi aplink juos gyvenan-
¢iomis asmenybémis. Jiems net nesvarbu, kokio asmeninio ly-
gio yra ju kaimynai.

PanaSiy sumaséjimo pavyzdziy randame tiek Amerikos, tiek
ir vakary Europos didmiesciuose. Tac¢iau nei Amerikos, nei kurio
kito kraSto visuomené dar negali buti laikoma visiS§kai sumaséjusi.
Sakoma, kad Amerika Siuo metu yra pusiaukeléje tarp tradicinés
individualistinés ir masinés visuomenés. PanaSioje padétyje yra
ir supramonéje vakary Europos krastai. Ir tas sumaséjimas di-
déja kartu su pramonés augimu. Kiekviena pramoniné visuo-
mené pamazu iSsivysto i masine visuomene, nes masiné gamyba
yra galima, tik pritaikant nuasmeninantj darbag ir iSplétojant nuas-
meninta suvartojima. Masi§kai gaminami daiktai jau netaikomi
atskiry vartotoju individualiam skoniui, o visiems, prisiderinant
prie vidutinio vartotojo skonio ir jo pareikalavimuy. Individualus
skonis net ir apsirengime pasidaré neekonomiskas nei gamintojui,
nei vartotojui. O masiné gamyba padaro visus joje dirban-
¢ius vienodomis gamybos kolektyvo dalimis, vienodais masés
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vienetais, kurie maza kuo skiriasi kitas nuo kito, neziarint,
kurioje darbovietéje jie bedirbty, kuriame mieste jie begyventu
ir tam tikrais atzvilgiais kuriam socialiniam sluogsniui jie be-
priklausytu. Masinos ir masinés gamybos priemonés, masinés
vieSosios nuomonés formavimo ir masinés pramoginés priemoneés,
tvarkomos sustandartintuy sindikatiniy agenttru, per laikra$cius,
televizija, radija, reklamas ir propaganda sustandartina bei
sulygina zZmoniy mastymo buda, ju skoni, norus, geidimus ir
ambicijas, pamazu juose sunaikindamos tai, kas ju kiekvienam
individualu. Tuo badu, masiniu gyvenimo rei§kiniy ir masinés
itakos skleidimo priemoniuy veikiami, Zmonés pamazZu nebe-
tenka savo individualybés ir priima viska palankiai, kas jiems per
tas priemones patiekiama. Visuomenés sumaséjimo laipsni ga-
lime spresti i§ televizijos, radio ir populiariu leidiniu turinio,
kuri jie priima be kritikos ir neprotestuodami. Televizijos ben-
drovés tikina, kad Siuo metu apie 75 nuoSimcius visy jos ziGirovy
yra patenkinti jos programomis su visokia reklama ir kitais never-
tingais dalykais. Ir jei dar pavartysime Amerikoje labiausia
paplitusiu iStaigingai leidziamu zurnaluy puslapius su reklamu
ir mazai vertingu informaciju miSiniu, tai gausime jau gerokai
sumaseéjusios visuomeneés vaizda.

Zinoma, negalime kalbéti apie visiSka visuomenés sumaséjima,
nes tai reikStu visi§ka jos nuZmoginima ir nuindividualinima, ko
laisvame gyvenime negali né buti. Net ir didZiausias socialinis
spaudimas negali Zmogaus prigimtyje visiSkai sunaikinti jo ver-
zimosi savarankiSkai apsispresti ir savarankiSkai veikti. Tai gali
pasiekti tik labai ziauri totalistiné diktattra.

Masé nereiSkia darbininky klasés, o visu socialiniu klasiy vi-
dutini zmogu, netekusi individualaus veiklumo, kuriuo jis stengtusi
veikti visuomene. Taigi, masé yra vidutiniy Zmoniu dauguma,
neturinti savo aiSkaus veido. Tai yra kiekybiné savoka. Bet ta
kiekybé, anot Ortegos y Gasseto, iSvirsta i kokybini lémima,
pasidaro socialine kokybe, kai ji savo gyvenimo budo vienodumu
pradeda vyrauti. Tokiam masés vyravimui nenusilenkia stipres-
nieji individai, kurie i§ jos iSsiskiria kuriais nors visuomeninio
pobudzio uzsimojimais ir karybiSkumu. Bet masé ju nevertina.
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« Kiekvienas, kuris néra kaip visi, rizikuoja bati paSalintas »46.
Masinéje visuomenéje vyraujas uniformiSkumas nepakencia indi-
vidualumo ir nepalieka vietos pasireik§ti asmenybei. Zmogaus
kilnumas, asmenybé — masinéje visuomenéje yra pasenusios
sgvokos, rei§kiancios atsilikimag. Masés vyravimas sugriauna indi-
vido ir visuomenés pusiausvyra visuomenés naudai. Roepke
masine visuomene laiko tokia 147, kurioje individas netenka savo
bruozuy, sielos, vidinés vertés ir asmenybés ir kuri susideda i$
nuasmeninty individuy, tuo budu sunaikinant pagrindines saly-
gas sveikam socialiniam gyvenimui. Organinés bendruomenés
yra suardomos universalaus ir neasmeniSko kolektyvo naudai.
Socialinis, vidiniai pagristas visuomenés suaugimas uzleidzia vieta
interesu pagristoms organizacijoms. Individualumas susiaurina-
mas iki paprasto normalumo. Individualia iniciatyva ir atsakin-
guma pakeicia kolektyvus planavimas. Visas gyvenimas pasidaro
uniforminiu, standartiniu masés gyvenimu. Skelbimai ir propa-
ganda wuzpildo intelektinio ir etinio sumaséjimo sukurta tus-
tuma 148,

Masinéje visuomenéje masiSkai gaminamos ir masiSkai pa-
skleidziamos ne tik prekés, bet ir nuomonés, pazitros ir iSsila-
vinimas. Klasinéje visuomenéje vieSosios nuomonés formavime
dalyvauja dvi pusés : institucijos (laikra&€iai, atitinkamais klau-
simais suinteresuotos istaigos ir organizacijos) ir visuomené,
kurig atstovauja iSkilesni individai bei asmenybés. Kiekvienu
klausimu klasiné visuomené sudaro sglygas ir atskiram individui
pasisakyti savo nuomone. Tuo poziuriu skirtuma tarp klasinés
ir masinés visuomenés Millsas iSveda 149 tg, kad klasinéje visuo-
menéje individas pareiSkia tiek pat nuomoniu, kiek ju jis ir
gauna i§ instituciju. Masinéje visuomenéje jis tik gauna nuo-
mones, o pats nieko neparei§kia ir prie vieSosios nuomoneés for-
mavino neprisideda. Atskiri individai ja gauna i§ instituciju
ir « suvartoja » lygiai, kaip jie perka ir suvartoja kitokias prekes,
nieko dél ju gamintojui nepareikS§dami. Masinés visuomenés kon-

146 J. ORTEGA Y GASSET, The Revolt of Masses, 19 psl.

147 WILHELM ROPKE, A Human Economy, Chicaga, 1960, 53 psl.
148 Ten pat, 55-56 psl.
149 WRIGHT MILLS, The Power Elite, New Yorkas, 1957, 303 psl.
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strukcija su gamyba ir su prekiu bei nuomoniu paskleidimo prie-
monémis jam ir nesudaro salygu su savo nuomone kur ijsiterpti.
Spauda, radio, reklama, politinés partijos ir visa socialiné orga-
nizacija ir kitokie masiniy nuomoniu gamybos centrai nenumato
ir neleidzia abipusiSko ju svarstymo ir nesikreipia i atskirus
individus, o kreipiasi i bevarde mase, kaip nuomoniu sunaudo-
toja. Visi zZmonés yra atitinkamuy instituciju bei interesu vei-
kiami jvairiomis masinio veikimo priemonémis (mass media), per
kurias jie, kaip matéme, gauna galutinai pagamintas nuomones,
kuriy jam jau néra reikalo svarstyti ar su kitais dalintis, nes
visi tas pacias nuomones gauna ir tiek pat Zzino. Per tas masinio
veikimo priemones visa zmoniy masé yra vienodai informuojama,
vienodai itaigojant kiekviena, kas jis yra, ko jis nori, kaip ivai-
riais atvejais iSsiversti ir kaip jaustis 159.

Masiné visuomené, budama nepalanki stipresniu individy
iSsiskyrimui bei stipriu asmenybiu iSkilimui, nesidomi ir di-
dziosiomis vertybémis. Net ir savo pasauléziiros bei savo verty-
biu sistemos turéjimas neretai interpretuojamas kaip nedemo-
kratiSkas noras iSsiskirti. Masiné gamyba ir masiné propaganda
taiko i Zemesniji malonumuy vidutiniSkuma — i juslinius reikala-
vimus bei malonumus, kaip maista, gérima, seksualumag ir malo-
numus, kilusius i§ elementariausiu emociju (kovojimo, smalsumo,
godumo). Tokiai visuomenei yra budingas minties lékS§tumas,
uniformiSkumas, vidutiniSkumas, savo nuomonés neturéjimas
ir pusiau iSaukléty zmoniu vyravimas. Visa tai pasidaro gyvenimo
norma ir uzdusina viska, kas laikoma aukS$tesniais bei gilesniais
dalykais, apie kuriuos kalbéti jau atrodo naivu. Humanistinio
aukléjimo masinis zZmogus nekencia ir jo netoleruoja. Masiné vi-
suomené susikuria jos nusiteikimus atitinkanc¢ia aukléjimo sis-
tema, pagrista daugiau utilitarizmo, technicizmo ir materializmo
principais. Aukléjimo sulyginimas nesiekia auks$tyn, o greiciau,
norédamas visiems itikti, pasitenkina Zzemesniu lygiu : geriau
maziau, bet visiems prieinama ir lengviau. Kiekvienas sulyginimo
procesas, kaip Marcelis ras§o 151, turi leistis zZemyn, ir negali buti
tokio dalyko, kaip sulyginimas aukS$tyn. Ir tuo budu aukléjimo

150 Ten pat, 319 psl.
151 G. MARCEL, Man Against Mass Society, 268 psl.
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keliu vyksta intelektinio ir moralinio nuasmeninimo procesas.
Taip masinis aukléjimas, kaip ji nagrinédamas apibudina Mill-
sas, daugeliu atzvilgiy yra pasidares masinio itaigojimo priemone,
kurios pagalba nuo bendrojo intelektinio lavinimo nusileidZziama
i profesini, jau nesiekianti vertybémis formuoti Zmogu, o tik
ruoSianti techniSkai dirbti sugebancius darbininkus, neturincius
platesniy interesu!52. Tokio aukléjimo institucijos jau nebesi-
rupina vispusiSku Zmogaus ugdymu ir yra pasidare profesinio ir
socialinio pakélimo elevatoriais visuose laipsniuose!53.

Daznai masinés visuomenés pavyzdziu yra nurodoma demo-
kratiné sistema, suvienodinanti visu teises ir balsu verte. Mill-
sas ¢ia nurodo esminj skirtumg tarp masinés visuomenés ir demo-
kratizmo. Demokratijai néra butina iSvirsti i masiniu itaky vei-
kima. Suprantama, kad masinéje visuomenéje ir demokratija
pasidaro masiniu reiSkiniu, kada, atstovaudami kuriuos nors
interesus, partiju vadai masiniu budu veikia minias, neleisdami
joms savarankiSkai mastyti, sutrukdydami individualius apsispren-
dimus ir didindami tarpa tarp saves ir miniy. Tac¢iau demokra-
tizmo esmé néra aklas ir nekritiSkas politiniy vadu sekimas, o
kiekvieno individo galéjimas samoningai pasirinkti vieSojo gy-
venimo tvarkymo principus i§ pasireiSkusiu politiniy sroviu.
O masinés visuomenés principas yra radikaliausiai igyvendinamas
ne demokratijoje, o vienos partijos totalizme, kuriam yra budin-
ga visas masinio veikimo priemones valdas ir aukS§¢iau visu vi-
suomeneés itaky stovis vadovavimas ir i§ kitos pusés jam paklusni
ir jokios savo nuomonés neturinti masé. Ir tas antidemokratinis
totalizmas, kuris paprastai save vadina taip pat demokratija,
yra bene brutaliausia masinés sistemos forma : kur tik jis jsigali,
visada jis siekia jéga sunaikinti visa, kas tik nesiduoda paver-
C¢iamas i klusnig ir savo nuomonés neturincia mase.

Berdiajevas Siuos laikus apibtdina kaip istorijos laikotarpi,
kuriame vietoje iki Siol vyravusio individualizmo ir asmeninio sa-
moningumo ateina kolektyvizmas su kolektyvia samone 154. Ko-

152 W. MILLS, The Power Elite, 317-318 psl.
153 Ten pat, 319 psl.
154 N. BERDIAJEV, The Fate of Man in the Modern World, 71-77 psl.
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lektyvo savoka yra skirtinga nuo masés savokos, ir organizuoti
darbo ar kitokie kolektyvai dar gali visiSkai nereikSti visuome-
nés sumaséjimo. Taciau kolektyvizmas, supratant ji gyvenimo
sukolektyvinimo prasme, paprastai yra kelias i visuomenés su-
maséjima. O S§iais laikais vietoje individo ir individualios veiklos vis
labiau isigali ir aukléjime vis daugiau gauna vietos kolektyviniai
principai : prisitaikymas, prisiderinimas, socialiSkai orientuotas
laikymasis, priklausomumas, grupinis darbas, grupinis gyvenimas,
grupinis istikimumas, grupiné dinamika, grupinis mastymas, gru-
pinis kurybingumas ir panaSiai. Tai liudija individualizmo zlu-
gima ir dvasinio kolektyvizmo isigaléjima.

Masés vidutiniSkumo jgyvendinima sunku laikyti labai ver-
tinga pazangos apraiSka. Kaip jau matéme, vidutiniSkumu nei-
nama pirmyn. Pazanga kyla ten, kur kuo nors prasikiSama, kuo
nors teigiamu kitus pralenkiant. Kur tokio prasiki§imo nepasi-
gendama ir kur jis néra skatinamas, ten prigyja vidutiniSkumas,
nepasiilgstas jokios kurybos, nemeégstas originalumo bei sponta-
niSkumo, be kuriy netenka laukti kurio nors verzlumo i kulta-
rine pazanga.

Kritiskai pasisakant prie§ visuomenés sumaséjima ir nuindi-
vidualéjima, tuo nenorima ginti praeityje daug kur pasireiSkusio
individualizmo. Didelis individualizmas yra egoistiSkas, ir jam
daroma daug pagristu priekais§tu. Taéiau peré¢jimas nuo individua-
lizmo i masine visuomene, kurioje nebelieka vietos pasireiksti
individui, néra ta iSeitis, kuria butu galima laikyti paZangos lai-
méjimu.

2. Masinis Zzmogus. — Pamazu persitransformuojant visuomenei
i§ klasinés j masine, drauge joje gauséja ir to charakterio Zmonés,
kuriuos galima pavadinti masiniais Zmonémis. IS masinés vi-
suomeneés analizés jau bus gerokai paaiSkéjes ir tas masinis Zmo-
gus. Masiniu yra laikomas bet kurio visuomenés sluogsnio ir
bet kurios profesijos Zmogus, kuris yra per daug prisitaikes prie
savo aplinkos Zmoniu masés, gyvena joje vyraujanciomis nuo-
monémis ir nebeturi savo kritiSko bei individualaus sprendimo
ivairiais socialiniais, politiniais, kultariniais ir kity sric¢iu svar-
biais klausimais. Jis prisitaiko prie daugumos reikalavimu bei
jos lygio ir yra nesamoningai valdomas tu itaku, kurios pa-
lenkia daugumos Zmoniu mase pasisavinti tokia ar kitokig vie-
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§gja nuomone, laikytis gyvenime tam tikros tvarkos, pirkti tam
tikras prekes, pasekti to meto madomis. Jo asmeninis patyrimas
susilieja su visu kituy patyrimu, jis pats susilieja su aplinka ir
nekritiSkai laikosi joje prigijusios rutinos.

Masinis Zmogus yra masinio aukléjimo ir masiniy jtaku pa-
daras, skirtingas nuo tradicinio vakaru kultiros Zmogaus idealo.
Vakary kultiros mastyme viena i§ svarbiuju problemu yra indi-
vido, individualybés, asmenybés ir jos autonomijos apsaugoji-
mas. Ten daugiausia buvo ieS§koma idealios individo ir visuomenés
santykiy pusiausvyros, kurioje individo apsaugojimas nuo per
didelés visuomenés bei jos instituciju itakos buvo vienas jo eg-
zistencijos klausimu. Ortega y Gassetas mano, kad ir pats Zmo-
gaus gyvenimas yra tik tiek tikras, kiek Zmogus veikia ir masto
individualiausia prasme, ir kad i§ jo gyvenimo iSkrenta kiek-
viena valanda, kurios jis savaranki§kai nepergyvenal®5. Ta pras-
me masinis gyvenimas, nesudarydamas salygu iSsiskleisti Zmo-
gaus individualybei, nukrypsta nuo vakary kultiros Zzmogaus
i§sivystymo idealo.

Masinis aukléjimas sulygina visus vaikystéje, nepazadina au-
ganCiame 2zmoguje intelektinio, kultarinio ar politinio intereso,
neskatina jo asmenybés augimo, kurybiSkumo ar kuriu nors
dvasiniuy polékiu, kuriais jis galéty iskilti ar i§ kity iSsiskirti.
Masinés visuomenés mokykla, persiorientuodama nuo bendrojo
lavinimo | profesini, nutolsta nuo vertybiu bei principu skiepi-
jimo, nuo asmenybés ar charakterio ugdymo ir koncentruojasi
i darbininko paruo§ima sudétingesniems ir geriau atlyginamiems
darbams. Operuodama prisitaikymo ideologija, ji skatina lai-
mingo gyvenimo budo pasisavinima ir iSmokima gyventi maséje.
Seimos jtakoms menkéjant, vaikas yra aplinkos aukléjamas buti
masés zmogumi. O milziniSkas i visa Zmogaus gyvenimag isi-
skverbusios reklamos spaudimas nesudaro salygu arba tiesiog nelei-
dzia jaunam 2Zmogui savarankiSkai iSsivystyti. Nuolat bekin-
tan¢io miesto gyvenimo jvykiy gausybé ir ju jvairumas taip
perkrauna zmogaus psichika, kad tiesiog pralenkia Zmogaus inte-
lekto pajégumag visa tai savarankiSkai ijvertinti bei integruoti i
savo individualaus a$ mastyma. 156

156 J. ORTEGA Y GASSET, Man and Crisis, 93-94 psl.
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Kai kalbama apie masés isigaléjimo blogybes, visada pabré-
ziama, kad masinis Zmogus, kaip masés dalis, yra skirtingas nuo
to, kuo jis normaliai turéty buti, jei jis butu auges sveikose saly-
gose. Budamas gi masés apsuptas ir jos itakuy nuolat veikiamas,
jis praranda samone buti sau Zmogumi ir igyja linkimag buti
kaip visi — kaip dauguma. B. Guardini sako, kad masés Zmogus
nebeturi verzlumo i nepriklausomuma ir originalumag, savo gy-
venima tvarkydamas. Jis nesiekia sukurti sau aplinkos net ir
savo namuose, kuri priklausyty tik jam paciam ir kurioje atsi-
spindéty jis pats. Jis yra daugiau ar maziau jsitikines, kad toks
jo konformiSkumas yra protingas ir teisus. Jis neturi noro gy-
venti pagal principus, kurie butu iSskirtinai jo paties. Nei vir-
Sinés veiklos ir nei vidiniu apsisprendimu laisvé jam neatrodo i§-
skirtinai vertinga, nes jis néra jos né patyres 156, Todél jis yra
abejingas dvasinéms vertybéms ir su pasSaipa kalba apie aukstesne
kultara ar gera skonij. Visa tai jam atrodo snobizmas, prietarai,
feodalinés santvarkos liekana.

Masés zZmogui susiauréja ribos tarp dvasiSkai vertingu ir
nevertingy dalyku, kurie jam, kaip Zmogui, buty siektini ar
neleistini. Jam nublanksta idealai, dél kuriu kovotu, ir niek-
Sybés, prie§ kurias iSsimokétuy kovoti. Jis abejingas nebetiki i
didelius dalykus, kaip Zmogaus kilnuma, meno vertinguma, so-
cialini teisinguma. Jis individualiai giliau nepergyvena kultGros
dalyku, ir visa jo kultGrini sluoksni sudaro tai, ka jis daugiau
pasyviai gauna i§ aplinkos. Jo kultiringumas primena masSinos
kultaringuma. Masinis gyvenimas taip viska prie Zmogaus priar-
tina, kad atpalaiduoja jo sazine nuo daugelio konflikty, ir jam
nebéra reikalo kuo nors daug rupintis. Jis daznai net nezino, ko
jam dar reikia.

Masé zmogu sustandartina ir jame iSvysto nusiteikima prisi-
taikyti ir nepasireiksti kuriais nors asmeniSkais linkimais tiek
darbe, tiek savo namu aplinkoje, tiek laisvalaiki kur leidziant.
Tas prisitaikymo nusiteikimas sumazina jo nora ir jam reikalg
buti sau Zmogumi. Tas linkimas prisitaikyti daro ji pavirSutinis-
ku, nesavarankiSkai mastanciu, vidutiniu. Aplinkos «dvasiné
infekcija neleidzia jam nei savaip galvoti, nei ka rimta skai-

156 ROMANO GUARDINI, The End of Modern World, New Yorkas, 1956,
78-79 psl.
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tyti »157. Masiniam Zzmogui, anot Millio, charakterio idealas yra
btti be jokio rySkaus charakterio 157 158, Prisitaikydamas prie daugu-
mos ir vengdamas kuo nors i§ jos grieztai iSsiskirti, jis pamazu
darosi vis | ta daugumag panaSesnis, kol pagaliau pasidaro niekuo
nebesiskirian¢ia jos dalele. Tas prisitaikymas i§ jo reikalauja
neturéti nei iSsiskirianc¢io meni§ko skonio, nei kuriu nors ryskiuy
siekimy. Priimdamas jos standartinius socialinio gyvenimo budus,
jis netenka savo individualiy bruozuy, savo vidinés vertybés, savo
asmenybés ir savo identiSkumo.

D. Riesmanas, pats budamas liberalaus nusiteikimo ir labai
atsargus savo teigimuose, i sumaséjimag linkusius Zmones vadina
i kitus besiorientuojanciais individais 159, kurie S§iais laikais labai
gauséja Amerikos miestuose, ypa¢ vadinamu baltamars§kiniu
tarpe. Besiorientuodamas i dauguma, masinis Zmogus patei-
sina daugumos laikymusi bet kuriuos savo socialinius trukumus
ir moralini nejautruma.

Masiniame amziuje idealus Zmogus yra nebe ana tradicinéje
sampratoje kultivuota ir dvasinémis vertybémis formuota asme-
nybé, o zmogus, kuris parodo daugiausia « dinamiSko prisiderina-
mumo»r. Siu laiku Zmogus vietoje abstrakéiu principu savo
elgesio norma pasirenka konkretu daugumos Zmoniu laikymasi,
tuo atzvilgiu sutapdamas su dauguma. Taciau jis su ta dauguma
organiSkai nesuauga, pasilikdamas joje svetimas. Modernus Zmo-
gus, gyvendamas Zmoniy maséje ir pavirSutiniSkai susiliedamas su
ja ir niekuo i§ jos neiSsiskirdamas, daznai jaucia tragiSka artimo
zmogaus trukuma. Sutikdamas ji apsupancius zmones ne kaip
vertingus ir idomius asmenis, o kaip bevardés masés smulkiau-
sius vienetus, masinis Zmogus jauciasi labai vieniSas, izoliuotas,
socialiSkai neprigijes ir apleistas. D. Mackdonaldas ta padéti
iSaiSkinal®® tuo, kad, gyvendamas maséje, Zmogus nebetenka
identiSkumo ir kokybés, nebeturi santykiu su kitais Zmonémis

157 W. ROPKE, A Human Economy, 56 psl.

158 J. S. MILL, On Liberty, 70 psl.

159 DAVID RIESMAN, The Lonely Crowd, New Yorkas, 1953.

160 M. Y. C. JEFFREYS, Personal Values in the Modem World, Baltimore,
1962, 74 psl.
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nei kaip su individais, nei kaip su bendruomenés nariais. Masi-
niai zmonés i§ viso neturi santykiu vieni su kitais kaip Zmoneés,
o daugiausia tik kaip pripuolamo masinio susitelkimo dalyviai:
kurio nors sporto Zziurovai, kurios nors krautuveés pirkéjai, vienos
imonés ar jistaigos darbininkai, vienos unijos nariai, vienos parti-
jos sekéjai. Masinis Zmogus yra vieniSas atomas, uniformiskai
vienodas su tukstancéiais ir milijonais kituy, kurie sudaro Ries-
mano apibudinta vieni§a minia. Roepke mano, kad tas vieni-
Sumas, atskirumas ir izoliacija yra masinio gyvenimo dalia 1!61.
Sumaséjimas sunaikina tradiciniu vertybiuy sistemg ir sudaro in-
telektine ir moraline tuStuma, kuria uzpildo televizijos ir radio
programuy kratinys, masiné spauda, sporto ivykiu sekimas, kurie
uzima ir kartais patenkina masiniu Zmoniu susidoméjimg, bet
nepadaro ju tarp saves artimesniy.

Masini Zmogu apsupanti masé ir kiekviename zingsnyje jam
uzimti sitlomos priemonés yra padariusios jam tokia itaka, kad, ne-
ziurint jo daznai jaufiamo vieniSumo bei izoliacijos, jam jau
nebekyla ZzmogiSkojo kilnumo, asmenybés, jos originalumo bei
kurybingumo pasiilgimas. Tie dalykai jam nebeatrodo vertingi,
kaip i§ tolimesnés praeities uzsilikusi aristokratiSkumo liekana,
ir jam jau svetima mintis, kad «buti Zmogumi tai yra tapti
zmogumi » 162, Buti Zmogumi reiSkia siekti to, kuo Zmogus kyla,
kuo jis dvasiSkai progresuoja. O Zmogus, netekdamas savo indi-
vidualybés, kaip jau senai pastebéjo Millis, liaujasi ir progre-
saves 161 162 163 Jis ir apie Zmogaus vertinguma sprendé pagal tai,
kiek yra iSvystyta jo individualybé 164, Pripazistant Zmogaus indi-
vidualybei nelygstama verte, negalima teigiamai vertinti visu
ty itakuy ir tos ruSies pazangos, kuri turi tendenciju Zmogu nuas-
meninti ir nuindividualinti, nors ta pazanga ir praturtinty
zmogaus gyvenima materialinémis gérybémis, techniSkais jren-
gimais ir susisiekimo patogumais.

3. Masineé kultira. — Kada praeityje bet kurio krasto visuo-
mené kultariSkai socialiniu atzvilgiu skyrési i Sviesuomene ir

161 W. ROPKE, A Human Economy, 71 psl.

162 KARL JASPERS, Way to Wisdom, New Haven, 1960, 73 psl.
163 J. S. MILL, On Liberty, 71 psl.

164 Ten pat, 63-64 psl.
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liaudj, tada ir kultara buvo dvieju, ruSiu: auksStoji, pagrista
naujausiais mokslo bei kurybos laiméjimais, ir liaudies kultira,
besireiSkianti jos gyvenimo budu ir liaudine kuryba. Abi tos
kultaros vystési atskirai tuose skirtinguose visuomenés sluoks-
niuvose, ir jos buvo skirtingai iSreiSktos dailéje, literattiroje,
architekturoje ir muzikoje.

Naujuju laiku politinés salygos igalino ir vidutini Zmogu Svies-
tis, kilti kultoriniu atzvilgiu ir artéti prie aukStosios kulttros.
Tac¢iau tas galimumas buvo sutrukdytas socialiSkai ekonominés
sistemos, sudariusios salygas iSkilti masinei kulttrai. Ir auksStaja
ir liaudies kulttra pradéjo nustelbti masiSkai gaminami ir masis-
kai platinami kultariniu atzvilgiu menkaverciai dalykai, kuriuos
gaminant siekiama nebe kurybos, bet tik pelno ir jtakos masése.
Kultoriniams dalykams turint dideli prestiza ir didéjant ju parei-
kalavimui, kulttiros sritis pasirodé galinti buti pelningai panaudota
prekyboje, o pazengusi technika sudaré salygas pigiu, maséms
skirty knygu, zZurnaluy, paveikslu ir muzikos instrumentu gamybai,
kurig véliau papildé ir greitai pralenké radio, filmy ir televi-
zijos masinis vartojimas. Ty pigiu ir prasmés atzvilgiu nupiginty
dalyku masés radikaliai pakeité aukStosios kulttros bei dailiosios
kurybos padéti. KulturiSkai labai vertingi dalykai buvo nustelbti
daugybés sustandartinty ir visiems vienodai taikomu spausdiniu,
programu ir visas kurybos sritis apimanciy neauksSto lygio ir
jokio originalumo neturinéiy gaminiu, skirty visokio iSsilavinimo
ir visokiu interesu Zmonéms. I§ tu gaminiy ir ju daromos itakos
susiformavo bespalvis ir kGrybai nepalankus miSinys, gaves ma-
sinés kulttros varda.

Ta masiné kultira yra iS esmés skirtinga nuo aukStosios ir
nuo liaudies kulttros. Jei aukstoji kultura yra tradiciSkai iSauk-
léto elito kulttra, kuri sieké ja sudaranéiu sri¢iu pazangos bei
tobulumo, ir jei liaudies kultura yra kilusi i§ paprastu Zmoniy
gyvenimo, darbuy ir liaudinio kurybingumo ir yra naturali Zmo-
niy pergyvenimu iSraiSka, pati save formuojanti ir auksStosios
kulturos nepazZeminanti, tai masiné kultura yra nepagrista kury-
bingumu, o sufabrikuota samdytu techniku ir socialiSkai wval-
danéiu jégu yra i§ virSaus primesta maséms kaip pelno Saltinis
arba jégos jrankis.

Liaudies menas yra paciu zmoniy nuoSirdi kuryba, turinti
savo verte ir atsiribojusi nuo aukstosios kulttiros formalybiu.
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Masiné kultira sulauzo ta atsiribojima, integruodama maséms
skirtus ir kultariniu atzvilgiu nevertingus gaminius i technika
sudarkyta bei pazZemintg aukStaja kulttra. Jos pagrinda sudaro
suprastinti, pazeminti bei sudarkyti auksStosios kulttros dalykai,
juos pritaikant kuo placiausiems sluoksniams tikslu gauti iS
ju pelno. Pasinaudodama auksStosios kultaros prestizu ir kuary-
bine pazanga, masiné kulttra, anot Mackdonaldol®3, pasidaré jos
parazitu. Ji panaudojo auksStosios kultaros kurybos laiméjimus
ir jos principus jau ne meniSkoms vertybéms kurti, o kieno nors
verslo interesui. Tai esanti aukStosios kulttros piktybinis navikas.
Ji néra i§ pazangumo kylanti kuryba, o tik masei skirta ir ma-
siSkai gaminama preké. Liaudis néra jos kuréjas, o tik vartotojas,
pirkéjas. Jei auksStoji ir liaudies kultariné kuryba priimama su
aktyviu susidomeéjimu, jos ieSkoma, ja Zzavimasi, tai masinés
kultaros auditorija yra pasyvas vartotojai, ir ju pasirinkimas
apribotas tik pirkimu ar nepirkimu. Jei dailiajame mene meni-
ninkas, pavyzdziui, raSytojas, savo individualia vizija sudaro
ry§i su jo kuryba skaitanciais individais, tai masinés literattros
raSytojas yra neasmeniSkas gamintojas neasmeniS§ky reikmenu
masei.

Budami pagristi kapitalo interesu, masinés kultiros gaminiai —
filmos, Zurnalai, televizijos programos — siekia turéti ko dau-
giausia vartotoju, tai yra, ko daugiausia pajamu. Tuo tikslu
siekiama iSvengti visko, kas kam nors nepatikty. Dél to juose
vengiama paliesti bet kokias problemas, kuriu vienoks ar kitoks
sprendimas gali kuriai nors srovei nepatikti; vengiama pasiro-
dyti su kuriomis nors vertybémis, kurioms bent dalis Zmoniu
gali buti prieSinga ; vengiama aukStesnio lygio, nes tai neati-
tikty masés lygio. Tuo budu masinés kultiros gaminiai iSeina
1éksti, pavirSutiniSki, be gilesnio turinio, be idéju ir kartu be
meni§kos, mokslinés ar ugdomosios vertés165.

Tiesa, masiniy, supramoninty kultGriniu gaminiy tiekéjai
néra tiesioginiai suinteresuoti sumenkinti visuomenés skoni, lygiai

165 D. MACDONALD, A Theory of Mass Culture, iSspausd. B. ROSENBERGO
ir D. M. WHITO red. Mass Culture, Glenco, 1957, 59 psl.
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jie néra tiesioginiai suinteresuoti ir gerinti jos menini skoni. Nemaza
tokiu masinés pramonés gaminiy yra pagaminti gana dailiai,
prisitaikant prie savo laiko madingo skonio. Bet, siekdami pelno,
jle turi taikytis prie daugumos, tai yra prie vidutiniSkumo. Masi-
nés kultiros gaminiy vidutiniSkumas kelia aukS§tyn tuos, kurie
yra zemiau vidutiniSkumo. Taciau, prisimenant, kad kultirinis
kurybiSkumas turi atitikti ne vidutiniSkuma, o didziausig pazan-
guma, tai bet kuris taikymasis prie vidutiniSkumo ignoruoja
reikala siekti auksStesnio kurybinio tobulumo. O tai ver¢ia kury-
bines asmenybes arba derintis prie vidutiniSkumo, arba netekti
atramos kurybai. Taip masiné kultara uzkerta kelia tikrajai
kurybai ir visuomene matina fabrikiniais meno pakaitalais.

Masinés kulttros lygyje nerodoma respekto aukstajai kultarai,
ir ji ¢ia traktuojama su tam tikra arogancija. Prisitaikant prie
masiy, abejingai ir net neigiamai atsiliepiama apie estetines
vertybes ir dvasinius principus. VidutiniSkumui pateisinti bei
masés lygyje iSsilaikyti ir maséms sulaikyti nuo susidomeéjimo
kulturi§kai vertingais dalykais masinés kulturos gamybos sluoks-
niuose laikomasi tendencijos banalinti ir, kur galima, nerySkiai
kompromituoti aukStosios kultaros kuryba ir kultariniu atzvil-
giu prasikiSan¢ius asmenis. Populiariuose, maséms skirtuose,
zurnaluose su paSaipa kalbama apie aukStesne kulttirg ar estetini
skonj, raSant tuos zodzius kabutése. Viskas, kas neina su masine
kultara, laikoma konservatizmu, prilyginama snobizmui. Tokiu
itaky veikiamas, masinis Zmogus viska atmeta, ko jis nesupranta.
Jis nesistengia pakilti ir suprasti rimtos kurybos ir joje svarstomu
klausimu, ir reikalauja, kad raSytojas nusileistu iki jo lygio.
Ta padéti apibudindamas, Ortega y Gassetas sako, kad masé
sutrypia viska, kas yra skirtinga, kas yra iSkiliausia, individualu,
kvalifikuota, atrinkta. Dél to kiekvienas, kuris néra kaip visi ir
kuris nemasto, kaip visi masto, rizikuoja buti paSalintas 166. Tuo
atzvilgiu masiné kulttra yra dinamiSka — griaunanti senuosius
klasiu, tradiciju ir skoniu skirtumus, sulyginanti visus kulta-
rinius laipsnius ir naikinanti visas dvasines vertybes, nes vertybiuy
kultivavimas prileidzia iSsiskyrima i§ masés. Anot Mackdonaldo,

166 J. ORTEGA Y GASSET, The Revolt of Masses, 19 psl.
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ji yra labai demokratiSka, nes ji absoliuc¢iai nieko neiSskiria ir
visus sulygina 167.

Masiné kultara, budama pagrista ne jautriais kurybiniais
principais, o brutaliai kovojanc¢iu verslo interesu, sunaikina ne
tik aukstaja, bet ir liaudies kultira. Liaudies kiiryba negali iSsi-
laikyti prie§ moderniausios technikos priemones ir masiSkai
skleidziamus jos gaminius, turi nusileisti masinei kulttrai ir i
ja isilieti. PanasSiai ir aukstosios kultGros kuryba neatsilaiko prie§
masine kultira, ypa¢ kur jau néra kultarinio elito. Menininkas
neturi kur déti aukS$to meninio lygio kuariniu ir yra priverstas
nebekurti meno vertybiu, o gaminti bevardziam naudotojui ir
derintis prie jo skonio.

Masinés kultaros laiku aukléjimas jau néra zmogaus kulta-
rinimo procesas, o daugiau priemoné jsivyrauti masése. Bendraji
kultarini bei intelektinj lavinima masinéje kulturoje pakeicia
profesinis, jau nesiekias vertybémis formuoti auganti Zmogu, o
tik ruoSias gerai techniSkai (skaityti, dirbti) sugebancius darbi-
ninkus, neturinc¢ius platesniy interesy.

Pagrindiné masinés kultaros itaka yra Zmogaus nuasmeni-
nimas. Daugybés sustandartintu dalyku veikiamas, atskiras
zmogus Vvis re¢iau beturi savo paties pagrista nuomone, o pasy-
viai priima atitinkamu centru skleidziamas nuomones, idéjas ir
prietarus. Jo nusistatymai vis daugiau pareina nuo to, ka radio
sako ir ka laikraSCiai raSo. Toms i§ Salies ateinancCioms jtakoms
suprasti pakanka tik prisiminti, kokia itaka filmos ir populiari
literatura yra padariusios meilés ir vedybu sampratai.

Arendt, aiSkindama rySi tarp masinés kultaros ir masinés
visuomenés tendenciju, randal®8, kad anks¢iau zmonés sieké
kultaros ; o masiné visuomené siekia ne kultGros, o pramogu,
kuriy jai parupina pramoginiu dalyky pramoné ir kuriuos ji
suvartoja, kaip ir kitus dalykus bei prekes. Joadas manol%,
kad deél masinés kultaros lygio Zzemumo kalta yra labai iSplitusi

167 D. MACDONALD, A Theory of Mass Culture, 62 psl.
168 H. ARENDT, Between Past and Future, 205-206 psl.
169 C. E. M. JOAD, Decadence, 280-281, psl.
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pramoginiy dalykuy pramoné. Maitindama Zmogaus pramogu
ieSkojima menkaverciais dalykais, ji sudarko viska, kas yra gera,
iSkilesnio, dailu. Tuo budu yra menkinami Zmoniu skonis ir
zinojimo interesas. Ir tai daroma ne skonj iSkraipant, o ji maiti-
nant trivialumais ir kvailybémis.

Pagrindiniai §iy laikuy masinés kultiros kanalai yra filmas, radio,
televizija, vadinamieji magazinai, komikai, populiaris romanai
ir kita. Tai yra masinés priemonés gauti pajamoms, Zmonéms
laikyti savo itakoje ir jiems linksminti. Jos techni§kai yra gerai
paruostos ir gerai aptarnaujamos, taciau be jokiy prasmingesniu
vertybiu, standartinan¢ios Zmoniu mastyma, ju jausmus bei
siekimus, nepalankiai veikdamos Zmogaus individualuma ir jo
kurybinguma.

Vertinant tas masinio veikimo priemones, paprastai prisi-
menama, kad, jei jos butu kitaip organizuotos ir tik pozityviai
naudojamos, jos galéty buti svarbiomis aukléjimo priemonémis.
Dabar gi jos daugiausia patarnauja tik Zmogaus iSsiblaskymui,
bet kartu sumazina bei iSkraipo jam galimumus suprasti save,
gyvenima ir pasauli, maitindamos ji Ziaurumais ir kvailybémis.
Jos, pasak Millso, yra vienas svarbiyju faktoriu, dél kuriu Ame-
rikos visuomeneé i§ organinés darosi masiné 170,

Kalbamos masinés kulttros skleidimo priemonés yra labiausia
paplitusios Amerikoje. Bet drauge su ekonominiu pageréjimu
pasaulyje visur plinta masinés pramogos, masiSkai gaminami ir
masiy skoniui pataikauja magazinai, savo verte pigios knygos ir
ivairios kitos pramoginés priemonés, neSdamos ju dvasine dikta-
tara, sulygindamos visu socialiniy ir kultGriniy lygiu visuomene
ir palenkdamos i savo itaka ir valdzia, ir demokratija. A. Huxlis
mano, kad, betenkindamos Zmogaus begalini linkima iSsiblaskyti,
tos jam sitlomos be rimtesnio turinio televizijos, radio, filmuy ir
kitokios programos kartu su to pat lygio spausdiniais yra jau
toli pralenke romény zaisly ir gladiatoriy programas.

Zmonéms vis labiau susitelkiant i miestus ir nutolstant nuo
liaudies kultaros, jos vieta, kaip jau matéme, uzpildo masiné
kultura, pagrista komerci§kai gaminamais meno ir literataros

170 W. MILLS, The Power Elite, 315 psl.
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dalykais, su kuriais nei auksSto lygio menas bei literatara, nei
liaudies kuryba nepajégia varzytis. Masiné kultara sunaikina
individualy kuréja. Jei menininkas ir bando imtis darbo masinéje
karyboje, tai jo kurybingumas ¢ia bGna labai apribojamas. Masi-
niame versle ir labai specializuotame darbo pasidalinime atski-
ram menininkui, muzikui ar raSytojui tenka tik labai siaura
kitu suplanuoto gamybos proceso dalis, kur jis tarp kitu lieka
anonimiSkas ir neturi progos panaudoti viso savo sugebéjimo.
Délto tokie kolektyviai daromi gaminiai néra meniS§kai vertingi,
nes jie néra originals, nevieningi ir blogos kokybés.

Jei tikrasis menas duoda gyvenimui forma ir turini, padeda
giliau suprasti savo ir kitu gyvenima, iSreiSkia savo laiko dvasia,
atitraukia nuo kasdienybés ir patenkina musuy siekimus, kuriuy
nepatenkina kasdienis gyvenimas, tai masinés kultiros gamyba
zmogu uzima tik pavir§utini§kai, neskatindama jame jokiu giles-
niy iSgyvenimuy ir net nepalikdama vietos individualiam sme-
genu darbui. AiSkiausias tokios gamybos pavyzdys yra komikai,
kuriuos dél ju estetinio nevertingumo smerkia beveik visi auklé-
tojai, bet kuriuos dél ju pelningumo gina pramonininkai, iSleisda-
mi ju gamybai ir vél su kaupu atgaudami milziniSkas sumas.

Masinés kultaros padaras yra ir masiSkai gaminami Zurnalai
(magazinai), kurie, prisitaikydami prie skaitytojo nuotaiku,
iSspausdina visu sri¢iy straipsniu ir literatGros miSini, pritaikyta
masés lygiui ir jos psichologijai. Ty visiems skirty masiniu zZurnalu
iSplitimas yra vertinamas neigiamai dél to, kad jie nukonkuruoja
rimtu knygu bei zurnalu pareikalavima ir skaityma. Kur tik
iSplinta tokie masiniai Zzurnalai, ten net ir kultdriniu atzvilgiu
pirmauja krasStai, pavyzdziui, Anglija, pradeda atsilikti rimtu
dalyku skaitymu. Juose jvairiais klausimais spausdinami straips-
niai, kuriais siekiama patenkinti ivairaus lygio masini skaitytoja,
orientuojantis i vidutinio Zmogaus supratima. Klausimu svarsty-
mai bei informacijos patiekiami taip, kad jie skaitytoja galutinai
patenkina ir nebekelia jam jokiu tolimesniy klausimu ar susido-
méjimo, nes i§ vieno straipsnio jis viska pavir§utini§kai suzino
ir viska supranta. Bet jis vis tiek neiSskiria, kur ten yra teisingos
informacijos ir rimtas klausimuy svarstymas, kur i§pusta sensacija
ir kur gerai uzmaskuota reklama ar propaganda. Taip Zmogus
ipranta visais klausimais ieSkoti greito ir trumpo atsakymo arba
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pusiau atsakymo ir véliau nebeskaito rimty dalyku, savo smalsuma
patenkindamas vien laikra$¢iais.

Tuo paciu principu yra gaminamos ir filmos, kuriu brangi
gamyba verc¢ia iSvengti visko, kas kam nors nepatikty ar kuriuo
nors budu paliesty kapitalo interesus. Jos gaminamos masiniam
pramoginiam vartojimui ir taikosi prie masés nuotaiku bei rei-
kalavimy, tenkindamos elementariusiu dalyku (kovos, nusikal-
timu, seksualumo, Snipinéjimo) smalsuma ir vengdamos gilesniu
problemu.

Didziausia 8§iu laiku amerikieCio laisvalaikio dali yra uzka-
riavusi televizja. Millsas ja vadina ne tik neaukléjancia, bet tiesiog
piktybine jéga 171. Neturédama vertingesniu bei aukstesniu tiksly,
kaip tik pelna, ir siekdama turéti savo reklamai ko placiausias
minias, televizija stengiasi visiems jtikti ir savo programose duoda
viska, kuo tik galéty patraukti klausytoju démesi. Ji duoda
viska, kas tik gali patraukti mases ir kas kiekviena ijungtu i jos
programas sekanc¢iyju mase. Todél viskas, kas jos programose yra
gera ir vertinga, paskesta menkaveréiy dalyku ir neskanios rekla-
mos miSinyje. MeniSkuma pakeicia technika. Meni§ka baleta pakeité
techniSkai labai gerai paruoStas, bet be jokio skonio ir vulgariu
beveik mechaniSkai atliekamu judesiy miSinys. Ji labai pagreitina
autonominio Zmogaus pavertimg masés zZmogumi. Jai prikiSama
daug. Uzpildydama didziaja savo programos dali banaliais ir
pasikartojanciais dalykais, ji uzima savo stebétoju laisva laika,
ne ka vertinga jiems teduodama, o tik sutrukdydama Seimos
nariu pokalbius bei nuomoniu pasikeitimus. Ji atima i§ Zmoniy
galimuma Seimose kalbétis, nes « visg reikalinga kalbéjimg atlieka
masina ». Dél jos iSnykstancios intymios kalbos. Net ir jsimylé-
jusiu ar jaunavedziu poros gamtoje su aparatais jau nebesikalba,
o klauso ano treciojo, kalbanéio i§ aparato. ZodZiai pasidaro nebe
tai, kas kalbama, o tik tai, kas girdima. Palikdama savo ziGirovus
visg laika pasyviais, ji daro juos vis maziau kritiSkais ir jpratina
juos gérétis grazia forma pertiekiamais reklamos dalykais. Ji
atitraukia vaiky démesi nuo mokymosi, atpratina juos nuo skai-
tymo ir sutrumpina ju pamoku ruo§ima ir miega. Prisitaiky-
dama prie daugumos lygio, ji yra nusileidusi iki menko skonio ir 171 171

171 Ten pat, 314 psl.
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labai daug padariusi, vieSai demonstruodama tai, kas natutraliai
yra intymu ir individualu.

IS visu masinés kultiros apraiskuy labiausia yra isitvirtine ir
drasiausiai verziasi i Zmogaus gyvenima tai komerciniai skelbimai
bei reklamos. « Masinés kulturos karalystéje reklama yra ministe-
ris pirmininkas», sako Masinés kultiros veikalo redaktoriai,
pabrézdami nepaprastai didele reklamos ekonomine ir socialine
jéga modernioje visuomenéjel”2. Per laikra§cius, Zurnalus, tele-
vizijg, radio ir daugybe kitu kanaly reklama, panaudodama visas
galimas ijtikinimo priemones, veikia kiekviena, « plauna » jo sme-
genis, lauzo jo kritiSkuma, iperSa kvailiausias madas, igyvendina
ivairias socialines normas, iteisina jvairius vieSosios moralés
nukrypimus ir su dideliu spaudimu ugdo konformizma.

ISsiaiSkinus masinés kulturos pobudi bei jos sklidimo budus
ir priemones, tenka atsakyti klausima, kaip reikétu ja vertinti
pazangos atzvilgiu ir ar galima ja laikyti nauja bendrosios pazan-
gos stadija.

Pac¢iu masinés kultiros panaudojamu priemoniy iStobulini-
mas pirmiausia reiSkia techniSka pazanga. Toji techniSkoji pazanga
kitokiu atveju galéty sudaryti daug geresnes salygas kilti tikrajai
kulttrai ir vispusiSkai paZangai. Bet dabar to néra. Ka dabar
per tas pacias masines priemones girdime apie kultirg ir pazanga,
visa tai nedaug bendra teturi su dvasine kultdra ir vispusiSka
pazanga. Daznai operuocjama faktu, kad seniau kultara buvo
prieinama nedaugeliui, tik elitui, dabar gi visiems. Tam jrodyti
patiekiama jispudinga mokyklas lankan¢iy mokiniy, gaminamuy
ir apyvartoje esanc¢iu radio ir televizijos aparaty, automobiliu,
Saldytuvy, skalbimo maS$inu, spausdinamuy laikras¢iuy ir daugelio
kity dalykuy statistika, rodanti aukS$ta kultarini lygi ir nuolatini
pazangos kilima. Tac¢iau ta statistikos interpretacija daugelio yra
laikoma pavirSutiniSka ir vienpusiSka, nes daugumas tuy dalyku
rodo tik techniSka pazanga. Kas pripazista tik materialini pasauli,
tam gali to pakakti. Bet tos paZangos dvasinis poveikis jau nevisus
patenkina. Nagrinédami pazanga iS§ jvairiu atzvilgiy, negaléjome
isitikinti, kad ta techniSkaja pazanga galétume laikyti jau ben-

172 B. ROSENBERG and D. M. WHITE, Mass Culture, 343 psl.
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draja Zmonijos pazanga. Susiduréme su daugeliu atveju, kur
techniSkosios pazangos kilimas neigiamai veikia dvasinj gyvenima
ir socialinius santykius. Ne materialistinio nusiteikimo Zmonéms
kultiros palenkimas kapitalo interesui, kurybos pavertimas
besiele techniSka gamyba, moraliniu principu nebojimas ir apskri-
tai dvasiniuy vertybiu paneigimas, Zmogaus asmenybés bei indi-
vidualybés suniveliavimas, ji sumasinant, estetinio skonio nupi-
ginimas ir daug kity atzvilgiu visiSkai nereiSkia pazangos. Jei
ju kaina ir progresuojama techniSkai, tai ta techniSkoji pazanga,
nors ji ir labai palengvina Zmogaus gyvenima, daugelio masty-
toju yra laikoma savotiSka kultirai grésme.

Masés nekuria kulttros. Ja kuria tik asmenybés. Visos didzio-
sios kultiros praeityje yra buvusios elito kultaros. Nekuria kul-
taros ir kapitalo interesai. Kapitalas gali sudaryti salygas tik
gamybai, kuri yra visada suriSta su naudingumu. Kai kultiara
ar jos kuryba yra palenkiama naudingumui, ji padaroma kam nors
priemone. Bet kai kultGra ir kultariné ktryba paverciama prie-
mone verslo interesams tenkinti, ji tuo pa¢iu yra nuvertinama,
pazeminama ir nukulttrinama.

V. LAISVES PROBLEMA SIU LAIKU PAZANGOJE

Laisvée yra viena didziuju vertybiu, ir jos iSplitimas yra i§
esmeés susijes su pazanga. Apskritai, pazangai kylant, individas
daugiau iSsilaisvina i§ aplinkos apribojimu, ir didéja jo vidinis
sugebéjimas buti laisvam. Malinowskis laisve jungia su kultara
ir mano, kad laisvés klausimas gali buti diskutuojamas tik atitin-
kamo laikotarpio kulturos kontekste 173.

Yra kalbama ir raSoma apie laisve ir laisves. Laisvé yra viena
ir nedaloma. Kalbant apie ivairias laisves, paprastai suprantama
laisvés pritaikyma ijvairiose gyvenimo srityse, jos atskirus atzvil-
gius, kuriuos mes daznai pavadiname atskiromis laisvémis. Taigi,
apie atskiry sri¢iu laisves galime kalbéti tik metodine prasme,
jas suprasdami kaip vienos ir nedalomos laisvés atzvilgius arba
jos pasireiSkimus atskirose gyvenimo srityse.

178 B. MALINOWSKI, Freedom and Civilization, Bloomington, 1960, 22 psl.
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Laisve bendriausia prasme suprantame kaip galimuma sava-
rankiSkai apsispresti bei veikti. Apie laisve kalbant, daZniausia
suprantama nebuvima vir§iniy ir vidiniy kliG¢iu, kurios neleistu
individui savaranki§kai tvarkytis, nebuvimg ar neveiksminguma
ivairiu instituciniu autoritetu, kurie toki savarankiSkuma draustu
bei varzytu.

Populiariai kalbant apie laisve, daZniausia manoma apie
virS§iniy kliG¢iu buvimag ar nebuvimg. Ypac tai tinka, kalbant
apie politines laisves. Iki krik§Cionybés laiku tik apie tokig laisve
ir buvo kalbama. Krik§c¢ionybé, ivesdama valios laisvés klausima,
sukuré vidinés laisvés samprata, pagal kuria ir vergas gali jaustis
laisvas pasaulyje, jei tik jis néra drauge ir savo prigimties, jos
impulsu bei polinkiu vergas. Nebuvimas vir§inés prievartos ar
virSiniuy kliGéiy savarankiSkai apsispresti bei veikti reiSkia tik
virSinj laisvés atzvilgi, bet dar ne visa laisve ir nesudaro laisvés
esmés. Jos esme sudaro ne vir§iniu apribojimu nebuvimas, o
zmogaus sugebéjimas paciam spontaniS§ku savo samoningumo
aktu apsispresti atitinkamai pagal savo moraline paskirtj. Kan-
tas yra iSvyst es pazitira, kad laisvé yra paklusnumas moraliniam
istatymui. Jei vir§iné laisvé pareina nuo politiniu ir kitokiy vir§iniy
salygu, tai vidiné arba dvasiné laisvé reiSkia Zmogaus asmenybés
stipruma, jo dvasine energija, igalinancia ji pasijusti dvasiSkai
laisvu ir savo veikimui pasirinkti atitinkama drausme su reikalin-
gais apribojimais bei taisyklémis, pasiimti atsakinguma ir aukotis.
Taigi, vidinei laisvei pasiekti reikia gilesnio dvasinio subrendimo,
nes ji, budama atremta | dvasinius principus, neretai priesta-
rauja virSinei laisvei, kurios visiSkas ijgyvendinimas turéty vesti
i anarchija. VirSinés laisvés poziuriu Zmogus gali jausti moralinés
tvarkos prievarta ; tuo tarpu vidinés laisvés pozituriu paklusnu-
mas moralés reikalavimams reiSkia laisve.

Kiekvienas laisvai atliekamas Zmogaus veiksmas apima ir
drausme, reikalaujancia pasiduoti to veiksmo taisykléms. Néra
zmogaus laikymosi veiksmu, laisvy nuo apribojimu. SavanoriSki
apsiribojimai bei isipareigojimai nepaneigia laisvés. Tie isiparei-
gojimai kaip tik rodo, kad jis yra laisvas.

Tikroji laisvé néra kas nors ijgimta. VieniSas necivilizuotas
dykumose gyvenas Zmogus neturi politiniu bei socialiniu apri-
bojimuy, bet jis néra laisvas, nes jis yra savo impulsu ir gamtos
vergas. Tikroji laisvé pasiekiama Zmogaus asmenybés bei charak-
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terio ugdymu. Anot Ruggiero, Zmonés negimsta laisvi, o tik
tampa laisvil74.

Svarstant laisvés klausima tik vir§iniu apribojimu atzvilgiu,
zmogus tikrai negali buti laisvas. Berdiajevas savo knygoje,
pavadintoje Vergija ir laisvé, nagrinéja daugeli atzvilgiuy, kuriais
zmogus néra laisvas ir kam nors vergauja. Pavyzdziui, Zmogus
néra laisvas pacios buties atzvilgiu. Jis néra laisvas ir savo santy-
kiuose su Dievu. Jis negali laisvai tvarkyti ir savo padéties visa-
toje ir vergauja gamtai. Ir visuomenés atzvilgiu jis taip pat néra
laisvas. Ji varzo ir jo laikymasi siaurina kulttra su savo verty-
bémis. Sudaro jam klin¢iu laisvai elgtis ir jo paties individua-
lizmas — jis negali buti kitoks, negu jis yra. Toliau Zmogaus
laisve suvarzo valstybé, karai, priklausymas savo tautai ir kuriai
nors visuomenés daliai, nuosavybé ir ekonominés sistemos, jo
paties Dbiologiniai polinkiai, jo estetiniai linkimai ir daug kity
dalyku, i§ kuriu apribojimuy bei vergijos jo negali iSlaisvinti net
ir tobuliausios konstitucijos ir techniSkoji paZzanga. Vadinasi,
jokia pazanga dar nesudaro padéties, kad Zmogus gimtu bent
virSiniai laisvas. Neziurint, kokioje pazangos stadijoje Zmogus
begyventu, jis pats turi pasidaryti daugiau laisvas. Ir tik iSaugda-
mas i laisva asmenybe, jis gali didelés daugumos ¢ia suminéty
atveju vergija nugaléti. Vertindamas gi laisve vien tik virSiniu apri-
bojimuy atzvilgiu, zZmogus negali iSvengti tos padéties, kad vienu
atzvilgiu jis, pasidarydamas daugiau laisvas, tuo paciu pasidaro
maziau laisvas kuriuo nors kitu atzvilgiu.

Naujaisiais laikais daugiausia buvo kovojama dél politiniy
laisviu. Ir reikia sutikti, kad dauguma tu laisviu, dél kuriy buvo
§imtmecius kovojama ir sukeliamos revoliucijos, yra i§ valstybés
iSkovotos, ir §iu laiku demokratinés konstitucijos garantuoja
pilie¢iams visas pagrindines laisves, kurias tik socialiné santvarka
gali leisti, nesugriaudama pati saves ir iSlaikydama visiems bendra
sauguma.

Bet politiniuy laisviuy iSplitimas susiduria su kita problema,
butent, Zmogaus saugumu ir gerove, kuriais besiripinant tenka

174 G. RUGGIERO, The History of European Liberalism, 354 psl.
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apriboti pilietines laisves. Ir modernioji visuomené i§ valstybeés
reikalauja jau nebe tiek pilietiniy laisviu iSplétimo, kiek pusiau-
svyros tarp laisviu ir saugumo bei socialinés gerovés, kuriuos kai
kas vadina taip pat laisvémis, butent, laisve nuo baimés ir laisve
nuo skurdo. Jei kitados buvo tikima, kad socialiné pazanga
reiSkiasi didesniu individo laisvés praplétimu, tai Siais laikais vis
daugiau isiterpiama i individo laisva apsisprendima, siekiant
bendros gerovés bei saugumo. Ir labiausia pazangiuose krastuose
pilie¢iai yra istatymais jpareigojami privalomai dalyvauti socia-
linio saugumo pensiju fonduose ir ligoniu kasose, mokéti ivairius
mokesc¢ius ir iki tam tikro amziaus lankyti mokyklas. Taigi, socia-
liné pazanga kyla ne vien tik laisvei, bet ir Zmoniu gerovei bei
saugumui didéjant.

Socialinio teisingumo plotméje laisvés idealas susikerta su
lygybés siekimu. Juo daugiau yra individualios laisvés, juo daugiau
vyksta varzybu; juo daugiau yra laimétoju ir pralaimétoju,
juo maziau lygybés. Siekiant gi lygybés bei socialinio teisingumo,
tenka apriboti varzybas, maziau tepaliekant vietos individualiai
laisvei. Kaip Carras pastebil”’5, vieny visuomenés sluoksniu
laisvé yra iSperkama kity sluoksniy laisvés sumazinimu. Rossi-
terio tvirtinimu, maziau paZangiose tautose siekiama daugiau
lygybés negu laisvés, o daugiau pazengusios tautos maziau paiso
lygybés, o daugiau laikosi laisvés175 176,

Kalbant apie laisve bei jos galimumus, daZnai sudaromas
ispudis, kad didziausias laisvés prieSas yra autoritetas. Populia-
riai daznai suprantama, kad buti laisvam tai reiSkia ne ka kita,
kaip nusikratyti visuy autoritetu. Negalima paneigti, kad tarp
autoriteto ir laisvés, ypac virSinés laisveés, yra tam tikras prieSin-
gumas bei jtampa. Svarstant ta prieSinguma, net nurodoma, kad
vienuose istorijos laikotarpiuose daugiau pirmauja autoritetas,
kituose gi daugiau pasireiSkia laisvés kultas. Ta klausima nagri-
nédamas 177, Jaspersas pasisako, kad néra teisinga autoritetg
laikyti laisvés prieSu. Jo manymu, laisvé ir autoritetas turi buti
drauge, ir jie negali kitas be kito tobulai iSsiskleisti. Jie pasidaro

175 E. H. CARR, The New Society, 109 psl.
176 C. ROSSITER, Conservatism, in America, 134 psl.
177 K. JASPERS, Philosophy and the World, 33-56 psl.
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kits kitam prieSu tik tuo atveju, kai laisvé pavirsta palaidumu,
o autoritetas smurtu. O tuo keliu ir laisvé ir autoritetas nueina,
tik kits kito nepripazindami. Laisvé be autoriteto iSvirsta i chaosa,
o autoritetas be laisvés i despotizma. Tikrai laisvas Zmogus gerbia
autoriteta, ir kas ji gerbia, pasidaro laisvas. Laisvé savo turini
gauna i§ autoriteto. Gi didziausia grésmeé laisvei kyla ne i§ auto-
riteto, o i§ Zmoniy inertingumo.

Grizdami prie Berdiajevo suminéty atveju, kuriais Zmogus,
pavirSutini§kai ziGrint, néra laisvas, rasime, kad didelé ju dalis
lie¢ia dvasine laisve, kurios negalime svarstyti lygiai su politine
ar socialine laisve. Jei politine ir socialine laisve dazniausia svarsto
politikai ir sociologai, tai ties dvasinés laisvés klausimu dazniau
sustojama filosofijoje. Maritainas 178 pagrindiniu visokios laisvés
siekimo tikslu laiko vidine arba dvasine laisve, kuri pasiekiama
zinojimu, iSmintimi, gera valia ir meile. Laisvés pagrindas, pasak
jo, néra galéjimas sauvaliauti, o Zmogaus priaugimas moraliniam
atsakingumui uz savo veiksmus. Jei socialinés laisvés svarsty-
mas priklauso sociologijai, tai dvasinés laisvés mokslas yra etikal?9.
Tikroji laisvé, pasak Berdiajevo, pasirodo nauju dvasiniu verty-
biy kurimu!80 181 Taisvé negalinti buti formali saves apsauga, o
turinti vesti i karybini veikluma !8l. Hoffmanas teigia, kad laisvé
iSauga ne i§ socialiSkai ekonominés sistemos, o i§ dvasinés tvar-
kos 182,

Vertindami S§iy samprotavimuy dvasioje moderniaja pazanga,
vargu galétume sutikti, kad laisvés plétoté moderniame gyvenime
vyksta kalbamu mastytoju aptarta kryptimi. Atrodo, kad moder-
nus gyvenimas labai maZa vietos teduoda dvasinés laisvés pro-
blemai. Atrodo, kad jame prigijusi laisvés samprata yra linkusi
apsiriboti tik politine, socialine ir jusline laisve.

Sekant §iuy dienu gyvenima, laisvés plétotéje galima iziareéti
tris kryptis.

178 J. MARITAIN, Education at the Crossroads, 11 psl.
179 J. MARITAIN, Freedom in the Modern World, 21 psl. : « Sience of Ethics
is science of freedom ».
180 N. BERDIAJEV, The Destiny of Man, 44 psl.
181 N. BERDIAJEV, The fate of Man in the Modern World, 46 psl.
182 Ross HOFFMAN, Tradition and Progress, Milw/glukee, 1938, 104 psl.
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Pagrindinés politinés laisvés laisvajame pasaulyje ir normalioje
demokratinéje santvarkoje yra jau iSkovotos, ir vakaru demo-
kratijose dél ju jau beveik nebekovojama. Kova dél laisvés
pakeicia susirupinimas Zmogaus saugumu, kuri Malinowskis vadina
laisve nuo baimeés. Zmogus iSsikovojo saZinés, Zodzio, susirinkimuy,
buto nelie¢iamumo ir kitokias laisves, bet ekonomiSkai jis nedaug
teturi laisvés pasirinkti darba, ko né valstybés istatymai negali
jam uztikrinti. Dél to Siy laiku Zmogus rupinasi jau ne tiek civi-
linémis laisvémis, kiek ekonominiu saugumu (laisve nuo skurdo).
Liberalizmas, kitados labiausia kovojes dél pilietiniy laisviu,
§iais laikais jas jau palenkia saugumo bei gerovés reikalavimams.
SocialiSkai ekonominé organizacija darosi vis sudétingesne, vis
maziau palikdama vietos individui apsispresti ir vis daugiau
i§ jo reikalaudama prisitaikyti. Prisitaikymas yra pasidares auklé-
jimo tikslu, ir bet kuris Zmogaus nepasisekimas iSvedamas i$
jo nesugebéjimo prisitaikyti. Zmogus yra pasidares socialikai
ekonominés organizacijos maza dalele, jos mechanizmo rateliu,
kuris jau negali savarankiSkai veikti. Ir juo Zmogus yra daugiau
jjungtas i ekonominio gyvenimo organizacija, juo maziau jis turi
laisvés. Ir valstybés istatymai vienaip ar kitaip palie¢ia zmoniu
laisve. Jie dazniausia vienu visuomenés sluoksniy laisve suvarzo,
praplésdami kitu arba susiaurina viena laisve, padidindami
kuria kita. Siekianti neribotos laisvés individualizma pakeicia
kolektyvinés tendencijos. Radikalizmas, nenumatydamas svar-
besnés vietos privatinei iniciatyvai, individa pavercéia jau poli-
tiniy laisviu nebesiekianc¢iu milziniSko masés mechanizmo rateliu,
kurio ne tik darba bei veikima, bet ir mintis kontroliuoja « vyres-
nysis brolis ». Vis labiau ijsigalint masinei visuomenei ir konfor-
mizmui, individas lieka visuomenés absorbuotas : jis nebejaucia
tarp saves ir visuomenés prieSingumo ir nebesiekia iSsilaisvinti iS
jos spaudimo.

Nors ir nebekovodamas dél individualios laisvés, modernus
zmogus vis daugiau iSsilaisvina i§ tradiciju bei instituciju autori-
teto. Tradiciniai Zmogaus laikymosi apribojimai bei tradicinés
tokio laikymosi normos nyksta. Jos nyksta ne tiek deél to, kad
prieS jas buty kovojama, siekiant individa iSlaisvinti i§ ju prievartos
bei apribojimu, o greic¢iau dél maséjancéio Zmogaus linkimo i hedo-
nizma ir deél nebevertinimo didziuju vertybiu, kurias anos tra-
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dicijos bei institucijos palaiko bei saugo. Taip menkéja valstybés,
Bazny¢ios, mokyklos ir Seimos autoritetas, nyksta jose tvarka
bei drausmingumas su ju palaikomais padorumo reikalavimais,
pagarba zmogui, gerbimu istatymu, meno taisyklémis. Filosofas
B. Russelis sitlo laimingo gyvenimo receptus 183, pirSdamas gera
gyvenima be religijos, nuodémés samonés ir be religinés sazinés.
Sia kryptimi didéjanti « laisvé », arba masinio Zmogaus nutoli-
mas nuo autoriteto ir kartu nuo laisvés yra ineSes chaosa Sei-
moje, mokykloje, moralinéje tvarkoje, valstybés jstatymu vyk-
dyme.

Atsisakant pastoviu moraliniy pagrindy ir artéjant i moralini
chaosa, Siems laikams yra budingas vidinés laisvés menkéjimas.
Nusigrezdamas nuo moraliniy autoritety, siekian¢iu iSlaikyti
moraline tvarka bei moralini drausminguma, modernus Zzmogus
maziau bekreipia démesio i laisve nuo savo paties biologiniy
impulsu bei polinkiy vyravimo. Moralinio palaidumo, tiesa, ir
praeityje yra buve daug. Taciau Siais laikais tas palaidumas yra
daznai teoriSkai pagrindZiamas ir priimamas kaip normali padétis,
kylanti i§ modernios pazangos. Daug kur iSplites materializmas,
nepripazindamas dvasinio gyvenimo ir visas Zmogaus laikymosi
tendencijas suvesdamas tik i socialines itakas ir biologines
reakcijas, duoda daug kam teorinj pasiteisinima eiti maziausio
pasiprieSinimo keliu ir tuo budu vis labiau netekti vidinés laisves.
Modernus zmogus tiki i laisve tik be saves uzvaldymo, bet jis
netiki i laisva valig, nes ji esanti nesuderinama su moksliniu
determinizmu.

Tikéjimas dvasine laisve yra vienas Zzmogaus apsisprendimo
atzvilgiu, kuris ji sulaiko ir saugo nuo sumaséjimo. Vidinés laisvés
menkéjimas Zmonése veda i ju palenkima masinéms ijtakoms.
Atpalaiduota nuo socialinio ir moralinio atsakingumo, laisve,
Sorokino zodziais 184, i§sigimsta, sudarydama palankiausia atmos-
fera nepazabotai propagandai, geltonosios spaudos sensacijoms,
obsceni§ky vaidinimu ir tokiu pat romanu gamybai, didziuju

183 BERTRAND RUSSELL, The Conquest of Happiness, New Yorkas, 1952,
57-64 psl.
181 P, SOROKIN, The Crisis of Our Age, 198 psl.
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vertybiu niekinimui ir kitokiems socialiniams nuodams, pavojin-
gesniems uz minties ir Zodzio laisvés varzyma.

Dél politiniy, socialiniy ir kitokiu laisviu visais laikais buvo
daug kovota. Laisvés siekiant, buvo padaryta daug perversmu
bei revoliuciju, vesta daug ziauriu karu, paaukota daug narsiu
gyvybiu. Laisvé ginama ir iSperkama Zmogaus egzistencijos kaina.
Kiekvienas laisvés laiméjimas yra vertinamas kaip Zingsnis pir-
myn i geresnj gyvenima, i pazanga, kaip salygos kilti i aukStesne
kultara, kaip kelias i naujo kurybingumo galimumus. Apskritai
laisvés laiméjimas reiSkia pazanga. Bet tos paZangos verté pareina
nuo to, kiek ta laisvé yra pilna, kiek ji atitinka tikrosios laisvés
esme. Jei zmogus iSsilaisvina tik i§ gamtos vergijos, o nesiekia
vidinés laisvés, tada ir iS jo igytos laisvés kylanti paZzanga negali
buti vispusiska.

VI. PAZANGA IR KULTUROS KRIZE DVASINIU VERTYBIU POZIURIU

1. Pazangos krizés krikScioniSka ir materialistiné interpreta-
cija. — Kalbédami apie pazanga, mes daznai ja identifikuojame
su kultara, suprantama pla¢ia prasme, nes ir pazanga dazniausia
vadiname ne ka kita, kaip kultirine pazanga. Nors kulttra ir
pazanga savo prasmémis néra visiS§kai tolygios, taciau negalima
paneigti, kad didzioji dalis viso to, ka vadiname pazanga, reiSkia
kultaros, suprantamos placia prasme, pazanga. Todel, kai kalbama
apie §iu laiky kultaros krize, ji kartu reiskia ir pazangos krize.

Kad vakaru kultara Siais laikais pergyvena tam tikra krize,
dél to daugiau ar maziau sutinka ijvairiu krypciu mastytojai.
Nesutinkama tik dél tos krizés sampratos. Vieni mano, kad ta
krizé reiSkia vakary kultiros iSsisémima, jos nesékme, jos dva-
sini bankrota. Kitu supratimu, ji yra tik pereinamas laikotarpis
tarp dvieju epochu su skirtingomis vertybémis ir skirtingu gyve-
nimo buddu. Pirmiesiems kultaros krizé reiSkia metafizine krize
— 8iuy laiky Zmogaus krize, besireiSkiancCia jo dvasinio gyvenimo
sampratos sumenkéjimu, jo nebevertinimu, dvasiniu vertybiu
paneigimu ir materialistinés metafizikos pasisavinimu. Jiems
iS¢jimas i§ tos krizés reiSkia grazinima dvasinio principo pirma-
vimo prie§ materialinj, grazinima pusiausvyros tarp dvasiniy
siekimy ir ekonominiy reikaluy, tarp dvasinés ir technologinés pazan-
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gos. Materialistiniu tendenciju Zmonés Siu laiky kultaros krize
supranta kaip pereinamaji laikotarpi tarp iki S§iol vyravusiy
vertybiy ir ateities mokslis§kai technologinés eros, kurioje, Zmogus,
pasisavines tiksliyju mokslu metodus, iSsivaduos i§ moraliniy
ir socialiniu nesklandumu, atpalaiduos savo inteligencija vis
didéjancéiai nuolatinei pazangai, pasilaikys tik tai, kas jo gyvenima
daro geresni bei malonesni, ir nusikratys viso to, kas jam sukelty
kuriy nors nemaloniy rupesc¢iy. To siekiant, ir pats Zmogus aukléji-
mo bei salyginimo, jo instinktu sureguliavimo, kibernetikos ir
kitokios technikos keliu bus perdirbtas tiek, kad jame bus iSplé-
totas labai didelis prisitaikymo sugebéjimas : sugebéjimas suprasti
technologinius irengimus ir naudotis jais, sugebéjimas gerai atlikti
jam skirtas siaurai specialias funkcijas, sugebéjimas sugyventi su
kitais, iSvengiant kuriu nors konflikty, sugebéjimas sékmin-
giausiu budu patenkinti visus savo norus bei reikalavimus ir
kiti Zzmogui svarbis sugebéjimai. MaterialistiSkai suprasta pazanga
vyksta ta kryptimi. Ir iSgarsinta kultariné krizé pasibaigsianti
tada, kai zmogus iSsivaduos i§ praeities kulttriSkai socialinio pali-
kimo (tradiciju) itakos ir pereis i grynai moksli§kai technologine
stadija.

Tuo tarpu krikSc¢ioniSkos pasauléziiros mastytojai Siu laiku
kultiros krize iSveda daugiausia i§ materializmo isigaléjimo. Nuo
vadinamo S§vietimo laikotarpio krik§Cionybé buvo beveik visg
laika puolama ir griaunama, panaudojant moksla, filosofija,
meniSka kuryba, socialiniy santykiu nedarnuma ir praeityje
paciu krikS¢ioniy padarytas klaidas. Per paskutinius du Simtme-
¢ius buvo labai daug padaryta krik§CioniSkai dvasiai sunaikinti
ir materialistiniam Zzmogui iSaukléti. Ir negalima nesutikti, kad,
isigalint materializmui, krik§¢ionybé nebutu turéjusi dideliu pra-
laiméjimu mastymo, kuarybos, vieSojo gyvenimo organizacijoje
ir kitose srityse. Pramonés revoliucija su jos sukurtais naujais
socialiniais santykiais ir technikos isivyravimas daug kur nukreipé
visuomenés susidoméjima i materialinius klausimus bei ekono-
minius santykius ir sumazino jos doméjimasi dvasiniais dalykais.
Pozityvizmas, igijes labai platy pripazinima, buvo pasiryzes
religija pakeisti tikéjimu i moksla. Marksizmas buvo uzsibrézes
pertvarkyti Zmonijg grynai materialistiniais pagrindais, sunaiki-
nant religija. Tu materialistiniy sroviu ir apskritai materialistinio
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mastymo itakoje augo kartos, brendo Sviesuomené, indoktrinuo-
jama antikrik§CioniSkai. Visa tai veiké prie§ vakaru kulttros
krikSc¢ioni§kaji pobudi. Ivairiose jos srityse krikS¢ionybés ita-
kos buvo susilpnintos. Tas vakary kulturos nukrikS¢ionéjimas ir
yra viena jos krizés priezasc¢iu. ISaugusi i§ krikS¢ionybés, ji negali
bGti paversta materialistiSka, jos pacios nesuzalojant. Lygiai ji
negali iSlikti tokia pat, kokia ji yra dabar, ir kartu pasidaryti
bolsevikiska.

Siuo metu yra gana sunku apibudinti dvasinio prado ir mate-
rializmo santyki vakary visuomenéje. Apskritai sutinkama, kad
Siame amziuje vakaruy Europoje krikSCionybé iSvysté didesne
veiklg ir sudaré atsvara beplintan¢iam materializmui. To itakoje
ir naturalistiSkas materializmas kiek suSvelnino savo pagrindines
tezes. Kaip Barretas pastebil®5, jei devynioliktojo amziaus mate-
rializmas i Zmogu ziuréjo tik kaip i fiziSkai chemini padara, tai
Sio amziaus lankstenis ir prieStaravimy vengias nataralizmas
zmogu iSaiSkina kaip biologini, biosocialini ar antropologini
objekta. O naujausios kartos nattralistai zZmogu analizuoja kaip
psichoanalitini objekta. Bet to taktinio su$velnéjimo dar nega-
lima suvesti i materializmo pralaiméjima. Nors devynioliktojo
amziaus pozityvizmas yra laikomas tik anam laikotarpiui budinga
ir jau sukompromituota srove, tacCiau negalima tvirtinti, kad
pozityvistiné dvasia yra jau iSnykusi. Karinga pozityvizma
pakeité uz ji grubesnis ir klastingas komunizmas.

Vertinant $iu laiky dvasine padéti, atkreiptinas démesys i
tris tendencijas : didéjanti krikSCionybés itaka, bandymas mate-
rializma igyvendinti jégos priemonémis ir materialistinio indi-
ferentizmo augimas.

Siame amziuje yra ryskiai padidéjusi krikscioniskoji socialiné
veikla. Po antrojo pasaulinio karo Europoje ir i§ dalies pietinéje
Amerikoje labai didele jtaka igijo krikS¢ioniSkoji demokratija,
kuri savo svoriu politikoje bent keliuose katalikiSkuose krastuose
pralenké ankséiau vyravusius liberalus ir marksistus. Religija
yra atgavusi didesni respekta. Jei palygintume, kaip buvo pasau-
linés opinijos traktuojami prieSpaskutinis ir paskutinis, S§iais

185 W. BARRETT, [rrational Man, New Yorkas, 1962, 292, psl.
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laikais vykes, visuotini BaZny¢ios susirinkimai, tai rastume labai
dideli skirtuma. Visa eilé Zymiu mokslininky yra pasmerke mate-
rialistines tendencijas, skelbianc¢ias, kad mokslas prie§tarauja reli-
gijai. Siuo metu laisvajame pasaulyje jau banaliai ir kompro-
mituojanciai skambéty religijos prieSuy aiSkinimas, kad religija
esanti atsilikimo ar tamsumo Zenklas.

Bet vien i§ to dar sunku apibudinti, kuria kryptimi eina Siy
laiky dvasinis gyvenimas. Tai galima bus nustatyti tik i§ toli-
mesnés laiko perspektyvos. Kiek §io amziaus praéjusia neramia
dali galima jvertinti, kultOrine paZanga religiSkai dvasiniu atzvil-
giu sunku apibutdinti teigiamai. Pavyzdziui, mes negalétume
tvirtinti, kad daugumas §io amziaus zymiausiy filosofu, garsiausiy
menininku, auklétoju ir mokslininky savo pasauléziira buty
sutape su krik§Cionybe. Jei kataliky tarpe neretai prisimenama,
kad pozityvizmo laikai yra pasibaige drauge su devynioliktuoju
amziumi ir kad Siais laikais veikia jau kitokios tendencijos, tai
dar baty sunku tvirtinti, kad jos yra labai aiSkios ir kad jos
yra krikS¢ionybei labai palankios.

Komunizmo, besiremianc¢io daugiausia apgaulinga propaganda
ir jéga, atliekamo nukrikS¢ioninimo darbo mes daZnai nejverti-
name. Laikydami ji gyvenimui netinkancéia, pacios saves neiS-
laikancia ir tik prievarta tesilaikancia sistema, daug kas prileidzia-
me, kad, jam pakrikus, savaime iSnyks ir visos jo pasaulézitirinés
itakos. Komunizmas, koks jis Siandieng yra igyvendintas jo
pavergtose tautose, budamas prieSingas Zmogaus prigimdciai,
normaliai negali iS§silaikyti. Bet batume naivas, tikédami, kad,
komunizmui zlugus, turés kartu iSnykti ir jaunosiose kartose ten
idiegtas materializmas. Sutinkame, kad komunizmas materia-
lizma ten primeta daugiau i§ virSaus ir skleidzia ji ne tik auklé-
jimo keliu, bet ir propaganda, agitacija ir Siaip daugiausia virSiniu
spaudimu, bet vis tiek ji skleidzia. Pagaliau ir visu jo itaku nega-
lima suvesti vien tik i prievarta. Laisvajame pasaulyje komu-
nizmas turi sekéju ne tik varguomenéje, bet ir jo nepazistanciuy
intelektualy tarpe. Vadinasi, komunizmo skelbiamas bei skleidzia-
mas materializmas nureligéjusiam Sviesuoliui yra visi§kai supran-
tamas ir priimtinas. Komunizmas yra pats didZiausias pasikési-
nimas prie§ vakary kultara ir ypac¢ prie§ joje dar iSlikusias
krik§¢ioniSkasias itakas. Jo isigaléjimas reikStu vakaru kulturos
gala, panasu i jos itaku sunaikinima Sovietu Sgjungoje.
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Bet komunizmas sudaro tik dali grésmeés, prie§ kurig Siandienag
krikSc¢ioniSkasis pasaulis yra atsidures. KrikSc¢ioniSkajai dvasiai
dar daugiau gresia Siuy dienu Zmogaus praktinis sumaterialéjimas.
Siais laikais materializmas daug kur plinta ne verzliai nugalé-
damas kitokias pasauléziiras mokslo argumentais, o pasinaudo-
damas sumaséjusio Zmogaus abejingumu dvasiniams dalykams.
Su pramonés iSplitimu ir visuomenés supramonéjimu medziagi-
niai dalykai bei reikalai pavergé jo susidomeéjima, maza tepalikda-
mi vietos jo dvasiniams bei pasaulézitriniams klausimams. Kaip
amerikieciai kartais tai apibiidina, Amerikai supramonéjant, zZmo-
gaus susidoméjimas nuo konfesiniuy bei religiniu reikaly persikélé
i kitas sritis. Zmogui esant uZimtam medZiaginiais klausimais,
pasaulézitriniai dalykai nebetenka savo jautrumo, pasidaro maziau
svarbus, ir dél ju nebekovojama. Zmogus tikrai nepajégia tarnauti
dviem ponam. Kai jo idealu pasidaro geras materialinis gyve-
nimas, sumenkéja ir jo susiripinimas savo vaiku religiniu auklé-
jimu. Pasaulézitiros vaidmeniui menkéjant, isigali moralinis reliaty-
vizmas, sumazeéja tévy itakos vaikams, ir dvasiSkai vertingi dalykai
pasidaro nebeaktualts. Ivairius klausimus jis gauna lengvai ir
pigiai iSsprestus. Jis visur jtaigojamas isigyti tai, kg naujausia
moksly bei technikos paZzanga yra pasiekusi ir naujausi iSradimai
yra parupine. Visur jo démesj uzima tik daiktai ir gero gyvenimo
galimumai. I§ visu savo pastangu jis yra jprates laukti greitu
rezultaty, kuriu religinis gyvenimas jam nezada. Jis visos aplin-
kos taip nuteikiamas, kad jam jau néra malonu save apsunkinti
dvasiniy dalykuy rupesciais. Taip modernus Zmogus jau visos
miestietiSkos aplinkos yra nuteikiamas pasidaryti 1ék§¢iu praktiniu
materialistu ir dvasiniais principais nesiripinancéiu zmogumi. Tuo
budu Siy laiky gerai gyvenanc¢iame vakary pasaulyje materializmas
plinta nebe moksliniais irodinéjimais, nebe pasauléziuriniu prin-
cipu moksliniu sugriovimu ar materialistiniu principu apgynimu,
o paprasto praktinio sumaterialéjimo, abejingumo bet kuriems
pasaulézitriniams dalykams ir ju pamir§imo keliu. Tada ir kulta-
ros krizé pasirodo toje Sviesoje, kad dvasiné kultara pasidaro
zmogui nebeaktuali ir nepasigendama.

2. Materializmas reiSkia dvasinj iSsisemimq. — Visu kultary,
Zinomu praeityje, pradzia, pasak Toynbee, turéjo rySio su kuriuo
nors religiniu sajudziu. Kiekvienos ju pradzia bei iSsiskleidimas
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sutapo su dvasinio pobudzio siekimuy realizavimu. ISsivystydamos
ir pergyvendamos savo ekspansijos laikus, kultaros paprastai
pasizymi kurybine energija : savo architekttira, filosofija, dideliais
literatiros ir kitu menuy kuriniais ir kitais kurybiniais budais.
Praéjus kurybinio iSsiskleidimo bei Zydéjimo laikotarpiui, ankstesni
uzsimojimai bei Zygiai nebetenka Zzavumo, iSsisemia kurybinis
interesas. Idéjini uzsidegima pakeiéia praktinio gyvenimo reikaly
tenkinimas. Pasinaudodami anks¢iau pasiekta Zinojimo pazZanga
bei jos laiméjimais, Zmonés geriau gyvena, bet kartu nebetenka
susidoméjimo dvasiniais dalykais. Tada jsivyrauja patogumu bei
jusliniy malonumu ieS§kojimas.

Vakaru kultara, kaip matéme, pergyvena dvasinio iSsisé-
mimo ir technikos klestéjimo laikotarpi. Ta dvasini iSsisémimag
matome i§ vis didéjancio abejingumo dvasiniams dalykams.
Atrodo, kad i§ Zmoniy susidoméjimo sferos iSkrito gyvenimo pras-
meés, pasaulio esmés ir kiti pagrindiniai klausimai. Tam tikrai
zmonijos daliai jie atrodo nebereikalingi, nes jie yra tik tam tikro
praeities kultaros laipsnio palikimas, kuris gali trukdyti siekti
tolimesnés pazangos. Labai budingai tokia paziura iSsako Dewey :
poezija, menas ir religija yra grazis dalykai ; bet jie negali buti
iSlaikomi, gaiStant praeityje ir tuSc¢iai siekiant atstatyti tai, ka
ivykiu eiga moksle, pramonéje ir politikoje yra sunaikinusil8é.

Zmogaus sumaterialéjimas reiskia, kad jis nebeatpaZista dva-
siniy dalykuy ir nebeturi energijos domeétis dvasinio gyvenimo
atzvilgiais. Nei tiesos ieSkojimas, nei nesuinteresuoto Zzinojimo
siekimas, nei meninio tobulumo iSgyvenimas, nei Sventumo idealas
techniS§kuy iSradimu bei laiméjimu gausybéje Zmogui nebeatrodo
vertingi patys savyje. Tiesa pasidaro tai, kas daugumos priimta
arba kas praktiSkai naudinga. Vietoje visuotiniy etiniy normuy
atsiranda atskiroms visuomenés grupéms priimtini paprociy
standartai. Menas nebetenka vertybiy prasmés, o Zmogu kilni-
nanc¢ia harmonija jame pakeité bet kurios harmonijos darkymo
tendencijos. Kuryba, verslai, politika ir kitos gyvenimo sritys turi
savo autonomines etikas arba, teisingiau, reikalauja jas palikti
be jokios etikos ir atpalaiduoti nuo bet kuriu apribojimu, kurie
kyla iS religinés pasauléziuros.

186 J. DEWEY, Reconstruction in Philosophy, New Yorkas, 1950, 164 psl.
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Toks nutolimas nuo gilesniy ir visuotiniu principu rodo, kad
§iu laiky Zmogus yra nebelinkes ieSkoti gilesnés dalyku prasmés
ir ja gristi savo siekimus, o pasitenkina lengvai suprantamu ir
masei priimtinu pavir§utiniSkumu. Todél néra lengva atremti ang
prie§ keturiasdeSimt mety paskelbta Osvaldo Spenglerio tvirti-
nima, kad vakaru kultira gyvena iSsisémimo bei senatvés laiko-
tarpi, kuriam yra budinga dvasinis iSsisémimas bei sumenkéji-
mas ir rupinimasis daugiausia tik materialiniu gyvenimu ir mate-
rialine pazanga.

3. Zmogus dabartiniy tendencijy Sviesoje. — Didelé tiksliuju
moksly ir technikos pazanga veikia Zmogaus padéti dvejopu budu.
Pirma, vis didéjanti specializacija leidzia jam isigilinti vis i siau-
resne sriti ir pagilinti Zmonijos Zinojima. Bet kaip mokslinio
zinojimo srityje, taip ir pramonéje zmogaus sugebéjimai vis labiau
apribojami siauresnio darbo pazinimu, visa kita paliekant nepa-
zistama. Tuo budu specializacija siaurina jo veiklos bei susido-
meéjimo plotme.

Antra, technikos ir pramonés pazanga aprupina zmogu Vis
nauyjais ir tobuliau pagamintais gyvenimo reikmenimis, palengvi-
nanciais jo darba ir susisiekima ir daranciais jo gyvenima leng-
vesnj. Tuo budu technikos paZanga siaurina Zmogaus pazinimo
sritis, bet kartu, ji viskuo aprupindama, daro daug ka jam nebe-
reikalinga jo gyvenimo kovoje. Dél to jis, nebegalédamas niekur
kitur, iSskyrus savo siaura sriti, pasireiksti, turi viskg priimti
kaip pasyvus stebétojas. Jam nebegalint aktyviai kitose srityse
dalyvauti, siauréja ir jo susidoméjimo plotmé. Jam nebéra vidinio
paskatinimo buti aktyvesniu jvairiose meno srityse, nes jis jam
nebesuprantamas, o savo 1ékSta grozio supratima patenkina pra-
moniniais gaminiais. Panas§iai Zzmogus yra iSskirtas i§ dalyvavimo
sporte, pasilikdamas tik pasyviu profesinio sporto stebétoju,
tenkinanc¢iu pelno siekianc¢iu bendroviu interesus. Lengvai viska
isigydamas, jis tikrai turi vis lengvesni gyvenima, bet kartu yra
uzgesinamas jo platesnis susidoméjimas. Visokios pasitlos viskuo
apripinamas, jis darosi nesuinteresuotas ir pasyvus meno, sporto,
mokslo, politikos ir socialiniu ivykiu stebétojas, kurio visa tai
beveik neliec¢ia ir apie ka jis yra optimistiSkai i§ Salies informuo-
jamas, ka jam prieinamiausiu budu atlieka masinés gamybos
institucijos ir masinés nuomonés sudarymo centrai. Vis didéjant
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materialinei gerovei, bet nesant veiksniu, kurie skatinty bei didinty
ir jo dvasini aktyvuma, susidaro ta perspektyva, kad ateityje
zmogus daug ko turés, bus gausiai maitinamas specialisty technikuy
parinktais malonumais, bet bus skurdzius dvasiniu atzvilgiu.
Dvasiniams interesams nekylant ir net menkéjant ir elemen-
tariuosius gausiai tenkinant, darosi nebeai§ku, ir daug kas kelia
labai pagristu abejojimu, kuria kryptimi eina modernusis Zmogus
ir modernioji visuomené — i pazanga ar i degeneracija.

4. Pazanga ir konservatizmas. — Pazanga reiSkia kitima,
artéjant i tobulumo idealg. Kai gyvenimas kinta, neartédamas i
joki tobulumo tikslg, tokio kitimo nelaikysime turin¢iu ka nors
bendra su pazanga. Prileisdami paZangos galimuma ir jos buvima,
kartu prileidziame ir degeneracijos galimuma bei jos buvima.
Tokiy galimumu nutolti nuo tobuléjimo tikslo, suprantama, yra
daug daugiau, negu arteéti i ji.

Gyvenimo pakitimy prasmé paaiSkéja i§ ju padariniuy ir
dazniausia negreitai. Lengviau juos ijvertinti medziaginiuose daly-
kuose, kur pagerinimai ir i§ ju kylanti nauda yra aiSkiai matomi.
Daug sunkiau juos ivertinti dvasiniame gyvenime. Kas tiki
dvasiniy dalyky amzinumu, tas negali ju iSkeisti i kuriuos nors
savo laiko madingus ir greitai praeinamus dalykus, kurie neveda
i joki tikslg. Todél beatodairinis amerikietiSko liberalizmo pasi-
neSimas i ko didziausia kintamuma, laukiant i§ to pazangos,
tikin¢iam tiesos ir kitu dvasiniy vertybiu pastovumu yra nepriim-
tinas.

Racionaliai néra pateisinamas medziaginio gyvenimo pakeitimy
vengimas ar medziaginiy patobulinimy skeptiSkas vertinimas.
Toks naujybiu vengimas yra laikomas uZsikonservavimu praeityje
igytose gyvenimo formose, vengiant pazangos. Toks konserva-
tizmas yra apskritai smerkiamas ir laikomas atsilikimu.

Tac¢iau to paties mato negalima taikyti dalykams, kurie nepa-
reina nuo medziagos kintamumo, nuo technisky iSradimuy ar
socialiniy santykiu pagerinimo. Butuy fataliSka klaida visuotinés
prasmés turincias vertybes bei principus sulyginti su nepastoviais
materialiniais dalykais, kaip tai daro materialistai. Nesilaiky-
dami vertybiu pastovumo, mes negalétume turéti nei pastovaus
religinio tikéjimo, nei pastovios tiesos, nei tautiSkumo, nei praei-
tyje sukurty tautiniu bei kultariniuy tradiciju, nei i§ praeities
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paveldéto ir tolimesnei kurybai reikalingo dvasinio kapitalo, nes
visi tie dalykai remiasi dvasiniy vertybiu pagrindu. Materia-
listinio isitikinimo Zmoniu tu dalykuy laikymas tik uzkonservuotais
praeities dalykais, nekeicia ju esmés : jie yra tie dalykai, kuriais
remiasi didziosios Zmonijos dalies dvasiniai siekimai ir kuriems
iki §iol dar niekas néra surades pastoviai ir visuotinai galio-
janc¢io pakaitalo. Tuo atzvilgiu tikintieji nebijo jiems prikiSamo
konservatyvumo dél ju vertybiu pastovumo pripazinimo. Tik
jie save laiko nuosaikiai konservatyviais : jie ne tik nevengia,
bet visur ir visada siekia bet kuriuy galimu socialinio gyvenimo
ir materialinés aplinkos bei gyvenimo reikmenu pagerinimuy bei
reformuy, taciau jie nesutinka savo amzinuju bei visuotinés pras-
més turinciy vertybiu bei principu iSkeisti i laiko dvasios sukur-
tus, madingus ir greitai praeinancius dalykus.

5. Laiko dvasios klausimas. — Kiekvienas laikotarpis turi
ne tik savo vyraujancias idéjas, bet ir tam tikras nuotaikas,
kuriose yra sprendziamos to meto problemos. Ta bet kurio lai-
kotarpio vyraujancia nuotaika vadiname laiko dvasia. Kiekvieno
laikotarpio dvasios formavimasi veikia ir jai krypti duoda labai
ivairas faktoriai. IS ju negalétume iSskirti nei istorinio pavel-
déjimo su praeityje vyravusiomis idéjomis, nei naujos pazangos
apraiSkuy, nei savo meto vyraujanéiu vertybiu, nei to meto poli-
tiniu ir socialiniy ivykiu itakos, nei pagaliau pavirSutiniskai
madingu dalyku. Taigi, ne visa tai, kas formuoja bei sudaro laiko
dvasia, galima iskaityti i paZanga. Analizuodami kurio nors
praeities laikotarpio dvasia, mes jame randame daug ko, i ka
mes dabar ziGrime kritiSkai ir kg laikome praeities gyvenimo
vienaSaliSkumais. PanaSiai ir musu laikuy dvasioje ateitis suras
gal daug ko nelabai vertinga ar net nevertinga. DazZnai laiko
dvasioje prasikiSa ir bendrajam gyvenimui tona duoda ne tiek
labai svarbios tuo metu kilusios idéjos, kiek madingi ir greitai
praeing dalykai, kurie nustelbia gilesnius principus ir tai, kas
nekintama. Laiko dvasia dar nereiSkia savo meto dvasinés sin-
tezés. Jau pats laiko dvasios pavadinimas rodo jos laikinuma.
Po pirmojo pasaulinio karo laiko dvasia sutapo su demokratiz-
mu, o po deSimties metu ji jau nelabai besiprieSino posukiui
i diktattras. Apskritai moderniyju laiky dvasiai yra budinga
mazesnis dvasiniu principu vertinimas, gyvenimas tecbnolo-
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gines pazangos viltimis, prisitaikymas bei konformizmas, visumos
idéjos praradimas, linkimas i sekuliarizma ir hedonizma, mazes-
nis asmenybés vertinimas, didelis imlumas reklamai.

Suprantama, ir musy laikai kuria daug be galo vertingu dalyku,
taciau savo laiko dvasioje mes ju neatpazistame ir ju itakos nejau-
¢iame pro kitus pavirSutiniSkesnius ir gyvenime pavirSutinisSkai
vyraujanc¢ius reiSkinius. Taigi, laiko dvasia nesutampa su pa-
zanga. Eiti drauge su pazanga reiSkia suprasti jos siekiamag
gyvenimo tobuléjimo krypti ir siekti to tobuléjimo idealo ; gi eiti
su laiko dvasia neretai pakanka eiti maziausio pasiprieSinimo
kryptimi. Gali Zmogus atsiriboti nuo daugelio laiko dvasios
apraiSku, daug dél to nepralaimédamas ; bet jis negali be
nuostolio sau atsisakyti siekti vispusi§kos pazangos idealo.

6. Materializmas néra tikroji pazanga. — Vakaruy pasaulyje
eilé krasStuy yra pasieke iki Siol negirdéta materialinio gyvenimo
lygi. Jis kas metai kyla ir ateityje kils bei plésis i atsilikusius kra$s-
tus. Tuo budu materialiné pazanga yra pasiekusi didele persvarg
prie§ dvasine pazanga. Tai atsispindi dideléje daugumoje pazan-
gos klausimuy svarstymu Siame kraSte. Su tokia nuotaika, atro-
do, bresta ir dauguma S§io krasto intelektualu, sutapatindami te-
chnikos bei pramonés pazanga su pazanga i§ viso ir tikédami, kad
prasideda nauja era, pagrista technologine kultara. Tokiuy svars-
tymu itakoje yra labai placiai prigijes isitikinimas, kad tokia
auksta tiksliyju moksly ir technologijos paZanga ir tokia gyvenimo
gerové sudaro Siu laiku kultarai visiSkai kitokia padéti, negu
ja turéjo kitos istorijoje zinomos ir ilgai vyravusios kultiros. Dél
to Siu laiky tchnologiné paZzanga daznai laikoma kazkuo, kas
negali buti sulaikoma ar pakeic¢iama.

Taciau istoriosofas Toynbee ispéja, kad toks optimizmas neturi
nesugriaunamo pagrindo. Pasak jo, vakaruy visuomené ir vakary
kultira néra labiau nepazeidziamos uz jau iSnykusias kulta-
taras 187. Tiesa, istorija praeityje neZino né vienos materialiniais
pagrindais iSsivysc¢iusios kulttros. Visos praeityje didziosios kul-
taros buvo iSsivysCiusios i§ religiSkai idéjiniy pagrinduy ir, pa-

187 ARNOLD TOYNBEE, Civilization on Trial and the World and the West,
New Yorkas, 1958, 37 psl.
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siekusios aukStesni materialini iSsivystyma, peréjo i nykimo sta-
dija. AuksSta techniSkai materialiné pazanga niekur néra buvusi
kultaros pagrindu, o tik viena jos vélesniuy stadiju. Pagrindinis
kultiros klestéjimo pagrindas néra materialiné gerové, o idéji-
nis ekspansyvumas. Visuomenés tvirtuma sudaro ne jos turtin-
tiksluy, kurie yra verti siekti ir dél kuriu yra verta dirbti bei
aukotis. Visy kulttiry sumaterialéjimas vedé jas i iSnykima.

Bet Toynbee nedaro grieztos iSvados, kad praeityje kitas
iki Siol buvusias kulturas iStikes likimas tikrai palies ir vakary
kultara. Jo manymu, ji galés iSvengti kitu kultary likimo, jei ji
iSvengs ju padaryty klaiduy 188. Bet taip pat néra jokio pagrindo
isitikinimui, kad jos vadovaujamos idé&jos ir pagrindinés insti-
tucijos nebus kuriu nors aplinkybiu pakeistos taip, pavyzdziui,
komunistinés revoliucijos keliu, kad ir pati kultGra, pagrista
dabartinémis idéjomis ir institucijomis, pasiliaus egzistavusi, ir
prasidés nauja kulttira su kitokiais siekimais ir tendencijomis. O
Siame laikotarpyje jai gresia ne tik jos vidinis idéjinis sumen-
kéjimas, bet ir labai reali grésmé iS§ rytu, grésmé, pagrista mate-
rialistine religija, baisia militarine jéga ir uzsimojimu visomis ga-
limomis priemonémis uzgrobti pasaulio valdyma.

Didziausiais Siu laikuy kultdrinés krizés kaltininkais ir kartu
jos trukumais Sorokinas laiko dvasinio principo sumenkéjima
bei sumaterialéjima ir bendra gyvenimo dezintegracijal!8. To-
dél, jo manymu, vienintelis teisingas Siems laikams kelias — at-
sisakyti materializmo ir grizti i gyvenimo pusiausvyra, kurioje
dvasia vyrautu prie§ medziaga. Su jo iSvadomis visiSkai sutinka
ir Dawsonas!? 191 pasisakydamas, kad dabartiné kulttros krizé
galinti bati iSspresta tik radikalaus atsivertimo ir dvasinio atsi-
naujinimo keliu. Ta pacia iSeiti prileidzia ir Toynbee. Jis vakaru
kultiros iSgelbéjimo svarbiausiu faktorium, greta atitinkamos
politinés ir ekonominés organizacijos, laiko religi§kai dvasini
faktoriy 191 .

188 Ten pat, 44-45 psl.

189 P. SOROKIN, The Crisis of Our Age.

190 CH. DAWSON, Understanding Europe, 229 psl.
191 A. TOYNBEE, Civilization on Trial, 45-46 psl.
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Didelis §iy laiku, ypac¢ Sio krasto, optimizmas ir didelis pasiti-
kéjimas naujais iSradimais ir kas metai didéjancia ekonomine gero-
ve dar neiSsprendzia klausimo visuotinai, o uZmaskuoja kai
kurivos Zmogiskai esminius trokumus. Ekonominé gerové yra
vienas esminiuy bei pagrindiniu gyvenimo dalyku. Bet ne viena
duona Zzmogus gyvena. Nepakanka greta duonos turéti dar ir
zaisly. Ivairiu pramogu §iu laiku Zmogus turi daug daugiau, negu
jis sugeba jomis pasinaudoti. Jos visos ne tik padeda maloniai
sunaudoti vis ilgéjanti laisvalaiki, bet kartu atlieka ir ta vaid-
meni, kad mes daromés vis skurdesni idéjiSkai bei dvasiSkai
ir kad vis labiau netenkame dvasinés energijos.

7. KrikSc¢ionybés uzdaviniai vakaru kultiroje. — Kalbédami
apie dvasiniuy principy vaidmenj ir apie idéjos pirmuma prie§
medziaga, neiSvengiamai susiduriame su religinés pasauléziuiros
klausimu, nes jokia kita idéja, iSskyrus religija, néra kada nors
pastoviai keélusi Zmogaus dvasiag ar davusi jam motyvu bei vil-
¢iu gyventi. Visi iki Siolei daryti bandymai pakeisti kuo kitu
ta religijos vaidmeni nepavyko. Humanizmas, S§vietimas, pro-
gresizmas, scientizmas, materializmas, socializmas ir kiti pana$us
sgjudziai bei srovés yra buve tik epizodiniai bandymai iSsiversti
be religijos, ir né vienas ju savo tikslo nepasieké. Jie né vienas
nedavé pasauliui idéjos, kuri apjungtu visus ir galéty vadovauti
zmonijai. Negalés to padaryti né Siuy laiky komunizmas, nes jo
konstruktyvieji principai yra toli pralenkti destruktyviyju — ma-
terializmo, neapykantos, netolerancijos, Zmogaus pavergimo, prie-
vartos. Tik religija gali apjungti bei integruoti S§io gyvenimo ir
antgamtinius tikslus bei vertybes. Dawsonas tvirtina, kad visuo-
mené, kuri netenka religijos, anks€iau ar véliau iSvirsta i visuo-
mene, kuri netenka ir kulturos. Jis religija aptaria kaip didele
dinamiSka jéga socialiniame gyvenime; visuomenés sekuliari-
zacija, pasak jo, palie€ia ir jos gyvybinguma 192.

I vakary kultira yra iprasta zitréti kaip i krik§Cionybés
sukaupta dvasini kapitala krik§CioniSkaisiais amziais. Tiesa,
jau nebegalima tvirtinti, kad toji kultira dabar tebéra vi-
siSkai krik§¢ioniSka. Ji yra jau daug kur nuo krikS¢ionybés
nutolusi ir per paskutinius du Simtu mety ji yra ivairiais budais

192 CH. DAWSON, Progress and Religion, 184-185 psl.
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prieStaravusi krikS¢ionybei moksle, filosofijoje, literattiroje, so-
cialiniuose uZsimojimuose ir kitose srityse, iSbandydama ivai-
rias krikS¢ionybei prieSingas tendencijas. Vakaruy kultara yra
dariusi praeityje ir dabar tebedaro dideliu klaidu, dél kuriuy
krik§¢ionybé jau negali bati atsakinga. Taciau lygiai negalima
paneigti, kad ji tebegyvena krikS¢ionybés sukaupta energija ir
krik§¢ioniSkuju amziy palikimu. Nezitrint nemazo vakary visuo-
menés nureligéjimo ir materialistiniu nuotaiky isigaléjimo, kriks-
¢ioniSkoji tradicija eina i§ kartos i karta kaip kazkas nepakei-
¢iama. KrikS¢ioniSkos moralinés normos ir krik§¢ionybés itaka
aukléjime dar néra zymiai pakeistos ir netikin¢iyju sluogsniuose.
Tais atzvilgiais krik§cionybés itaka yra tiek tvirta, kad jos pakei-
timas, iSskyrus nureliginima, iki §iol nebuvo labai efektingas.
PasSalinimas religinés itakos i§ gyvenimo sudaro tokig tusStuma,
kurios niekas kitas nepajégia uzpildyti ir be kurios netenka atra-
mos ir valstybiné tvarka, ir socialinis gyvenimas, ir jauno
zmogaus aukléjimas.

Vertinant Zmogaus tikéjima ir religijos bei garbinimo vir-
Sines formas grynai racionalumo pozitriu, surandama religijai
daug priekaisty, ir ji racionaliniais motyvais pasmerkiama, da-
rant ta klaida, kad Zmogaus santykiai su Dievu bandoma iSspres-
ti vien gamtinéje plotméje. Bet toks antgamtiniuy dalyky trak-
tavimas vien gamtinéje plotméje bei jos santykiuose ir nepaisy-
mas zmogaus antgamtiniy santykiu bei jo prigimtyje esancio
dvasinio prado kartu sugriauna ir ta pagrinda, kuriuo turi remtis
ir visi zmogiskieji santykiai.

Prisimenant labai dideli krik§¢ionybés inaSa, sukuriant
krik§CioniSkaja kulttra, ir susiduriant su vélesniais prieStaravi-
mais bei priekaiStais jai, lyg ir susidaro sugestija minciai, kad jos
laikai yra jau praeityje. Tokios pazitiros itaigojimu daznai gir-
dime i§ netikinéiyju, ir juos uztinkame ju raStuose. Bet tai yra
prileidimas tu, kurie néra priartéje prie krik§Cionybés ar bent
stovi nuo jos nuoSaliai, jos nepazindami ir neiSgyvendami ti-
kéjimo vertybiu, ir turi jai nepalanky nusistatyma. Nepazin-
dami krikS¢ionybés integruojan¢io vaidmens, jie tiki jos pacios
dezintegravimu.

Negalima paneigti, kad bet kada krikS¢ionybei daryti prie-
kaiStai neturétu vienokiu ar kitokiu priezas¢iu. Kaip zZymus teo-
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logas K. Adam tai aiSkina 193, dieviSkieji ir amzinieji dalykai, kai
jie igyvendinami ZmogiSkoje plotméje ir laikinomis formomis,
nevisada Zzmoniy pritaikomi tobulai ir be vidiniu konflikty.
KrikS¢ionybé yra iSgyvenusi ir per didelio religinio stropumo
ir religinio apsileidimo bei pavirSutiniSkumo laikotarpiy. Prie
paskutiniyju priklauso ir Sie laikai su nemaza kataliky duokle
sekuliarizacijai.

Moderniuju laiky bendra dezintegracija nepaliko nepalietusi
ir daugelio kataliky gyvenimo. Ji daznai reiSkiasi tendencija siau-
rinti religijos integruojanti vaidmeni, apriboti religiniu reika-
lavimy itaka 2zmogaus gyvenime, iSjungti i§ religinés moralés
tam tikras gyvenimo sritis, leidZziant sau naudotis sekuliarine
autonomija, tikéjima paliekant tik « asmeniniu » reikalu, nelie-
¢ian¢iu zmogaus kitokiuy santykiu. Taip i§ religiniy principu ita-
kos i§jungiama kultariné kuaryba, verslo santykiai, politiné veik-
la ir kitos veiklos sritys. Kai kur pradedama tikéti, kad religi-
niai principai lyg ir mnebegali integruoti Zmogaus jsitiki-
nimuose viso gyvenimo pluralizmo. Dievo ir Zmogaus santy-
kiy sritis, kuri i§ esmés turi normuoti visa Zmogaus gyvenima,
bandoma apriboti tik tikéjimu, kuris nevarzytu kitokiu Zmogaus
reikalu. IS vertybiuy sistemos dingsta religinés vertybés, kurios
turétu buti koordinuojancéiu pradu visoms kitoms vertybéms.
Religinés normos susekuliarintam Zmogui darosi lyg ir per siauros,
nebeatitinkanéios pragmatiniy reikalavimy. Ir taip susiduriame
su laipsniSkai vykstancia pasauléziirine dezintegracija, su reli-
giniu ir moraliniu reliatyvizmu, kurie yra ne kas kita, kaip
nureligéjimas palaipsniui ir dalimis.

Zmogaus ir Dievo santykiai negali apsiriboti vien tik Dievo
buvimo pripazinimu. Kaip Dievo kurybos padaras, jpareigotas
gyventi pagal Jo leistus principus ir vykdyti Jo valia, Zmogus pri-
klauso Dievui ne tik baznycioje ir maldos metu, bet visame savo
gyvenime su visu savo veikimu. Maritaino Zodziais sakant, Evan-
gelijos tiesa ir Kristaus gyvenimas mumyse reikalauja visu
musy, nori apimti mus visus, persunkti viska, kas mes esame ir
ka mes darome tiek pasauliniuose, tiek ir dvasiniuose dalykuo-
se 194, Kaip dieviSkosios kurybos prateséjas, kurdamas zemiSkoje

193 KARL ADAM, The Spirit of Catholicism, New Yorkas, 1963, 230 pel.
194 J. MARITAIN, True Humanism, 290 psl.
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aplinkoje, jis nutolsta nuo savo kelio ir uzdaviniy ir dezintegruoja
savo religinius santykius, kai jis prieStarauja amzinosios kurybos
principams. Religijos Sviesoje didZiausias modernizmo trukumas
ir pagrindiné §iu laiky dezintegracijos priezastis yra bandymas at-
sipalaiduoti nuo tu principu, kurie integruoja gamtinio ir antgam-
tinio gyvenimo uzdavinius ir reikalavimus. Ir jei krikS¢ionybé
dar neatlieka jai vienai skirty Zmonijos atnaujinimo uzdaviniuy,
Dawsonas kaltina pacius kriksSc¢ionis, kurie nesupranta, kaip gili
yra krik§¢ioniSkoji tradicija ir kokius neiSsemiamus naujo gyve-
nimo galimumus ji slepia savyje.

Kaip jau matéme, pagrindiniai Siy laiku krizés faktoriai yra
materializmas ir bendra dezintegracija. Tos dvi tendencijos daug
kur yra tokios stiprios ir taip gaubia pavirSutini musu gyvenimo
sluoksni, kad daug kam atrodo, kad i§ viso vargu ar galima, kad
jas pakeisty dvasinés tendencijos, kurios kada nors atnaujinty
pasauli. Siu laiku materialiné paZanga yra taip labai pralenkusi
dvasing pazanga ir susidoméjimas medziaginiais dalykais yra
taip toli pralenkes susidoméjima dvasiniais klausimais, kad daug
kam, ypa¢ Siame kraSte, atrodo tiesiog naivu laukti ateityje kurio
nors dvasinio atgimimo ir tu abieju sri¢iu dvasinés pusiausvyros.
I tokia skeptiskg pazitira atsako Mumfordas 195, kuris pats néra
krik§CioniSkos pasaulézitros, primindamas, kad karta istorijoje
toks nejtikimas dalykas yra jau ivykes, kai labai materialistis-
koje ir dezintegruotoje Romos visuomenéje pirmieji krikS¢ionys
atkaré gyvenima, pagrista dvasiniais principais, nugaléjo iki tol
vyravusj negirdéto laipsnio materializma ir pradéjo nauja era
ir nauja dvasinémis vertybémis pagrista kultara. Ir dabar néra
pagrindo tikéti, kad S§iais laikais ar ateityje tokiam dvasiniam
atgimimui bty galimumu maziau, negu ju buvo Romos impe-
rijos menkéjimo laikais. Apskritai, kai kalbama apie menkéjima,
krize ar degeneracija, tai tuo paciu prileidziama, kad gali ir turi
buti kuri nors i§ to menkéjimo iSeitis : tolimesnis nykimas iki
visiSko sunykimo arba reakcijos ar kitokiu keliu kiles atgimimas
su atsinaujinusia ar ir visai nauja dvasia ir naujomis formomis.

KrikSc¢ioniSkoje eroje vakaruy genijus yra daves daug nauju
idéju ir parodes nepaprasta kiarybinguma. Taciau negalétume

195 L. MUMFORD, The Conduct of Life, 113 psl.
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tvirtinti, kad kuri nors tu idéju butu pasidariusi visiSkai pastovi
ir iSsprendusi pagrindinius Zmogaus gyvenimo klausimus. Buvo
sukurta daug ir jvairiu filosofiniy sistemu, buvo padaryta nepa-
prasta tiksliyju moksly pazanga, sukurta begalés visu sriciuy
meno kuriniu, bet nesurasta pastovaus zZmogaus gyvenimo inte-
gracijos principo, kuris pakeistu religija. Néra jokios kitos siste-
mos, kuri galéty apjungti visus Zmogaus gyvenimo atzvilgius,
koordinuotu visus jo siekimus, duotu jam viléiu gyvenime ir
iSlaikytu pusiausvyra tarp jo dvasiniu ir biologiniy siekimu, tarp
dvasios ir medziagos, tarp individo reikalu ir pareigu visuomenei.
Ta prasme Toynbee, svarstydamas §iu laiky krize ir ieSkodamas i§
jos galimos iSeities tolimesnei ateiCiai, prileidzia, kad i§ S§iu
laiky krizés Zmonija iSgelbés tik krik§¢ionybé.

Nezitirint, kaip Zmogus butu netobulas ir kokiuy klaidu jis be-
darytu, jo siekimu palenkimas jo santykiu su Dievu reikalavimams
uztikrina didesne pusiausvyra Zmoniy ir tautu tarpe, negu pasau-
lis gali duoti. Nurodymas siekti dieviSkojo tobulumo, reikalavi-
mas myléeti kiekviena kita Zmogu ir ieSkojimas iSsilaisvinimo tie-
soje — dar niekada Zmonijos nebuvo nei pilnai iSgyventi, nei
pralenkti. Jie galioja visiems laikams kaip kelias i moralinj he-
roizma, i mokslo ir meno kuryba, i politiniu bei socialiniy santy-
kiuy pusiausvyra. Taciau gal niekada zZmogus nebuvo taip gundo-
mas iS to viso emancipuotis ir iSbandyti kitus kelius kaip da-
bar. Jis yra gundomas eiti pirmyn bei progresuoti be jokiu apri-
bojimu, be jokios vadovaujancios idéjos ir net be aiSkaus tikslo.

Bet pazangos procesas negali vykti aklai ir jokios idéjos neva-
dovaujamas. IS tikruyju jis visada orientavosi i vienokia ar kito-
kiag idéja bei tendencija. Tac¢iau visos laikinos ir greitai praeinan-
Cios srovés, sistemos ir tendencijos galéjo pazangai duoti tik lai-
kiny ir greitai praeinanc¢iu tikslu. Pastoviu tiksly ir pastovia
krypti pazangai gali duoti tik ta sistema, kuri yra sukurta Dievo
leistai tvarkai Zzeméje vykdyti ir kuri orientuojasi ne vien pagal
laikinuosius Zmogaus reikalus, bet ir pagal visuotinuosius princi-
pus ir amzinuosius jo uzdavinius.
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SUMMARY

The doctrine of progress prevalent during the eightenth and
nineteenth centuries, developed chiefly by liberals and positivists,
declined in this century and was rather obscured by emerging cultural
crisis. Its pattern was gradually changed by new influences, new
social events, and new social forces. But the main trend of modern
progress remained chiefly materialistic. It is expressed more in
things than in spiritual endeavours. The increase of knowledge in
the material sphere is much greater than the progress in solving
spiritual problems. Quantity dominates quality. The fascination
of mankind with technical progress exceeds its interest in any other
idea.

Material progress is increasingly emancipating itself from the
influence of spiritual principles. Technical progress is not controlled
by moral and social ideas, but is, rather, motivated by the possibili-
ties of invention. Creative arts, striving to achieve pure creation,
lost the guidance of any integrating idea. The significance of the
machine is always on the increase, dominating the scene of life and
changing the patterns of living. Education, having acquired more
technical means, methods, and principles, thus, instead of being a
social or cultural process, it begins to appear as a technical process.
Individual freedom is decreasing in the interest of society ; to be
interested in the questions of spiritual freedom is rather unpopular.
Individual is ever more absorbed by the mass, and he becomes a
meaningless atom of the masses.

Representing the spiritual exhaustion, materialism seems not to
have reached its ebb. Practical materialism is supported by the pro-
cess of the massing of man, of society, and of culture. Philosophical
materialism is spread and indoctrinated by means of the force of
world communism. Neither science, nor creative arts, nor social
tendencies of our times are factors which could be considered as
barriers to the further materialization of man. The only barrier
to this materialization is religion, mainly Christianity, whose ideas
have been until now neither fully realized nor surpassed.



