MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS

« Parodé jam visas pasaulio karalystes
bei jy garbinguma ir jam taré : AS tau
visa tai atiduosiu, jei parpuoles pagar-
binsi mane » (Mato 4,8-9).

l. Bendra pazangos klausimo apzvalga

1. PaZangos idéja — Siy laiky vyraujanti idéja. — Kiekviena
epocha turi kurig nors jai badinga vyraujancig idéjg. Viduriniais
amziais vyravo kriks¢ionybé; jiems besibaigiant, Sviesuomenés
nuotaikas pavergé klasikinés kurybos paZinimu pagrjstas huma-
nizmo idealas ; naujyjy laiky vyraujanti idéja yra paZangos idéja.
PaZzangos principas per paskutiniuosius amZzius vyrauja Vvisoje
vakary kultdroje, gaivindamas ir kontroliuodamas visg vakary
mastyma. Jis yra priimamas kaip savaime aiskus, kaip aksioma,
kylanti i§ gyvenimo esmés. PaZangos siekimas duoda Kkryptj
pagrindinéms Siy laiky minties srovéms ir yra suprantamas kaip
kelias j geresne ateitj. Visy moksly, meniSkosios karybos, sociali-
nés veiklos ir net politiniy sistemy prasmé labai daznai suvedama
] pazanga. PaZanga labai daZnai yra laikoma keliu j gerove, j
teisingumag, j Zinojima ir j Kkity svarbiyjy vertybiy realizavima.
Proudonas kitados pazangos idéjg pavadino geleZinkeliu j laisve.

PaZangos idéja apjungia visg istorijos sistemg. Istorija daug
kur yra laikoma paZzangos evoliucijos mokslu, ir ji yra matuojama
praeities gyvenimo bei jvykiy pazangumu bei jy reikSmingumu
paZzangai. ] ja patenka tik tie jvykiai, kurie savo metu yra svarbus
savo pazangumu ir prisideda prie paZzangos evoliucijos, ir iS jos
iSbraukiama viskas, kas savo metu neturi ko nors nauja Zmonijai
praturtinti. PaZangos idéjos Sviesoje ir pati istorija pasidaro tuo
didingu mechanizmu, kuris per amzius neSa palaima Zmonijai,
vadovaudamas jai kelyje j geréjima.
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Gal néra gyvenimo srities, kurioje paZzanga nebdty teigiamai
vertinama ir kurioje pazangos trukumas nebdty smerkiamas. Net
ir religijai tuo atzvilgiu nepripazjstama iSimties: ne paZanga
derinasi prie religijos, o religijos dalykai vertinami pagal jy
prisiderinima prie bendrosios pazangos. Ir pati pazanga nureli-
géjusiai vakary visuomenés daliai yra pavirtusi savotiSka religija :
joje pazangos idealas daug kam uzémeé religijos vieta. Daugelio
18-jo ir 19-jo amzZiy mastytojy sukurta bei iSplétota paZangos
doktrina, siekianti iSspresti tobuléjimo rySius tarp visatos, gamtos
ir Zmogaus, turéjo i dalies atlikti ir religijos vaidmenj: be
antgamtinés religijos pagalbos ji turéjo tobulinti Zmogy ir tuo
badu vesti Zmonijg vis j geresnj gyvenima, j laiminguma.

Siais laikais ne be pagrindo didZiuojamasi, kad paZanga niekada
taip sparCiai nedidéjo kaip dabar. Tiksliuosiuose moksluose,
technikoje ir medicinoje iSrandama tiek daug, kad didelése tyrimy
laboratorijose neretai yra laikoma negera ta diena, kurioje nieko
nauja nejregistruojama. Mokslas Zengia pirmyn taip greitai, jog
net sakoma, kad mokslininkas, gaves daktaro laipsnj uz darbg
naujuosiuose tyrimuose, ta dieng, kada jis ateina j universitetg
atsiimti doktorato diplomo, yra jau savo specialybéje atsilikes.

Taliau, neziarint labai didelio paZangos vertinimo, nezZidrint
jos idéjos sukelto labai didelio susiZzavéjimo, pati paZangos
sgvoka dar ir Siandieng néra aiski. Jau per daug dalyky paZangos
vardu yra vadinama ir pateisinama. Ir visos mados, ir moralinis
pakrikimas, ir Seimos palaidumas, ir daug kity panaSiy dalyky
yra daZnai suvedama | paZzanguma. Neretai yra sunku atskirti
pazangg nuo reklamos. O dar sunkiau skirti, kur pasibaigia
pazanga ir kur prasideda degeneracija.

PaZangos idéja, nagrinéta ir aiSkinta daugelio praéjusiy amZziy
mastytojy, ir Siandieng néra daug paaiSkéjusi ir yra pavirtusi
tikéjimu : vieni tiki j gyvenime pastoviai vykstancig labai didele
pazanga, kiti ja beveik nebetiki. Ir vieni ir Kiti turi labai svariy
argumenty, kuriuose yra ir vienaSaliSkumo, ir klaidy, kaip ir
pacCioje paZangoje. Angly istorikas J. B. Bury, gana iSsamiai
iSstudijaves paZangos idéjos evoliucijg bei jos padétj Siame amZiuje
ir su aiSkiu palankumu jg traktuodamas, savo labai svaraus
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veikalo ! jZzangoje paZzanga pavadino mitu, kuris yra pagrjstas
tikéjimu, tuo primindamas, kad daugelis savo tikéjimg laiko
tiksliyjy moksly faktu.

Toks savo gyvenimo bei vil¢iy jungimas su paZanga ir jos
iSkélimas iki tikéjimo daug kam sukélé paskatinimy savo sroves
bei sagjudzius pavadinti ir laikyti paZzangiaisiais. Taip j didesnj
pazanguma pretenduoja ir daznai pazangiaisiais pasivadina jvairas
radikalai, sekuliaristai, liberalai, masonai ir apskritai jvairiy
kryp€iy materialistai, atsisake tradiciniy vertybiy. Tokiu pagrindu
daZznai kalbama apie paZangiuosius radytojus, paZangiuosius
veikéjus ir paZzangy aukléjimg. Taciau toks jy pasivadinimas
nevisada reiskia jy pasiektg kadrybos, veikimo ar iSaukléjimo
aukstesnj lygj. Labai daznai tai tereiSkia tik jy paZzangos paverti-
ma savo tikéjimu. Greta to, paZangiaisiais titulavimasis gali
reiksti ir neretai reisSkia tik idéjine propaganda, reklama ir dema-
gogija.

2. Pazangos doktrinos istorija. — Nors Zmonés ir tolimoje
praeityje Zinojo ir suprato jvairiy pagerinimy bei patobulinimy
galimumus ir buvo patyre bendro gyvenimo geréjimo laikotarpius,
bet paZangos, kaip nuolatinio ir viskg apimancio proceso, teorija
nei senovés, nei viduriniy amZziy mastytojy veikaluose nebuvo
pilnai iSvystyta. Pazangos doktrina su geresnés ateities ir nuola-
tinio tobuléjimo viltimis yra laikoma naujyjy laiky vakary kulta-
ros padaru.

Senovés graiky filosofijoje uZtinkama geréjimo ir nykimo
cikly teorija. Platonas aiskino, kad kiekviena visuomené, panaSiai
kaip ir Kkiti organizmai, pereina natdraly kitimo kelig, kuriame
augimo ir nykimo fazés kartojasi per amzius 2. Tokios pat ciklinés
visuomeneés kilimo ir nykimo teorijos laikési ir roménai (Liukre-
cijus, Ciceronas, Seneka). Sv. Augustinas, sekdamas Platonu,
Zmonijos augimo ir menkéjimo laikotarpius prilygino atskiro
individo tokiems pat laikotarpiams. Silpnéjant ir menkéjant Romos
valstybei, jsigaléjo jsitikinimas, kad Zmonija, kitados pergyvenusi
graziausius laikus — aukso amziy, — tuo metu buvo peréjusi
j nykimo perioda.

1 John B. Bury, The Idea of Progress, New Yorkas, 1955, 7 psl.
2 Fr. J. Teggart, The Idea of Progress, Berkeley, 1949, 7 psl.
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O viduriniams amZzZiams senovés Graikijos ir Romos laikai,
kuriuos jie pazino iS iSlikusiy any laiky kdrybos fragmenty,
tikrai atrodé kaip Zzydéjimo laikai, kaip aukso amzius. Ypal
panasi pazidra sustipréjo renesanso laikais, kada buvo giliau
susipaZzinta su senoveés laiky kultdra bei kdryba. Senovés rasty
pazinimas atskleidé tiems laikams didingg antikine kultdra, kuria
jie Zavéjosi ir prieS kurig iki 17 amziaus nebuvo kuo didZiuotis.
Todél ir aukso amZius iki Shakespearo ir literatdrinio suzydéjimo
Prancdzijoje septynioliktame amZiuje vis dar tebebuvo tolimoje
praeityje. Vienas paskutiniyjy panaSaus nusiteikimo mastytojy
buvo Rousseau, idealizaves primityviy laiky Zmoniy santykius
ir kaltines civilizacijg, kad ji sugadinusi Zmogy.

Persilauzimas 8 ciklinio j progresyvy istorijos vertinimag
jvyko palaipsniui 16-17 amzZiais. Pazangos idéjos tyrinétojai jos
pradmeny suranda jvairiuose to meto mastytojy raStuose. Svar-
biausiais jy yra laikomi filosofai Fr. Baconas ir Descartes, jvede
pazangos idéjg j Zmonijos svarbiyjy problemy tarpag. Tiesa, jy
né vienas dar pilnai neiSvysté paZangos teorijos ir nesukdre
pazangos dogmos, bet, labai rimtai svarstydami mokslinés pazan-
gos galimumus, numatydami prasidedancig naujg Zinojimo erg
ir Zavédamiesi jos perspektyvomis, jie paruo3é nuotaikg basimai
pazangos doktrinai gimti ir prigyti.

Septynioliktgjj amziy Whiteheadas vadina genijy amziumis.
Tikslieji mokslai tuo metu padaré nepaprastai didele paZanga,
atskleisdami daug svarbiy matematikos ir gamtos désniy. Jais
pasiremiant, buvo padaryta daug svarbiy iSradimy bei pritai-
kymuy. Liudviko X1V laikai Prancazijoje ir Elzbietos laikai Angli-
joje pergyveno tam tikra literatarinj Zydéjimg. Didelé to meto
mokslo ir literatiros pazanga sukélé abejojimy antikiniy laiky
pranaSumu. Supratus savo laiky paZanga, pradéta jsitikinti, kad
to meto kultdra su savo kdryba jau nebéra atsilikusi nuo graiky
ir romény kultdros, o yra gal net jg ir pralenkusi. Su tuo prilei-

3 Tam pavadinimui pateisinti Whiteheadas iSskaiCiuoja to amZiaus geni-
jus : Newtona, Baconag, Descartes, Galileo, Keplerj, Spinoza, Leihnizg, Boyle,
Pascalj, Harvey, Huighensg, Cervantesa, Shakespeare (A. N. Whitehead,
Science and the Modem World, New Yorkas, 1962, 3 sk.).



MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS 5

dimu pradéta Kkitaip vertinti ir pati istorija. Bacono, Pascalio,
Fontenelle’o ir kity mastytojy bei pazangos teoretiky buvo iSplé-
tota idéja, kad galéjimas progresuoti yra ypatinga Zmogiskosios
prigimties savybé, pasireiSkianti atminties ir komunikacijos jéga.
Pamazu plito jstitikinimas, kad paZangus pakitimai praeityje yra
buve natdralds ir batini ir kad jie garantuoja vis didéjantj ir
neribotg Zinojimo ir gerovés augima ateityje. Tuo badu istorija
buvo palenkta gamtos désningumo principui, kitaip tariant,
determinizmui, kurio pripazinimas vedé j Apvaizdos jtakos panei-
gima. Zmogidkieji dalykai su visu savo jvairumu buvo priskirti
] pastoviy désniy kontroliuojamg gamtos moksly sritj. Remian-
tis gamtos désniy pastovumu, to meto mastyme prigijo mintis,
kad kiekvienas laikotarpis zmonijai duoda tam tikrg skaiCiy
dideliy Zmoniy, kurie pastoviai didina jos pazangg. O pati pazanga
buvo suprantama, kad tai yra normali ZmogiSkyjy dalyky ten-
dencija laipsniSkai iSvystyti vidinius Zmonijos galimumus. To
meto moksly jtakoje i8sivysCiusi pazangos teorija pazangg iSaisSkino
kaip nuolatine kitimy grandine, vykstanlig visur pagal vienodai
besireiSkianCius gamtos désnius, pagal kuriuos Zmonija nors ir
létai, bet tikrai ir neiSvengiamai eina pirmyn j bendrg ir visas
gyvenimo sritis apimantj tobulumg. To nuolatinio tobuléjimo
pagrindu Turgot laiké mokslg. Pasak jo, pagrindiné visokios
pazangos (moraléje, mene, socialinése institucijose) priezastis
yra Z2inojimo progresavimas. Didéjant Zinojimui, «visa Zmoniy
masé visg laikg nors ir létai Zengia j didesnj tobuluma»*. Buadin-
giausiu aStuonioliktojo amZiaus paskutinio ketvirfio paZangos
teoretiku yra laikomas Condorset, kuris aisSkino, kad paZzanga yra
neiSvengiamas mokslo ¢éjimas pirmyn, Zmonijos iSaugimas is
klaidy ir prietary ir jos atsipalaidavimas nuo pasenusiy insti-
tucijy. Kaip pastovaus ir visur vienodai veikianfio gamtos
désnio iSsiskleidimas, paZanga esanti neiSvengiama, badtina ir
neribota. 15 tokio paZangos bdtinumo prileidimo seké, kad ir
Zmogus turi neribotai tobuléti: «Gamta néra nubrézZusi riby
Zmogaus sugebéjimy tobuléjimui, ir Zmogaus patobulinamumas
yra i§ tikryjy begalinis»®. Ir tas tobuléjimas galjs bati tik
laikinai nepalankiy aplinkybiy sutrukdytas.

4P. J. Teggart, The ldea of Progrese, 243 psl.
6 Ten pat, 324 psl.
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Panasiai ir Comte, suvesdamas pazangg j Zinojimo ir socialinés
organizacijos kilimo désnius, ja laiké absoliutine buatinybe. Pati
gamta uZztikrinusi létg, pastovy ir neiSvengiamag Zmonijos éjimag
pirmyn. Condorset, Comte, Millis ir kiti Zymas 18-19 amZiy mas-
tytojai tikéjo, kad yra tam tikri istorijos pazangos désniai, ir
ju formulavimg jie laiké svarbiausiu mokslo uZdaviniu, nes,
Zinant tuos désnius, biasig galima numatyti Zmonijos ir atskiry
jos daliy ateitj ir jai vadovauti. Marksas tokiu istorijos désniu
laiké klasiy kova, kurios jéga turéjo nulemti tolimesne paZzanga.
Lamarckui suformulavus organinés evoliucijos teorijg ir ypac
Darvinui paskelbus ROSiy kilme, biologinés evoliucijos prin-
cipas buvo pritaikytas ir socialinei paZangai: ir ji buvo aiSkinama
bavio kovos ir natdraliosios stipriyjy atrankos principais.

Daugumai aStuoniolikto ir devyniolikto amZiy mastytojy ben-
dra buvo tai, kad jie stengési aptarti abstrakty nuolatinio kitimo
vyksma ir iS jo iSvesti atitinkamus désnius, kurie kontroliuoja
istorijos eigg bet kurioje visuomenéje. Tas paZzanga pagrin-
dZigs kitimas rémeési prielaida, kad ZmogiSkieji dalykai yra bendro,
visa apimancio, visoje visatoje nepaliaujamai vykstancio ir laips-
niskai kylancio iSsivystymo proceso dalis.

Bendra paZangos idéjos svarstymy tendencija Prancazijoje
ir Anglijoje buvo daugiausia materialisting, kg galima spresti
ir iS eilés Cia jau suminéty pavardZiy. Jie daugiausia orientavosi
J laisve, vienaip ar kitaip nepalankiai pasisakydami prie$ reli-
gija. Morale jie daug nesidoméjo, tikédami, kad ji savaime kyla
iS tiksliyjy moksly pazangos. Bendrajai pazangai jsivyravus,
turéjo susidaryti padétis, kad geéris galutinai turéjo triumfuoti
prieS§ blogj. Bet netrako ir tikiniy paZangos teoretiky, kurie
paZangos idéjoje rado daug bendra su kriks¢ionybe : ji, kaip ir
krikscionybé, sieké gerio, kilo ir i3siplétojo kriksCioniSkoje kul-
tdroje, vadinasi, jos jtakoje. Bet lygiai yra teisinga, kad pazangos
doktrina pasaulézidriniu atzvilgiu iSsivysté aStuonioliktojo am-
Ziaus deizmo jtakoje ir kad dauguma jos teoretiky buvo kriks-
¢ionybei nepalankids. Ir Zmogaus tobulumo idéja buvo ano
meto liberaly iSvystyta, siekiant vakary visuomenés etikg atpalai-
duoti nuo antgamtiniy sankcijyé. Jie tikéjo pazanga, kuri tu-
réjo pakeisti religija.

6 Charles Frankel, The Case For Modern Man, Bostonas, 1960, 110 psl.
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Kiek kitaip pazangos idéja vystési Vokietijoje, kur ji rado sau
atrama idealistinéje filosofijoje ; Cia ir paZzangos doktrina turéjo
idealistiSkai mistiskg pobudj.

Devynioliktame amZiuje paZangos idéja pasieké auksCiausig
savo i8sivystyma ir vyravo trijose pagrindinése to amziaus Europos
minties srovése : racionalistiniame liberalizme, revoliuciniame so-
cializme ir transcendentiniame idealizme.

IS tikéjimo nuolatine paZanga ir nuolatine evoliucija kilo ir
ano meto optimizmas, kuris apskritai vyravo vadinamoje 3vie-
timo epochoje, kada buvo pasidare labai populiaras tokie tei-
gimai : paZanga yra neiSvengiama; paZzanga yra ne atsitikti-
numas, o batinybé ; pazanga yra gyvenimo jstatymas ; zZmogus
ateityje pasidarys tobulas; ir panasus. Buvo tikima, kad paZanga
su visa moksly, iSradimy ir socialinio gyvenimo formy evoliucija
veda zmonijg j laiminguma. Zymiausiy aStuonioliktojo amzZiaus
pazangos idéjos teoretiky (Locko, Heartlio, Priestlio, Helvetiuso,
Godwino) raStuose atsispindi didelis ano amziaus tikéjimas, kad
Zmonija darosi pastoviai vis laimingesné ir laimingesné ir kad tas
procesas tesis neribotai. Visi domeéjosi tik paZzanga, visiskai igno-
ruodami vienur ar Kkitur besireiSkiancig degeneracijg. Ir biolo-
ginés evoliucijos teorija, iSvedanti Zmogaus kilme i$ gyvuliy, buvo
sutikta su optimizmu, nes ji patvirtino, kad Zmogus tobuléja ir
gali toliau tobuléti.

Spenceris biologinés evoliucijos principg pratesé j etikg ir so-
ciologijg, jrodinédamas, kad visa ZmogiSkoji prigimtis kinta
kartu su visata, kas sudaro jai galimumy neribotai tobuléti.
Blogis kylas iS organizmo neprisitaikymo prie aplinkos salygy,
ir, ta prisitaikyma pagerinus, jis turésias iSnykti. Bodama kosmi-
nés evoliucijos dalis ir tuo pacCiu gyvenimo batinybé, paZanga
turéjo vesti j didZiausig laiminguma, j auksc¢iausio gyvenimo
dZiaugsmo patyrimag. I8 susiZzavéjimo paZzanga ir jos ateitimi Teny-
sonas ir Hugo ra%é jai himnus. Zmoneés didziavosi savo pasiektu
tokiu aukstu evoliucijos laipsniu ir iSkilmingomis progomis Kits
kitg sveikino, pabrézdami jy pasiekta tobuléjimo pazanga.

Ta optimizmg drumsté tik nedaugelio atskiry mastytojy (E.
Hartmanno, Th. Huxlio) pesimistinés paZzioros, kad, viskg su-
vedant j neiSvengiamag ir savaime vykstanCig evoliucijg, yra
nuvertinamas Zmogus ir jo sgmoningos pastangos.
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Antroje devynioliktojo amZiaus puseéje paZzangos idéja buvo
pasidariusi bendru tikéjimu. Buvo priimta kaip aksiomos, kad
istorija turi savo pastovy, tvarkingg ir jai privalomg kelig, kad tas
kelias yra determinuotas tvarkingai veikiantio prieZzastingumo
désnio ir kad tas evoliucijos bei nuolatiniy kitimy kelias, iki
tol gerings Zmonijos gyvenimo salygas, ir toliau garantuoja nuo-
latinj ty salygy geréjima. Vieni ta tikéjimg pasisavino kaip fata-
listine iSeitj, kiti gi pazangg laiké pareinancig nuo didZiyjy asmeny-
biy samoningy pastangy. Ir vieniems ir Kkitiems ji atrodé vis
kylanti ir neiSvengiama.

Pereinant j dvideSimtgjj amZiy, pazanga ir socialiniuose moks-
luose buvo pasidariusi aksioma. Vyravo jsitikinimas, kad su
mokslo pazanga kartu su tokia pat sparta turi Kilti ir Zmoniy
gerové. Blogio 3aknys buvo suvedamos j ignorancija, 0 Zmonijos
iSganymo paslaptis gltdéjo Zinojime ir jo pazangoje.

Taip paZangos idéja su vis didéjancio laimingumo perspek-
tyva vyravo Europos mastyme iki pirmojo pasaulinio karo ; o
populiarioje J. A. V. vie3ojoje nuomonéje panasi paZzangos sam-
prata ir dabar tebeturi labai didelj respekta. Bet Europos mastyme,
tam karui besibaigiant, susiZavéjimg paZanga aptemdeé iSkilusi
kultQros krizés problema. Karo metu pasirodes Zzmogaus suzvéréji-
mas ir Simtmeciais kurty vertybiy beatodairiSkas naikinimas su-
kélé didelj nusivylimg palia paZzanga. Po karo Zmonija pasijuto
neinanti nuolatinio tobuléjimo keliu. Pati Zmogaus egzistencija
pasirodé nebetikra. Ana anksCiau labai entuziastiSkai vertinta
pazanga pasirodé nesanti vispusiSka ir tikroji pazanga ir turinti
labai dideliy spragy. Jau pats karas parodé, kad ji nebuvo tokia,
kaip ji buvo formuluojama ir kaip ja buvo tikima. Ir tas karas
nebuvo iSkilusios kultdros krizés priezastis, o tik vienas jos simp-
tomy, parodziusiy, kad Zmonija dvasiSkai néra teisingame kelyje.
Spengleriui, tada paskelbusiam Vakary Zuvimo du tomus, Sian-
dieng daroma daug priekaiSty, ir jo patiektos iSvados buvo véliau
sukritikuotos 7. Tafiau dabar netvirtinama, kad jo apibadinta va-
kary kultdros krizé baty buvusi tik jo fantazija ir prasimanymas.

7 Christopher Dawson, Progress and Religion, New Yorkas, 1960,
33-34 psl.
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Juk bolSevizmas, faSizmas ir nacionalsocializmas, kuriy visuotinis
jsigaléjimas reiksty ir pacios vakary kultaros galg, yra kile i$ va-
kary pazangos tendencijy ir savo filosofinius pagrindus yra pasieme
iS vakary filosofijos. Jy atsiradimas yra didelis smagis nuolatinés,
vis didéjanCios ir viskg apimancios paZzangos teorijai. Dideliy
socialiniy iSkrypimy pasirodymas auksciausios kultdros zonoje
pasirodé kaip labai plataus regreso simptomas. Dél to Spengleris,
Ortega y Gassetas, Toynbee, Sorokinas, Nieburas ir kai kurie
kiti mastytojai ra%o nebe apie nuolatine paZanga, o apie kul-
taros evoliucijos ciklus, iSkeldami dabartinés jos fazés nykimo
pobadj, ypa¢ jos dezintegracijg. Vakary kultira yra daZnai ver-
tinama. kaip nepasisekusi ir patekusi j krize, ir nebetikima, kad
ir didelé mokslo paZanga galéty ta krize iSlyginti. Taip vietoje
ankscCiau vyravusio didelio optimizmo paZanga nebeteko tikrumo
ir daug kur yra vertinama pesimistiSkai. Beveik tris Simtus mety
Europos magstyme vyravusi idéja, Zadéjusi Zmonijai vis didéjantj
tobulumag ir laiminguma, Siais laikais kritikuojama.

Greta kultdros krizés problemos, paZangos idéja naujausiais
laikais susidaré dar ir su kitais sunkumais. Ji yra pagrjsta dau-
giau racionalistiniu mastymu ir jsivyravo daugiausia racionalis-
tiniais laikais. Bet nuo devynioliktojo amZziaus pabaigos atski-
ruose moksluose pradéjo rodytis tendencijy bei fakty, prie-
Singy racionalistiSkai pagrjstai pazangos sampratai arba, kaip
Dawsonas aptaria8, prasidéjo antiracionalistiné ir antiintelek-
tualistiné reakcija: filosofijoje i8kilo pragmatizmas, vitalizmas
ir egzistencializmas, psichologijoje tokios antiintelektualistiskos
sroves, kaip psichoanalizé, individualiné psichologija ir beha-
viorizmas, sociologijoje neracionaliy socialinio gyvenimo fakty,
kaip minios psichologija, studijavimas, mene modernizmas ir
kiti panaSds moderniojo gyvenimo reiSkiniai, kurie apsunkino
racionalistin] gyvenimo iSaiSkinimg ir daré juo pagrjsta pazan-
gos doktring kalbamose srityse sunkiau jtikinama. Racionalizmas
iSliko prigijes tik tiksliuosiuose moksluose ir mokslinégje kul-
taroje.

3. Istorinés pazangos doktrinos kritika. — Pripazjstant Siy

8 Ten pat, 27 psl.
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laiky kultdros krize, netiesioginiai pripazjstama ir paZzangos krize.
Ir tuose visuomenés sluogsniuose, kur ja buvo labiausia Zavimasi,
ji vertinama KkritiSkiau. Jei susiZzavéjimas pazanga sutapo su
sekuliarizmo i8plitimu, ir jos doktrinos teoretikai buvo Zymiausi
pozityvizmo atstovai, tai Siais laikais ir pozytivistinés krypties
mastytojai jg vertina jau be didelio entuziazmo. Garsus antropolo-
gas Julijonas Huxlis pagrindines aStuonioliktojo ir devynioliktojo
amziy pazangos doktrinos tezes vadina mitais °. Mitu jis laiko
paZzangos visuotinumo teze, nes nesg tokio dalyko, kaip kosminis
ir viskg apimas visuotinés paZangos procesas. Huxlis pripaZjsta,
kad evoliucijos procesas vyksta negyvoje ir gyvoje gamtoje ir so-
cialiniame gyvenime. Bet tai néra vieningas ir visais atZvilgiais
Zmogy apimgs procesas. Ir siauriau imant, biologinis pasaulis
néra vienodai palenktas evoliucijos vyksmui. Kai kuriose siaurose
srityse dél dar nezinomy prieZasCiy pradedama toliau vystytis,
kada tuo pat metu kitose srityse jokio evoliucinio vyksmo neuz-
tinkama. O kai kuriose srityse tuo pat metu vyksta ir degenera-
cija. Daug gyviy rodiy yra iSnykusiy. Pasak biology, praeityje
vykusi evoliucija nevisada yra buvusi progresyvi: yra buve
pazangiy ir atsligimo laikotarpiy; o kai kada ji sklaidési j
daugelj krypciy ; ir tik vertinant jg, kaip visuma, ji vyko « pir-
myn »10. DidZiojoje biologinio pasaulio dalyje nematyti nei pa-
zangos nei degeneracijos. Jo evoliucija yra salygojama atsitik-
tinumo. Kitimo laikotarpius kartais pakeifia pastovumo lai-
kotarpiai. Pavyzdziui, Zmogus nebekinta nuo ledlaikio aurigna-
cinio laikotarpio. Nuo to meto evoliucija ZmogiSkame sektoriuje
daugiau pasireiskia visuomeninio gyvenimo formy Kkitimu, naujy
jrankiy bei maSiny vartojimu, naujy idéjy pasisavinimu, senuyjy,
jgimty galimumy pritaikymu. Bet Zmonése nebekinta ty gali-
mumy prigimtis, kaip ji kartais kinta biologiniame sektoriuje 11.

Nei kultdros istorija, nei antropologija nepatvirtino teigimo,
kad Zmonija nuosaikiai ir vienodai progresuoja. Kaip istorijoje

9 Julian Huxley, Knowledge, Morality and Destiny, New Yorkas, 1961,
18-19 psl.

10 E. G-. Conklin, Intellectual Freedom, i§spausd. Anshen, Freedom, lts
Meaning, New Yorkas, 1940.

11 J. Huxley, Knowledge, Morality and Destiny, 25 psl.
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matome, vienu metu iSkyla vienos tautos, kitu gi metu jos su-
nyksta, o jy vietoje pagrindinj vaidmenj istorijoje vaidina kitos.
Jvairiose pasaulio dalyse esanciy tauty gyvenimas ir kultdra
nekyla pagal visiems bendrus i8sivystymo désnius, o daugiau
pagal istorines ir gamtines saglygas bei jvykius. Kultdry pakiti-
mai daZniausia vyksta ne nuosekliai joms evoliucionuojant, o
jvairioms kultdroms susiduriant, joms susiliejant ir jy tarpu-
savio jtakoms veikiant12,

Berdiajevas mano 13, kad biologiniu atzvilgiu Zmogus daugiau
regresuoja, negu progresuoja, nes jo samoningumas sumazines
jo instinkty jéga ir biologiSkai padares jj beginkliu, praradusiu savo
pirminj atsparumg. Apie Zmogaus paZangag, jo nuomone, galima
kalbeéti tik kaip apie jo sgmonés jegos didéjima, vertybiy karima,
socialinius ir techninius laiméjimus. Bet negali bati kalbos apie
vieningg ir visas gyvenimo sritis apimancig pazanga.

NeiSsipildé ir anas Condorset tikéjimas, kad, didéjant Zino-
jimui ir vykstant tiksliyjy moksly pazangai, kartu Zmogus pro-
gresuos ir moralidkai. Siais laikais rapestis daZniausia kyla kaip
tik dél to, kad moraliné iSmintis nekyla ta palia sparta, kaip
techniskieji mokslai. Europos nesenai isgyventi, o kai kur ir
dabar isgyvenami baisumai rodo, kad sunku rasti bet kurj ry§j
tarp mokslo ir moralés pazangos. Turime daug pavyzdZiy, rodan-
¢iy, kad, dvietimui kylant, gauséja ir nusikaltimai. Siais laikais
nereikia né jrodinéti, kad blogis nekyla vien i§ neZinojimo ir kad
Zinojimas savaime dar neiSsprendzia blogio problemos. Dabar
labai kyla bendrasis ir profesinis Zinojimas. Bet niekas gal ne-
tvirtintume, kad kartu kyla ir moralé. Daugybé iSradimy pagerina
Zmogui galimumus valdyti savo likimg. Bet tie iSradimai ir nauji
galimumai moraliSkai daZniausia yra neutralGs. Spaudg, paraka
ir automobilj galima panaudoti lygiai ir geram ir blogam tikslui.
Ir pats naujy jégy jsigijimas ar uzvaldymas dar nevisada reiSkia
pazangg, Zmogaus gerove ir sauguma, nes bet kuri jéga gali bati
panaudota ir geram ir blogam — ir kdrybai ir naikinimui. Bet
kuri jéga be atitinkamo jg valdancio Zmogaus atsakingumo gali
bati prazdatinga. O tas atsakingumas, kaip matéme, nekyla drau-

12 Chr. Dawson, Progress and Religion, 45 psl.
13 Nicolas Berdiajev, The Destiny of Man, New Yorkas, 1960, 48 psl.
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ge su naujais techniSkais galimumais. Jvairiy sriiy paZanga
neina drauge ir nesudaro vieningo ir viska apimancio proceso,
kaip kad tikéjo aStuonioliktojo ir devynioliktojo amZiaus paZzangos
teoretikai.

Siy laiky technikos paZangoje jau sunku bejziaréti kuriuos
nors Zmogaus tobuléjimo tikslus, nes didZiausi Siy laiky technikos
iSradimai yra padaromi ne tose srityse, kur jie didinty gerove di-
dZiausiam Zmoniy skaiciui ir neSty palaimg visai Zmonijai, 0
ten, kur tie iSradimai yra skirti veiksmingesniam Zmoniy nai-
kinimui, didzZiyjy bendroviy pelno didinimui ir Zmones mulki-
nanciai reklamai. Garsus angly istorikas Dawsonas mano, kad
Siuo metu jau labai maZa mastytojy tegaléty bati tokie opti-
mistai, kurie materialine moderniosios Europos paZanga identi-
fikuoty su pazanga absoliutine prasmel4.

Lygiai nebuvo pagrjsta ir ana prielaida, kad paZanga, kaip
gamtinio vyksmo dalis, yra neiSvengiama. Huxlis sako, kad bio-
loginéje evoliucijoje paZzanga yra tik kai kuria prasme neiSven-
giama 15. NeiSvengiama ji yra ta prasme, kad per milijonus mety
vykusi kova deél bavio ir natdrali atranka sudaré sglygas neis-
vengiamai kai kuria prasme progresuoti. Bet tai nebuvo visuotinai
neiSvengiama, nes didZioji biologinio pasaulio dalis tuo pat metu
jokios pazangos nedaré. Ir pirmyjy paZzanga nekilo i§ bendros
taisyklés, o daugiau priklausé nuo atsitiktinumy. Jos negalima lai-
kyti visiSkai neiSvengiama, nes ji nebuvo nuolatiné ir pastovi,
0 su regreso laikotarpiais ir nevisuotine.

Apie ZmogisSkosios paZzangos neiSvengiamumg gal galima kal-
béti tik ta prasme, kad Zmogaus Zinojimo bei pegerinimy alkis ir
susitelkusios tradicijos ir artimoje ateityje neleis Zmogui sustoti
dabartinés pazangos lygyje ir vers jj siekti tolimesnés paZzangos.
Bet toji jo pazanga pareis ne nuo fataliSko jos neiSvengiamumo, o
nuo samoningy pastangy, nuo jo dideliu darbu ir karybingumu
pasiekty laiméjimy.

Nors pazangos doktrina yra daZznai bandoma pagrjsti biologijos
mokslo duomenimis, ir biologiné evoliucija yra laikoma pagrin-

14 Chk. Dawson, Progress and Religion, 17 psl.
15 J. Huxley, Knowledge, Morality and Destiny, 21 psl.
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diniu jos ramsCiu, taCiau istoriSkai jos iS8sivystymas neturéjo
rySio su evoliucijos teorija, nes ji buvo sukurta ir iSplétota dar
aStuonioliktame amZiuje, taigi, daug anksciau, negu biologiné
evoliucija buvo Lamarcko ir Darvino devynioliktame amZiuje
iSaiSkinta. Ir pati evoliucijos idéja pirmiau atsirado filosofijoje
ir tik véliau buvo pratesta j biologija.

Evoliucija, pasak Baillie 16, yra galima tik ten, kur vyksmas
prasitesia nesamonigai ir nevalingai. Bet kur jis patenka j inte-
ligencijos kontrole, ten evoliucija sustoja. Todél ir kultdros is-
sivystyme evoliucijos principg galima pritaikyti tik iS5 dalies,
batent, techniSkai kultdrai, kur iSradimai kyla i$ iSradimy.
Bet jis netinka dvasinei kultdrai, pavyzdziui, kdrybai, kurios
procesas yra pagrjstas spontaniSkumu ir originalumu. DidZiosios
kdrybinés asmenybés sunkiai duodasi jrikiuojamos j meno evo-
liucijg bei pazangos laipsnj. Genialiy karéjy uZtinkama visuose
kultdros lapsniuose, ir jy kdryba tolimesnei paZangai kilti pa-
deda dazniausia tik ribota prasme. Jie iSkyla daugiau atsitiktinai,
lieka vienisi, nepakartojami ir nepasekami.

Siais laikais nebegalioja ir ana paZangos doktrinos tezé, kad
zmogiSkoji prigimtis tobuléja iS kartos j kartg ir kad paties Zmo-
gaus paZzanga yra nuolatiné ir neiSvengiama. IS istorijos Zinome,
kad vienais laikotarpiais moraliniai standartai kiek pakyla, o
kitais moralé menkéja. Sakoma, kad Zmogaus charakterio pageré-
jimas vyksta is léto, o degeneracija vyksta greitail’.

Taip pat Siais laikais neturime argumenty jrodyti, kad paZzanga
kyla nuolat ir pastoviai. Visy sriiy paZangoje yra tam tikry
svyravimy. Jvairios doktrinos, kdrybiniai uZsimojimai ir vertybés
vienu metu labiau kyla, kitu gi metu net sumenkéja. Tai tinka
visoms kultiroms. Pasak Dawsono, gyvename laikotarpj, kada
intelektualy sluogsniuose daug daugiau kalbama apie musy
kultdros dekadensg, negu apie renesansg. Net ir tuo atveju, kai
kurioje nors srityje pasiekiama didesné paZanga, nevisada ji
teigiamai atsiliepia bendrai viso gyvenimo paZangai. Vis labiau
jsigalint kultdrinei dezintegracijai, ir, vienoms gyvenimo sri-

16 John Baillie, The Belief in Progress, New Yorkas, 1951, 159 psl.
17 W. McGtOvern and D. S. Colier, Radicals and Conservatives, Chicaga,
1957, 83 psl.
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tims progresuojant, o kitoms atsiliekant, pati pazanga darosi
vienasaliSka.

Kaltinant Siy laiky paZzanga vienaSaliSkumu, daZzniausia jai
prikiSama jos per didelé specializacija ir joje medZiagos vyravimas
prie$ dvasia.

Vakary gyvenimas yra pasiekes tg stadija, kad tolimesné
pazanga vyksta daugiausia specializacijos keliu. Specializacija,
pavirsutiniSkai jg aptariant, yra siekimas Zinoti vis daugiau ir
daugiau apie vis maZiau ir maZiau. Besispecializuodamas Zmogus
labai padidina savo Zinojima, jgyja didelj patyrimag ir iSlavina
savo sugebéjimus tik vienoje siauroje srityje. Tuo budu speciali-
zacija Zmogy susiaurina, tarsi uzdaro jj vienoje siauroje srityje —
apriboja jj tik labai siauros gyvenimo iSkarpos paZinimu. Besi-
specializuojant Zmogaus Zinojimas giléja, jo sugebéjimai savo
srityje didéja, bet kartu ir siauréja. Siais laikais stipréja tendencija
siaurinti bendrajj lavinimg ir anksCiau pradéti specializavimasi.
Bet ansktyvas specializavimasis, Zmogui dar neturint platesnio
bendrojo iSsilavinimo, uZsidarymas vienoje srityje tikslu Zinoti
daug apie nedaugelj dalyky veda j tg viena3aliSkuma, kad Zmogus
visus klausimus sprendZia tik savo siauros specialybés pozidriu.
Ir tas vienaSaliSkumas dar daugiau didéja, kai kuri nors pelninga
sritis, pavyzdziui, technika ar medicina, sutelkia daug specialisty,
jsigyja didelj prestiZg ir pradeda duoti tong visam gyvenimui, taigi,
ir toms gyvenimo sritims, kurios nebepriklauso jy kompetencijai.
Tuo tarpu niekam daug praktinés naudos neZadg humanistiniai
mokslai maZziau tepatraukia gyvenimui besiruoSiancius Zmones,
maza teparuoSia specialisty, maZiau tezengia pirmyn ir darosi
maziau reikSmingi gyvenime.

Specializavimasis vienoje siauroje srityje Zmogui nepadeda
orientuotis kitose srityse. Mumfordas tai vadina Zmogaus luoSi-
nimu, kuris kyla ne dél organy trakumo, o dél jy padidinimo 18.
Jis specializacijai prikiSa, kad ji kultirg paveria mechanistine,
iSskiria emocinius pergyvenimus, Zmogy suautomatina ir jo asme-
nybe daro vienaSaliSkg. PanaSiai neigiamai apie specializacijg
pasisako ir eilé kity mastytojy. Tvirtinama, kad su Zinojimo

18 _ewis Mumford, The Conduct of Life, New Yorkas, 1951, 158 psl.
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specializacija drauge eina ir asmenybés dezintegracija. Mari-
tainas mano 19, kad Zmoniy siauréjimas j specialius, tik siauros sri-
ties uzdavinius padaro juos nepajégiais tose srityse, kurios nejeina
] juy siaurg specialybe, veda j progresyvy Zmogaus psichikos ir
gyvenimo sugyvulinima. Perdétas specializacijos kultas nuZmo-
gina gyvenimg. Joadas taip pat primena 20, kad specializacija
reiSkia apribojimag; ir juo anksCiau ji pradedama, juo didesnis
apribojimas. Pasak jo, specializuoty bendruomeniy nariai yra
linke j metafizinj ir teologinj skepticizmg ir turi tendencijg su-
bjektyviai analyzuoti bei spresti metafizines, moralines ir este-
tines problemas 2!. Schroedingeris specializacijg laiko neiSvengiama
blogybe 22, o0 Ortega y Gassetas tiesiog kalba apie specializacijos
barbarybe 23.

Kad Siais laikais medZiaginé gyvenimo pusé vyrauja pries
dvasine, su tuo sutinka ir kai kurie pozityvistinés krypties mas-
tytojai. J. Huxlis sutinka, kad masy laiky paZangoje daug kur
per daug pabréZiama medZiaginé gyvenimo pusé : kiekybé vy-
rauja prieS kokybe, per daug siekiama naujumy dél paciy nau-
jumy, siekiama kontrolés tik prie§ gamtos jégas, o ne pries
savo paciy prigimtj, per daug yra jsigaléjes daugiariopumas,
pamirStant vieningumo reikalinguma, medZiaga vyrauja pries
dvasig, technika prieS mena, priemonés prieS tikslg?t. Pozity-
vistiniy laiky paZangos doktrina tas tendencijas vertino tei-
giamai ir sukdré utopija, kurioje medZiaginé pazanga ir tikéjimas
ja turéjo pakeisti religinj tikéjima.

Greta kity priekaisty paZzangos doktrinai, ji yra kaltinama dar
ir tuo, kad, dievindama paZanga, ji nuvertinusi Zmogy. Jo gy-
venimo tikslu buvo padaryta tik tolimesné paZanga. Kiekvienas
individas, kiekviena epocha padaroma tik priemone ir keliu
siekti paZangos galutiniam tikslui — jsivaizduotam Zmonijos
tobulumui, jégai ir naudingumui, kuriy i karta dar neturi. Bet

19 Jacques Maritain, Education at Crossroads, New Haven, 1949, 19 psl.
20 C. E. M. Joad, Decadence, Londonas, 1947, 357 psl.

21 Ten pat, 382 psl.

22 Ervin Schroedinger, What is Life, New Yorkas, 1956, 114 psl.
23 Jose Ortega y Gasset, The Revolt of Masses, New Yorkas, 1932.
24 J. Huxley, Knowledge, Morality and Destiny, 32 psl.
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moraliSkai tai néra pateisinama, nes Zmonija padaroma tik prie-
mone Kkity laimingumui jgyvendinti. To gi siekiant ir drauge
didéjant tiksliyjy moksly pazangai, visas gyvenimas vis labiau
suracionalinamas ir sumechaninamas, o 7mogus, atsiliekant jo
dvasinei paZangai, yra tuo paciu nuzmoginamas. PaZangos dok-
trina padaré Zzmogaus idealu nebe dvasines (religines, etines, este-
tines, socialines) vertybes, o medZiagine gerove neSancias technikg
ir pramone. Tos doktrinos teoretikams, pavyzdziui, Buckliui ir
Spenceriui, kultdra pirmiausia reiSké medZiagine gerove, o isto-
rija ir praeities kultdras formave dvasiniai reiSkiniai bei jvykiai
buvo jy vertinami neigiamai ir laikomi tokiais, kurie trukde
ir iSkraipe normaly visuomenés vystymasi.

Prie didziausiy paZzangos doktrinos Kkritiky priklauso rusy
filosofas Berdiajevas, sociologas Sorokinas ir angly raSytojas
Aldous Huxlis. Nesutikdamas su savo brolio Juliono Huxlio
pazidromis pazangos klausimais, A. Huxlis netiki, kad Siuos
laikus galima baty pavadinti didelés pazangos laikais. Jo nuomone,
pazangos vardu vienais atzvilgiais yra laimima, kitais gi pralai-
mima. Savo romane, pavadintame Naujasis grazusis pasaulis,
jis satyriSkai parodé, j kokj gyvenimo sumechaninimg veda Siy
laiky paZangos tendencijos. TrisdeSimt mety pragjus nuo ano
romano iSleidimo, jis su tam tikru kartumu prisipaZjsta, kad
jis, ji raSydamas, visiSkai netikéjo, kad ten jo apraSomi Siy
laiky pazangos skatinami gyvenimo pakitimai jvyks neigiama
kryptimi tokia sparta, kaip jie dabar vyksta?s. Jis mano kad
visi Siy dieny paZangos laiméjimai yra labai brangiai apmokami
ir neveda | tikrgjg paZanga. Ekonominis Zmogaus saugumas
supramonintoje visuomenéje yra pasiekiamas, tik jj apmokant
asmenine laisve; pleCiantis technikai, Zmogus darosi pavirSu-
tiniSkas ir nudvasinamas ; kalbant tik apie Zmoniy laimingumo
pazanga, yra skleidziama hedonistiné filosofija, daranti asmeninj
laimingumag pagrindiniu Zmogaus tikslu, tafiau to laimingumo
jam neduodanti. Bet kurio dalyko paZanga yra apmokama Kkito
dalyko nuostoliais. Nieko likimas mums veltui neduodas, jis
tik parduodas. Viskas, kg galima padaryti, tai siekti ko daugiausia

25 Aldous Huxley, Brave New World Revisited, New Yorkas, 1960.
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iSsideréti. Tikroji Zmogaus pazanga, pasak jo, yra dvasineé pa-
Zanga 26.

Kalbamos nuomonés pacitavimo nereikéty laikyti jtaigojimu
suprasti, kad Siais laikais paZanga yra i§ viso sustojus arba kad
siiloma jos atsisakyti. Bet lygiai baty klaidinga ignoruoti any
mastytojy jai daromus priekaiStus ir jos klaidy nurodymus, nes
tuo atveju mes pasidarytume patys jos klaidy sekéjais ir dalyviais.

Ir savo gyvenamoje aplinkoje mes matome vykstancig didesne
ar mazesne pazangg. Taliau negalétume tvirtinti, kad ji lygiai
vyksta visose gyvenimo srityse. Ji pasirodo labai efektingai tik
kai kuriose srityse. Todel baty klaida tokig atskiry sri€iy pazanga
laikyti visuotine. Kultdra kyla ir kinta, bet nelygiai. Tai rodo,
kad néra nuolatinio, pastovaus ir vienodo jos kilimo — ano ben-
dro visai Zmoniy giminei privalomo ir universalaus gamtos dés-
nio, kurio buvimu kitados buvo tikima. To nebetvirtina ne
dabartiniai jos entuziastai. Vienas iSkiliausiy vadinamos progre-
syviosios pedagogikos vady ir jos teoretiky Kilpatrickas Siy
laiky paziorg sutraukia j sakinj, kad paZanga, nors ir nejrasSyta
J daikty prigimtj, vis tik yra galima ; tik jai pasiekti yra reika-
linga nuolatiniy ir pastoviy pastangy 2.

Pasisakydamas prieS paZzangos doktrinos Zadamg laiminguma,
Berdiajevas sako, kad néra tokio dalyko, kaip paprasta laimin-
gumo paZanga 28.

Svarstant netolimoje praeityje vyravusios pazangos doktri-
nos istorija, beveik vieningai sutinkama, kad aStuoniolikto ir
devyniolikto amzZiy paZangos samprata su savo pagrindiniais
principais nepasitvirtino ir Siame amZiuje pergyveno Kkrize, nors
kai kurias jos klaidingas tezes Siame kraSte populiari literattra
ir dabar tebekartoja. Apskritai ji laikoma tikéjimu, kuris neiSlaiké
kritikos. TaCiau masinéje visuomeneéje ir jai skirtuose populia-
riuose leidiniuose ji tebéra pagrindiné idéja, vyraujanti vidutinio
lygio Zmoniy mastyme ir duodanti jy siekimams kryptj. Bary
pazangos idéjg laiko badinga tam tikrai ZmogiSkosios sgmonés
vystymosi stadijai, ir ji galinti bati pakeista kita geresne idéja 2°.

26 C. Isherwood, Vedante for Modem Man, New Yorkas, 1962, 63-64 psl.
27 W. H. Kilpatrick, Philosophy of Education, New Yorkas, 1951, 162 psl.
28 N. Berdiajev, The Meaning of History, New Yorkas, 1962, 166 psl.
29 3. B. Burt, The ldea of Progress, 105 psl.
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O pati pazangos idéja, Ortegos y Gasseto manymu, visose srityse,
kur tik ji taikoma nekritiSkai, gali bati labai pragaisStinga3°.

4. PaZangos sampratg komentuojant. — Populiariai paZanga
suprantame kaip éjimg pirmyn. Kitados progresavimas reiskeé
tik keliavimg — tiesioginj éjima pirmyn, pavyzdziui, karalius
progresavo per savo valstybe. Véliau tas Zodis pradétas var-
toti perkelta prasme — geréjimo prasme eiti pirmyn. Taciau ne
kiekvienas éjimas pirmyn reiskia paZzanga 3!. PaZanga reiskia éji-
mas pirmyn tik tam tikra kryptimi, éjimas j tam tikrg tiksla,
artéjimas j visy siekiamg bendrg tikslg. Chestertonas atkreipia
démesj j tai, kad jau pats paZangos pavadinimas reiSkia Kkryptj;
ir jei bent kiek suabejojame paZangos kryptimi, tuo paliu mes
suabejojame ir paCia paZzanga. Carras paZangag aptaria kaip sg-
moningg éjima | tikslg, kuris yra visy jauciamas, kaip vertas
Zmogaus tikéjimo ir jo pastangys32. Apskritai vakary pasaulyje
pazanga yra suprantama, kaip éjimas pirmyn j pilnesnj pagrin-
diniy vertybiy jgyvendinima: j medZiaging gerove ir dvasiniy
vertybiy visuma, kaip auksCiausig tikslg3s. Dar Kkiti paZzangg
laiko idealu, kuris remiasi tikéjimu 34. PaZzanga gali bati supran-
tama, tik tikint, kad pasaulis kiekvienu metu ir kiekvienu at-
zvilgiu eina geryn ir geryn. Taigi, ji reiSkia bendrag nuolatinj
pasaulio geréjima, bendra artéjimg j didesnj tobulumg ar bent
tikéjima, kad mes pastoviai artéjame j tobulumo utopija.

Tacliau, ir sutariant dél panaSaus paZangos aptarimo, sunkiau
sutarti dél tobulumo sampratos, kuri atitinka individo turimg
vertybiy sistemg bei jo pasauléZiara. Be to, masy laiky kultdra
yra taip jau iSsiplétojusi, pasidariusi taip sudétinga ir dezinte-
gruota, kad jvairios gyvenimo sritys jau nebeturi vieno bendro
visy siekiamo idealo. Zmoniy mastyma ir jy siekimus yra suskal-
de daug kits kitam prieStaraujanciy tiksly. Tuo paciu ir pazangos

30 J. Ortega y Gasset, Betrachtungen uber die Technik, Stuttgartas,
1949, 35 psi.

31 Ziur. Joad, Decadence, 230 psl.

32 Edward H. Carr, The New Society, Bostonas, 1959, 117 psl.

33 S, B. Clough, Basic Values of Western Civilization, New Yorkas,
1960, 89 psl.

34 H. M. Kallen, Patterns of Progress, New Yorkas, 1950, 6 psl.
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supratimas, nebeturint nei vienos visiems bendros krypties, nei
vieno bendro ir visiems priimtino tobulumo idealo, patenka |
subjektyviai traktuojamy dalyky tarpa. Ir pati paZzanga darosi
sunkiau jrodoma, kai vienos srities paZzanga neretai yra prie-
Singa Kkity sriCiy paZangai. Jau beveik nejmanoma visas gyve-
nimo sritis ir jvairias vertybiy sistemas suvesti j vieng ir vieninga
sistema. Vieniems pagrindinis paZangos faktorius yra laisvés
idealo jgyvendinimas ; kitiems tobuliausig paZanga reiksty tauty,
klasiy ir Zmoniy lygybé ; dar kitiems pagrindinis pazangos tiks-
las yra socialiniy santykiy gerinimas ; tikintiems viena svar-
biausiy pazangos sriciy yra religinis ir moralinis tobuléjimas, kada
tuo tarpu netikintieji siekia pazangos, kovodami pries religija.
Modernioji vakary visuomené neturi vieno siektino paZangos
idealo. Jos pazangos samprata neturi aiSkios krypties. Ji turi
tendencijy remtis viena kuria nors gyvenimo sritimi ar viena
ideologija. Kai Siais laikais kalbama apie pazanga, nevisada galima
bati tikram, kad tai kalbama apie pazanga absoliutine prasme.

Visus praeities paZzangos principy formulavimus galima su-
vesti j tris grupes. Viena pazangos teorijy formulavimo Kkryptis
yra mechanistiné, kuri remiasi materialistiSkai mechanistine filo-
sofija ir kuri mechanistiniais gamtos désniais ir mechaniniais
terminais iSaiSkina bei aptaria pasaulj, Zmogy, jo laikymasi ir
jo socialinius santykius. Antra paZzangos aiSkinimo kryptis yra
buvusi dialektiné, paZzangag bei tobuléjimg iSaiSkinanti visg visatg
apimanciu nuolatiniu kitimu, kuriame iS5 tezés ir antitezés prin-
cipy gaunasi naujas ir tobulesnis principas — sintezé. Taciau
daugiausia paZangos teoretiky paZangg yra aiSkine biologinés
evoliucijos principu, batent, kad biologiné ir socialiné evoliucija
vyksta, nesudétingiems ir netobuliems organizmams evoliucijos
keliu iSsivystant j sudétingesnius ir tobulesnius.

Daugumoje pazangos teorijy centring vietg uzima Zinojimo
pazanga, kuri efektingiausig kyla tiksliuosiuose moksluose, medi-
cinoje, technologijoje ir Svietime. Taiau mokslinis Zinojimas bei
jo pazanga iSsprendzia tik nedidele Zmogaus gyvenimo problemy
dalj. SusiZavéjimas labai efektinga mokslo paZzanga yra atsakin-
gas uZ labai daZnai pasitaikantj vienaSaliSkg paZangos trakta-
vima.

PaZanga yra visg Zmogaus patyrimag apibendrinanti sgvoka,
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ir ji gali bati iSvesta tik i§ visy ar bent svarbiausiy gyvenimo
sri¢iy naujausiy laimeéjimy ir pralaiméjimy. Jg svarstant, reikia
matyti ne tik tai, kur einama pirmyn, bet ir tai, kur pirmyn
neinama ir net kur einama atgal. Bet bandymas visas paZangos
atzvilgiu teigiamai ir neigiamai besireiSkiancias gyvenimo sritis su-
vesti j vieng paZangos apskaifiavima arba, kalbant matematiSkais
terminais, j vieng bendrag vardiklj, esant gyvenimui labai sudé-
tingam, Siandieng jau nebdty jmanomas. Nors pazanga daugiausia
remiasi tiksliaisiais mokslais, taiau ir ty paciy tiksliyjy moksly
pagalba vargu ar kada bus galima ja objektyviai apskaiciuoti
ir teisingai jvertinti. Ji priklauso prie kokybiniy sgvoky, ir kie-
kybémis ji negali bati nei tiksliai jvertinta, nei iSreiksta.

Vertinant iki Siy laiky pasiektg paZzanga jvairiose gyvenimo
srityse, beveik nejmanoma susilaikyti nuo susiZzavéjimo jos pa-
siektais rezultatais. Zmogus atsipalaidavo nuo daug ko, kas jj
varzé. ISsivystée jvairds mokslai, padédami jam suprasti jvai-
riausias gamtos paslaptis ir jg uzvaldyti. ISsivysté technika ir
pramoné, kurios iSkélé Zmogaus gyvenimo lygj iki kitados né
nesvajoto laipsnio. IStobulintos susisiekimo bei susiZinojimo prie-
mones, jgalinan€ios Zzmogy trumpiausiu laiku nuvykti, kur tik
jis nori, ir tuojau suzinoti viska, kas tik jvyksta pasaulyje. Su-
sikaré politinés sistemos, kuriose yra apsaugotos visy Zmoniy
teisés ir kur individas yra apsaugotas nuo valstybés prievartos.
Sumazéjo darbo laikas, padidéjo dirbanciojo uZdarbis, pailgéjo
laisvalaikis, skirtas poilsiui ir malonumui. 18augo Svietimas, jga-
lings Zmogy naudotis visais pazangos laiméjimais. I5sivysté ekono-
minis gyvenimas, sudaras salygas visiems kraStams keistis ekono-
minémis gerybémis ir uztikrings visiems gera gyvenimg ir apsaugg
nuo skurdo.

Bet ta pati paZanga jjungé Zmogy j masinos mechaninj ir
ZmogiSkai jam svetima darbag, sunaikino jame dvasinius sieki-
mus bei polékius, palikdama jam, anot Tillicho, tik absoliutinés
tinginystés idealg, nukreipé jj j hedonizma, j religinj pavirsuti-
nisSkuma, j moralinj reliatyvizma, j politines korupcijas, j nemora-
lumg ekonominiuose santykiuose ir j gyvenimo beprasmiskumo
sagmone. SocialiSkai Zmogus jau niekur néra vergas, bet, darbg
vis labiau suautomatinant, jis darosi robotu.

5. PaZanga ir kitimas. — Atpuolus teorijai, kad pazanga
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vyksta pagal batinus ir neiSvengiamus gamtos désnius, Siais lai-
kais ji daznai iSaiSkinama paprastu dalyky bei gyvenimo kitimu.
Ji turi tg pagrinda, kad kiekvienas artéjimas j kuri nors bendrg
tikslg jjungia savyje ir kurj nors kitimo procesa ir kad be jokiy
pasikeitimy bei atmainy negali bati né pazangos. Gyvenimo pa-
Zanga kyla naujomis ir geresnémis socialinio gyvenimo formomis,
naujais mokslo atradimais, naujais mokslo Ziniy praktiniais pri-
taikymais, moralinio gyvenimo pakilimu, nauja meniSka karyba
ir Kkitais naujais vertingais dalykais, kurie pralenkia ankstes-
niuosius.

Taliau daZnai ta kitimo svarba labai perdedama. Materialis-
tinés Kkrypties mastytojai, nepripazindami dvasiniy principy,
visg gyvenimag laiko tik nuolatiniu, materialiSkai sglygotu kitimu,
kuriame nelieka vietos nei pastovioms idéjoms, nei pastovioms
vertybéms. Kaip Kilpatrickas sako, pripazinimas bet Kkuriy
pastoviy dalyky yra prieSingas progresyvaus civilizacijos geréjimo
idéjaiss.

Nesunku jzvelgti, kad toks nepastovumo gynimas yra prie-
Singas pats sau, nes tas pats nepastovumo idéjos gynéjas niekada
nesutiks, kad ta jo ginama idéja yra taip pat nepastovi, nes tada
nebelikty né ko ginti. PaZzanga remiasi kitimu, bet ne pripuo-
lamu ar mechanisSkai sglygotu kitimu. Ne kiekvienas pasikeitimas
gali baoti paZangos atzvilgiu teigiamai vertinamas, ir ne visos
naujybés reiSkia paZangg. Labai didelé dauguma visokiy nau-
jybiy nereiSkia jokios paZangos. Dawsonas mano, kad kitimai
turi ry§j su civilizacijos paZzanga tik tada, kai jie atitinka visuo-
menés vidinj vitaliSkumg ir kai jie yra pacios visuomenés spon-
taniSka saves iSraiSka ; bet kai tik iSsibaigia vidinis jos plétoji-
masis ir kai kitimai nebeturi vidiniy organiniy tiksly, jie reis-
kia jai mirtj. Per daZznas kitimas stiprina laikinumo tendencijg
ir sudaro nuotaika, kad negali bati siekiama ko nors pastovesnio.
Nepastovumas uzvaldo Zmoniy samone, ir nebeatrodo, kad ir
tiesa gali bati pastovi. Amzinai besikeifian€ios mados, manieros
ir daug kity naujybiy neturi nieko bendra su paZanga ir neretai
jie reiSkia net atzangg. Seimos santykiy kitimas eina daugiausia
palaidumo ir Seimos degeneracijos kryptimi, nes Cia paneigiama

35 W. H. Kilpatrick, Philosophy of Education, 164 psl.
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Zmogaus asmenybé ir sugriaunama pagrindiné auganfiam Zmo-
gui dvasiSkai subresti reikalinga visuomenés celé. Nepatarnauja
pazangai ir tie socialiniy santykiy pakitimai, kada nuo gerai
iSvystyty ir pagarba Zmogui pagrjsty socialinio santykiavimo
formy vis daugiau nusileidZiama j vertelgiSka ir primityvy san-
tykiavimag be jokios pagarbos Zmogui ir be jokio jam nuoSirdumo,
siekiant tik savo interesy. Meno kdryba amZzinai kinta, amZinai
ji yra kitonidka ir originali, bet ne visa, kas joje yra nauja, yra
kdrybinga ir pasitarnaus tolimesnei paZangai. Kaip jau matéme,
ir organinéje evoliucijoje nevisi pakitimai padeda organizmui vys-
tytis tobuléjimo kryptimi. Labai didelé dauguma Zmogaus orga-
nizme jvykstanfiy mutacijy yra laikomos degeneraciniais reis-
kiniais. Todél ir paziorg, kad visi kitimai atneSa naujumuy,
0 naujumai neSa naujg paZanga, reikia laikyti per daug optimi-
stiska.

Ir pripazjstant labai didele kitimy reikSme paZangai, tenka
kartu prisiminti, kad ne greitai besikeiCig dalykai sudaro paZan-
gos pagrinda, o pastovieji. Dawsonas jrodinéja, kad kultaros,
suprantant jas kaip gyvenimo budg, kinta labai létai. Jos yra
ilgy amziy tradicijy padaras, ir jy Saknys gali siekti labai tolimus
praeities laikus 36. Ir jos kinta ne naujybémis, o susidurdamos bei
susimaiSydamos viena su kita arba darydamos viena kitai jtakas.

Zmogus yra pajégus pasisavinti ir asimiliuoti tik tam tikrg
naujy fakty kiekj. Bet, kai jo aplinkoje kitimas vyksta greiliau,
negu jis gali asimiliuoti, jis tada atsilieka. ] paZzanga Zmogus
jauga ne naujumus patirdamas, o juos asimiliuodamas bei inte-
gruodamas j savo ankstesnj Zinojimo bei patyrimo lobyng. Pana-
Siai ir Zmonija naujumus priima, tik juos asimiliuodama j savo
iS anksCiau turimg kultdrinj sluogsnj. Ir pati istorija, anot Daw-
sono 3%, yra tik nuolatinis integracijos procesas. Ir joje begalés
naujybiy lieka nejregistruota, kai jos nesiduoda integruocjamos j
bendrg paZzangos procesg. *= **

36 Chr. Dawson, The Dynamics of World History, New Yorkas, 1962,
18 psl.
37 Ten pat, 21 psl.
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Il. Konservatizmas ir liberalizmas

Kultdros paZanga remiasi dviem ZmogiSkosios prigimties
tendencijom : ieSkoti bei siekti naujumy ir iSlaikyti tai, kas ver-
tinga.

Stengdamasis padidinti savo sauguma ir prestiZzg, tenkindamas
savo polinkinj ir intelektinj smalsumg, stengdamasis iSreiksti
savo idéjas bei pergyvenimus karybinémis formomis ir daugelio
kity biologiSkai pagrjsty ir iS jo dvasinés prigimties kylanciy
motyvy veikiamas, Zmogus normaliai nepasitenkina tuo, kas
yra, o siekia ko nors nauja — naujy pergyvenimy, naujy fakty,
naujy idéjy, naujos kadrybos, naujy jrankiy, naujy socialiniy
santykiy, prileisdamas, kad tie naujumai bus kuriuo nors at-
zvilgiu vertingesni ar bent jdomesni uZ senuosius, jau turimus,
zinomus, patirtus, pergyventus. Bet lygiai tais paciais saugumo
ir prestizo motyvais iS dalies galima pagrjsti ir Zmogaus linkimg
pasilaikyti ir saugoti tai, kg jis turi jsigijes, pasidares ar sukd-
res. Ka Zmogus daro, jis daZniausia nedaro tik tam momentui,
o prileidZzia, kad tai jam bus ir ateityje vertinga ar reikalinga.
Ka darydamas, jis siekia pastovumo, pastovaus vertingumo.
Zmogus siekia darby ir karybos, kurie jj patj pergyventy, tarsi
jo gyvenimg pratesty po jo mirties. Kadryboje Zmogus siekia
amzinumo, filosofijoje  visuotinumo, politikoje nepralenkiamo
prestizo.

Abi kalbamos tendencijos, drauge veikdamos, sudaro pagrindg
kultdrinei paZangai. Be naujumy nebdty paZangos, o be pra-
eityje sukurty ir dabar sukuriamy vertybiy iSlaikymo nebuty
né kultdros. Todél kultdrinei paZzangai pragaiStingi yra tie at-
vejai, kai pradedama laikytis tik vienos kalbamy tendencijy,
visiSkai iSskiriant antrgja. Per didelis naujumy ieskojimas ir
linkimas vien tik jais gyventi veda j pavirsutiniSkuma, neleidZia
né ty paciy pavirsutiniSkai pasisavinty naujumy tinkamai asi-
miliuoti ir integruoti j jau turimag kultdrinj sluogsnj, neleidZia
jam suprasti bei jvertinti praeityje sukurty vertybiy ir visos
istorinés perspektyvos. Per daug naujybémis gyvenanciam zmogui
lengvai susidaro pazidra, kad Sie modernas, dinamisSki ir pazangis
laikai visais atzvilgiais pralenkia praeitj su visa jos karyba, kad
Siy laiky raSytojai savo kidryba pralenkia Homera, Shakespearg
ir Goethe, o dzazo muzika Bacha ir Bethoveng. Toks pat pa-
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Vujus paZzangai gresia, kada tikima tik praeityje sukurtomis verty-
bémis ir bandoma ignoruoti visa tai, kas vertinga kyla is Siy laiky
gyvenimo, naujy jeSkojimy ir tyrimuy.

Skirtingy temperamenty ir nusiteikimy, skirtingy pazidary ir
skirtingo iSaukléjimo Zmonés, Zinoma, ir negali turéti visiSkai
vienodas pazZiuras j praeitj, j dabarties karybg ir paZzanga. Atsi-
Zvelgiant j jy prisiriSimg prie praeities vertybiy ir jy linkimg
ieSkoti naujos paZangos ir siekti reformy gyvenime, Zmoneés
skirstomi j keletg grupiy. Populiariausias ir grubiausias paskirs-
tymas pasitenkina dviem grupem: | konservatorius priskiria
visus tuos, kurie yra linke iSlaikyti status quo, o j liberalus visus
kitus, siekiancius reformy. Taliau toks paskirstymas néra paten-
kinamas, nes ir praeities vertybiy respektavimas ir reformy sie-
kimas dar gali bati jvairiy laipsniy. O, be to, ir praeities nuopelny
pripazinimas dar neiSskiria galimumo tiksliai bei teisingai jver-
tinti dabarties gyvenimo teigiamybes ir neigiamybes ir siekti
reikalingy reformy. Todél pagal Zmoniy nusiteikimg pazangos
atzvilgiu teisingesnis yra Sis paskirstymas: reakcingumas —
konservatyvumas — nuosaikus konservatyvumas — liberalumas
— radikalumas — revoliucinis radikalumas. Reakcingumu yra
vadinamas toks konservatyvumo laipsnis, kur ne tik vengiama
naujumy ir reformy, bet dar ir siekiama atstatyti jau senai paki-
tusig padeétj, kur jau yra jvykdytos ir gyvenime prigijusios jvai-
riy sriCiy reformos. Paprastas arba status quo konservatizmas
stengiasi iSlaikyti esamg padeétj, vengia naujybiy ir yra nepalankiai
nusiteikes reformy atZvilgiu. Nuosaikusis konservatizmas laikosi
pastovumo tik vertybiy ir principy srityje ir gina vertingas tra-
dicijas, bet Siaip gyvenime nevengia naujumy, linkes j nuosai-
kias reformas ir siekia socialinés ir kultdrinés paZangos. Libera-
lizmas nepripazjsta nieko pastovaus ir siekia reformy bei pazan-
gos visose srityse. Radikalizmas yra nusiteikes jau ne tiek refor-
muoti, o iS pagrindy pakeisti esamas institucijas bei socialing
santvarkg. O revoliucinis radikalizmas siekia revoliucijos keliu
sunaikinti bei sugriauti esamg tvarka, kad jos vietoje bty galima
sukurti naujg gyvenima ir jgyvendinti naujas idéjas.

Tarp dviejy krastutinumy — reakcingumo ir revoliucinio
radikalumo — telpa konservatyvumas, nuosaikusis konservaty-
vumas, liberalumas ir radikalumas. Tarp jy, einant i$ eilés nuo
vieno prie kito, aiSkios ribos néra. Negalima atriboti nuosai-



MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS 25

kyjj konservatizma nuo tikrojo arba status quo konservatizmo,
lygiai kaip néra ribos tarp liberalizmo ir radikalizmo. Aiskiau
atsiriboja tik abiejy rdSiy konservatizmas nuo liberalizmo ir
radikalizmo, kur juos skiria nevienodas pasaulézitriniy dalyky
traktavimas.

1. Konservatizmas. — Konservatoriaus terming pirmag Kkarig
pavartojo prancuzy raSytojas Chateaubriand 1818 m. Netrukus
tas Zodis pateko j politinj Zodyng, vartojama politiniuose gin-
Cuose. Konservatizmo, kaip politinés srovés, pradzia vedama nuo
angly politiko Ed. Burke'o Mastymy apie Prancuzijos revoliucijg
pasirodymo 1790 metais. Kalbamame veikale jis suformulavo
nuosaikaus konservatizmo principus, tuo paciu pasidarydamas
tos srovés pradininku ir didZiausiu jos autoritetu iki Siy laiky.
Greta Burke'o nuosaikaus konservatizmo, Europoje daug kur
plito prancuzo J. de Maistre vadovaujamas kraStutinis konser-
vatizmas, kovojas pries politines reformas.

Sociologas K. Manheimas skiria dvejopos prigimties konser-
vatizmag 38. Vieng jo rusj jis vadina universaliu arba natdra-
liuoju konservatizmu. Tai esgs visiems Zmonéms bendras nesgmo-
ningas linkimas laikytis esamy vegetatyviniy gyvenimo bady.
Iki tam tikro laipsnio esgs visiems bendras psichologinis bruoZas
prieSintis naujumui, kaip galimam pavojui. M. Weberis jj vadina
tradicionalizmu. Nuo ano nesgmoningo natadraliojo konservatizmo
skiriasi modernusis arba doktrininis konservatizmas, kur pagal
sagmoningai bei planingai formuluotus konservatyvius principus
tvarkomas gyvenimas ir kuriamos socialinés bei politinés sistemos.

Konservatyvumo terminas yra miSriai taikomas visiems kon-
servatyvumo laipsniams. Gyvenime jis daZniausia atitinka nuosai-
kyjj konservatyvuma. PavyzdZiui, angly konservatoriy partija
yra i§ tiesy nuosaikios politinés krypties, pravedusi nemaza svar-
biy reformy, kartais pralenkdama net ir liberalus. Reliau kon-
servatyvumo terminas yra vartojamas apibadinti kieno nors
nepazangumui ar atsilikimui. Todél didzioje daugumoje atvejy,
kur spaudoje sutinkamas konservatoriaus pavadinimas, jis savo " **

38 Karl Manheim, Essays on Sociology and Social Psychology, New
Yorkas, 1953, 94-99 psl.
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prasme paprastai atitinka nuosaikyjj konservatizmg ir tik reCiau
tikra atsilikimg ar nusistatyma prieS bet kurias reformas. Bet to
termino konvencine prasme daZnai aptemdo jo emocingai nu-
spalvintas vartojimas. Politinése ir pasauléZidrinése kovose,
siekiant labiau sukompromituoti savo prieSininkus, konservatiz-
mui prieSingy sroviy daZnai tam pavadinimui yra priskiriama
bei jtaigojama atsilikimo, nepaZzangumo ir tamsumo prasme.
Dél to dar labai neseniai pasivadinimas konservatorium cia pat
Amerikoje reiSké labai bloga skonj, net skandalg. Ir tik per pas-
kutiniuosius deSimtmecius konservatizmas yra vél atgaves Cia
gera, ar bent toleruojama varda. Paskutiniais laikais jau nebijoma
pasivadinti konservatorium, ginti konservatizmo principus ir
moksliSkai apie jj priraSyti iStisus tomus, nors liberalinés sroves
ir dabar tebesistengia apie jj kalbéti tik neigiama prasme ir jo
pavadinimg laikyti paZzeminancCiu ZodZiu. Visuomenéje gi prigyja
supratimas, kad konservatizmas, nors ir nepopuliarus, bet yra
reikalingas, ir jo pavadinimas jungiamas su tokiomis sgvokomis,
kaip pastovumas, pusiausvyra, vieningumas, istikimumas, harmo-
nija. Pats konservatyvumas pamazu jsipilietina kaip nuosaiki
pazidra j gyvenimg su konstruktyviomis tendencijomis. Jau ne-
bebijomg jo vardu stoti j politines varzybas, ir konservatoriaus
epitetas jau néra kuo nors blogesnis uz liberalg ar radikala.

Zodine savo prasme konservatyvumas reikia turéjima pastoviy,
t. y. i§ praeities uZkonservuoty vertybiy bei principy. Kas pri-
pazjsta tiesos pastovumg, gério ir blogio idéjos nekintamuma,
moralés objektyvuma, tuo pacCiu jis prisipaZjsta besilaikas uzkon-
servuoty vertybiy ir tuo paliu jis save jrikiuoja j vienos ar kitos
rasSies konservatorius. Kas brangina ir bando iSlaikyti praeityje
sukurtas tautines, religines ar kultdrines tradicijas bei institu-
cijas, kas vertina visuomenés santykiy harmoningumag daugiau
uz individualizmg ir bando pastovumag ir amzZiny principy turéjimag
derinti su pazanga, tas yra konservatorius, nes jis pripazjsta
praeityje uzkonservuotas vertybes bei idéjas ir bando jas dar ir
toliau iSlaikyti bei apsaugoti.

Konservatizmas néra vien politiné doktrina, o daugiau tam
tikras paziory tonas, tam tikra gyvenimo nuotaika, gyvenimo
badas ir badas spresti apie gyvenima ; jis kartu yra ir tam tikra
tradiciné idéjy sistema, prieSinga liberalizmui ir radikalizmui.
Nuosaikiai konservatyvu« nusiteikimas yra kazkas panasu j



MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS 27

tvarkos, kilnumo, tradicionalizmo, materializmo nemégimo,
aukstos moralés, ramumo, nuosaikumo ir aristokratinés dvasios
sinteze.

AiSkiau konservatyvumui apibadinti tenka sustoti prie kai
kuriy jo badingiausiy bruozy.

Teigiamas religijos ir religiniy institucijy vertinimas. Religijos
klausimas yra vienas ty dalyky, kurie labiausia konservatyvius
Zmones skiria nuo liberaly. Konservatyvis Zmonés daZniausia
yra religingi, ir jiems religija yra tas centras, iS kurio jie iSveda
teises ir pareigas, morale, laisvés samprata ir socialiniy santykiy
pagrindus. Rossiteris religija laiko tomis kalkémis, kurios sujungia
visus konservatizmo elementus3®. Religinio gyvenimo apraiskos
jame i§ dalies susilieja su tautiniais ir kultdriniais momentais.
Net ir netikintieji konservatoriai krikSCionybei pripazjsta didelj
respekta, vertindami ja, kaip didinga tradicija, sukdrusig va-
kary kultdrg.

Nepasitikéjimas Zmogaus prigimtimi. Apibddinant konserva-
tizma, vienu jo pazymiu paprastai nurodoma tai, kad jo Zmo-
gaus samprata yra jungiama su gimtgja nuodéme*. Zmogus
joje laikomas gério ir blogio, kilnumo ir puolimo prady neSiotoju,
racionalumo ir iracionalumo miSiniu, slepianCiu savyje ne vien
kdrybinius ir pasiaukojimo, bet kartu ir egoizmo, puikybés, Ziauru-
mo ir sugedimo pradus. Bet Si samprata nelaiko Zmogaus prigimties
iS viso bloga. Konservatyvieji mano, kad, tinkamai aukléjant Zzmogy
ir laikant jj palankiose aplinkos salygose, veikiant jj geromis tradi-
cijomis ir palenkiant autoritetui, galima jame iSplétoti teigiamus
pradus ir nustelbti neigiamuosius. Dél to jie labai didele reikSme
skiria aukléjimui ir smerkia natdralistines aukléjimo teorijas,
rekomenduojantias leisti vaikui patiam pagal savo linkimus i3-
siskleisti. Jie nepasitiki politinémis ar ekonominémis priemonémis
Zmogui pataisyti, nes blogumg laiko ne politine ar ekonomine, o
moraline problema. Laikydami Zmones i8 prigimties nelygiais,
jie nepritaria visiSkos lygybés principui ; nepritaria jie ir dideliam
individualizmui. Bet, laikydamiesi principo, kad Zmogus negali

39 Clinton Rossiter, Conservatism in America, New Yorkas, 1962, 42 psl.
40 « Kaip politiné jéga gimtosios nuodémés doktrina yra giliai antirevo-
liuciné » (T. Molnar, The Decline of the Intellectuals, 175 psl.).
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bati traktuojamas kaip priemoné, o turi buti laikomas pats sau
tikslu, konservatoriai pripazjsta galimybiy lygybe, teise kiek-
vienam iSnaudoti savo gabumus, lygybe prie$ jstatymus ir poli-
tine lygybe. Jie nesiekia panaikinti socialines klases, o tik jas
suderinti bei sutaikyti jvairiy nuosaikiy reformy keliu.

Vertybiy objektyvumo pripaZzinimas. Vienas konservatizmo
pagrindiniy principy yra tikéjimas dvasiniy vertybiy objekty-
vumu ir pastovumu. Konservatyviy zmoniy pazitros dazniausia
yra pagrjstos jsitikinimu, kad tiesa yra amzina, kad moralé néra
vien tik kurio nors laikotarpio ir kurios nors visuomenés papro-
Ciy standartai, o yra pagrjsta Kdréjo Zmogui jdiegtu objektyviu
gério ir blogio supratimu. Nesutikdami su moderniais laikais daug
kur populiarinamu vertybiy reliatyvumu, jie grieztai skiria pasto-
vigsias vertybes nuo laikinyjy : iSmintj nuo gudrumo, laiminguma
nuo hedonizmo, pagarbg nuo pasisekimy garbinimo, verte nuo
kainos, asmenybe nuo individualybés. Konservatyvusis geriau
sutinka bati nepopuliarus, negu neteisingas ar nekilnus ; geriau
netekti populiarumo visuomenéje, negu bati jos pataikinu
geriau sakyti amzing tiesg ir pralaiméti, negu laiméti su strate-
giniu melu. Jo vertybiy sistemoje praktinés ir ekonominés ver-
tybés yra visada palenktos dvasinéms vertybéms, kuriy gradacijos
virsneéje yra religinés vertybés. Jie tiki principais, laikydami juos
iSmintimi, iSreikSta pastovia forma.

Pagarba praeiciai. Konservatyvi paZidra remiasi principu, kad
kultira yra ne kas kita, kaip uZkonservuotas ir iSlaikytas ilgy
praeities amziy patyrimas ir kad be didZiyjy praeities kultdriniy
laiméjimy bei kultdrinés karybos iSlaikymo negali bati né kul-
taros. Konservatyvis Zmonés brangina praeities kultdrinj pavel-
déjimg ir stengiasi jj aukléjimo bei tradicijy keliu perduoti
priauganc¢ioms kartoms. Jie domisi istorinémis asmenybémis bei
ju darbais, iSlaiko pagarba mirusioms kartoms, labai brangina
tradicijas, laikydami jas praeities amziy karyba ir iSmintimi,
stengiasi praeities iSmintj suderinti su dabarties gyvenimo besi-
kei¢ianCiomis aplinkybémis. Kirkas jspéja, kad Zmonés, neZino-
dami praeities, negali suprasti, kas jy gyvenime yra pastovu ir
kas praeinama 4. « Zmonés, kurie neatsiZvelgia j savo protévius,
neatsizvelgs né j savo ainiy ateitj » (Burke)42.

41 Russel Kirk, Prospects for Conservatives, Chicaga, 1956, 263 psl.
42 Cituota i$ Kirko, Ten pat, 99 psl.
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TautiSkumas. Budami daugiau susigyvene su praeitimi ir
Zeme, labai vertindami savo tautos praeities paveldéjimg, konser-
vatyvlds Zmoneés stipriau jaulia tautinj ry§j, stipriau iSgyvena savo
tautos problemas ir pareigas savo tautai laiko daug svarbesnémis
uz individo reikalus. To nusiteikimo menininkai savo karybai
medZiagg daZnai imasi iS savo tautos praeities. DaZniau ieSkoma
rySio tarp tautybés ir religijos, tarp Seimos pastovumo ir tautos
tvirtybés. Ir didelis prisiriSimas prie tautiniy tradicijy konserva-
tyviajam turi tautiSkai patriotinj charakterj. Tradicijas jis laiko
savo tautos dvasiniu turtu, savo tautos praeities kdryba, iSreis-
kiancia jos dvasig ir protéviy iSmint;j.

Privatinés nuosavybés nelieCiamumo gynimas. Gindamas Zmogaus
teises, konservatyvus Zmogus j jy tarpa jskaito ir nuosavybés teise,
kurig jis laiko batina Zmogui iSsivystyti, vispusiSkai subresti ir
progresuoti. Nuosavybe jis laiko priemone bati laisvam, saugiam
ir nepriklausomam. Jis jg brangina, laikydamas ja savo Seimos
egzistencijos pagrindu ir darbStumui palaikyti priemone. Nuo-
savybés institucijg konservatyvioji mintis gyné daug anksciau,
negu iSkilo modernusis kapitalizmas, ir nemanoma, kad ta pa-
Ziara pasikeisty kapitalizmui nuéjus j praeit;j.

ValdZios ribotumas. Konservatoriai vienu sveikos politikos
principu laiko reikalavima iSlaikyti nuosaikig pusiausvyrg tarp
valdzios ir atskiry individy bei jy grupiy, apribojant valstybeés
valdzios kompetencijg ir apsaugant asmens laisve ir jstatymais
reguliuojamas varzybas.

Sie visi principai yra daugiau ar maziau bendri ir tikriesiems
ir nuosaikiesiems konservatoriams. Skirtumas tarp jy yra tik tas,
kad pirmieji, vengdami ty principy paZeidimo, vengia ir nau-
jybiy, pakeitimy ir reformy, o antrieji ty naujybiy nebijo ir
teigiamai vertina pagerinimus bei reformas visur, kur tik jos
néra priesingos jy pagrindinéms idéjoms bei pazidroms.

Konservatizmas, kaip Zmogaus nusiteikimas ieSkoti pastoviy
principy ir teigiamai vertinti bei branginti Zmonijos « sutaupytas »
vertybes, atsispindi visose Zmogaus veiklos srityse: jo pasau-
lIéZiaroje, karyboje, politikoje, ekonominiame gyvenime ir t. t.
Pasaulézitroje, kaip matéme, jis pasirodo palankumu religijai,
priklausymu tai ar Kkitai konfesijai, laikymusi religiSkai sank-
cionuotos moralés, linkimu socialinj ir politinj gyvenima derinti
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su religiniais principais ir branginimu religiniy institucijy bei
tradicijy. MeniSkoje karyboje konservatyvumas pasireiSkia ies-
kojimu ne tiek formos naujumy, kiek gilesniy karybingumo prady,
iSreiSkianCiy Zmogaus viding kdrybingumo galia. Meng konserva-
tyvieji laiko dvasine vertybe ir jj pagrindzia estetiniu pergyvenimu,
turinCiu uzdavinj Zmogy dvasiSkai tobulinti. Konservatyvas poli-
tikai siekia pusiausvyros bei harmonijos tarp individo ir visuo-
menés, tarp atskiry visuomenés sluogsniy ir socialiniy Kklasiy.
Jie yra linke palaikyti tradicines institucijas ir, reikalui esant,
jas reformuoti pagal laiko ir paZangos reikalavimus. Tacliau jie
yra prieSingi reformoms, daromoms tik del paciy reformy, ir
naujiems Sdkiams, skirtiems tik visuomenei paveikti. Pagrindiniai
konservatyviosios politikos principai yra laikymasis konstituci-
jos ir politiniy tradicijy, pastovumas, vienybé ir lojalumas, kuris
¢ia yra vadinamas patriotizmu. Taciau konservatoriai netiki, kad
politinémis priemonémis galima bty pakeisti Zmogy. Geros vals-
tybés tvarkos pagrindu jie laiko ne jstatymus, o Zmoniy morale.
Ir klasiy kovos sprendimui atsakymo jie ieSko ne paciy klasiy
panaikinime, o moralinéje tvarkoje ir jy interesy suderinime.
Konservatoriai, ypa¢ Amerikoje, stipriai pasisako uz laisve, bet
nutyli lygybés reikalg. Politikg konservatyvieji bando pagrjsti
etikos principais ir ja laiko etikos dalimi43. Ekonominiame gyve-
nime Amerikos konservatoriai gina nesikiS§imo principg (laissez
faire), kurj kitados yra sukdres liberalizmas ir nuo kurio jis
yra jau senai nutoles.

Pagrindinés konservatyviosios idéjos veda j socialiniy principy
pastovuma, kaip istorinj kelig j tvarka ir pazanga. Sutrauktai jas
pravartu dar karta suminéti : tikéjimas religine ir moraline Zmo-
gaus prigimtimi, nuosavybés gynimas, reikalavimas apriboti po-
litine valdzig, tikéjimas laisve ir asmenybés autonomiskumu,
saugumas, rémimas vidurinés visuomeneés klasés, rémimasis dau-
guma, nuosaikumas visuose dalykuose, prieSinimasis revoliuci-
joms, didelis vieSosios tvarkos pastovumo vertinimas, kartu
laikantis principo, kad pastovumas néra nekintamumas. Visais
kalbamais klausimais jie skiriasi nuo liberaly. Vienur tie skirtin-

43 Jacques Maritaie, Man and State, Chicaga, 1957, 62 psl.
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gumai atrodo, palyginti, nezymas, kitur gi jie yra i viso nesu-
derinami.

Daugumoje kraSty konservatizmas anksCiau buvo siejamas su
aristokratija. Siandieng jis nebeturi ry3io su aristokratija, taciau
siekia aristokratinés dvasios : vieSo pareigingumo, aukstos kokybeés
standarty, kilnumo ir vidinés etinés kontrolés, iSreiSkiamos prin-
cipu noblesse oblige. Radikalis arba status quo konservatoriai
tebesilaiko paZiaros, kad tik nedaugelis Zmoniy gali bati aukle-
jimo keliu paruosti tikram ZmogiSkam kilnumui. Vietoje kilmeés
aristokratijos Siy laiky konservatoriai pripazjsta asmeninio is-
kilimo aristokratija, kurig sudaro pramoninkai, iSkilesné 3vie-
suomene ir Siaip korybingi zmonés. Jiems ir demokratizmas atrodo
dirbtiné sistema, kurioje bandoma jgyvendinti politine lygybe
iS prigimties labai nelygioje visuomenéje. Nuosaikusis konserva-
tizmas yra nuo Sios pazidros nutoles ir pripazjsta politine lygybe
ir demokratijg, kurig jis tikisi patobulinti aukléjimo ir bendros
pazangos keliu.

SusipaZzinus su konservatizmo pagrindiniais principais, tenka
suminéti ir i§ jo tendencijy iSkylancius kai kuriuos neigiamumus,
kuriuos jo kritikai jam dazZniausia prikiSa. Konservatizmui pri-
kiSama, kad jam traksta iniciatyvos bei uzsimojimy, nes jis nesie-
kia nieko nauja ir pasitenkina tuo, kas yra. PrikiSama jam ir
savanaudiSkumas, kurj jis parodo, nesirdpindamas Zmoniy gero-
ves kelimu ir socialinio teisingumo idéjg laikydamas tik sentimen-
talizmu. Kartais jrodinéjama, kad konservatizmas prieStarauja
pats sau, gindamas tradicijas ir kartu kalbédamas apie pazanga.
Panasiai jam prikiSama, kad jis yra nehumaniskas, antidemokra-
tiSkas, antiintelektualistiSkas, viskam abejingas ir statiSkas.
Kritikuojamas ir jo linkimas j pastovuma, kuris vienais poziQ-
riais gali bati labai teigiamai vertinamas, taliau kitais poZia-
riais, ypa¢ kintant gyvenimui, gali sukelti visg priekaisty kom-
pleksa.

2. Liberalizmas. — Liberalizmas néra lengvai aptariamas.
Jvairiuose krastuose jis vystési skirtingai, ir paciy liberaly teore-
tiky jis kartais yra nevienodai aiSkinamas. Jis yra laikomas ir
politine filosofija, ir ekonomine sistema, ir pasauléZidra, ir srove,
ir gyvenimo badu, ir metodu, ir tam tikra nuotaika.
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Dawsonas, nagrinédamas liberalizmo kilme bei jo tendencijas,
skiria tris jo kryptis, atsiradusias trijose skirtingose Salyse, batent,
politinj, ideologinj ir tradicinj liberalizma. Pirmoji liberaly par-
tija jsikaré Ispanijoje, i kur politinis liberalizmas pasklido po
visg Europa, kiekviename kraste prisitaikydamas prie politiniy
ir socialiniy salygy ir tuo paCiu skirtinguose kraStuose jgydamas
skirtingg pobuadj, daug kur su stipria tendencija kovoti prie$
kriks¢ioniSkas jtakas vieSajame gyvenime. PasauléZitrinis libera-
lizmas, sutapes su renesanso laikais prasidéjusiu ir veéliau vis
didéjanCiu sekuliarizmu, stipriausia iSsivysté Prancidzijoje, kur
jis buvo daugiau intelektualinis ir doktrininis negu politinis ir
kur zymiausi liberalai buvo daugiau filosofai negu politikai. Si
liberalizmo kryptis per jakobinizmg iSsivysté | radikalizmg ir
nuo 1848 mety revoliucinio periodo pradéjo kovoti priesS patj libe-
ralizma. Anglijoje laisvés siekimas sutapo su utilitariniu pie-
tizmu, i8sivysCiusiu i§ kriksCionisko dvasinés laisvés idealo ir
senos angly politinés laisvés tradicijos. Todél ir Anglijos libera-
lizmas per du Simtus mety vyravo kaip liberalinés tradicijos
palaikomas gyvenimo budas 44.

Apskritai liberalizmas visur turi aiSky ideologinj charakter;j.
I8skyrus Anglijos ankstesniy laiky liberalizma, jis visur sutapo su
sekuliarizmu. Pagrindine jo tendencija yra laikomas jo opozicinis
nusiteikimas kriks¢ionybés atzvilgiu. Laskis, nagrinédamas euro-
pinio liberalizmo kilme bei jo istorijg, jo pagrindiniu bruoZzu
laiko vakary visuomenés emancipavimasi i§ krik3Cionybés jtakos
ir kova deél liberalistiuiy idéjy4. Dauguma 2zymiyjy liberaly
yra kartu buve ir dideli krik&Cionybés prie3ai. Ir ta sekuliaristidkai
liberalistiné ideologija naujaisiais laikais turéjo labai didele jtaka
visai vakary kultarai, jg gerokai nukriks¢ionindama.

Vis didéjas jvairiy kraSty bei sroviy politinis, kultdrinis ir
ideologinis bendradarbiavimas bei vieny Kkity paZinimas yra
gerokai aplygines jvairiy krasty liberalizmo skirtingumus, nors ty
skirtingumy ir dabar dar daug esama. Be to, dar esama dideliy

44 Chr. Dawson, The Failure of Liberalism, iSspausd. A. Pegis The Wis-
dom of Catholicism, 862-873 psl., New Yorkas, 1949 m.
45 Harold J. Laski, The Rise of European Liberalism, New Yorkas, 1962.
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skirtingumy tarp Kkairiyjy ir deSiniyjy liberaly. Visiems jiems
bendra gal tik liberalistiné dvasia, kurig, remiantis liberalizmo
istorija ir Siy laiky liberalizmo tendencijomis, galima suvesti j
keletg ryskiausiy ir dazniausia pasitaikanciy principy.

Laisvés vertinimas. Centriniu liberalizmo elementu yra lai-
koma laisvé, arba, kaip Ruggiero sako*s, laisvés idealo pripa-
Zinimas. Laisvée yra pagrindiné liberalizmo vertybé, kuri yra
sglyga zmogaus individualybei iSplétoti. Gindamas laisve, libe-
ralizmas kovoja su visais Zmogy varzanciais absoliutiniais autori-
tetais, neziarint, kas jie bebOty — absoliutinés valdzZios, institu-
cijos ar tradicijos. Jis yra prieSingas bet kurioms nelygybe reis-
kianioms privilegijoms ir kovoja dél galimybiy lygybés visiems.
IS visy civiliniy laisviy liberalizmas labiausia gina intelektine
laisve, t. y. minties ir jos pareiskimo laisve.

Mokslinis paZzinimo metodas. Liberalizmas pripaZjsta tik tokios
objektyvios tiesos buvimag, kuri yra protui prieinama moksliniais
tyrimy, eksperimenty ir patikrinimy metodais. Tuo atzvilgiu
jis nepripazjsta iSimties jokiai gyvenimo sricCiai, net ir religijos
dalykams. Visa, kas néra prieinama moksliniams eksperimenti-
niams metodams, liberalizmas laiko nejrodyta. Tuo badu ir
visos dvasinés vertybés, iSskyrus gal individualig laisve, libera-
lizmo pozidriu, neturi objektyvaus pagrindo ir priklauso subjek-
tyviy nuomoniy sriciai. Liberalai tiki, kad, tiksliesiems mokslams
progresuojant, ateityje bus iSvystyta ty moksly duomenimis pa-
grista socialiné technika, kurios pagalba bus galima pakeisti ir
paCig visuomene. Tuo badu tikslieji mokslai, kaip tiki liberaly
intelektualai, darosi ta centralizuojantia modernios visuomenés
agentdra — ta dinamisSka institucija, kuri neleis niekam pasilikti
nesikeiCiant. Ne amziy iSmintis ir ne kultdriniy tradicijy iSlai-
kymas bei perdavimas nulems Zmonijos ateitj, o kitimas ir moks-
linis metodas.

Racionalizmas ir sekuliarizmas. Pasitikedamas tik moksliniais
metodais ir nepripazindamas Kkity paZzinimo buaddy, liberalizmas
darosi iS esmés racionalistiSkas. O badami racionalistai, liberalai
kartu yra ir sekuliaristai. Teorijoje gindami tikejimo ir neti-

46 Guido de Ruggiero, The History of European Liberalism, Bostonas,
1959, 357 psl.
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kéjimo laisve, praktikoje jie yra netikéjimo Salininkai ir nevisada
iSlieka tolerantiski tikéjimo atzvilgiu. Absoliutinés religinés lais-
ves vardu jie reikalauja susekuliarinti vieSgjj gyvenimg, ypac
aukléjima, BaznyCig palikdami tik privatine institucija ir iSjung-
dami bet kokias jos jtakas i§ vieSojo gyvenimo. IstoriSkai seku-
liarizmas kartu plétojosi su liberalistine dvasia. Per paskutinius
du Simtmecius pasauléziarinis liberalizmas reiSké ne kg kita, kaip
sekuliarizmg. Jis kartais yra aptariamas pasaulézidriniu neuZsian-
gazavimu. Praktiskai pasaulézitrinis liberalizmas svyruoja nuo
religinio indiferentizmo iki prie$ religijg kovojancio ateizmo. Ir
jo pasisakymas prie§ Zmogy varZancius autoritetus pirmoje ei-
Iéje yra nukreiptas prie§ religinius autoritetus ir organizuotg
religijg. Kalbant apie pozityvizmg, materializmag ir scientizma,
nuo jy negalima grieZtai atriboti ir liberalizmo.

Natdralizmas. Nuo konservatizmo liberalizmas skiriasi ir savo
pazitra j Zmogaus prigimtj. Liberalizmas laiko Zmogy i$ prigimties
nataraliai linkusiu j gera, jei tik jis néra kuriy nors prietary suga-
dintas. Zmogus gimsta ne blogas, o tik ignorantas. Didinant jo
Zinojima, jis kartu yra tobulinamas. Taip Svietimo keliu galima
sukurti geros valios visuomene, taika ir gerove. Tuo badu, greta
racionalizmo, susiduriame su kitu liberalizmui badingu bruozu —
nataralizmu, kuriuo Sio amZiaus garsus liberalas Dewey bandé
pagrjsti modernyjj aukléjima.

Reliatyvizmas. Liberalizmas, kaip matéme, nepripaZjsta jokiy
pastoviy ir nekintamy vertybiy bei principy, jokiy absoliutiniy
sgvoky, tikédamas, kad viskas, kas yra, yra reliatyvu. Tas libe-
raly reliatyvizmas yra labai stiprus motyvas tikéti, kad, nesant
Zeméje nieko absoliutaus, néra tokiy dalyky, kuriy negalima
baty atsizadéti, siekiant didesnés pazangos.

Kitimo ir paZangos idealas. Greta laisvés, antras savo svarbu-
mu liberalizmo siekimas yra paZanga, kurios pagalba jis siekia
pagerinti Zmonijos gyvenima, iSlaisvinti Zmogy i8 skurdo, ligy
ir tamsumo blogybiy. Bati liberalu — tai tikéti paZzanga, tiketi,
kad Zmonija nepaliaujamai ir neiSvengiamai eina pirmyn. Todél
liberalas visada palankiai priima gyvenime vykstanius pakiti-
mus ir pats stengiasi prisidéti, palaikydamas jvairius reformy
sumanymus. Nuo Voltero iki Russelio ir Dewey liberalizmas yra
reformy sgjadis. Reformomis jie tikisi sukurti geresne ateities
visuomene.
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Savo istorijoje liberalizmas yra pergyvenes keletg stadijy.
Savo ankstenéje stadijoje jis sutapo su miestieCiy klase, kurios
interesus atstovaudamas, jis gyné nesikiS§imo laissez faire prin-
cipg. Tada buvo jrodinéjama, kad iS virSaus valdZios nekontro-
liuojama Okinio gyvenimo laisvé pati savaime veda j ekonominio
gyvenimo gerove. Ano meto liberalizmas yra dar vadinamas
burzuaziniu liberalizmu. Véliau jis nutolo nuo nesikiSimo prin-
cipo ir, nebeatstovaudamas stambiosios burzuazijos, iSsivysté |
demokratinj liberalizmg, bene daugiausia pagelbéjusj naujyjy
laiky domokratijos iSsivystymui. Po pirmojo Pasaulinio karo libe-
ralizmas jgijo daugiau socialinj pobadj. Dél jo tendencijos kovoti
dél socialinio saugumo, lygybés ir gerovés jis yra vadinamas socia-
liniu liberalizmu. Sioje savo stadijoje jis jau grieZtai smerkia
nesikiSimo principa, kuris kapitalistinéje santvarkoje gali bati
naudingas tik darbdaviams bei gamintojams, bet nenaudingas
darbininkams ir vartotojams.

Bet, pasmerkdamas nesikiSimo principa, liberalizmas susiaurino
savo pagrindinj principg, butent, laisve, kurig anksCiau gyné
visose gyvenimo srityse. Devynioliktojo amZiaus paskutiniame ket-
virtyje laisvés principg pradéjo siaurinti tendencijos, siekiancios
akinio ir visuomenés planavimo. Siekdamas visy pilieCiy lygy-
bés ir gerovés, liberalizmas visoje eiléje gyvenimo sriCiy palaips-
niui atsisako neribotos laisvés ir gina valstybés jsikiS§imag j darbo
santykius, aukléjima, kainas ir kita. Tg jo persiorientavima Rug-
giero apibddina posakiu, kad i$ liberaly partijy dingo liberaliné
dvasia®’. Filosofas Santayana ta liberalizmo pasikeitimg laiko
labai ryskiu jo posukiu, nes, kitados skelbesis laisvés gynéju, dabar
jis reikalauja kontroliuoti nuosavybe, prekyba, darbag, pasilinks-
minimus, aukléjimg ir religijg ; vien tik vedybiniai rySiai esg
moderniyjy liberaly atpalaiduoti“s. Dél to liberalas Ruggiero,
svarstydamas Siy laiky liberalizmo padétj, randa, kad jis yra pate-
kes j gilig krize tiek ekonominés teorijos, tiek ir politiniu atzvil-
giu 4. Abiem tais atZvilgiais liberalizmo jtaka yra sumazéjusi.
Ypac jo padétj susilpnino praéjusiame amZiuje ketvirtojo luomo

47 Ten pat, 360 psl.
48 Cituota is R. Kirk, Conservative Mind, Chieaga, 1960, 509 psl.
49 G. Ruggiero, The History of European Liberalism, 417-433 psl.
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iSkilimas ir jo posukis j radikalizmg ir padidéjes kataliky politinis
aktyvumas. Ty dviejy varzovy spaudimas iS abiejy pusiy siau-
rina liberalizmo pasireiSkimo plotme. IS vienos pusés braunasi j
jo buvusias pozicijas padidéjes nuosaikiyjy konservatoriy linkimas
j reformas, jy demokratizmo principo pasisavinimas ir jy kruops-
tus savo pastoviyjy principy derinimas su bendra gyvenimo
pazanga, o i$ antros pusés liberaly pozicijas uzima kai kuriy
krasSty socialistai, sumazindami savo programy radikaluma.

Apskritai po pirmojo Pasaulinio karo sumazéjo kalbos apie
laisve, ir jg skelbes liberalizmas dél savo principy neaiSkumo
pasidaré maziau aktualus ir maziau patrauklus.

Dewey Siy laiky liberalizmo krize iSveda i$ anksteniyjy laiky
liberaly idéjy bei principy nevieningumo ir jy kitimo tendencijos
susilpnéjimo®0. Ir tai krizei nugaléti jis sitlo kiek tik galima
iSvystyti liberalizmo kitimo bei reformy tendencijg ir tuo
bodu atgauti paZangos vadovavimo iniciatyvg. Taliau Mari-
tainas jau nemato liberalizmui ateities 51 ne tik dél to, kad jis yra
pagrjstas klaidinga teorija, bet ir dél to, kad jis yra jau gyvenimo
jvykiy pralenktas. Politiniai bei socialiniai jvykiai bei revoliu-
cijos i5 abiejy pusiy liberalizmg i3skiria. Siy laiky tendencijose
stipréja prileidimas, kad liberalizmas lyg ir nebepatenkina Siy
laiky gyvenimo reikalavimy, kad liberalinis priéjimas prie Zmo-
giskyjy problemy yra nebepatenkinamas, atgyvenes savo amziy ir
kaltas dél daugelio Siy laiky negeroviy. Eliotas mano, kad liberaliz-
mui skirta iSnykti, nes ir i$ jo kilusios filosofijos jj jau neigia®2.
Pagrindiniam liberalizmo ramsCiui — demokratizmui — i8pli-
tus j kitas sroves, liberalizmas reprezentuojasi nebe savo esmi-
némis, o daugiau atsitiktinémis apraiSkomis : kitimo bei reformy
uzsidegimu, artéjimu j radikalizmag bei socializmg, sekuliarizmu,
antiklerikalizmu ir savo priklausomumu nuo tiksliyjy moksly
bei technologijos. Bet tais dalykais jis jau negali uZimponuoti,
kaip jis anksCiau imponavo jo atstovaujama laisvés vertybe ir
demokratizmu. Po antrojo pasaulinio karo daugelio krasty inte-

50 John Dewet, Liberalism and Social Action, New Yorkas, 1963, 1 sk.

51 Jacques Maritain, Freedom in the Modern World, New Yorkas, 1936,
63-65 psl.
52 T, S. Eliot, Christianity and Culture, New Yorkas, 1949, 14 psl.
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lektualy tarpe buvo jaufiama daugiau susidoméjimo komunizmu
negu liberalizmu. Pats liberalizmas nebeteko verZzlumo i§ vidaus
ir yra uzémes daugiau gynimosi pozicija. Dawsonas mano33,
kad liberalizmas yra nebetekes jtakos intelektualuose daugiausia
deél to, kad jo paZzangos ir Zmogaus bei visuomenés patobulinimo
doktrina yra jau nebejtikinama ir nepriimtina Siy dieny masty-
tojams ir raSytojams.

Laisvés doktrina, pagrjsta tiksliyjy moksly pazanga, liberaliz-
mui neatnesé ty laiméjimy, kuriy jis iS jos lauké. IS sekuliaris-
tisSkai liberalistinés dvasios ir tiksliyjy moksly paZzangos gimes
pozityvizmas, pasireiSkes kaip pazangiosios technikos vyravimo
filosofija ir pripazines tik daiktinj objektyvuma, racionalizaves
ne tik technikag ir susisiekimg, bet ir Zmoniy santykius ir net
ju intymy gyvenimg, Jasperso priekaiStavimu®4, individg pa-
vertes vien funkcija, kur individuali samoné buvo absorbuota j
socialine sgmone. Individas su visais savo siekimais, darbu,
poilsiu, malonumais ir laiméjimais traktuojamas tik kaip visuo-
meneés lastelé. Individualds momentai, kaip amziaus ir lyCiy skir-
tingumai, sulyginami, tepaisant vien biologiniy atzvilgiy. Indi-
vidas pasidaro tik daugelio milijony masés lgstele, netekusia jo-
kios svarbos, ka jis mano ir ko jis siekia. Jis pasidaro tik didziu-
Iés masSinos rateliu, kuris veikia, tik jos jégy varomas ir nebegali
bati laisva asmenybe. Tuo bddu liberalizmo pagimdytas pozi-
tyvizmas sunaikino jo pagrindinj principg — individualizmg —
ir pakreipé jj j Zmogaus asmenybe sunaikinantj kolektyvizma.

Liberalizmas, atstovaudamas kitimo filosofijg, yra kaltina-
mas dél vakary visuomenéje jvykusiy visos eilés neigiamai ver-
tinamy pakitimy. Jam prikiSama, kad jis, su savo paZangos
doktrina vyraves vakary mastyme ir daves jam Kkryptj, yra pa-
dares tg jtaka, dél kurios vakary kriksCioniS8kas Zmogus daug
kur evoliucionavo j nataralistinj Zmogy, o Sis j ekonominj Zmogy,
kuris savo keliu i8virsta j masés Zmogy, kuris dél savo beidéjis-
kumo yra abejingas ir laisvés idéjai. 1S deSinés liberalizmui pri-
kiSama, kad jis sugriové moralinio autoriteto pagrindus, sunaikino

53 Ch. Dawson, Progress and Religion, 172 psl.
54 Karl Jaspers, Man in the Modern Age, New Yorkas, 1957, 47-49 psl.
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gyvenimo tikslus, pastoméjo Zmonijg j anarchijg ir mastyma |
nihilizma. 1S kairés liberalizmui prikiSama, kad jis, atstovaudamas
tik vidurine klase ir gindamas jos privilegijas, nesiekia socialinio
teisingumo, tuo paciu netekdamas liberalinés dvasios ir sugriauda-
mas savo pacios doktrinos pagrindus®®. O Manheimas jtaria,
kad liberaly lygybés principas yra tik teorinis propagandinis postu-
latas, niekados nebandytas paversti empiriniu faktus5 %6.

Dél S8iy laiky liberalizmo susilpnéjimo daug kas prileidZia,
kad jis, nutoles nuo laisvés ir individualizmo idealy, toliau vis
silpnés ir nebeteks jtakos visuomengje. Taciau, neziarint daugelio
jam daromy ir Cia suminéty priekaisty, toks prileidimas atrodo
labai perdétas. Nors liberalizmas, kaip politinis sgjudis, Europoje
yra gerokai susilpnéjes, taciau ideologiSkai liberalistiné dvasia
vargu ar silpnéja. Laisveés idealg pakeites sekuliarizmas nerodo ten-
dencijos sumazéti. Dawsono nuomone, liberaliné tradicija, nors
ji ir nebeiSlaiko tos vyraujancios pozicijos, kokig ji yra turéjusi
devynioliktame amZiuje, tebéra galinga praktiné jéga humanis-
kumo, socialiniy reformy ir politikos srityse, nors jai tenka vesti
nuolatines pralaiméjimo kovas su deSine ir kaire>’.

3. Skirtingi keliai j pazanga. — Tradicijos, aukléjimas, tem-
paramentas ir daug kity faktoriy nulemia tai, kad vieni Zmo-
nés daugiau vertina pastovumg, kiti gi kintamuma. Vieni dau-
giau jzvelgia dvasiniy dalyky amZinuma, Kiti gi tikisi ateityje
pralenkti viskg, kas tik yra Siandieng. Vieni daugiau gyvena
idéjomis, Kiti gi visus savo jsitikinmus grindzia tik eksperimen-
tams prieinama ir jy pagalba patikrinama realybe. Tie skirtingi
nusiteikimai, skirtingos paZiaros su skirtingomis vertybiy siste-
momis suformuoja skirtingus Zmones su skirtingais keliais bei
metodais spresti jvairiems gyvenimo klausimams.

Tuo badu konservatizmas ir liberalizmas yra lyg du prie-
Singumai, daugiau ar maziau padaline visuomene j dvi skirtingas
sroves su skirtingomis ideologijomis ir skirtingomis gyvenimo
filosofijomis. Taliau tie du skirtingumai visuomenegje aiskiau

55 H. J. Laski, The Rise of European Liberalism, 167-171 psl.
56 K. Manheim, Essays on Sociology and Social Psychology, 106 psl.
57Ch. Dawson, Progress and Religion, 172 psl.
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jauciami tik toliau nuo « centro », sparnuose, kur jie yra apta-
riami ir formuluojami, drauge nurodant ir antros pusés prie-
Singumus. Bet tie du prieSingumai tarp saves susisiekia, ir net
aiSkios ribos tarp jy pravesti negalima. Tarp jy néra neutralios
zonos. Kalbédami apie konservatyvumg ir liberalumg, niekas
neuzsimena apie tarp jy esantj neSaliSkg vidurj. Dél to ir tam
tikras neaiSkus pereinamumas tarp ty dviejy krypciy vienur pri-
skiriamas vienai pusei, kitur kitai, Ziarint kas kokiais vardais
ka vadina. PavyzdZiui, vieni nevisada ai8kig Amerikos politikos
pagrindine kryptj ir gyvenimo tendencijas suveda | konserva-
tyvia tradicija, Kiti gi tvirtina, kad Cia vyrauja liberaliné tradi-
cija. PanaSiai nevienodai sprendZiama ir apie kity krasSty ar
visuomeniy konservatyvuma ar liberaluma. Pagal prigijusig kon-
servatizmo ir liberalizmo sampratg kataliky politika, pagrjsta
krikscioniskaja pasauléZidra, yra laikoma nuosaikiai konservaty-
via ; taCiau prof. Schapiro, kiek skirtingai liberalizmg komen-
tuodamas, j jj priskiria ir Europos kriks¢ioniskajg demokratija,
patj Adenauerj vadindamas tikrai liberaliu valstybininkus5s.

Nors tarp konservatizmo ir liberalizmo néra aiSkios skiria-
mosios linijos, néra tarp jy né sutarimo. Kai devynioliktojo am-
Ziaus pirmoje puséje prancuzy kataliky kunigas Lamennais bandé
katalikybe sutaikinti bei suderinti su liberalizmu, jam nepavyko,
nes liberalai liko abejingi jo idéjai dél savo prieSingo nusistatymo
religijos atzvilgiu, o katalikams negaléjo bati priimtinas kom-
promisas su tuo metu karingu liberaly sekuliarizmu. Tas tarp
konservatoriy ir liberaly skirtingumas néra iSlyginamas ir Siais
laikais. Tarp jy kovojama, savo principus ginant ir antrosios pu-
sés smerkiant. Visuomenés daugumos nuomoné svyruoja, kartais
palaikydama vieng puse, kartais pasirinkdama antrajg. Kartais
jrodinéjama, kad per paskutinius pusantro Simto mety vieSoji
nuomoneé taisyklingais tarpais svyravusi nuo konservatyvaus
nusiteikimo j liberaly ir atgal. Kai viena kuri jsigaléjusi srové
pradeda dezintegruotis, atsigauna ir jsigali antroji®®. Taip kartojasi
vienos ir kitos puseés pralaiméjimai ir atgimimai, kurie turi ry- **

58 J. Salvin Shapiro, Liberalism, Princeton, 1958, 77 psl.
59 Hanah Arendt, Between Past and Future, Clevelandas, 1961, 100-
101 psl.
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8io su naujais prisitaikymais prie naujy gyvenimo salygy. Kaip
Wilsonas pastebi, su kiekvienu tokiu atveju liberalizmas yra
nuolat sukrefiamas konservatyviosios dvasios iSlikimo, atgi-
mimo ir atsigavimo jegos 0. PanaSiai ir liberalizmas su radika-
lizmu kiekvieng karta atsigauna, persiorientuodami savo princi-
puose ir juos pritaikydami prie pakitusiy salygy. Toje dviejy
kryp€iy kovoje liberalizmas ir radikalizmas turi tg pirmuma,
kad jie gali operuoti utopiniais ateities galimumais ir nepapras-
tais ateities paZangos laiméjimais. Konservatizmas, netiké-
damas, kad ateityje bus galima sukurti tobulg visuomene, negali
pazadéti to, ka Zzada liberalizmas ir su kokia S3viesios ateities
vizija vilioja radikalizmas. Bet jo puséje yra dvasinés jégos,
kuriy kita pusé neturi. Jy tarpusavio kovoje konservatizmas pavir-
SutiniSkai néra patrauklus, ir jis daugiausia tik ginasi, operuo-
damas liberaly pazangos plany neiSsipildymu praeityje ir jy
utopijy netikrumu ateiciai.

Politikoje nuosaikus konservatizmas ir nuosaikus liberalizmas
néra kitas nuo kito labai tolimi. Sakoma, kad jie daZniau sutaria,
negu nesutaria. Jie abu kovoja tiek prieS krastutinj kairuma,
tiek ir prieS krasStutinj deSinumg — prieS abiejy kraStutinumy
totalizma. Tik liberalams priekaiStaujama, kad jie yra per Svel-
nds komunizmo atzvilgiu, o konservatoriams lygiai prikiSama,
kad jie yra per nuolaidds kitam totalizmui — faSizmui. Nuosai-
kiai konservatyvaus nusiteikimo Zmonés apskritai néra nusistate
prie§ naujumus ir reformas, tik jie daZnai yra prieSingi liberaly
sidlomoms dar nepribrendusioms reformoms. Liberalizmas i$ prin-
cipo yra linkes j reformas, tikédamas, kad kitimas vis tiek neSa
pazangag, nors bebandant ir suklystama. Su tuo savo linkimu
siekti reformy bei paZangos liberalizmas yra daugiau gera pasie-
kes ir jgijes inciatyvos pirmuma prieS konservatorius. Bet jo
silpnoji pusé yra ta, kad jis gyvena jsitikinimu, kad jis ir mora-
liskai yra pageidaujamas tik dél to, kad jis yra pagrjstas kinta-
mumu. Konservatizmas, nelaikydamas Zmoniy lygiais i$ prigim-
ties, pateisina socialiniy klasiy buvima ir esamg ekonomine
nelygybe. Liberalizmas siekia ekonominés lygybeés ir smerkia visas

60 F. G. Wilson, The Case for Conservatives, Seatle, 1954, 36 psl.
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klasines privilegijas. Valstybéje jis siekia didesnés centralizacijos,
ir jame jZidrima kolektyvistiniy tendencijy.

Jei tie skirtingumai néra labai dideli politikoje, tai jie yra
daug didesni kultdrinéje ir pasauléZiarinéje srityje. Konser-
vatyvusis yra daZniausia tikintis, o liberalas daZniausia yra indi-
ferentas ar materialistas. Pirmasis pasaulio i8gelbéjimg mato
daugiau dvasinéje paZangoje, o antrasis jo ieSko ekonominéje
gerovéje. Konservatyvusis yra linkes pripaZinti autoritetg, kuris
jam rei8kia pagarbg tradicijoms, jstatymams, teisétumui ir asme-
nybei. Liberalusis, daugiau kovodamas dél asmens laisvés, atmeta
visus jj varZzancius autoritetus. Apie laisve kalba ir konserva-
tyvusis, tik jis daugiau kalba apie vidine laisve. Liberalusis laisve
supranta daugiau kaip iSsilaisvinima nuo autoritety jtakos ir
nebuvimg kliaciy laisvai veikti. Konservatyvusis stengiasi laisve
iSlaikyti bei apginti, liberalusis stengiasi ja iSplésti.

Liberalizmas yra didZiyjy miesty sajudis; konservatizmas
geriausia iSsilaiko natdralioje Zemés okio aplinkoje. Konserva-
tyvusis yra giliau suauges su savo aplinka, giliau prigijes tra-
dicijose, pastovus savo vertybémis ir pazidoromis. Liberalas, o
tuo labiau radikalas tradicijy nemégsta, nesijaucia nepajudinamai
jauges j savo laiko ir aplinkos vertybes ir néra nusistates jy
nepakeisti. Jis yra daugiau racionalistas, kuris samoningai kuria
ateities planus ir daugiau orientuojasi j ateitj. Tuo tarpu konserva-
tyvusis néra labai nusiteikes kurti ateities teorijas ir daugiau
nesgmoningai jgyvendina konkreCias tradicijas, ateinancias i$
praeities.

Bene aiSkiausia konservatizmo ir liberalizmo skirtingumai atsi-
spindi, lyginant jy nusistatyma aukléjimo klausimais. Konserva-
tizmas laikosi pamazu reformuojamo tradicinio aukléjimo, o libera-
lizmas nori jaung Zmogy aukléti jau kitais pagrindais. Jie Cia
nesutaria, nei kokj Zzmogy reikia iSaukléti, nei kokias vertybes jame
jskiepyti, nei kokiu badu jj aukléti. Konservatyvieji, nelaikydami
Zmogaus i$ prigimties tobulu, nori jj iSaukléti ir tobulinti, iSvys-
tant jo prigimtyje esamus teigiamuosius pradus ir neleidZiant
iSsiplétoti neigiamiesiems ; pagal jo dualistine prigimtj jie auklé
jimo uZzdaviniais laiko ruosti jj ir Siam ir kitam gyvenimui. Libe-
ralizmas, pripaZzindamas, kad Zmogus yra i$ prigimties geras,
nori jauna Zmogy ne tiek aukléti, kiek sudaryti jam salygas paciam
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iSsiskleisti; pagal jo monistine Zmogaus prigimties samprata,
Zmogus aukléjimo keliu turi bati ruoSiamas tik Siam gyvenimui.
Tradiciné pedagogika aukléjimg supranta kaip suaugusiyjy
bei aukléjimo institucijy planingai daromas jtakas auganciam
Zmogui. Pagrindinémis aukléjimo institucijomis tradiciniame
aukléjime yra laikoma Seima, BaZznycia, mokykla, visuomené.
Liberalioji pedagogika, kaip ji yra amerikieCiy progresyvio-
sios pedagogikos atstovaujama, aukléjimg apibadina kaip augancio
Zmogaus daugiau savarankiSka ir nuo kity nepriklausomg jvairiose
srityse daroma pazanga («augimg»). Jo savarankiSkam vispu-
siSkam augimui uZtikrinti ji stengiasi vaikus bei mokinius iSlais-
vinti i$ tévy, mokytojy ir socialiniy institucijy autoritety.
Konservatyvioji pedagogika aukléjima laiko konservuojanciu
bei civilizuojanliu procesu, kuriuo siekiama kiekvienam priau-
ganiam 7Zmogui duoti savo tautos iSminties dalj, iSlavinti Kiek-
vieng augantj bei brestantj berniuka ir mergaite, kad jie véliau
pajégty moraliSkai save drausminti, jdiegti tvarkos meile ir
pagarbg autoritetui. Aukléjimg plalia prasme jie supranta kaip
augancio zZmogaus jvedimag j zmonijos kultarinj paveldéjimg ir
stengiasi jj supaZindinti su Zmonijos kultaros kdryba bei jos
evoliucija. Tuo atzvilgiu jie labai vertina humanistinj aukléjima.
Liberalizmas nevertina praeities kultdros evoliucijos pazinimo
ir pasitenkina tik nedaugelio jos esminiy dalyky pertiekimu, o
daug daugiau rapinasi supazindinti jaung Zmogy su tiksliaisiais
mokslais ir orientuoti jj j ateities pazanga. Jy aukléjimas yra
realistinis ; Amerikos liberaly aukléjimas yra socialinés krypties.
Konservatyvioji pedagogika, siekdama iSaukléti vispusiSkg ir
vieningg asmenybe, labai vertina aukléjimo vieninguma, siekia
sukurti vieninga, visas gyvenimo sritis apimancig aukléjimo siste-
ma, pagrjsta vispusiskai atrinkty Ziniy perteikimu ir vertybiy
sistema, kurioje auksCiausig vietg vertybiy hierarchijoje uzima
religinés vertybes. Liberalai skeptisSkai Zidri j aukléjimo vieningumo
reikalavimg ir reikalauja mokyti daugiau gyvenime naudingy
dalyky. Jy aukléjime religija iSskiriama iS5 mokomuyjy dalyky
skaiCiaus, mokykla visiSkai sekuliariné, be jokio religinio aukléjimo.
Konservatoriai labai rapinasi augancio Zmogaus charakterio
ugdymu. Charakteris, jy supratimu, yra 7Zmogaus proto, jausmy
ir valios vienybé, sudaranti jo moralinio gyvenimo pagrinda.
Rapindamiesi jo ugymu, jie labai vertina drausme, suprasdami
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ja ne kaip neprasmingg ruting, o kaip tvarka, kurioje intelektine,
moraliné ir kitokios drausmeés susilieja, iSplétodamos harmoninga
asmenybe. Liberalizmas charakterio ugdymui tokios didelés
reikSmés nepripaZzjsta. Tradiciné charakterio samprata neatitinka
materialistinés Zmogaus sampratos.

Konservatizmas aukléjimg pirmoje eiléje laiko tévy pareiga
ir jy natdralia teise. Jie yra laikomi atsakingais uZ savo vaiky
iSaukléjima, ir jiems pripazjstama laisvé pasirinkti mokyklos
kryptj. Dél to, greta valstybiniy mokykly, konservatoriai remia
ir privatias mokyklas. Liberalai aukléjimg laiko valstybés reikalu
ir yra linke pripazinti tik valdines sekuliarines mokyklas. Pri-
vatiniy, ypa¢ su religiniu aukléjimu, mokykly jie yra nelinke
toleruoti.

Palaikydami tradicinj aukléjimg, konservatoriai siekia iSlaikyti
visuomenéje teisinguma, tvarka, harmonijg ir vienybe. Liberalai
gi aukléjimo keliu siekia pakeisti visuomene, kad ji atitikty jy
gyvenimo samprata. Amerikos liberalai aukléjimo socialiniu
uzdaviniu laiko iSaukléti visuomeneéje antikapitalisting paZidra,
kad tuo baodu, be didesniy sukrétimy, ji iS5 kapitalistinés pasi-
daryty kolektyvistiné.

Nors paZangos problemomis labiau suinteresuoti pasirodo
liberalai, taCiau baty vienaSaliSka ja laikyti tik liberaly monopoliu.
Nuosaikus konservatizmas taip pat labai vertina paZangg, tik
jos problemas svarsto atsargiau negu liberalizmas. Jei liberalizmas
pazangos daugiausia laukia i tiksliyjy moksly, tai konserva-
tyvieji jos siekia platesniuose baruose, kur tiksliyjy moksly jtakos
mazai bejautiamos ar net nebejauciamos. Tg patj paZzangos
procesg kiekvienas jy traktuoja Kkitaip. Konservatizmas jam
patarnauja, padédamas institucijoms iSaugti, o liberalizmas —
joms pasikeisti bei prisitaikyti prie pakitusiy salygy. Konserva-
tizmas palaiko daugiau gyvenimo augima, liberalizmas jj daugiau
suracionalina. Liberalus nusiteikimas pardpina racionalius pla-
nus, konservatyvus nusiteikimas nesgmoningai jgyvendina laiko
iSkeltus reikalavimus, paversdamas juos tradicijomis. Liberalai
formuluoja bei aptaria laisve, o0 konservatyvios tradicijos ja
jgyvendina 6,

6l Peter Viereck, The Philosophical New Conservatives, iSsp. D. Bell,
The Radical Right, New Yorkas, 1964.
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Liberalizmas paZzangos ieSko kitimo procese ir yra linkes tg
kitimg skatinti. Konservatizmas gi siekia paZangos, vengdamas
prarasti ka nors vertinga, vengdamas atsisakyti Zmonijos praeityje
jgyty patyrimo bei kadrybos lobiy. Konservatyviu supratimu,
paZzanga pareina ne vien nuo naujy iSradimy bei reformy, o dar
daugiau nuo jy tvirto prigijimo, nuo jy suderinimo su tuo, kas
yra, nesugriaunant visuomenés pagrindy. Kada konservatyvis
Zmonés prieSinasi naujybéms, kurios griaudamos tradicinius
visuomenés pagrindus, veda | moralinj reliatyvuma, kultarinj
vidutiniSskuma, gero skonio nupiginimg ir charakterio suvulgari-
nimag, baty labai SaliSka tokj pastovumo reikalavimg aiskinti
atsilikimu. NeiSlaikant Zmonijos genijaus sukurtos kultdros ir
nerapestingai jg keiCiant vis j naujus dalykus, daZnai neinama
] paZzanga. Didelémis ir didZiai kdrybingomis asmenybémis Zmo-
nija néra labai turtinga. Genijai negimsta kiekvienais metais,
kad galéty pakeisti ankstesniuosius, juos pamirsStant. Tikrai
dideliy kariniy néra labai daug, ir jie sudaro Zmonijos paZzangos
atramos tasSkus, kuriais remiantis galima toliau eiti pirmyn.
Dailés, muzikos, literataros, filosofijos ir jvairiy moksly bei socia-
linio gyvenimo istorijg uZpildo eilé kdrybingy asmenybiy, savo
kdryba bei darbais sudariusiy tarsi naujas pakopas tolimesnei
paZzangai. Juos papildo daug nezinomy asmenybiy su anonimine
kdryba su nezinomy zmoniy iSkeltomis idéjomis, kurios pasidaré
kdrybine, minties bei gyvenimo tradicija, einantia iS kartos |
kartg. Nusigrezimas nuo praeities genijaus karybos ir nuo neZzi-
nomo kolektyvaus genijaus sukurty tradicijy tikslu atsipalaiduoti
nuo uzkonservuotos praeities ir atpalaiduoti dvasig suprasti
ateiiai ir jsibégéti ateities pazangai — daZniausia dar neveda j
tikrg paZanga. Atsisakant praeities genijaus, susidaro tustuma,
ir einama Zemyn. Labai judrus Siy laiky gyvenimas ir begaliné
daugybé chaotiskai kits kita sekanCiy jvykiy neveda savaime j
pazangg, o greifiau j masés chaosg. Atitrokimas nuo praeities
kultdros palieka zZzmogy aformiSkam hedonizmui, be tolimesnés
perspektyvos ir idealy.

Siy laiky Zmogiskyjy problemy didelis susikomplikavimas ir
kultdriné dezintegracija yra kile daugiausia iS5 to, kad pasaulis
turi per daug naujy dalyky, kuriy vakary kultdra nebepajégia
asimiliuoti. Nauji socialiniai pakitimai, naujos kultdrinés ten-
dencijos, naujy aukléjimo pagrindy iSbandymas ir ypac techno-
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logijos paZzangos sukurtos naujos salygos yra per daug patrauke
Zmonijos déemesj j naujybes bei jy sudaromus galimumus, kad
visas praeities kultdrinis jnaSas yra vis labiau ignoruojamas,
Zmonijg maitinant vien tik technikos naujybémis ir miniy riausiy
sensacijomis. Gyvenama ne tiek gyvenimo realybe pagrjsta, kiek
padéties pateisinimui puoseléjama viltimi, kad, viskam nevarZomai
vykstant, savaime viskas i8eina j gera. Dél to néra be pagrindo
ir ta konservatyvi paziora, kad Siy dieny paZangos chaotiSkumui
bei viena3aliSkumui iSlyginti, néra kito kelio, kaip grazinti didZio-
sioms vertybéms atitinkamg vieta, rasti tinkamg santykj tarp
to, kas pastovu ir kas kintama, ir atstatyti jsitikinimag, kad zZmo-
gidkosios prigimties esme sudaro ne jo geriausias prisitaikymas
prie nuolatinio kaleidoskopiSko kitimo, o kadrybiné Zmogaus
dvasia.

4. Konservatizmas ir liberalizmas Amerikoje. — Amerikos kon-
servatizmas ir liberalizmas yra gerokai skirtingi nuo ty paciy
sroviy Europoje. Jei Europoje jos sudaro daugiau du prieSingu-
mus, tai Amerikoje jos atitikty tik nuosaiky konservatizmg ir
nuosaiky liberalizma. Cia jy principai yra gerokai sumaisyti, ir
kartais net sunku nustatyti, kas Cia priklauso vienai ar Kitai
srovei. Dél to Cia yra daug priradyta, diskutuojant, kas J. A. V-se
vyrauja — konservatizmas ar liberalizmas arba, kaip sakoma,
konservatyvioji ar liberalioji tradicija. Zymiausias Amerikos
konservatizmo teoretikas Kirkas tvirtina, kad amerikieCiai nuo
pat pradZios yra buve Zmonés konservatyvaus nusistatymo, giliai
paveikti pagarbos religinei dvasiai, tvirti tradicinéje moraléje,
visada KkarStai gynesi centralizacijos, prisiriSe prie jstatymuy,
jsitikine nuosavybés institucijos reikalingumu ir jos palaima®2.
Taliau liberalizmo sekéjai daZnai Tvirtina prieSingai. Istoriné
ir filosofiné Amerikos gyvenimo analizé rodanti, kad cia tikro
konservatizmo niekada néra buve, nes jos patyrimas visada yra
buves dinamiskas, revoliucinis, pragmatiskas ir kinetiSkas 3.

Analizuodamas Amerikos politinés minties evoliucija, Rossi-

62 R. Kirk, Prospects for Conservatives, 31 psl.
63 Cituota is W. P. Buckley, Up From Liberalism, New Yorkas, 1961,
77 psl.
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teris randa, kad pagrindinés idéjos, formavusios Amerikos vie3gjj
gyvenima, buvo paZanga, laisvé, lygybé, demokratija ir indivi-
dualizmas, t. y., liberalizmo idéjos, €ia néra ir anos pesimistiskos
pazitros apie Zzmogy. Amerika esanti krastas, kurio aukso amzius
yra dar ateityje. Cia viskas kyla — gyvenimo lygis, gamyba,
laisvalaikio valandos, technika, Zmogaus amZiaus ilgumas, C(ia
daug kur dar tebemagstoma paZangos neiSvengiamumo terminais.
Cia dauguma yra apseésti laisvés id¢jos : laisvé auk3iau autoriteto,
laisvé aukscCiau atsakingumo, laisvé auksCiau pareigy. Nuo revo-
liucijos laiky iki Siy dieny amerikieciai apie nieka kitg tiek nekalba,
kaip apie laisve. Ne tautiné garbé, o individuali laisvé yra visy
politiky paZadas. Amerika néra turéjusi kilmés aristokratijos, ir
joje vyrauja vidutinis Zmogus ir jo saugumo reikalai. Cia niekas
nekovoja dél valstybés garbés ar jos autoriteto padidinimo, o
prieSingai — ji daZznai puolama, ginant individualizma.

Tik ta liberalistiné tendencija Cia neiSsivysté j radikalizma,
nuo ko ja sulaiko Cia esanti gana stipri konservatyvi tendencija.
Tos tendencijos pagrindiniai principai yra prisiriSimas prie tradi-
cijy ir konstitucijos, vienybé ir lojalumas, giliai prigije ameri-
kie€iy masese. Jei liberalizmas vyrauja amerikieCiy mastyme, tai
praktinéje amerikieCiy politikoje vyrauja konservatizmas. Abi
didZiosios J. A. Valstybiy partijos, su nedidelémis iSimtimis, yra
konservatyvios. 18skyrus technologijg ir ekonomijg, kur ameri-
kieCiai eksperimentuoja, nebodami jokiy tradicijy, kitose gyve-
nimo srityse, kaip mene, jstatymuose, socialiniuose santykiuose
ir politinése institucijose, Amerika eksperimentuoja maZiau, negu
kiti kraStai. Amerikos liberalai labai retai teparodo kurio nors
radikalumo, o pasitenkina dalinémis reformomis. Tuo jie pasirodo
nesa tikri, o tik konservatyvas liberalai.

Panasdiai yra ir su konservatoriais. Jie Cia gina nemaZa labai
konservatyviy principy, bet jie turi jy, ir pasiimty i$ liberaly. Pa-
vyzdziui, dar Siais laikais jie labai karStai gina nesikiSimo (laissez
faire) principg, kurio liberalai yra jau senai atsisake. Niekur
kitur néra jsigaléjes vadinamas laissez faire konservatizmas, o
tik Amerikoje. Jis Cia stipréjo jau per paskutinj praéjusio amZiaus
ketvirtj, vyravo tarp 1920 ir 1930 mety, ir néra jo atsisakyta
iki Siol. Jj atpaZjstame H. Hooverio, Maniono, Kirko ir Kkity
konservatoriy pasisakymuose. Pasiremdami konstitucija, jie prie-
Sinasi bet kokiam valdzios jsikiSimui j ekonominj gyvenima.
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Toks liberalizmo principy pasisavinimas rodo, kad Amerikos
konservatizmui traksta aiSkiy ideologiniy pagrindy. Millsas mano,
kad ir pati Amerika yra konservatyvus kraStas be konservatyvios
ideologijos 4.

Radikaly arba ultrakonservatizmg Amerikos politikoje atsto-
vauja B. Goldwateris, S. Bridges, C. Manionas, J. Sokolskis, gen.
McArturas. Jo Zymiausi teoretikai yra R. Kirkas ir W. R. Bucklis.
Spaudoje jj atstovauja Chicago Tribane ir W. R. Hearsto leidi-
niai. Ultrakonservatoriai yra prieSingi socialinéms reformoms,
labai nepatenkinti socialinio saugumo jstatymu, laikydami jj
Zmoniy laisvés varzymu, privacios iniciatyvos Zlugdymu ir jZanga
] tolimesnj valstybés rapinimasi Zmoniy gerove ir jy sulyginimu.
Valstybés rapinimasi socialiniu saugumu jie laiko didele blogybe,
kuri jg pavercia geroveés institucija ir kurig jie noréty kiek galima
daugiau apriboti. Rdpinimasi Zmoniy gerove jie laiko privacios
labdarybés reikalu, jvairias socialines reformas jie laiko atseli-
nanciu socializmu, o demokratine lygybe jie smerkia, vadindami
ja dirbtiniu ir Zalingu Zmoniy sulyginimu. Tautiniu atzvilgiu jie
yra ultranacionalistai ir izoliacininkai, vadindami internaciona-
listais visus tuos politikus, kurie palaiko Amerikos tarptautinius
jsipareigojimus.

Dauguma amerikieCiy konservatoriy priklauso nuosaikiam
konservatizmui, kuris eina su gyvenimu, pripazjsta reformy rei-
kalingumg, taCiau grieZztai vengia kuriomis nors reformomis
paZeisti pastoviuosius vertybiy principus. Jie yra nuosaikds
nacionalistai, palaikg Amerikos tarptautinius jsipareigojimus. ]
Sig konservatyvumo skale jtelpa ir Eisenhoweris su Niksonu,
profesoriai Viereckas, Wilsonas ir dauguma Kkity intelektualy,
savo rastuose svarstiusiy konservatizmo klausimus.

TreCig Amerikos konservatoriy grupe sudaro liberalai kon-
servatoriai, tai yra tokie liberalai, kurie yra kur nors gyne verty-
biy pastovumo principus bei jy iSlaikymo reikalg. ] Sig grupe
jskaitomi Stevensonas, Lipmanas, Rooseweltas, Trumanas, Hari-
manas ir kt. Jie jau néra tikri konservatoriai, o tik liberalai su
kai kuriais konservatyviais principais.

ISskyrus Kirka, Bucklj, Taftg, Goldwaterj ir kai kuriuos

64 C. W. Mills, The Power Elite, New Yorkas, 1957, 335 psl.
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kitus, principiSkai apsisprendusius uz konservatizma ir kovojancius
prie§ socialines reformas, didelé dauguma visy niuansy konserva-
toriy néra visiSkai iStikimi konservatizmui, dél to negalima jy
laikyti tikrais konservatoriais, nes jie pasisako ir uZ vienokius
ar Kkitokius liberalizmo principus. Deél to Bossiteris Amerikos
tradicijg laiko giliai liberalia ir giliai konservatyvia. Tai esgs
paradoksas, kaip ir pati Amerika ©5.

Toks liberalizmas ir konservatizmas yra badingi vyraujanciai
Amerikos visuomenés daliai, kurioje néra nei visisko konserva-
tizmo, nei visiSko liberalizmo. Taciau, greta to, yra dar du maZu-
mos konservatizmo Saltiniai, kur jis yra tikras, ne vien teore-
tiskas. Tai J.A.Y. pietinés valstybés ir Amerikos katalikai.

PietieCiy konservatizmas daugiausia atkreipia démesj savo
vengimu reformy rasiy santykiy klausimais. Bet jis ten yra daug
gilesnis, negu tik rasiy nelygybés laikymasis. Jis ten yra stipriai
prigijes politiniame, socialiniame ir kultariniame gyvenime. Zemés
okio vyravimas, klasinés visuomeneés struktaros iSlikimas, Seimos
pastovumas, pagarba religijai ir tvirtas savo tradicijy bei gyve-
nimo bddo laikymasis daro tg kraStg konservatyviausiu visoje
Amerikoje. Nei ultramodernus menas, nei liberaliy paziary pro-
fesorius, nei socialinés lygybés bei gerovés teorijos ten neranda
pritarimo. Basés klausimy spaudziami ir j ten besibraunancios
pramonés erzinami, pietieiai su savo konservatyviu nusistatymu
darosi vis atkaklesni. Piety konservatizmui ginti iSleidZziama
knygy, priraSoma daug straipsniy, kurie ten turi daug pritarimo.
Tvirtinama, kad per paskutinius trisdeSimt mety jy konservatiz-
mas stipréja, ir néra duomeny, kurie rodyty, kad artimoje ateityje
jis atslagty.

Amerikos katalikai, kuriy Cia yra apie 45 milijonus, yra sunkiai
iS Salies paveikiama konservatyvi jéga. Budami antiliberaliski,
antisekuliariski ir antimaterialistiSki, jie daug kuo atsiriboja nuo
Cia vyraujancios dvasios. Nekintamy religiniy principy isSpazi-
nimas ir i$ jo kylanti pastovi vertybiy filosofija, religiS8kai sankcio-
nuota moralé, laisvés palenkimas religiniam autoritetui, Zmogaus
prigimties ir nuodémeés samprata, Zmogaus nattraliyjy teisiy

65 C. Rossiter, Conservatism in America, 96 psl.
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gynimas, visuomeninio gyvenimo grindimas moraliniais désniais,
gynimas visuomenés pastovumo, moralumo, vieningumo ir tvar-
kingumo principy, Seimos nesuardomumas, pareigos ir atsako-
mybés statymas auks€iau teisés, katalikiSkojo aukléjimo principali,
religiniy ir tautiniy tradicijy branginimas ir daugelis kity kataliky
branginamy gyvenimo atzvilgiy bei problemy juos prilygina tai
nuotaikai, kuri yra laikoma konservatyvumu. Taciau jy pasau-
léziariniy principy laikymasis nevercia jy vengti reformy ar page-
rinimy Kkitose srityse. PrieSingai, socialiniame ir politiniame gyve-
nime katalikai savo reformy uZsimojimus motyvuoja kaip tik
krikscioniSkai pagrjstu socialiniu teisingumu. Katalikai vengia
reformy tik dél paciy reformy, vengia socialiniy eksperimenty,
kurie nebaty pateisinami socialinés etikos pozidriu, yra prieSingi
revoliucijoms, kurios yra smurto aktas, yra daZniausia apmo-
kamos Zmoniy gyvybémis, teisingumo paniekinimu ir vienos
tiranijos pakeitimas kita. Pasieke lemiamos jtakos valdZioje,
katalikai nuosaikiai vykdo socialinj teisingumag, uzimdami vidurio
linijg tarp radikalaus konservatyvumo ir radikalaus kairumo.
Dél to krik&Cioniy demokraty srové kai kur yra vadinama centru.
Dél praeityje tam terminui priskirtos neigiamos atsilikélio reiks-
més katalikai kratosi bei vengia konservatoriaus pavadinimo.
Bet, ieSkodami visiems klausimams nuosaikaus sprendimo ir drau-
ge brangindami uzkonservuotg didjjj Zmonijos patyrimg ir nekin-
tamas dvasines vertybes, katalikai, vartojant tokiai padéciai
apibadinti prigijusius terminus, yra nuosaikiai konservatyvas.
Kitokie jie né negali bati. Jei jie pasilikty status guo konserva-
toriais, jie boty pasmerkti atsilikti nuo gyvenimo, netekti savo
svorio paZangoje ir jtakos gyvenime. Lygiai jie negali susilieti
ir su liberalizmu. Liberalizmo pasaulézilrinis neuzsiangazavimas,
jo vertybiy reliatyvumas bei jy pastovumo paneigimas ir Kiti jo
principai jj atriboja nuo katalikybés. Per paskutinius du Simtus
mety daug liberaly buvo Baznycios prieSai ir jai pakenké be galo
daug. Liberaly paZangos beveik sureliginimas jau néra tai, ka
katalikai laikyty teisingu ar bent neperdétu principu. Katalikai
nemano, kad j eksperimentines reformas linkes liberalumas baty
teisingesnis kelias j paZzanga negu nuosaikumas. Tiesa, pasisaky-
damas uZ nuosaikias reformas, katalikas daug kur sutinka su
liberalu. Taciau jo pagrindiné linija, atitinkanti nuosaiky konserva-
tyvuma, niekada negali susilieti su liberalizmu.
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5. Tarp dviejy kraStutinumy. — Greta nuosaikaus konserva-
tyvumo ir nuosaikaus liberalumo, kurie abu skirtingai, bet pozi-
tyviai siekia paZzangos, yra dar radikalus arba nepaZangus
konservatyvumas ir radikalus liberalumas, paprastai vadinamas
radikalizmu. Pirmasis jy yra daugumos neigiamai vertinamas dél
jo paZzangos nesupratimo, o antrasis taip pat daugumos neigiamai
vertinamas dél jo utopiSkumo ir uzsimojimo viska pakeisti.

NepaZangus arba status quo konservatizmas yra per daug
prisiriSes prie praeityje sukurty institucijy bei tradicijy ir dél to
kratosi bet kuriy naujumy, pakeitimy bei reformy. KraStutiniai
konservatoriai iS5 viso nemato gyvenime paZangos, hevertina
pasiekty pagerinimy, prieSinasi naujai jvedamiems dalykams ir
neretai kovoja, siekdami panaikinti jau jgyvendintas reformas,
del ko jie kartais yra vadinami reakcininkais.

Radikalizmas pasireiSskia jau nebe noru reformuoti tradicines
institucijas, o nusiteikimu viskg pakeisti pagal kurig nors utopija :
pasalinti viska, kas sena, ir kurti i§ naujo. Jiems buadinga yra
neigiamas praeities vertinimas. Kas buvo praeityje, viskas bloga,
ir néra nieko, ant ko baty galima kurti ateities gyvenimg : « pasaulj
seng suardysim i$ paciy pamaty, pasaulj naujg pastatysim ... ».

Radikalizmas taip pat neina su nuosaikiai besiplétojanciu
paZzangos procesu. PaZangos kilimas paprastai sutampa su vienos
ar kitos kultdros iSsiplétojimu, kuris tesiasi Simtus ar net tikstan-
¢ius mety. Kiekviena kultdra yra ilgos evoliucijos padaras. Jokia
kultdra i$ karto nesukuriama. Atsisakius praeities ir joje iSaugusios
kultdros, sunaikinus istoriSkai saglygotas institucijas, atsiranda
tuStuma, kurioje tenka pradéti viskg IS nauja. Praeities atsisa-
kymas sunaikina pagrindg paZangai. Romos valstybe sunaikinus,
grizo barbariskumas, ir reikéjo ilgy amziy jos kitados pasiektai
pazangai pasivyti. Jvairios radikaliai nusiteikusiy zmoniy jvykdy-
tos revoliucijos sieké jgyvendinti utopiSkas laisvés bei gerovés
idéjas. Taciau, jas jvykde, tie patys radikalai nebegerbdavo laisvés
idealo, griebdavosi didziausiy jos suvarzymy ir kitaip mananciy
persekiojimo iki barbariSkiausiy masiniy Zudyniy, o vietoje uto-
pinés gerovés jsigalédavo teroras ir ilgalaikis skurdas. Savo sie-
kimus laiméjes ir tuos laiméjimus uzkonservaves, radikalizmas
pazangos atzvilgiu nepasirodo pranasesnis uZ radikaly konservg-
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tizma. Jei konservatizmas paZzangos nesupranta ir jos nesiekia,
tai antrasis taip pat neteisingai jg supranta ir jg naikina.

Tokie radikalizmo paZangos naikinimai néra badingi vien tik
moderniems laikams ir tik marksizmo praktikai. Revoliucijy su
naikinanfiu griovimu yra buve visais amziais, pradedant dar
maZzai teiStirta Egypto senove ir baigiant masy dienomis. Nors
jos kartais ir sudaro sglygas jgyvendinti kai kuriems tikrai paZan-
giems principams, tafiau per jas nukenlia daug taip pat paZanga
reiSkianCiy vertybiy bei principy, ir jos pareikalauja begalés
kanciy ir zmoniy auky tik tai ar kitai utopijai pateisinti.

I1l. Pazanga iy laiky situacijoje

Savo gyvenamus laikus yra jprasta vadinti moderniais, tuo
iSskiriant juos nuo praeities. Taip vakarykstis modernumas
Siandieng jau nueina j praeitj ir yra pralenkiamas naujesnio mo-
dernumo. Bet dabartis yra tik praeities tesinys, todél bet kuri
riba tarp praeities ir dabarties néra jmanoma. Lygiai negalima
kalbéti ir apie ateitj, nesiremiant dabartimi ir praeitimi. Visos
Siy laiky tendencijos yra artimesnés ar tolimesnés praeities gyve-
nimo bei jvykiy saglygotos ir dabar vienaip ar kitaip toliau besi-
plétoja ar nyksta. Todeél ir j Siuos laikus tenka ziareéeti kaip j
tam tikrg praeities palikimg, kaip praeityje veikusiy jvykiy bei
priezasCiy padarg, kurj mes tesiame, papildome, eikvojame ar
praturtiname, iSkraipome ar patobuliname, kitaip nuspalviname
ir daznai jauCiamés visa praeitj toli pralenke. I8 tikro gi mes
vienus dalykus turime paveldéje i senovés laiky, Kkitus i§ vi-
duriniy amziy, daug savo intelektiniy principy pasisavinome i$
naujesniy laiky mastytojy ir Siaip kdrybingy asmenybiy. Todél
ir Siy laiky tendencijas mes galime suprasti, tik iSsiaiskine, i8
kur jos kilo, kaip jos iSsiplétojo, kokios jtakos jas veikia muasy
laikais ir kaip jos veikia masy gyvenima.

Apskritai naujausiais laikais gyvenimo sparta darosi Vvis
didesné. Nors ir pripazinome, kad ne visose gyvenimo srityse
vyksta pazanga ir kad ji vyksta nelygiai ir nevispusiskai, bet,
kur ji vyksta, jos tempas vis greitéja. Kalbant apie paZanga,
nejmanoma trumpame raSinyje apimti jg visose gyvenimo srityse.
Tenka pasitenkinti bent svarbiausiomis jos sritimis. Svarstant
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pazangos klausimus, paprastai démesys nukrypsta j tai, kaip ji
vyksta moksle, technikoje, meniSkoje karyboje, aukléjime, socia-
liniuose pakitimuose. Nagrinéjant paZangg kalbamose srityse,
tenka sustoti prie svarbiausiy Siy laiky temy : tiksliyjy moksly
pazangos, technikos paZangos, meniskosios kuarybos tendencijy,
moderniojo aukléjimo ir visuomenés supramonéjimo.

1. Tiksliyjy moksly pazanga. — )vairus mokslai vakary kul-
taros evoliucijoje yra susiformave ir iSsivyste daugiau ar maZiau
skirtingais laikotarpiais. Dél to vienuose istorijos perioduose
didesne jtakg turéjo vieni mokslai, o kituose kiti mokslai absorbavo
Zmogaus Zinojimo ekspansijg ir formavo jo pazinimg bei jo pasau-
léZidrg. Santykis tarp tiksliyjy ir humanistiniy moksly jvairiuose
istorijos laikotarpiuose yra buves skirtingas. Senovés Graikijoje,
kurioje randame daugumos moksly uZuomazga, vyraujas
kultdros elementas buvo ne tikslieji mokslai, o filosofija ir kdryba.
Sokrato, Platono, Aristotelio ir kity filosofy, taip pat ir Kkai
kuriy literataros, skulptadros ir architektdros kdriniy autoriy vardai
ir Siais laikais yra daug svaresni uz ano meto tiksliyjy moksly
atstovy (Euklido, Pitagoro, Archimedo, Ptoloméjaus ir Kity)
vardus. Roma senovés kultdra papildé ir praplété Kkitais atzvil-
giais ir kitais mokslais. Jos didZiausias jnaSas buvo valstybés
adminstracijos principy iSvystymas su, palyginti, gerai iSplétota
teisés sistema ir technika, kuri buvo tiek pazengusi, kad jau buve
visi galimumai iSrasti garo masinai®. Viduriniuose amziuose
vyravo teologija ir filosofija, kuriy sprendimams buvo subordi-
nuoti kiti mokslai.

Naujaisiais laikais su didZiausia ekspansija pasirodé tikslieji
mokslai. Galileo, Newtono, Keplerio, Huyghenso ir daugelio Kity
mokslo genijy padaryta tiksliyjy moksly pazanga jau septynio-
liktame amZiuje pradéjo pralenkti kity sri¢iy pazanga. NeZidrint
aStuonioliktojo amziaus filosofinio genijaus, tuo metu minties
pasaulyje vis labiau prigijo paZidra, kad bendra Zmonijos paZzanga
kyla i$ tiksliyjy moksly pazangos ir kad jie sudaro visos pazangos

66 Whiteheado teigimu, Romos technika buvo jau pribrendusi iSrasti
garo masinai, ir jis stebisi, kad ji tada nebuvo iSrasta (A. N. Whitehead,
Aims of Education, New Yorkas, 1955, 80 psl.).
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branduolj. Tiksliyjy moksly empiriniai metodai vis daZniau buvo
vadinami vieninteliais mokslo metodais, kuriais tik vienais tega-
lima nustatyti, kas iS viso yra moksliSka ir kas nemoksliska.
Paskutiniy dviejy amZiy paZangos nuotaikose jau visoms prob-
lemoms tikruoju sprendimu norima laikyti tik mokslinj spren-
dimg. Daugelio gamtos désniy susekimas ir jy pritaikymas prak-
tiskiems iSradimams labai pakélé tiksliyjy moksly prestiza.

Ypat didele paZzanga tikslieji mokslai padaré per paskutinj
Simtg mety ir daro jg toliau. ApskaiCiuojama, kad nuo 1875
mety jie yra padare didesne pazanga, negu iki to laiko jy buvo
jos padaryta iS viso. Ir néra jokio pagrindo prileisti, kad jos
sparta ir toliau nedidéty. RySium su ta jy labai didele pazanga
tikslieji mokslai darosi savotiSku tikéjimu ir Zmonijos viltimi.
Tuo tarpu dvasiniai mokslai, operuodami daugiau nekintamomis
vertybémis bei principais ir nezadédami Zmogui praktinés naudos,
0 daugiau i8 jo reikalaudami, neturi sglygy pasirodyti su efektin-
gomis naujybémis. Greta gamtos moksly jie darosi nepopu-
liards. Jie mazZiau studijuojami, ir jiems tenka tik maza dalelé
tos piniginés paramos, kurig gauna tikslieji mokslai. Tuo badu
tiksliyjy moksly pazanga pavirsta jy vyravimu. Ir Siuo metu
negalima nesutikti, kad jie yra jsivyrave, nustelbdami dvasinius
mokslus ir meng 7. IS to susidaro gana ry3ki Zinojimo paZangos
disproporcija. Gamtos dalyky Zinojimas kyla ir plinta, o kultd-
rinés pazangos pazinimas kyla daug léciau.

Toks gamtos klausimais besivercianciy moksly vyravimas veda
] gamtiniy klausimy vyravimg Zmoniy mastyme, ir tuo badu
yra stiprinama materialistiné tendencija. Nepamirstina, kad nuo
septynioliktojo amZziaus mokslinis judéjimas daugiausia vyksta
mechanistinés gamtos sampratos jtakoje ir kad tos krypties minties
srovés (pozityvizmas, scientizmas, dialektinis materializmas),
daugiausia operuojancios mokslo argumentais, tebeturi labai
didele jtaka liberaliSkai ir Siaip jau materialistiS8kai nusiteiku-
siuose sluogsniuose.

Tiksliyjy moksly vyravimas neretai prisideda prie materia-
listinés tendencijos stipréjimo ne dél to, kad tie mokslai patys
baty prieSingi religijai, kaip buvo tikima pozityvizmo vyravimo

67 Julian Huxley, Essays of a Humanist, New Yorkas, 1964, 243-244 psl.
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laikais. Siais laikais tokia nuomoné jau nebejungiama su moksli-
ninko vardu. Tokie naujausiy laiky tiksliyjy moksly genijai,
kaip Planckas, Jeansas, Edingtonas, de Broglie, Weizsaeckeris
ir Schroedingeris yra Zinomi kaip tikintieji Zmonés 68. Mokslas
ir religija yra dvi skirtingos sritys, eina jos viena greta kitos ir
tam tikrais atzvilgiais viena kitg papildo. Tacliau religijos prieSams
didelis mokslinés paZzangos pirmavimas pries kity sri¢iy paZanga
sudaro tam tikrg pagrinda patj mokslg traktuoti kaip savotiSkag
religija ir bandyti vien jo duomenimis spresti visy Kkity sriCiy
problemas, tuo badu keliant sgmysj filosofijoje, meniSkoje kuary-
boje, religijoje ir socialiniame gyvenime.

Pagrindiné problema, kuri kyla i3 tiksliyjy moksly jsivyravimo
ir humanistiniy moksly sumenkéjimo, yra gamtiniy bei materialiniy
ziniy gauséjimas, o zmogiSkyjy klausimy nustimimas j maziau
svarbiy dalyky sritj. Pats Zmogus tiksliuosiuose moksluose nedaug
teturi vietos. Ir jy metodai teapima tik maZg jo ZmogiSkosios
esmés dalj. Moksly pagrindinis bruoZas yra bati neasmeniskais,
dométis tik apCiuopiamais ir aiSkiai aptartais faktais, suvedamais
] kiekybe. Tuo tarpu ZmogisSkosios problemos daznai yra asme-
niskos, j skaitmenis nesuvedamos ir neretai iracionalios. Pasiekes
dideliy laiméjimy gamtos ir matematikos srityse, mokslas, kaip
tai pabréZia Ortega y Gassetas 9, brutaliai suklumpa, susidares
su ZzmogiSkuoju elementu, kuris nesilaiko fizikos ir matematikos
désniy. PripaZjstant gamtos désniy visuotinumg, tekty laukti,
kad jis iSspres ir ZmogiSkasias problemas, kaip nuo Dekarto laiky
buvo tikima. Taliau ta paziGra nepasitvirtino, ir iki Siol ji dar
nesugriové jsitikinimo, kad tikslieji mokslai su savo kiekybiniu
priejimu visiSkai netinka keistajai zZmogaus prigimciai, nes jis
gyvena ne vien gamtos gyvenima, bet savo esme jis sudaro ir
tam tikrg dvasine realybe.

Tikslieji mokslai, atrasdami vis naujy gamtos paslapciy,
sudaro salygas techniSkiems iSradimams. Bet jie maZa teprisi-
deda prie Zmogaus dvasinio gyvenimo stiprinimo. Juose dideli
mokslininky sugebéjimai nukrypsta j tas sritis, kurios neturi

68 Alois Dempf, Die Krisis des Vorschrittglaubens, Viena, 1947, 11 psl.
69 Jose Ortega y Gasset, History as a System, New Yorkas, 1962, 4 sk.
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rySiy su dvasiniais interesais. Labai daug labai kvalifikuoty
mokslininky nukrypsta j tyrimo darbus pramonéje, kur Ilabai
kvalifikuotas mokslo darbas sunaudojamas medZiaginéms geéry-
béms didinti bei tobulinti. Toks jy darbas prisideda prie materia-
linés pazangos kélimo. Bet iS to dazniausia néra jokios naudos
dvasinei pazangai’®.

Tiksliyjy moksly pazanga yra juos pastaciusi j centrine vieta,
ir tolimesne jy paZanga, atrodo, yra rdpinamasi daugiau, negu
bet kokia kita paZanga, tarsi jie baty patys sau tikslas, o ne tik
priemoné. Prie§ tokj jy traktavimg protestuoja Ortega y Gas-
setas, primindamas, kad Zmogus néra gimes tam, kad savo gyve-
nima paaukoty tik mokslo siekimui 71.

Kitas moksly paZangai daromas priekaiStas yra tas, kad
pramonés laboratorijose skatinama pazanga iSkraipo jy tikslus
ir juos panaudoja paties Zmogaus sumecbaninimui, jusliniy malo-
numy skatinimui bei jy patenkinimui ir kolektyvizacijai, kuri
nustelbia individo minties, sazines ir kitokias laisves.

Tiksliyjy moksly pazanga yra Siy laiky Zmogaus didziausia
viltis ir didZiausia baimé : viltis, nes Z7ada vis didesne gerove
ir laiminguma ; baimé, nes jie jgalina Zmonijg susinaikinti. Tikslieji
mokslai yra privede Zmonijg prie tos padéties, kad ji jau gali,
jei tik kada panoréty, pati save visiSkai sunaikinti. RySium su
tuo kai kas kelia klausima, ar Siais laikais néra svarbiau susi-
rapinti ne tiek tolimesne pazanga, uzvaldant vis naujas ir galin-
gesnes gamtos jegas, kiek iSmintimi kontroliuoti ang galéjimg
panaudoti galinggsias gamtos jégas.

Taliau, neziorint visy Siy pesimistiS8kai skambanciy pastaby,
niekas neisdrjs skelbti kg nors panaSaus j prileidimg, kad tiksliyjy
moksly paZzanga turéty bati sulaikyta. Tikslieji mokslai Siuo
metu yra visos mokslinés paZzangos priekyje, ir jie toje pozicijoje
pasiliks ir ateityje. Bet kartu negalima nepastebéti, kad jy
persvara prie$ dvasinius mokslus bent iki Siol nepalankiai palieté
vakary kultdrg formavusias dvasines tradicijas ir jos tradicines
vertybes.

70 Pitirim Sorokin, The Crisis of Our Age, New Yorkas, 1945, 281 psl.
71 Jose Ortega t Gasset, Man and Crisis, 112 psl.
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2. Technikos paZangos vienaSaliSkumas. — Drauge su didele
tiksliyjy moksly paZzanga vyksta dar didesné technikos paZanga.
Jei tiksliyjy moksly pazanga iSkelia juos | vyraujanCig vietg
kity moksly tarpe, tai didelé technikos paZanga daro ja vyrau-
janCiu veiksniu apskritai gyvenime. Jei septynioliktame ir aStuo-
nioliktame amziuje pagrindine varomagja jéga buvo protas, tai
devynioliktame ir dvideSimtajame amZiuje tokia jéga pasidaré
technika.

Masy laiky technika néra visi8kai naujas dalykas istorijoje.
Ir praeityje iSkilusios technologijos yra turéjusios nuostabiy
dalyky. Tik dabartiné technologija, turédama mokslinius pagrin-
dus, yra daug visuotinesné ir giliau pagrjsta uz anks€iau buvusias.

Ortegos y Gasseto nuomone, moderniosios technologijos su
mechanine visatos interpretacija subrendimo stadija prasidéjo
septynioliktame amziuje, kada jai pagrindus padéjo Galileo, Huy-
ghenso ir kity to meto mokslo genijy atradimai. Nuo jy laiky
per paskutinius tris Simtus mety teorinis gamtos désniy pazinimas
ir teoriniai atradimai vis didéjanlia sparta ateina technikai j
pagalba. Ir pats mokslininkas Siandieng daZnai rapinasi ne tik
moksliniais tyrinéjimais, bet ir moksliniy duomeny techniSku
pritaikymu. Jei kitados mokslininkas doméjosi daugiausia tik
teoriniu pazinimu, techniSkajj jo pritaikyma palikdamas technikui
iSradéjui, tai dabar mokslininkas daZnai bendradarbiauja su
pramone ir pats darosi iSradéju. Jei kitados technologija nebuvo
laikoma teoriniu mokslu ir nebuvo priimama | universitety
sgstatg, tai dabar modernds universitetai jai tokio priekaisto jau
nebedaro. Vykstant daugybei tyrinéjimy ne mokslinése institu-
cijose, o pramonés jmoniy laboratorijose, tuose tyrinéjimuose
vyrauja jau ne tiek mokslinio Zinojimo siekimas, kiek pramonés
jmoniy interesas. Tokiu atveju ir visy tokiy tyrinéjimy tikslus
bei jy kryptj nulemia ne grynojo mokslo pazangos siekimas, o
tam tikry technidky projekty iSvystymo interesas. Ta prasme
yra teisingas priekaiStas, kad technikos tikslai daugybéje tyrimy
laboratorijy vyrauja prie§ mokslo tikslus. ISradimy naudingumas
jose nulemia tai, ko turi siekti mokslinis paZinimas. Siekiant
naudos ir tai pateisinant Zmonijos laimingumo siekimu, mokslas
pradeda tarnauti technikai.

Ortega y Gassetas technikg iSaiSkina kaip ZmogisSka reakcijg
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] gamtos veikimg 72. Kitur jis jg aptaria ir kaip gamtos reforma,
kur ji pritaikoma prie Zmogaus reikaly’3. Ji, kaip ir visa paZanga,
esanti badinga tik Zmogui, ir Zmogus be technikos, jo manymu,
baty jau net ne Zmogus, nes jis baty tai, kas jau nereaguoja j
aplinkos veikimag. Taigi, jo likimas yra sujungtas su technikos
tolimesne plétote. Technikos pagalba Zmogus apgyveno Visg
Zeme, uzvaldé org ir vandenis. Pasinaudodamas savo paties
sukurta technika, Zmogus surado daug naujy galimumy, esancCiy
jau uz Zmogiskos prigimties riby, pavyzdziui, plaukimas laivais,
lIékimas, susisiekimas telefonu ar telegrafu ir daugybe kity gali-
mumy, kuriais jis pralenké gamtine realybe. Tuo badu technika
keiCia visatos tvarka. Pagerindama 7mogaus gyvenima, ji tarsi
praplefia erdve, sudarydama salygas pragyventi deSimteriopai
didesniam Zmoniy skaiciui. O netolimoje ateityje technika, kaip
jos specialistai numato, valdys oro pasikeitimus, pagamins ar
sustabdys liety ir audras, uZkariaus dykumas derliui, iStrauks
iS vandenyny dugno Zemeés turtus. Taigi, technikos pagalba Zmo-
gus pasipildo tais sugebéjimais, kuriy jis, kaip Zzmogus, neturi.

Prie svarbiyjy technikos ypatybiy priklauso jos dinamiSkumas
ir tikslumas. Technika yra laikoma dinamiskiausiu Zmogaus
kadrybos produktu ir pagrindiniu dinamiSku elementu moderniojoje
visuomenéje. Jos pagalba Zmogus sudinamina savo gyvenima.
Technikos gaminiy tikslumu jis toli pralenkia savo paties veiksmus
ir savo sprendimus, vertinant laiko, erdvés ir judesio Kiekybes.
Kaip Marcelis pastebi, tokio tikslumo, koks yra pasiektas techni-
koje, nepasiekiama nei etikoje, nei politikoje ir nei estetikoje.

Pagaliau negalima paneigti, kad technikos pazanga tam
tikrais atZvilgiais turi ir etinj elementa. Negyvy daikty uzvaldy-
mas ir gamtos jégy palenkimas tarnauti Zmogui duoda nekalto
ir kilnaus dzZiaugsmo. Tikslumas turi taip pat etinj ar bent proetinj
charakterj. Technidki tyrinéjimai bei pritaikymai patyrusiam
tyréjui duoda sveiko ir nesuinteresuoto dZiaugsmo, kada tyréjas
nemasto apie save, o tik apie savo uzdavinj. O Heidegeris technika
nagrinéja kaip tam tikrg atzvilgj, kuriuo Zmogus atskleidZia
tiesg’s.

72 J. Ortega t Gasset, Betrachtungen uber die Technik, 2 sk.

73 Ten pat, 23 psl.

74 Gabriel Marcel, The Decline of Wisdom, New Yorkas, 1955, 8 psl.
75 M. Heidegger, Vortrage und Aufsatze, Pfullingen, 1954, 13-44 psl.
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Tacliau, prisimenant bendrg technikos reikSme gyvenime, kal-
bami jos dvasiniai poveikiai yra labai riboti ir tesudaro tik labai
maZg jos atliekamo vaidmens dalj. Tikrasis jos vaidmuo reidkiasi
kuo kitu.

Kalbant apie technikos paZanga ir prisimenant, Kkiek ji yra
pagerinusi ir palengvinusi Zmogaus gyvenima ir ypaf, kokiy
pagerinimy ji dar atne$ ateityje, nelengva kalbéti be entuziazmo
ir ja nesusizaveti. Tokio susiZzavéjimo jtakoje susidaro bendra
nuotaika, kad niekas nenusipelno tiek déemesio, kiek Zmogaus
gyvenimag gerinanti technika, ir kad niekam gyvenime neverta
skirti tiek paramos, kiek Zmonijai laiminguma neSanciai technikai.
Siy nuotaiky jtakoje darosi labai nepopuliaru pasisakyti ka nors
prieSingai ar kelti kuriy nors abejojimy dél galimo neigiamo
technikos poveikio.

Taliau dideli entuziastai yra tie, kurie tiki, kad technikos
pazanga reiSkia kartu ir bendrg Zmogaus pazanga. Nenuvertinant
pacios technikos paZangos, vis daugiau atsiranda skeptiSky pasi-
sakymy deél jos neigiamo poveikio Zmogaus dvasinei paZangai.
Jei kitados greita technikos pazanga sukélé sunkiy ekonominiy
problemy, tai Siais laikais kyla daug susirapinimo dél jos jtakos
dvasinéms bei kultdrinéms vertybéms. Taip pat ana jspadingoji
technikos pazanga jau nebegali nustelbti daugelio labai zymiy
mastytojy jai daromy priekaisty dél jos daromy neigiamy jtaky
psichologiniu ir sociologiniu pozidriu. Jos jsigaléjimas keiia ne
tik Zmoniy gyvenimo bada bei jy santykius, bet ir jy mastyma,
vertybes ir net pasaulézidra. 1S daugybés jai daromy priekaisSty
neretai susidaro jspadis, kad jos neigiamy poveikiy iSkélimas
yra isvirtes j iStisg bei visuotinj jos pasmerkimg. Ypac technikos
nepaprastas iSsivystymas ir visos visuomenés sutechninimas
sukélé kai kuriy egzistencialisty mastytojy (Jaspers, Marcei ir
kity) susirgpinimag. Tos krypties protestanty teologas Tillichas
mano, kad ir pats egzistencializmas reiSkia sukilimg prie$ techni-
nés visuomenes jégy Zmogaus nuasmeninimag’s.

Bet masy laiky problema yra ne reikalas technikg pasmerkti

76 P, J. Tillich, The Person in a Technical Society, iSspausd. M. Rui-
tenbeeko Varieties of Modem Social Theory, 287 psl.
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ar sulaikyti jos paZzangg, o ieSkoti sprendimo, kaip ta jos paZanga
turéty bati suderinta su bendra ir ypal su dvasine paZanga.
Taliau Sia kryptimi, atrodo, neinama. Vis daZniau sutinkamas
ir vis stipriau pasakomas jsitikinimas, kad bedugné tarp technikos
paZzangos ir 7Zmogaus dvasiniy siekimy vis didéja ir vargu, ar
begali bent artimoje ateityje bati uzlyginta.

Vienas pagrindiniy priekaidty technikai yra tai, kad techniskyjy
klausimy vyravimas gyvenime ir techniSkyjy jrengimy gausybé
pririSa Zmogaus démesj prie virSiniy bei materialiniy dalyky ir
visg jo laika uZima techniSkais bei materialiniais klausimais. Tuo
badu techninis i8sivystymas duoda pirmenybe materialiniam
atzvilgiui. Kaip Marcelis pastebi’?, techniné invazija j muasy
gyvenimg turi tendencijg muasy dvasinj dziaugsma ir dvasinj
neramumg pakeisti materialinés plotmés pasitenkinimu ar nepasi-
tenkinimu. Nuolat besinaudodamas technika ir daznai jai tarnau-
damas, Zmogus ir patj gyvenimg pradeda traktuoti kaip kaZka
techniskg. Jau prie§ Simtg mety Millis pastebéjo, kad Zmonija
turi tendencijg sumechanéti ir Zzmoniy tobuléjimo pazanga nustel-
bianti maSiny paZzanga 78. Techniskyjy klausimy vyravimo jtakoje
ir pati gyvenimo prasme pradedama matuoti virSiniais dalykais.
Esant Zmogui per daug uZimtam virSinés realybés, jam darosi
svetimas savo vidinés realybés paZinimas, ir Zmogus darosi sve-
timas pats sau. Juo daugiau jis jsigyja techniSkyjy patogumuy,
tuo sunkesnis jam darosi saves uzvaldymas. Juo daugiau jj
uzima techniskieji dalykai, juo maZiau jis teprisimena savo dva-
sinius reikalus.

Pati technika yra savaime neutralus dalykas. Bet Zmogaus
gyvenime nepakanka vien moralinio neutralumo. Zmogiskumo
esme sudaro ne jo veikimas moraliSkai neutralioje ir technidkai
paZangioje sferoje, o jo dvasinis potencialas. Technisky jrengimy
tobulumas yra Zmogaus karybingumo padaras, kurio funkciona-
vimas ir atliekama s darbas toli pralenkia paties Zmogaus pajéguma.
Bet visa tai ribojasi tik medZiagine sfera, kuri vis labiau absor-
buoja Zmogaus démesj bei jo veikluma, tuo paciu siaurindama

77 Gabriel Marcel, Man Agaist Mass Society, Chicaga, 1962, 57 psl.
78 John Stuart Mill, On Liberty, New Yorkas, 1947.
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jo susidoméjimag vertybémis ir Siaip dalykais, kurie yra jau uz
techniskosios gyvenimo sferos.

Visos su didziausiu tikslumu veikianCios skaiCiavimo masinos
padeda Zmogui atlikti tik techniSkuosius uZdavinius. Bet, reikia
sutikti su Dawsonu’, niekada nebus maSiny kurti moralinéms
vertybéms. Zmogiskuose dalykuose paskutinis Zodis priklauso
jau ne technikai, o uz gamtos ir kultdros dalykus svarbesnéms
dvasinems jégoms, kurios duoda Zmogaus gyvenimui galutine
prasme ir tikslg. Tiesa, gamtos jégy uzvaldymas yra kartu ir
Zmogaus iSlaisvinimas i§ ty jégy prievartos. Bet technika néra
vien gamtos uzvaldymas, nes tam tikrais atzvilgiais ji reiSkia
ir paties Zmogaus pavergima. Jos jsigaléjimas nepadéjo padidinti
ZmogiSkaja asmens autonomijg, kaip kitados buvo tikima. Ir
Marcelis mano, kad anas technikos Zmogaus i§ gamtos jégy
iSlaisvinimas turi pavojy pavirsti j vergijg80. PavirSutiniskai
Ziarint, tai atrodo prieStaravimas. Tame prieStaravime ir gladi
pramoninés civilizacijos drama, kad ji besiplétodama ima naikinti
tas visuotines vertybes, kurios yra laikomos bendrosios kulttros
dalimi. Pavojus patekti j technikos vergijg yra realus ta prasme,
kad ji yra jau dabar daug kur, ypa¢ pramonéje, svarbesné uz
Zmogy. Be techniSky jrengimy bei masSiny Siy laiky gyvenime
Zmogus jau labai nedaug bereiSkia. Automatizacija jau veda ]
ta technikos stadija, kurioje masinos dirbs jau beveik be Zmogaus.
Ir tai Zmogaus vaidmenj bent psichologiSkai dar labiau sumazina.
Mumfordas Siy laiky Zmogaus ir masinos santykj apibadina paly-
ginimu, kad gyvenimo scenoje pacig centrine vietg yra jau uzémusi
masina, o Zmogaus vieta joje liko tik nezymiame pakraStyjesl.
Ir Marcelis mano, kad Zmogus pareina jau nuo technikos ma-
lonés 82,

Technikos sukurtos masSinos yra pasidariusios tokios reikSmin-
gos, kad be jy Zmogus jau negali iSsiversti. Jos daugeliu atzvilgiy
nulemia jo sprendimus bei pasirinkimus ir priverlia jj taikytis
prie jy. Pavyzdziui, laikrodis yra vienas ty techniniy jrengimuy,

79 Ch. Dawson, Understanding Europe, New Yorkas, 1960, 205 psl.

80 G. Marcel, The Decline of Wisdom, 6 psl.

81 Lewis Mumford, Art and Technics, New Yorkas, 1952.

82 Gabriel Marcel, The Philosophy of Existencialism, New Yorkas, 1963.
31 psl.
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pagal kuriuos Zmogus rikiuoja savo veikima. Jei, pavyzdZiui,
didmiestyje laikrodzZiai iS5 karto sutrikty ir imty kiekvienas rodyti
skirtingg laikg, kuriam laikui pakrikty visas gyvenimas. Daug
Zzmogaus reikaly tvarkoma, prisilaikant techniniy jrengimy bei
ju organizacijos. Jaspersas tokig padétj vadina techniSkuoju
suverenitetudd. Jo ZodZiais, Zmogui, patekusiam | viskg api-
mancios technikos kelig, jau néra kitos iSeities, kaip nuo jos pri-
klausyti, nes be jos gyvenimas jau baty nebegalimas. Zmogaus
likimas yra apsprendZiamas technikos. Besinaudodamas patogio-
mis susisiekimo priemonémis, besigérédamas radijo ir televizijos
programomis, jis né nepajunta, kaip jos visiSkai uzima jo samone,
pavergia jo démesj, susiaurina jo interesus ir tuo badu jj nuasme-
nina ir nuzmogina.

Modernus Zmogus, nuolat begyvendamas technisSkais rupesciais
ir besinaudodamas technisky jrengimy duodamais patogumais bei
malonumais, yra daugiausia veikiamas bei formuojamas techniskos
aplinkos ir savo samone nuolat uZpildo techniSkaisiais vaidiniais.
Net vaiko Zaidimai, kuriuose jis normaliai daugiausia gauna pro-
gos parodyti ir iSvystyti savo ankstyvg spontaniSkuma ir indivi-
dualumg, yra sumechaninami. Tai siaurina Zmogaus individualybe,
neissivysto jo vertingi individualQs bruozai, ir jis jsilieja j techni-
kos sulygintg mase. Jis pamaZu darosi vienodai mastancio ir
vienodai pagal televizijos programas jauciantio masés kolektyvo
dalimi. Tuo badu Zmogus yra jj apsupancios technikos nuasme-
ninamas ir nuzmoginamas. Berdiajevas ta nuZzmoginimg apiba-
dina kaip Zmogaus mechanizavima, jo pavertimg maSina, kuri
sunaikina jo ZmogisSkajj integralumag®. Tas nuzmoginimo pro-
cesas, Allerso Zodziais, jvyksta tuo badu, kad « Modernioji techno-
logija visus paverCia j mase»®. Technikos dvasia braunasi |
visas jo egzistencijos sritis ir nustelbia jo kitokius siekimus. Ir
nors technika padeda Zmogui be galo daug, bet iS jo pareika-
lauja taip pat daug. Juk negalima maSinas iSrasti, jas tobulinti
ir nuolat jomis naudotis ir kartu bent iki tam tikro laipsnio psi-

83 K. Jaspers, Man in the Modem Age, 199-200 psl.

84 N. Berdiajev, The Fate of Man in the Modem World, Ann Arbor,
1961, 81 psl.

85 R. Allers, red. R. P. Mohan, Technology and Christian Culture,
Washingtonas, D. C., 1960, 30 psl.
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chiskai nebati jy jtakoje. Daugelio Zymiy mastytojy susirapi-
nimu, Zmogus technikai moka labai brangiai, batent, savo dva-
sinémis nuolaidomis. Kadangi techninis Zinojimas yra neasme-
ninis ir abejingas kultdriniams bei dvasiniams siekimams, jame
mechanika nustelbia karybiSkgjj prada, moralinius désnius ir
religinius siekimus. Tarp technikos ir Zmogaus sielos visada yra
tam tikras prieSingumas, kaip tarp medZiagos ir dvasios, kurj
yra sunku sumazinti, nes technika yra sunkiai tepalenkiama
tarnauti Zmogaus dvasiniams reikalams. Ji daZniausia duoda
priemoniy tiems gyvenimo atZvilgiams, kurie nepriklauso dvasios
sriciai.

Techniniai jrengimai ir techniSkoji pazanga, sukurdami mecha-
niSkai nusiteikusio ir mechaniSkos aplinkos salygoto Zmogaus
modelj, iSplétoja Zmogaus ir negyvy daikty santykius (as - tai),
tuo paliu susilpnindami tarpZmoninius, asmeninius santykius
(a8 - tu). Bodamas daugiausia uzimtas technisky daikty panau-
dojimu ir mechaniSky vyksmy stebéjimu, Zmogus pasidaro jais
daugiausia suinteresuotas ir nutolsta nuo asmeniniy santykiy ir
gyvy daikty aplinkos. Taip mechaniSkai sglygotas Zmogus mieliau
pasirenka negyvy daikty patogumg, negu asmens kontaktg su
asmeniu. Anot Berdiajevo, technika yra pasidariusi paskutine
ir didZiausia meile, ir Zmogus pasidares savo nuostabaus iSradimo
vergu. Tuo metu, kada Zmogus liovesi tikéjes stebuklais, jis vis
dar tikjs technikos stebuklaissé.

Taip technikos pavergtas Zmogus nutolsta nuo kity jo dabar-
ties problemy, atsiskiria nuo gamtos ir darosi pats sau svetimas.
Taip miestiSkoji ir technologiné civilizacija izoliavo individus
vieng nuo kito, padaré jy santykius daugiau formalius ir neasme-
niskus 8. Gyvendamas tarp Zmoniy, bet nutoles nuo asmenisko
santykiavimo, technikos laiky Zmogus jauciasi labai vieniSas.
Jj stipriai paveikusi mechaniné civilizacija jo i5 esmés nepaten-
kina ir jame palieka tuStumg. Jis gyvena nebe gyvoje gamtoje,
0, Berdiajevo ZodZiais sakant, metalinéje realybéje ir kvépuoja
jos uznuodytu oruss. Technika jj pavercia jj apsupancio mecha-

86 N. Berdiajev, The Fate of Man in the Modern World, 81 psl.
87 Zioir. Frankel, The Gase for the Modern Man, 40 psl.
88 N. Berdiajev, The Fate of Man in the Modern World, 82 psl.
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nisko gyvenimo dalele, savarankiskos reik8més nebeturinciu
milZiniSko aparato rateliu arba, kaip Jaspersas sako, tik funk-
cija. Dirbdamas su masina ir susikoncentraves j tiesioginius savo
darbo tikslus, nebeturi nei laiko, nei pagaliau noro mastyti apie
gyvenimg, kaip visumg. Jis bendradarbiauja su masina: dalj
darbo atlieka jis, kitg dalj atliecka masina. MaSina dirba ir pri-
ver€ia jj bendradarbiauti, kaip ir jis masing. Tuo jis susilygina su
masina. Masina yra pasidariusi visuotiniu Sio amziaus simboliu.

Taip kartu su nepaprastai greita technologijos pazanga palaips-
niui jsigali pantechnizmas — bendra technikos emancipacija be
subordinacijos kam nors aukstesniam ir technisSkyjy tiksly pre-
tendavimas j mastymo bddo pirmenybe. Taip priemonés isvirsta
j tiksla. Su technikos tiksly pirmavimu kyla technokratija, iSjun-
gianti bet kokig aukStene iSmintj ir turinti tendencijg totaliSkai
vyrauti. Ji neturi jokiy kity principy, kaip tik techniSkuosius.
Jai jsigalint, drauge susidaro nihilistiné tustuma. Marcelis mano,
kad Siy laiky nihilizmas turi technokratinj charakterj, o techno-
kratija yra neiSvengiamai nihilistiSka 8°.

Badama bedvasiniy mechaniniy konstrukcijy sistema, technika
yra palenkiama ne tik Zmogaus tarnybai, bet, anot Marcelio, ji
daZnai yra ir nuodémés tarnyboje, pasidarydama nuodémés
technika 0.

IS visy pazangos sriCiy technologija bene daugiausia duoda
pagrinda laikytis kitose srityse jau sukritikuotai pazangos neri-
boto tobuléjimo doktrinai su materialistinio mesianizmo antspal-
viu. Taiau tos doktrinos neatsargy pritaikymag technikoje Ortega
y Gassetas laiko labai pavojingu, nes ji Cia galinti paverzti i8
kity moksly jy autonominius ir tik teorinio Zinojimo siekiancius
tikslus ir padaryti juos sau pagelbiniais mokslais. Technologijos
dvasia yra jau nemaZa ta kryptimi laiméjusi®l, nes j mokslinius
tyrimus braunasi tendencija ne tiek siekti nesuinteresuotai patirti

89 G. Marcel, Man Against Mass Society, 260 pel.
9 Ten pat, 95 psl.
91 J. Ortega t Gasset, History as a System, 102 psl.
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naujus, dar mokslui neZinomus dalykus, o ieSkoti to, kas baty
praktiSkai pritaikoma.

Prisimenant ¢ia suminétas technikos daromas neigiamas jtakas,
baty labai naivu manyti, kad dél jy kas nors noréty atsisakyti
paCios technikos. To niekas Siais laikais ir nerekomenduoja.
Jaspersas jos jtakas Zmogaus dvasiniam gyvenimui ir kadrybai
vertina labai neigiamai. Bet kartu jis pripaZjsta, kad néra kito
pasirinkimo, kaip tik eiti su ja pirmyn. Bet koks bandymas nuo
jos nusigrezti daryty gyvenimg vis sunkesnj, kol jis pasidaryty
visiSkai nebegalimas®. Todél ir technikos uZvaldyta pasaulj
reikia priimti kaip savaime suprantamag dalykg. Be to, kaip
Marcelis pastebi®3, technika veikia uZzkreCiamai. Kas kartg susi-
gyveno su kuriais nors technikos jrengimais, tas yra linkes i$
principo nebepasitikéti tais dalykais, kuriems technika yra sve-
tima. Net néra teisinga kaltinti maSinas ar technologine paZanga.
UZ jas yra kaltas jas padares Zmogus. Ta prasme ir visos i8
technikos vyravimo kylancios negerovés néra kurios nors nuo
paties Zmogaus nepriklausancios stichiskos nelaimés, o tik nuo-
démés 9. Baty juokinga pasmerkti technologinj progresa, nes
vien tik technologijos srityje paZzangos terminas turi pilng savo
prasme®. Dar kitur jis pastebi, kad pati technika ar jos pazanga
iS esmés néra koks blogis, kurj reikéty smerkti. Toks sprendimas
baty vaikiSkas, ir bdaty neprotinga tikétis iSspresti Siy laiky
krize, uzdarant laboratorijas ir fabrikus. Jau niekas negali sulai-
kyti technikos nuo jos pasaulio uZzliejimo, ir niekas negali iSvengti
pastovaus kuria nors forma kontakto su jos laiméjimais.

Ir visiSkai sutikdami su Siy dieny technikos batinumu ir jos
neiSvengiamumu, dar neatsakome Siy nejaukiy klausimy : kaip
toliau eis iki Siol pasireiSkes Zmogaus sutechninimo procesas, iki
kokio laipsnio Zmogus bus suautomatintas, kiek jame isliks tikro
ZmoniSkumo ir kiek technika i$ viso gresia Zmogaus egzistencijai ?

Daliai technology ir materialistiSkai nusiteikusiems Zzmonéms

92 K. Jaspers, Man in the Modem Age, 200 psl.

93 G. Marcel, The Decline of Wisdom, 11 psl.

94 G. Marcel, Man Against Mass Society, 61-62 psl.
95 G. Marcel, The Decline of Wisdom, 7 psl.
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tie ir Kkiti panasas klausimai atrodo naivds. Taciau, prisimenant,
kaip technika buvo kai kuriy politiniy sistemy panaudota Zmo-
néms naikinti ir kaip jos pagalba per labai trumpa laikg buvo
sunaikinti jau neatstatomi seni kultdros centrai kartu su ten
gyvenusiy deSimtimis tdakstanciy motery ir vaiky ir kad vieno
neatsakingo ar desperatiSkai nusiteikusio Zmogaus rankose kai
kurie iSradimai gali sunaikinti daug milijony Zmoniy, — tada
tie klausimai atrodo visiSkai realistiSki. 15 dalies ty klausimy
priekaiStingumg sumazina tai, kad jie turi bati taikomi ne negy-
vai technikai, o jg kuriantiam ir valdanfiam Zmogui, butent,
jo sugebéjimui pramatyti techniniy procesy rezultatus ir jo atsa-
kingumo subrendimui. Todél, ir svarstydami technikos pavojus
ar iS jos pusés gresiantj pavergimag, Siy laiky Zymieji mastytojai
kalba ne apie technikos paZangos pazabojimag, o apie socialinio
atgimimo ir dvasinio atsinaujinimo reikala, apie Zmogaus dvasinj
ugdyma, kurio paZzanga prilygty anai technikos paZangai ir
atsverty jos vienaSaliSkumo pavojus. Kaip Marcelis tai formu-
luoja 9%, kiekviena virSiné technikos paZzanga turéty bati iSlyginta
vidinio nugaléjimo pastangomis, nukreiptomis j didesnj saves
uzvaldymag. To siekiant, turéty bati iSlyginta pazanga tarp tiksliy-
ju ir dvasiniy moksly, tarp technologijos iSradimy ir kultdrinés
kdrybos. Bet, kol tikslieji mokslai vyrauja prie§ dvasinius ir
kol technikos paZzanga toli pralenkia kultdrine karybg, tol yra
pagrindo susirapinti, kad technikos paZangos jtakoje vyksta
nuasmeninimo ir nuzmoginimo procesas, kad masSiny mechani-
zacija ir automatizacija mechanina ir automatina zmogy, silp-
nindama jo atsakingumo samone bei jo sgZinés jautruma.

Kol technikos paZanga vyksta be jokios jg normuojancios
kontrolés, kol ji didéja nepaprasta sparta ir jokiam normuojanciam
principui nepalenkta, vargu ar ji gali paSalinti Zymiyjy mastytojy
susirapinimg, kas bus, kai ji, panaSiai kaip ir menas, atsipalai-
duos nuo bet kokiy jg varzanCiy ar galinCiy varzyti idéjy, prin-
cipy ir institucijy. Toynbee taip aklai jsismaginusig technikos
pazangag prilygina traukiniui, kuris, garvezio vadovui pasigéerus,
eina Simto myliy greiCiu pro visus pavojaus Zenklus ir raudonas
Sviesas, niekur nesustodamas.

9% G. Marcel, Man Against Mass Society, 55 psl.
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Greta Cia atpasakoty neigiamy bei pesimistiSkai atrodanciy
pasisakymy technikos jsigaléjimo temomis, galime ypal Siame
kraSte uztikti ir labai optimistiSky paziory. DaZniausia labai
optimistiSskg technikos pazangos vertinimg uZtinkame rastuose
ty mastytojy, kurie nepripazjsta dvasinio gyvenimo ir kuriems
medZiaginé gerové yra vienintelé gerové.

Bet kartais pasitaiko, kad technikos vienpusiSkas jsigaléjimas
yra teigiamai vertinamas ir be materialistiniy tendencijy. Siuo
atzvilgiu yra jdomus tévo Valterio Ongo pantechnizmo interpreta-
vimas. Jis j technikg bando Ziaréti ne kaip j masy laiky didéjantj
susidoméjimag materialiniu pasauliu, o kaip j didelés ir misteriskos,
Dievo numatytos visatos evoliucijos dalj®’. Jo pasisakymuose lyg
ir atpaZjstame tévo P. Teilhard de Chardeno Zmogaus dvasinés
evoliucijos interpretavimg visatos evoliucijos rémuose. Jis nesu-
tinka su teigimu, kad technikos vyravimas gresia dvasinei pazan-
gai. Jei technikos iSkilimas jungiamas su masine gamyba, tai jos
pradzia buvo spaudos iSradimas — pagrindiné vakary dvasineés
pazangos atrama. Vadinasi, ji pirmiausia prasidéjo ne masine
technisky ar materialiniy reikmeny gamyba, o masiniu minties
pertiekimu, aptarnaujanciu Zmoniy dvasinius reikalus. Ir muasy
technikos pazangos amzius, bidamas kosminés evoliucijos dalis,
atliekgs intelektinio iSlaisvinimo vaidmenj, sudargs sglygas Zmo-
gaus gilesniems jzvelgimams. Ji yra didelis ir inspiruojgs Zmo-
gaus karinys. Ji negali bati nei nugaléta, nei atmesta. Ji yra
istoriné apraiSka, o istorija saves nekeiCia. Technika yra viena
ZzmogiSkojo iSsivystymo faziy, iSauganti iS ankstesniyjy poetines,
meninés, literatdrinés, filosofinés ir religinés Zmogiskojo vysty-
mosi faziy. Technikos pagalba paZabojant brutaligsias gamtos
jégas, vyksta visatos suZzmoginimas. O Zmogui dvasiSkai evoliu-
cionuojant, kartu vyksta ir visatos sudvasinimas. Taip sukriks-
Cioninant technologijos problema, iSkilsigs ir technologinis
humanizmas. Dél to ir pacig technologijos problemag tévas Ongas
laiko religine ir teologine.

Prisimindami anksiau vyravusias paZangos doktrinas, ran-
dame didelj panaSumag tarp jy ir tévo Ongo technikos paZangos

97 Walter J. Ong, S. J., Frontiers of American Catholicism, New Yorkas,
1961, 86-103 psl.
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interpretavimo. Kosminés paZzangos doktrina su pazangos neiSven-
giamumo bei bdtinumo tezémis ir Zmogaus evoliuciniu tobu-
Iéjimu buvo pagrindinis paZzangos interpretavimas nuo didZiosios
Prancdzijos revoliucijos iki 8io amZiaus pradzios. Pagrindinis
tarp jy skirtumas yra tas, kad anos paZangos doktrinos buvo
liberalistinés ir sieké Dievag visiSkai iSjungti i§ kosminés evoliu-
cijos proceso, 0 tévo Ongo interpretacija turi religinj antspalvj
ir tos evoliucijos autorium laiko Dieva.

3. Pramoniné visuomené. — Technika, pritaikyta gamybai,
iSvirsta j pramone, masiSkai gaminancig jvairiausius reikmenis.
Sutechninta visuomené yra kartu ir pramoniné visuomené, besi-
vercianti daugiausia pramonine veikla ir daugiausia gyvenanti
iS darbo, atlieckamo moderniosios technikos paZangos sukurtais
jrankiais, daZzniausia sudétingomis masinomis.

Kaip technikos jsigaléjima, taip ir kraSto bei jo visuomenes
supramoninimg bendrosios paZangos atzvilgiu galima vertinti ir
kaip tam tikrg palaimg, ir kaip prakeikimg. Kaip Zinome, bet
kurio kradto ekonominis paZangumas daugiau ar maZiau pareina
nuo jo pramoningumo, ir dél to kiekvienas kraStas stengiasi savo
pramone didinti. Kylant pramonei ir ypal pritaikant masinés
gamybos metodus, geréja Zmoniy ekonominis gyvenimas, kyla
jo lygis. Taigi, ekonominiu atzvilgiu krasto supramonegjimas yra
paprastai kelias j gerove. Taliau ta iS pramonés kylanti ekono-
miné gerové Kitais atzvilgiais tenka tiek pramonéje dirbantiems
Zmoneéms, tiek ir supramonintai visuomenei iSpirkti.

Pramonés jsigaléjimas i pagrindy keiCia atskiro Zmogaus
veikimg ir visuomenés charakterj. Analizuodamas pramoninés
visuomenés pobadj, Roépke jai bddingiausiais bruozais, kurie jg
skiria nuo organinés visuomenés, laiko ekonominj Zmogaus pri-
klausomumag, jo nesuaugimg su gyvenamaja aplinka, jo nutolimg
nuo gamtos, darbo drausmés grieztumg, gamybos veiksmy sume-
chaninimg, Zmogaus nuasmeninimg, saugumo bei pastovumo
tridkumg, darbo sukolektyvinimg ir Seimos santykiy pakrikimg2.
Panalds pramoninés visuomenés bruoZai iSkeliami beveik visur,
kur tik yra nagrinéjamas pramonés jsigaléjimo poveikis individui
ar visuomenei. **

98 W, Ropke, Cicitas Humana, Erlenbach-Zarich, 1949.
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Nesupramonintos bet kurio krasSto visuomenés branduolj
sudaro iS5 Zemeés darbo gyvenags ukininkas ir laisvai besivercigs
amatninkas. Zeme dirbdamas, Zmogus visg laikg yra arti gamtos,
gyvena jos gyvenimu ir jaucia jos pulsa. Jos gyvenime jis intui-
tyviai jauCia Karéjo valig ir, jsigyvenes j gamtos reiSkinius, jis
pasijunta beesgs tos pacios jj apsupancios gamtos dalimi. Jis
gyvena ir dirba drauge su visa savo Seima ir pats aukléja savo
vaikus. Jis pats iSgyvena visg jo gaunamo derliaus iSauginimo ir
nuémimo procesa. PanaSiai ir amatninkas dirba arti Seimos, pats
aukléja savo vaikus, iSgyvena visg savo dirbiniy pagaminimo pro-
cesg ir gali turéti i§ jy pasitenkinimo. Su savo dirbiniais jis
neretai priartéja prie kairybiSkumo.

Radikaliai kitokig padétj sudaro krasto supramoninimas.
Supramoninto kraSto simbolis yra pramonés miestas. Miestus i$
teigiamos puses vertinant, reikia laikyti juos Zidiniais, kurie sudaro
salygas Kilti kultarai. Aukstosios kultdros, kaip teisingai Manste-
ris pastebi, yra miesty kultdros. Didesnis Zmoniy susitelkimas
miestuose sudaro salygas susikristalizuoti sudétingesniam socia-
liniam gyvenimui, platiau pasireiksti iSkilesniems bei kdrybiSkes-
niems individams ir susikurti kultdrinéms institucijoms. Tuo
atzvilgiu miestus reikia laikyti techniskos, socialinés ir kultarinés
pazangos zidiniais. Bet ty pazangos zidiniy silpnoji pusé yra tai,
kad jie labai lengvai i8virsta socialinés ir moralinés degeneracijos
Zidiniais. Dawsonas miestus laiko vienu didzZiausiy silpnumo
Saltiniy vakary kultaroje 9.

Miesty neigiamoji pusé yra tai, kad juose iSsivysto bei susi-
telkia i8S vidaus labai nevieninga ir nepastovi visuomené. Apie
pramonés, prekybos bei administracijos jstaigas bei jmones susi-
telkia jvairiausiais atzvilgiais labai skirtingi Zmonés, kurie nutolsta
nuo natdralaus gyvenimo. Miesty pobadj nustato bei diktuoja nebe
Zmoniy santykiy bei jy gyvenimo natdralumas, o technikos, versly
ir transporto reikalavimai. Ty daiktiniy interesy pirmavimas labai
sumenkina socialinj gyvenima ir zmogaus reik8me. Dél gyventojy
jvairumo ir daznos jy migracijos tarp jy neissivysto nataralds

99 Ch. Dawson, Progress and Religion, 60 psl.
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socialiniai rySiai ir socialinis solidarumas. Juose susitelkia ir
didZiausi turtai ir didZziausias skurdas su visomis blogybémis,
ju tarpe ir klasine neapykanta. Visos miesto gyvenimo prie-
Singybés daro Zmogy abejingg dideliems dalykams. Mayo tvirtina,
kad miestai yra linke bati nuolatinéje dezintegracijos padétyjelo0.

Miesto gyvenimas yra labai nepalankus natdraliems Seimos
rySiams, ir Seima Cia yra labai daznai tik ekonominis vartojimo
vienetas. Masinis miesto gyvenimas susiaurina Seimg jvairiais
atzvilgiais. Dél savo netvirtumo miesto Seima negali perduoti
socialinio paveldéjimo, ir mieste nesikuria ir neiSsilaiko tradicijos.
Apskritai miesto Seimos veikla eina pavirSutiniSkumo kryptimi,
nes jos pacios ir visos aplinkos nepastovumas neleidZia vaikams
iSsidirbti nei kultariniy, nei moraliniy normy. Dazni persikélimai
iS vienos vietos | kitg kenkia vaiky aukléjimui. Pramoné ati-
traukia tévus i§ Seimos. Per dienas dirbdami jmonése, jie palieka
vaikus daZniausia be prieziaros. GrjZze iS5 darbo pavarge, jie jau
nebepajégia likusj laikg su vaikais bendrauti. Dél to tévy aukle-
jamosios jtakos labai sumazéja, ir jy vaikus labai daZnai aukléja
gatvés jtakos.

Vienas pagrindiniy darbo Zmogaus nuotaikas bei jo laikymasi
apsprendzianciy faktoriy pramoningje visuomenéje yra Zmogaus
nuolat jauciamas fizinis nuovargis. Fabrikai reikalauja i3
darbininko darbo maksimumo, kurj iSgauna, nustatydami aukstas
darbo normas, mokédami bonus ir pritaikydami jvairias skati-
namasias sistemas. Pramonés darbas yra tai, kas iSgaunama i$
darbininko uZ jam mokama atlyginimag. Bet kas lieka neapmo-
kéta ir atlyginimy sistemoje nesubalansuota, tai jo nuovargis.
Atlikdamas darbg, jis kartu parduoda ir savo energijg, kurios
tradkumg jis pergyvena, pajusdamas nuovargj, kuris sumaZina
jo veikluma, jo susidoméjima ir paveikia jo emocinj gyvenima.

Pramonés darbas pakeicia ir patj Zmogy, sumazindamas jo
Zmogiskajj kdrybingumg ir palikdamas tik mechaninj produktin-
guma. Dirbdamas pramonéje, Zmogus daZniausia aptarnauja kurig
nors masing ir atlieka tik siaurg kurio nors daikto gamybos pro- 100100

100 E. Mato, The Human Problems of an Industrial Civilization, New
Yorkas, 1952, 122 psl.
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ceso dalj. Gamybos skuba vertia jj greitai ir beveik mechaniSkai
kartoti keletg nesudétingy judesiy. DaZnai jis net neZino, kaip
per jo rankas peréje gaminiai atrodo, kai jie yra galutinai uzbaigti.
Taigi, jo darbas yra jam paliam svetimas. DaZnai jis yra tik
priedas prie masinos, ir mechaniskas masinos veikimas pamaZu
jl patj mechanina. Berdiajevas mano, kad, tokiomis salygomis
bedirbdamas, Zmogus i§ organinio darosi mechaninis 101, Jo darbo
aplinka su masiny triuk8mu ir neretai didele kam3atimi yra dirbti-
né ir néra natdrali nei ZmogiSkai, nei gamtiSkai. Juo ji labiau
nutolsta nuo gamtos, juo ji darosi skurdesné ir nuobodesné.
Joje dirbaniam Zmogui ji yra i§ esmés svetima. Tai daro didele
jtaka jo dvasiniam gyvenimui. Bodamas uzimtas vien tik daiktais
ir besiropindamas jy padaryti kiek galima daugiau, jis nutolsta
nuo kitokiy sgvoky. Sumenkéja jo dvasiniai interesai, ir jis suma-
terialéja, stengdamasis kiek tik galima daugiau uZdirbti. Tokio-
je atmosferoje dingsta miestieCiy religingumas, iSnyksta meta-
fizinis gyvenimo pagrindy supratimas. 18 to atsiranda dvasiné
tuStuma, kurig bando uZpildyti naujais prietarais, alkoholiu ir
panasiais dalykais. Pramonés darbo jtakoje Zmonés materialéja.
Pramonés darbininkai darosi artimesni miniai. T. S. Eliotas
mano 101 102" kad neribotas supramongjimas sukuria klasiy, vyry ir
motery tipus, atitrokusius nuo tradicijy, nutolusius nuo religijos
ir jautrius masinei sugestijai, kitaip tariant, minios Zmones. Ir
tokia minia yra né kiek nemaziau minia, jei ji gerai minta, gerai
apsirengusi, gyvena geruose namuose ir yra gerai disciplinuota.
Marcelis dar atkreipia démesj j tai, kad tokie grynai technisko
darbo zmonés pasidaro lengvai prieinami visokiems politiniams
bei propagandiniams Stukiams 103,

Kartu su pramonés didéjimu ir darbo sglygy nenatdralumu
gauséja ir visokios anomalijos, rodancios Zmogaus nesugebéjima
prisitaikyti prie to, kas jam iS prigimties yra svetima. Pramoneés

101 N. Berdiajev, The Meaning of History, 134 psl. Prisimintinas E.
Frommo palyginimas : Zmonés padaro masinas, kurios dirba kaip Zmonés ;
masinos « padaro » Zmones, kad jie dirba kaip masinos.

102 T, S. Eliot, Christianity and Culture, 17 psl.

103 G. Marcel, The Decline of Wisdom, 4 psl.
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kolektyvai sunaikina Zmogaus individualumg ir jj sukolektyvina.
Dirbdamas pramonéje, Zmogus retai teturi salygas pats apsis-
presti.

Pramonés darbininkas, nors ir ilgai dirba kuriame nors fabrike,
vis tiek jame dvasiSkai neprigyja. Fabrikas jam lieka svetimas :
jis ten jauciasi iS virSaus spaudZiamas skubéti, iSnaudojamas
ir turjs kovoti drauge su kitais dél geresnio atlyginimo. Jis dirba
pagal gaunamus iS virSaus nurodymus, be tradicijy ir giliau ten
neprigyja. Dirbamas darbas savaime jo netraukia, ir, jei tik yra
salygos nedirbti, jis stengiasi laikg praleisti nedirbdamas. Nuolat
prisimindamas, kad jo likimas nepareina nuo jo paties, jis darbo-
vietéje neiSvengia netikrumo jausmo.

Dirbdamas pramonéje, Zmogus gyvena nebe savo iSmintimi,
o tik prisitaikydamas prie masinos ritmo : nebe apsispresdamas,
o tik gamindamas. Bergsonas yra pasidles ir patj pramonés
laiky Zmogy vadinti nebe homo sapiens, o homo faber — Zmogus
dirbéjas, gamintojas. Tillichas apie pramoninj Zmogy sako, kad
jis savo darbo ir aplinkos yra jspaudZiamas | tokig minties,
veiksmo ir kasdienio laikymosi schema, kuri labiau tinka masinos
dalims, negu Zmogiskoms batybéms104,

Plintant pramonei, kinta ir visuomené. Pramoné sutraukia
dirbanciuosius j miestus. Juo daugiau Zmoniy dirba pramonéje,
juo daugiau jy apsigyvena miestuose. Buve savarankiski Oki-
ninkai ir amatninkai pasidaro priklausomi nuo privataus ar
valstybinio kapitalo. Tuo bddu didZiosios visuomenés dalies
egzistencija pasidaro priklausoma nuo kapitalo koncentracijos.
Pramonés darbo svyravimai jg padaro kartais labai netikra. Dél
to darbo galimumai, jo turéjimas ir pastovumas pasidaro dazniau-
sia dirbanciyjy pokalbiy tema.

Stambioji pramoné apjungia dirbanciuosius anonimiskai, trak-
tuoja juos kaip numerius ir suniveliuoja jy sugebéjimus ir iSsi-
lavinima, iSskyrus tik tg, kuris yra reikalingas jy tiesioginiam
darbui. Tokiy salygy sulygintoje visuomenéje kultdriné karyba
ar kultdriniai interesai neturi pasisekimo. Visuomené, pagrjsta
gamyba, kaip pastebi Camus104105 gali bati tiktai produktyvi, bet

104 P J. Tillich, The Person in a Technical Society, 239 psl.
105 Albert Camus, The Bebel, New Yorkas, 1958, 273 psl.
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ne karybiska. Zmogiskasis kilnumas, asmenybés isiskyrimas i
minios pramoninéje visuomeneéje neturi vietos. Visuomenés supra-
monéjimas daro jg materialistiSkg. Eliotas nurodo j tai, kad juo
labiau yra supramonintas krastas, juo labiau jame jsigali mate-
rialistiné filosofija 196. Berdiajevas modernigjg materialistine civi-
lizacijg laiko iS esmés ateistiSka ir prieSinga Dievo idéjail®’. Pana-
Siai ir Kierkegaardas apibidina pramonine visuomene, laikyda-
mas ja is esmés prieSinga kriks¢ioniSkam gyvenimuilos,

Supramonintoje visuomenéje neturi vietos dvasinémis verty-
bémis pagrjstas ugdymas, ir joje bendrojo aukléjimo humanisti-
nius dalykus nustelbia tiksliyjy moksly ir profesinio lavinimo
dalykai. Pramoniné visuomené nepasigenda vispusiskai iSaukléto
intelektualo ir dZentelmeno. Jos aukléjimo idealas yra ne vispu-
siSkai iSauklétas Zmogus, o sekmingas profesionalas ; ne dzentel-
menas, 0 geras verslininkas ir techniSkai paruoStas darbininkas.
Net ir universitetai, anksCiau buve objektyviosios tiesos ieSkojimo
bei grynojo mokslo institucijos, supramonintoje visuomenéje
nebetenka ty savo anksCiau turéty funkcijy ir yra paverciami
tyrimo institucijomis, ruoSian¢iomis pramonei reikalingus Zmones.
Krik&CioniSkgja sazine pagrjsta morale pakeicia toje aplinkoje
vyraujanciy paprociy standartai.

Kiek pramonés koncentracija paveikia morale, parodo kitados
Cl. Show Chicagoje atlikti jaunimo ir suaugusiyjy nusikaltimy
tyrimai. Kaip Mayo ty tyrimy duomenis atpasakoja, tokiy nusi-
kaltimy koeficientas sutampa su pramonés koncentracijos koefi-
cientu. TirsCiausia susitelkusios pramonés rajonuose — aplink
miesto centrg, skerdyklas ir plieno liejyklas — tas nusikaltimy
koeficientas buvo 25,1, kada tame pat mieste toliausia nuo pra-
moneés esancioje zonoje jis buvo tik 3,80 109,

Gyvendamas iS darbo pramonéje, Zmogus daZniausia savo
gyvenamajg vietg pasirenka arti darbovietés. Keisdamas darba,

106 T. S. Eliot, Christianity and Culture, 16 psl.

107 N. Berdiajev, The Meaning of History, 187, psl.

108 Cituojama iS A. Kocho Philosophy for a Time of Crisis, New Yorkas,
1960, 20 psl.

109 E. Mayo, Human Relations of an Industrial Civilization, 117-121 psl.
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jis turi keisti ir gyvenama vietg. Dél tokio Zmoniy judéjimo
supramonintoje visuomenéje neiSsilaiko pastovios vietinés ben-
druomenés. Ypa¢ nuo to nukencia religinés bendruomenés —
parapijos. Vaikai, augdami bent keliose vietovése su skirtinga
aplinka, besimokydami i$ eilés bent keliose mokyklose ir su jokia
vieta nesuaugdami, papildo visuomene palaidais ir prie vietos
bendruomeniy neprisiriSaniais ir jomis nesidominciais nariais.
Tokia visuomené, besikoncentruojanti j materialinius laimeéjimus,
neapjungiama gilesnio susigyvenimo ir tradicijy gali bati labai
produktinga, bet drauge ir labai sausa minties bei pergyvenimy
atzvilgiu, labai judri, bet kartu ir be galo nuobodi.

Ta pramoninés visuomeneés socialiné dezintegracija eina iki
maziausio jos branduolio — Seimos. Dirbant kiekvienam 3eimos
nariui kitur, jy reikalai ir pergyvenimai darosi skirtingi, ir jy
tarpusavio rySiai silpnéja. Su pramonés augimu ir visuomenés
supramonéjimu kartu didéja ir iSsiskyrimy nuoSimtis. Atskiry
Seimos nariy atskirai gautos pajamos sudaro saglygas atsipalai-
duoti nuo Seimos vieneto. Tg Seimos dezintegracijg vienas ameri-
kieCiy yra iSreiSkes posakiu, kad Seima yra ta vieta, kur nakdciai
visi jos nariai susirenka miegoti.

Pramoniné visuomené néra organiné, o pripuolamai vienoje
vietoje apsigyvene Zmonés. Jei jg ir palaiko kai kurie organiza-
ciniai rysiai, tai tas jos organizuotumas neturi nei istoriniy,
nei idéjiniy pagrindy. Joje atskiry vienety susiorganizavimas
daZniausia, neturi dvasiSkai kultariniy ar pasaulézioriniy tiksly.
Joje prigyja tik spaudimo grupés savo medZiaginiams interesams
ginti : darbo unijos bei profesinés sgjungos, kuriy egzistencijos
pagrindas yra kolektyvus savo interesy gynimas, nepaisant jokiy
etiniy normy.

Taip pramonés jsigaléjimas keifia Zmogaus gyvenimo buada,
keiCia patj Zmogy, keiCia ir visuomene. Berdiajevas masinos
atéjimg laiko viena didZiausiy Zmogaus likimo revoliucijylo,
kurios svarbumo mes dar negalime jvertinti. Ji paliefia visas
gyvenimo sferas, iSpléSia Zmogy iS gamtos prieglobscio ir pakeiCia
jo gyvenimo ritma. Pakeisdama jo organinius rySius su gamta
ir jo bendruomeninius santykius, ji jsiterpia tarp Zzmogaus ir gam- 110

110 N. Berdiajev, The Meaning of History, 135 psl.
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tos. Ji Zmogy ir iSlaisvina ir pavergia. ISlaisvina jj, sudarydama
materialinius jo egzistencijai pagrindus ; jj pavergia, fiziniame
procese suvartodama bei sudildydama jo Zmogiskos egzistencijos
dalj.

4. Meniskos karybos tendencijos. — Susipazinimas su mokslo ir
technikos paZanga ir tos paZzangos jtakomis socialiniame gyvenime
mums dar nesudaryty pilno Siy dieny paZangos vaizdo, jei |
ja nejjungtume dailiosios karybos naujy keliy ieSkojimo ir jos
laiméjimy.

Su mokslu ir technika meniskoji kdryba turi bendra tai, kad
visose tose srityse Zmonija daugiausia siekia pazangos. Visose jose
vyksta naujy, dar Zmonijos nepatirty dalyky gamyba : mokslo
Ziniy, technisky iSradimy ir meno kadrybos. Tafiau menininko
pazanga ir jo gamyba yra i§ esmeés skirtinga nuo mokslininko
ir techniko paZangos. Jei mokslininkas tik studijuoja, kas yra,
ir jei technikas, pasinaudodamas mokslininko atradimais, gamina
Zmonéms naudingus naujus daiktus, tai menininkas, pasinaudo-
damas kuria nors gamtoje esama medZiaga, kuria naujus daly-
kus, pagrjstus jo individualiu kdrybingumu. ] negyvag me-
dZiaga jis jdiegia kurig nors mintj, kurios anksCiau toje medzZia-
goje nebuvo. Jo panaudota medZiaga tarsi paliauja buvusi tik
paprasta medZiaga ir yra traktuojama jau nebe kaip negyvos
medziagos tam tikras kiekis (dazai, drobé, marmuras, cementas,
ZodzZiai), o kaip Zmonéms tam tikrag idéjg skelbias ir juos dvasis-
kai veikigs karinys : paveikslas, skulptdra, eiléraStis, simfonija.
Menininkas kuria i$ savo dvasiniy gelmiy, j savo karinius jdéda-
mas savo asmenybeés dalj, ir jo kdryba yra tik dvasiSkai vertingy
dalyky gamyba. Tuo atzvilgiu menininkas yra laikomas dievisko-
sios karybos prateséju, kurianciu nematerialinés prasmes dalykus.

Vykdydamas savo korybine misija, menininkas negali sustoti
kadrybiSkai progresaves, didindamas savo kurybinj intensyvumag
ir jvairuma. Taip pat ir pats menas negali sustoti progresaves —
negali ilgai iSlikti toks pat. Dél to kiekvieno laikotarpio menas,
kiekviena meno mokykla turi savo skirtingus siekimus, savo
ypatingus veikimo baodus, kuriais iSreiSkia bei iSplétoja to meto
karybiskuma ir sukelia juo besigérintiems estetinj patyrima.

Siy laiky technikos vyravimas yra lyg ir pritemdes meno
vaidmenj gyvenime. Masy laiky menas teturi tik maza dalj tos
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reikSmés gyvenime, kokig jis turéjo senovés Graikijoje, kur jis
sutapo su gyvenimu. Mes Siais laikais jo reikSme maziau bejau-
¢iame. 18 tikro gi jokioje Kkitoje srityje néra taip pasireiSkes
Zmogaus genijus, kaip menisSkoje karyboje, ir jokioje Kkitoje sri-
tyje néra taip daug ilgus amzius iSlikusiy nepamirStamy ir
Zmoniy susiZzavéjimg kelian¢iy vardy, kaip visy sriCiy grozinéje
kdryboje. Skleisdamas savo idéjas, « menininkas pertvarko pasaulj
pagal savo plang » 111,

Su techniku menininkas daugiausia susiduria pritaikomojo
meno kadryboje. O tolimoje praeityje technika ir menas buvo
daug artimesni — jie sutapo viename menininko asmenyje. Ir
pats meno pavadinimas senose kalbose reiSké amatg 112, Tik
technikai einant nuasmeninimo keliu, jie i8siskyré. Mumfordas
tarp meniSkos karybos ir technikos iSveda tg skirtuma, kad menas
yra technika, kurioje yra pilniausia iSreikSta Zmogaus asmenybg, o
technika yra menas, i8 kurio yra iSskirta Zzmogaus asmenybélis,
Iki SeSioliktojo amZiaus menininkas buvo amatninkas, kuris
karé paveikslus pagal baznyciy, vienuolyny ir didiky uZsakymus.
IS dailiojo amato iSsiplétojo menas, kuris, iSskiriant jj nuo kity
amaty, buvo vadinamas dailiuoju menu. Devynioliktame amZiuje
sutrumpinimo keliu, atkritus epitetui, meno pavadinimas pasi-
liko dailiojo meno prasme 114,

Jei tenka sutikti su kultdros istoriky Toynbee ir Dawso-
no paziaromis, kad visy iki Siol Zinomy kultdry pradzia turéjo
rySiy su atitinkamais religiniais sajodziais, tai tas ypal tinka
Cia svarstomai kultiros apraiSkai — meninei karybai. Tiesa,
menas yra savaiminga dvasiné apraiSka, skirtinga nuo religijos.
Jo pradzZia yra iSvedama i§ vaiky ir primityviy Zmoniy fantazijos,
iSreikStos konkreCiomis formomis. Bet, toliau besivystydamas,
visy sri¢iy menas rado labai stiprig atramg garbinimo apeigose
bei jrengimuose. Taigi, seniausia meno karybos stadija buvo pri-
taikomas menas, skirtas religinés prasmeés reikalams. Ir vakary

111 A, Camus, The Rebel, 254 psl.

112 g, G. Collingwood, The Principles of Art, New Yorkas, 1958,
15-19 psl.

113 L. Mumford, Art and Technics, 21 psl.

114 E. G. Collingwood, The principles of Art, 6 psl.
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kultaros istorijoje buvo ilgas laikotarpis, kada visy sriiy menas
tarnavo daugiausia religiniams tikslams.

Badamas susijes su religija, vakary kultdroje menas ilgg laikg
iSlaiké rimtumo bei kilnumo charakterj. Nors pats meno supra-
timas ir viduriniais amZiais nebuvo suvedamas nei j kilnuma,
nei j moralumalls, taiau meniSkoje karyboje deréjo vaizduoti
tik religinius dalykus ir kilmingus asmenis. Net ir Zemesniy
sluogsniy Zmoniy vaizdavimas meno Kkariniuose paZeisdavo ty
laiky skonj.

Meno rySius su krikSCionybe susilpnino renesansas. Didelis
susizavéjimas senovés graiky meno Kkadriniais pakeité iki tol
vyravusj jsitikinima, reikalaujantj, kad menas turi tarnauti kriks-
Cionybei. PamaZzu menas emancipavosi iS5 religinés globos ir
susekuliaréjo. Bet su tuo jo susekuliaréjimu, jam nebetekus reli-
ginés orientacijos, prasidéjo jo dezintegracija;, jis nutrauké jj
integruojancius rySius su morale ir kilnumu. Laisvai besipleé-
todamas, jis diferencijavosi, praturtédamas karybos Zanrais, kryp-
timis, srovémis ir rasimis. Jis pasidaré visiems placiai priei-
namas, gauséjant meno galerijoms, teatrams, koncertams, bib-
liotekoms, Zurnalams, o véliau ir techniskoms komunikacijos
priemonéms. Taiau meno kilnumo samprata ir jo idéjinis svo-
ris, artéjant j masy laikus, menkéja. Sorokinas pateikia tokig
idéjinio menkéjimo statistikg : 12-13 amziy paveiksly bei skulp-
tiry idéjinio turinio buvo 51 nuoSimtis IS visos ty laiky ka-
rybos. 14-15 amZiuose tas nuoSimtis nukrito iki 29. 16-me am-
Ziuje beliko 20 %, 17-me amZiuje — 6 %, 18-me — 25 % ir
19-me tik 0,3 %.

KlasiSkai tradicinéje sampratoje menas reiSké grozio karyba.
Menininkas karé kilnias estetines vertybes, kurios buvo laikomos
lygiomis su tiesos, gério ir Sventumo vertybémis. KriksCioniskai
suprastas groZis reiské dieviSkojo groZio atsispindéjima, ir gro-
Zio isgyvenimas reiSké amzinojo grozio jsijautimg. Pasak Maritaino,
grozis priklauso transcendentinei ir metafizinei tvarkaills. Del

115 Jacques Maritain, Art and Scholasticism, and the Frontiers of Poetry,
New Yorkas, 1962, 3-9 psl.
116 Ten pat, 32 psl.



MODERNIOSIOS PAZANGOS PROBLEMOS 77

to ir menas buvo traktuojamas kaip dalykas, kuris, Zmogaus
pasisavintas, savaime jj kilnina. Kaip Kkilniy groZio vertybiy
karéjas, menininkas anksciau buvo labai respektuojamas. Colling-
woodas sako, kad dar devyniolikto amZiaus antroje puséje meni-
ninkas vaiks¢iojo tarp Zmoniy kaip aukStesné batybé, net ir
apsirengimu issiskirianti i$ apskritai mirtingyjy, nesutikdamas,
kad meno dalykai baty filosofy ar kity, ne menininky, svars-
tomi ar nagrinéjamill?”. Ortega y Gassetas prisimena, kad dar
jo jaunystés laikais dideli menininkai savo autoritetu ir jiems tei-
kiama pagarba prilygo tiesiog pranaSams ir geriausiems politi-
kams 118,

Kuo any menininkams gery laiky jy prestizg susilpnino tai,
kad jie savo kadryboje atsisaké ty principy, kurie meng daré
didele vertybe ir kuriy atsisakymas meng nupigino ir padare jj
nebetaip populiary.

Kada menas buvo daugiau susijes su religinémis temomis, me-
nininkas ieSkojo budy savo kdriniuose iSreikSti antgamtiniam
kilnumui, didingumui ir Sventumui. Véliau, greta religiniy baty-
biy, meno kadryboje svarbig vieta uzémé karaliai, kunigaiks-
Ciai ir kiti svarbas asmenys, traktuojami tik rimtai ir su pagarba.
Dar véliau meno kdrybos objektu pasidaré apskritai Zmogus,
kurj naujausiais laikais pakeité puoles Zmogus: socialiniai ir
moraliniai iSkrypéliai. Naujausios srovées meng beveik visiSkai
nuzmogino. Turinio atzvilgiu modernusis menas yra negatyvus.
Kilnumas pasidaré visiSkai nesuderinamas su meniSku skoniu,
nes jis atsiduodas dirbtinumu, patosu, nenuoSirdumu, atgyven-
tais aristokratijos laikais. Tuo paliu pagrindu menas yra atsisa-
kes kuo nors susiriSti su moralinémis vertybémis. Jei Kkitados
iS karinio buvo reikalaujama, kad jis derintysi su visuomengje
esamais moraliniais principais, tai modernusis menas, iSsiva-
duodamas iS vienokiy ar Kkitokiy ne meno srities reikala-
vimy, drauge atsiribojo ir nuo moraliniy reikalavimy, steng-
damasis pasilikti anapus gero ir blogo. Tiesa, menas ir moralé

117 R. G. Collingwood, The Principles of Art, 5 psl.
118 J. Ortega y Gasset, The Dehumanization of Art and Other Writings
on Art and Culture, New Yorkas, 46 psl.
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yra skirtingos prigimties vertybés, ir jos viena Kitai néra pri-
valomos. MeniSku atZvilgiu yra nesvarbu, apie kg kuriama, bet
svarbu, kaip kuriama. Ir moraliSkai blogas Zmogus gali bati
geras menininkas. Todél teoriSkai menas ir néra jpareigotas skelbti
moralinius principus, ir ty principy atsispindéjimas karinyje
nepadidina jo meninés vertés. Pagrindiné meno kdrinio prasmeé
yra jo meniSkas gerumas.

Taliau menininkas, pasilikdamas anapus gero ir blogo kaip
menininkas, negali tokio nusistatymo laikytis kaip Zmogus, ku-
riam moralé yra privaloma. Tuo budu moralés atsisakes menas,
Maritaino manymu, pasidaro kaZkas visiskai nemoralull® 120 Atj-
duodamas visuomenei nemoraly karinj, menininkas, tiesa, nenu-
sideda kaip menininkas, bet nusideda kaip Zmogus.

KarybiSkumui progresuojant, kinta ir meno santykiai su gam-
ta. Nors gamta yra pirmas menininko skatintojas ir vadovas,
taCiau meniné kdryba niekada nesutapo su gamtos kopija-
vimu. Siuo atzvilgiu nuo seniausiy laiky tesiasi nesutarimas tarp
realistinio ir abstraktinio meno, tarp populiaraus ir menininko
meno supratimo. Abstraktizmas mene néra kokia moderniyjy
laiky naujybé. Ir seniausi uolose uztikti raiZiniai néra realistiski.
Nuo seniausiy laiky vartojama sieny, vazy ir kitokia ornamentika
yra abstraktinis menas. Ir visy laiky didieji meno kariniai, ku-
rie paprastai yra laikomi realistinio pobddzio, pasak Reado,
néra grynai realistiniai, o turi savyje ir abstrakcijos. « Visas
menas yra pirmoje eiléje abstraktus » 120, Ir realistiSkai atrodanti
Afrodités statula néra tik graZzios moters kuno kopija, o sukurta
pagal menininko grozio idéja.

Taliau ana bendra meno tendencija j abstrakcijg yra skirtinga
nuo modernaus abstraktizmo. Viduriniy amziy ar renesanso lai-
ky kdariniai, nors jie ir sukurti pagal kurig nors idéja, leidZia
kiekvienam tg idéjg suprasti, taigi, ta jy abstrakcija yra priei-
nama protui. Maritainas ne vienoje vietoje primena, kad menas
priklauso praktinio intelekto sriciai ir kad mene yra daugiau inte-
lekto negu iSmintyje, kuri yra daugiau susijusi su gera valia 121.

119 J. Maritain, Art and Scholasticism, 9 tk.
120 Herbert Read, The Meaning of Art, Baltimore, 1963, 33 pal.
121 J. Maritain, Art and Scholasticism, 4 sk.
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Taliau jis pats sutinka, kad modernusis menas yra atsisakes
proto logikos. Eeadas minties ir meno santykj aptaria ta prasme,
kad meng reikia traktuoti ne kaip minties iSreiSkimo bddag, o
tik kaip pagalbg minciai arba minties interpretacijg 122. Steng-
damasis bati kdrybiSkas, modernusis menas turi tendencija nepai-
syti tikrovés, perdirbti jos daiktus, juos deformuoti, iSsivaduoti
iS gamtos désniy, iS5 natdralios kalbos ir logikos désniy. Tos
tendencijos nuopelnu laikoma tai, kad modernus menas iSsilais-
vina i8 logikos prievartos, nesuriSdamas Zziarovo su jokiu kon-
kre€iu turiniu.

Svarstant meno evoliucijg iki visiSko abstraktizmmo paZan-
gos atzvilgiu, ne menininky tarpe kyla tam tikras sumiSimas :
susiduriama su dalyku, kuriam spresti nerandama Kkriterijy. Ne-
retai apie modernigsias meno sroves kalbama kaip apie meno
degeneracijg. Peréjimas nuo realistisko daikty vaizdavimo iki gal
tik vienam jy kadréjui tesuprantamy simboliy ar simboliskai
pavartoty spalvy atrodo tarsi Cia baty pasitraukimas iS meno |
kazka kitg. Matant parodose deformuotus Zmones ir primityviai
atrodancias daikty apybraiZas, didelei daugumai atrodo, kad tai
yra grozio profanavimas. Taciau tokia paziora yra budinga tik
ne menininkams. Menininkai, meno kritikai ir estetikos Zinovai
tvirtina, kad abstraktizmas kaip tik yra menas, atitinkas Siy
laiky meno evoliucijos tarpsni bei jo paZzangg ir modernaus Zmo-
gaus dvasinj bdvj. Abstraktinio meno Salininkai tvirtina, kad
tos krypties menas drauge su kitomis moderniomis meno srovéemis
vis tiek reiSkia meno kadryba, toli pralenkusig realizma, ir kad
didziausia kdrybos kliatis yra tendencija rodyti realius daiktus,
nes realizmas — tai karybos prieSingybé.

Siekiant kdrybiSkumo modernizme, j nebeaiSkig padétj pateko
realistinis menas; neieSkodamas naujy keliy, realistinis menas
pradéjo atrodyti atsilikes ir nekarybiSkas. Tafiau, prisimindami,
kad ne taip senai Zmonija yra iSgyvenusi realizmo laikotarpj,
gal ir nerasime pakankami argumenty pasmerkti realistinei kary-
bai. Filosofas Collingwoodas realistinj meng laiko kdryba, apvai-
sinta gamtos groZio. Ir tos rasies kuryba jis laiko toliau pazen-

122 Herbert Read, Art and Society, Baltimoré, 1963, 134 psl.
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gusia meniSko darbo faze uz meno formalizmg!23. Bet kartu
jis pripazjsta, kad dél gamtos objekty bruozy sudétingumo yra
nejmanoma juos visiSkai natdraliai kdryboje perteikti. Meninin-
kas yra priverstas daryti atrankg. O atrankos darymas jau samo-
ningai ar nesgmoningai isvirstas j idealizavimag, kuris i$ jo pateik-
ty pavyzdziy atrodo nelabai tolimas nuo to, kg kiti vadina abs-
trakcijos procesu. Tai lyg ir patvirtinty mintj, kad visiSkai rea-
listinés karybos né negali bati. O Readas tvirtina, kad realis-
tinio meno Zydéjimo laikotarpiai yra nekdrybiSkiausi meno isto-
rijoje. Nezidrint realistiniy kariniy populiarumo, jie dazniausia néra
karybiskai vertingi. Ir neziarint moderniyjy sroviy kariniy nepo-
puliarumo, jie reiSkia kdrybinj originalumg ir pazanga. Ir viso-
kie Zmogaus iSkraipymai ir véliausiy laiky visiSkas meno nuzmo-
ginimas yra atsirade iS moderniojo meno kudrybiskumo. Ortegos
y Gasseto supratimu, kurti — tai reiSkia atsisakyti realiai rodyti
Zmogy ir daiktus. Kurti — tai turéti savo stiliy. O stilizuoti reis-
kia deformuoti realybe, nurealinti, kartu ir meng nuzmoginti.
Tuo bddu mene atsirado atskiri Zmogaus fragmentai, paliekant
uz meno riby patj Zmogy, kurj senovés graikai laiké graZiausiu
iS visy gamtos daikty. Tafiau modernioji tapyba ir skulptdra
to jo groZio vengia. Ortega y Gassetas sako, kad néra joks per-
déjimas, kad jos tiesiog biaurisi gyvy arba realiy daikty formomis,
nes nei zmogus, nei realds daiktai kdréjui nebeteikia Kkirybinés
medziagosi?4. Tuo pat keliu buvo nuZmoginta poezija ir Kkitos
meno Sakos.

PriekaiStus abstraktiniam menui patys menininkai laiko per-
détais. Jei niekas nesipiktina muzikos abstraktumu, jei groZi-
masi abstrakciais ornamentais, tai néra teisinga piktintis abstrak-
tumu tapyboje ar skulptdroje, i§ kuriy jo pagalba buvo paSa-
lintas paveikslinis statiSkumas. Tiesa, kad abstraktiniame arba
nereprezentaciniame mene blogy kariniy yra daugiau negu repre-

123 R. G. Colling wood, Essays on the Philosophy of Art, Bloomington,
1964, 122 psl.
124 3. Ortega y Gasset, The Dehumanization of Art, 23 psl.
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zentaciniame; taCiau geriausi Siy laiky kariniai priklauso iSim-
tinai tik abstraktiniam menuil2.

Atsiribojes nuo moralés ir logikos, modernus menas kary-
biSkumo sumetimais nutolo ir nuo jam anks¢iau buvusio priva-
lomo groZio principo. Tiesa, groZis nevisur ir nevisada yra buves
meniSkos kurybos pagrindu. PavyzdZiui, Indijoje menas visis-
kai nesiekia grozio 126, Tik senovés Graikijoje, 0 nuo renesanso
laiky ir vakaruose meniSkumas émé sutapti su groZiu. GroZio
ir meno neiSskirtinumo samprata yra taip prigijusi vakaruose, kad
kitaip menas sunkiai ir besuprantamas. Ir didelé dauguma kur
uztinkamy meno apibadinimy jj aptaria kaip groZzing kdryba.
Taliau modernioji karyba jauliasi groZio principo varZzoma ir
bando nuo jo atsipalaiduoti. Joje estetinis iSgyvenimas daZnai
jau nebéra karybos pagrindas, ir groZis jau néra meninés Kkary-
bos tikslas, nors, pavyzdZiui, poezijoje yra sunku iSsiversti be
grozio. Siy laiky menas nebesidomi, kad Zmogaus veidas yra
jo asmenybés ir nemirtingumo iSraiSka, ir jj deformuoja, jo groZj
paaukodami karybinei laisvei. Ir Siy dieny poezijos «tikslas yra
ne grozis, o absoliutinis zZinojimas ». Anot Maritaino, poezija eina
ryztingai pirmyn j grozio atmetimag. Poetui esg bity géda net
mastyti apie grozj27.

Vengdamas uzsiangaZzuoti groziui, modernus menininkas siekia
grynos karybos, kylan€ios vien i§ korybingumo ieSkojimo. Ma-
lonumas, kurj teikia grozis, pakeiCiamas dziaugsmu, kuris kyla
iS didZiausios karybinés laisvés pajutimo. TacCiau sunku i$ tikro
nustatyti, kiek tai yra pasiekiama, kiek pati kdOryba yra jma-
noma be grozio ir kiek toks grynas ir jokiy principy nevarzomas
kdrybingumas yra vaisingas. Moralés, logikos ir net groZio at-
sisakymas, tiesa, duoda kuaréjui, abstrakciai imant, absoliuting
laisve.

Poetas E. Graves savo eilérasCiy rinkinio jZangoje yra pareis-
kes nuomone, kad Siais laikais poezija yra raSoma tik poetams,
nes tik jie vieni jg tesupranta. Panasi padétis yra ir modernioje

125 C. Greenberg, The Case for Abstract Art, iSspausd, E. Thruelseno
& J. Koblerio Adventures of the Mind, New Yorkas, 1961.

126 J. Maritain, Creative Intuition in Art and Poetry, 135 psl.

127 Ten pat, 144 psl.
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tapyboje: ir ji yra suprantama tik dailininkams. Tuo badu
visuomenéje atrama moderniai karybai menkéja. Ne menininkas
neturi jokio mato moderniojo meno karybisSkumui suprasti, jo-
kio kriterijaus jam jvertinti, nes jo negalima vertinti nei pagal
moralinius principus, nei pagal socialiniy bei tautiniy problemy
atzvilgj, nei pagaliau pagal jo groZj.

Ortega y Gassetas, labai palankiai vertindamas modernuyjj
meng, laikydamas jj tam tikru karybinés paZangos tarpsniu, Su-
tinka, kad jaunoji menininky karta meno rimtai nevertinal2s,
nelaiko kdrybos svarbia transcendentine prasme. Jo ZodZiais,
pusiau religinis meno charakteris, kuris buvo anksciau kulti-
vuojamas, meno Kkilnumo supratimas ir meno skonis yra istir-
pe 129, Ir Jasperso nuomone, meno esmé menkéjal3o. Jei devy-
nioliktame amZiuje, nureligéjant Europos visuomenei ir mokslui
vis labiau nukrypstant j reliatyvizma, buvo tikima, kad menas
uzpildys susidarantig tuStumg, iSlaikys Zmogaus kilnumg ir
pasiliks Zmonijos iSganymu, tai Siandieng niekas tokia meno mi-
sija netiki. Tokiai misijai jis neturi nei reikalingo prestizo, nei
vidinés jegos. Menas laikomas daugiau malonumo dalyku, ir
vertybiy gradacijoje jis yra netekes jo anksCiau turétos vietos.
Susidomeéjimas menu daug kur mazdaug prilysgta susidoméjimui
sportu ; tik meno parodos yra daug maZiau lankomos negu sporto
rungtyneés.

Susidoméjimas menu, kaip dvasine vertybe, yra iSlikes kon-
servatyviuose sluogsniuose. Radikalizmas meno nevertina, ir per
revoliucijas menas paprastai nukencia. Technologija vis labiau
nustelbia meng. Nors ji duoda naujy priemoniy meniSkai karybai
realizuoti, taliau ji, sumechanindama gyvenima, vis maZiau pa-
lieka vietos jsijautimui. TechniSki dalykai ir mechaniskai atlie-
kamos programos pasirenkamos daug daZniau uZ meniska isgy-
venimg. Gi menui sumodernéjus, jam nebepripaZjstama jokios
dvasinés misijos, ir jis iSlaisvinamas nuo socialiniy funkcijy. Bet
tuo paciu jis darosi labiau tuscias savo turiniu ir vis labiau ira-
cionalus.

128 J. Ortega y Gasset, The Dehumanization of Art, 46 psl.
129 J. Ortega y Gasset, The Modem Theme, New Yorkas, 1961, 81 psl.
130 K. Jaspers, Man in the Modem Age, 142 psl.
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Amerikoje menui nebeteikiama ir aukléjamosios reikSmés,
ir jis Cia pedagoginiuose veikaluose traktuojamas nebe kaip
zZzmogy kilninanti dvasiné vertybe, o tik kaip smagi priemoné
kultdringai praleisti laisvalaikiui. 18 aktyvaus meno siekimo pe-
reinama j pasyvy sekima. Mégstama pasiklausyti muzikos gar-
senybiy, bet jau nebesiekiama joje dalyvauti. PanaSiai ir kituose
meno dalykuose nebedalyvaujama, nebepuoSiama jais savo gy-
venimo, ir juos iSstumia masiSkai gaminami ir prie masés skonio
prisitaike dalykai. Menas jau nebéra modernaus Zmogaus gyve-
nimo dalis, nebéra vertybé savyje, o masiSkai nuperkama prekeé.
DazZnai jo populiarumas ir pasisekimas visuomenéje pareina ne
tiek nuo jo kokybinio vertingumo, kiek nuo reklamos.

Modernus menas, pasidarydamas didZiajai visuomenés daliai
nebesuprantamas, tuo paciu nuo jos atsiskyré. Dél to suma-
Zéjo visuomeneés susidoméjimas menu ir vis labiau atbunka jos
skonis. Meno kritikas Readas kaltina Siy laiky aukléjimo insti-
tucijas, kad jos atbukina jaunimo jautruma menui ir nebepa-
ruoSia jam dirvos priaugancioje visuomenés dalyje 131. Bet kartu
tenka prisiminti, kad menas masy kultdroje niekada nebuvo
sutapes su visuomene. Todél ir priekaiStas dél moderniojo meno
nutolimo nuo visuomenés gali bati jam taikomas tik ribota prasme.

NezZidrint visy moderniajam menui priekaisty ir, gali bati, jo
klaidy, jo negalima kitaip traktuoti, kaip tik atitinkantj Siy
laiky bendrg nuotaika ir Siy laiky meno karybos stadijg, kurioje
jis, i8sivadaves iS praeities formalumy, ieSko tolimesniy Kkeliy.
Meno pasaulyje beveik niekas nedvejoja, kad moderniai kadry-
binei paZangai i8 dabartinés jos stadijos kelio atgal néra. O
visuomenéje yra daZnesné ta pazidra, kad modernus menas yra
regresaves nuo praeities didelio tobulumo mene.

Tradicinis menas buvo daugiau susijes su atskiromis tautomis
ir buvo Zinomas kaip italy, olandy, vokieCiy, prancizy ir Kkity
tauty menas. Menininkas daugiau kdré ir ra%é tautinémis temo-
mis, stengeési atlikti tautine bei patrioting misijg ir savo karybai
bei jos formai naudojo tautinius motyvus. Modernus menas vis,

131 Herbert Read, The Philosophy of Modern Art, Clevelandas, 1961
67 psl.
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labiau darosi tarptautinis. Moderniose srovése tautiSkumas istirps-
ta. Jvairias sroves iSplétojo jvairiy tautybiy menininkai, bur-
damiesi apie Zymiausius ir tarptautinés prasmés turin¢ius meno
centrus, pavyzdZiui, Paryziy, Mdnchena, New Yorka, ir jy tau-
tybé palieka jau maza kam Zzinoma. Ir garsusis Picasso jau dau-
giau Zinomas kaip prancizas. Grynosios kuarybos bandymuose
tautiniy motyvy jau retai teuztiksime. Kuaréjai, kurie savo tau-
tinéje plotméje galéty pasireiksti kaip i8kilios asmenybés, tarp-
tautinéje plotméje priartéja prie vidutiniSkumo.

Siais laikais menininkus vilioja didZiosios tautos, j kuriy meni-
nj gyvenimg stengiasi jsilieti menininkai, ateidami i§ maZesniy
tauty. Taciau karybiniu at?vilgiu tai nelaikoma naudinga. Siy
dieny didZiosiose tautose vis labiau jsigali ekonomiskai technis-
kieji gyvenimo atZvilgiai, kuriy tarpe menas darosi nepopu-
liarus. ChaotiSkas ir neprasmingas turto ir jégos apsédimas naikina
visas kultdros apraiSkas. DidZiosios tautos pagal jy politinj svorj
ir ekonominj pajéguma neZada atitinkamos dalies meno kury-
bai. Readas kuarybos isgelbéjimg mato tik nedaugelyje maZes-
niy dar tokio apsédimo bei sumaséjimo neapimty ir samoningai
apsisprendusiy tauty, Zinoma, su salyga, kad ir jy nepaglem$
bevardés tarptautines tendencijas neSancios jégos 132,

Vakary kultdroje menas plétojosi kaip vienas pagrindiniy
jos elementy, kaip tos kultdros sudedamoji dalis, integruota
su kitais jos elementais j daugiau ar maziau vieningg visuma,
arba, kaip Collingwoodas vadina, dvasine vienybe. Toje visu-
moje menas atstovavo grozj greta geério, tiesos ir Sventumo ver-
tybiy. Siais laikais ta integracija yra jau pairusi. Ji pairo ne vien
del to, kad gyvenimas ir jo pazanga labai iSplito ir iSsiSakojo, bet
ir dél to, kad pagrindinés vertybés — tiesos, gério, groZio ir
Sventumo siekimai labai daZnai kits su kitu nebesiderina, daz-
nai kits kitam prieStarauja. Mokslo ir filosofijos vardu daZnai
veikiama prieS religijg, morale ir meng, menas neigia morale ir
tiesa, o gério siekimas, suredukuotas j gero ir sotaus gyvenimo idea-
la, nebereikalauja jokiy dvasiniy vertybiy. Tuo badu vakary kul-
tdra, iSaugusi i$ dvasiniy vertybiy integracijos, pergyvena vertybiy

132 Herbert Read, The Grass Boots of Art, Clevelandas, 1961, 32-35 psl.
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samysj, kurj, jvairiai aptardami, vadiname tos kulttros krize.

Kad vakary kultdra yra patekusi j dezintegracijg, su tuo sutin-
ka jvairiy krypCiy mastytojai. Nesutariama tik dél tos dezinte-
gracijos prieZzasCiy. Negalima paneigti fakto, kad prie jy yra
prisidéjusi ir moderniosios karybos plétoté. Meno paZzanga vyksta
ta kryptimi, kad ji atsiriboja nuo kity kultaros apraisSky bei
kultariniy vertybiy ir kad ji sunkiai duodasi integruojama j
bendra paZangg. Pasilikdamas anapus gero ir blogo, menas pasi-
daro vienas Siy laiky dezintegracijos faktoriy, panaSiai Kkaip
ir viskg pavergianti technika. Nuo technikos paZangos meno
pazanga skiriasi tuo, kad pirmoji vis daugiau iSplinta j visa
visuomene ir mases ir tuo badu darosi visuotine, 0 menas nuo
visuomenés traukiasi. Bet ir jo pazanga, panaSiai kaip ir tech-
nikos, eina pirmyn j neZinig be tikslo ir vadovaujamos idéjos.

Nutoldamas nuo visuomenés, menas palieka tg tustumg, kurig
uZima verslo interesui tarnaujanti ir Zmogaus juslinio malonumo
siekimui pataikaujanti masiné kultara. Bet, prileidZiant meno
vaidmens menkéjima, reikia kartu sutikti, kad pamazu didéja
dvasinis skurdas. °

5. Aukléjimo pazanga ir moderniojo aukléjimo tendencijos. —
Aukléjimas yra svarbiausia priemoné paZzangai iSlaikyti, jai per-
duoti ir kelti. Aukléjimo keliu Zmogus pasisavina anks¢iau Zmo-
nijos pasiektg paZanga ir pasiruoSia jg pratesti, tuo paciu pasi-
darydamas jos talkininku. Tuo bddu aukléjimas yra bendrosios
pazangos dalis ir kelias toliau eiti pirmyn. Kaip jis yra svarbus
bendrai Zzmoniy kultdrai ir pazangai, suprasime tik tuo atveju,
jei jsivaizduosime, kas pasidaryty, jei viena dieng visoks auk-
lIéjimas sustoty. Neperdeda tie, kurie mano, kad tokiu atveju
Zmonija greitai sugrjzty j barbarybe.

Jei paZanga suprantame kaip artéjimg j kurj nors siekiamg
tikslg, tai pazangiu aukléjimu reikia laikyti tokj aukléjima, kuris
geriausia ir lengviausiu badu iSplétoja tuos Zmogaus atzvilgius,
kurie yra vertingiausi tiek paciam individui, tiek ir visuomenei,
kurioje jis gyvena. Pagrindiniai tikslai, j kuriuos aukléjimo keliu
norime artéti, yra augancio zmogaus jvedimas j Zzmonijos iki
Siol pasiektg kultdra, jo pasiruoSimas gyventi savo meto visuome-
néje, jo religinis, moralinis ir estetinis iSaukléjimas, jo aprapinimas
gyvenime reikalingomis ziniomis bei jgudimais ir iSplétojimas kity
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atzvilgiy, kurie yra reikalingi vispusiSkai iSauklétam Zmogui
kultdringoje visuomenéje. Taigi, pazangiu aukléjimu laikysime
tokj, kuris vispusiSkai ir harmoningai lavina visus augancio
Zmogaus sugebéjimus, vispusiSkai jveda jj j jvairias gyvenimo
sritis ir duoda jam vispusiSkai suderintg svarbiausiy mokslo
dalyky Ziniy sistemg. Tik vispusiSskas aukléjimas veda | vis-
pusiska Zmonijos paZanga, o kiekvienas vienaSaliSkumas auklé-
jime dezintegruoja pazangg ir visuomene.

Mokyklinio aukléjimo evoliucija nuo senovés Graikijos iki
mausy laiky yra praéjusi ilgg ir sudétingg kelig. Daug Zymiy asme-
nybiy yra aukléjimo idéjg plétoje ir patj aukléjimg yra papilde
naujais principais ir aukléjimo bei mokymo metodais. Vieni
mokslo dalykai dingo i mokymo sistemy, Kkiti jy vietg uzéme.
Aukléjimo procesas buvo palaipsniui iStobulintas ir toliau tobu-
linamas. Organizuotas aukléjimas iSplito ir pasidaré visg Zmo-
nija apimas procesas. Juo domeéjosi ir jj yra vienaip ar Kkitaip
svarste dauguma Zymiyjy mastytojy. Aukléjimo problemos yra
Zmogaus problemos. Todél nenuostabu, kad kiekviena pedago-
giné idéja bei tendencija turi savo gynéjy ir prieSy dideliy isto-
riniy asmenybiy tarpe. Kiekvienas naujyjy laiky pedagoginis
principas yra giliai pagrjstas ir nelengvai pakeifiamas.

Vakary Europoje iki Siol vyrauja kultdriSkai tradicinis aukléji-
mas. Tas aukléjimas pagrindiniu tikslu laiko perduoti bei pra-
testi iS praeities paveldétg dvasiSkai kultdrine tradicijg ir paruosti
augantj bei brestantj Zmogy techniSkai praktiniam gyvenimui.
Jame vyrauja kultdriniai bei moraliniai tikslai, ir juo siekiama
iSaukléti gera, Sviesy bei kultdringg Zmogy, gerg visuomenés narj.
Todél tradicinis aukléjimas pirmoje eiléje yra grindziamas moralés
ir kultdros filosofijomis. KriksCioniSkose aukléjimo sistemose tie
gero ir kultdringo Zzmogaus aukléjimo principai sprendziami, at-
sizvelgiant j religinius reikalavimus ir religiSkai suprasta Zmo-
gaus esme.

Bet aukléjimas praktiSkai pareina ne vien nuo savo uzsibrézty
tiksly bei principy, bet ir nuo bendrame gyvenime vyraujanciy
politiniy, ekonominiy, socialiniy, kultdriniy ir pasauléziariniy
tendencijy. O S8iy laiky vis daugiau technikos dominuojamas
pasaulis darosi nepalankus kultarinei aukléjimo tradicijai. Di-
déjant istorijos tempui ir viso gyvenimo mechanizacijai, anas
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tvirtai pagrjstas ir filosofiSkai bei religiSkai sankcionuotas auk-
lIéjimas daug kam pradeda atrodyti per daug statiSkas ir kon-
servatyvus. Gyvenime jsigalinti technika reikalauja ir aukléjime
sau atitinkamos vietos, kurios ji neranda tradiciniame aukléjime,
per daug susikoncentravusiame Zmogaus ir kultdros problemose.
Tradicinis aukléjimas siekia Zmogy formuoti didZiosiomis bei pasto-
viomis vertybémis ir iSugdyti juos vertingomis bei integruotomis
asmenybémis. Bet tokios asmenybés nevisada lenkiasi moder-
naus gyvenimo dinamikai ir daZnai bana jos aplenktos. Siy
dieny gyvenimas nebenori tikéti taip suprasta asmenybe bei jos
vertingumu. LauZydamas sistemingo aukléjimo principus, jis ga-
minasi kitokius Zmones. Nebesidomima aukléjimo vieningumu
ir integralinés asmenybés iSugdymu, o reikalaujama aukléjimo
keliu paruosti Zmones, atitinkancius Siy dieny dvasig ir pakitu-
sius socialinius santykius. ISkylant tiems naujiems reikalavimams,
tradiciniam aukléjimui prikiSama jo negyvenimiSkumas, siauru-
mas, nepraktiSkumas, nedinamiSkumas, nedemokratiSkumas, jo
neatitikimas vaiko prigimties, nenatdralumas ir Kiti panaSas
dalykai. Nuo Sio amziaus pradZios buvo iSkelta daug naujy prin-
cipy, vienur ar Kkitur bandyty jgyvendinti. Vieni jy buvo dau-
giau suderinami su tradicinio aukléjimo principais ir buvo jo
panaudoti, juos jjungiant j savo sistema, kiti gi buvo svetimi tradi-
cinio aukléjimo sampratai ir reikalavo tikros revoliucijos auklé-
jimo bei mokymo darbe.

IS tokiy naujai iSkylanliy ir daugiau modernaus gyvenimo
tendencijas atitinkanCiy principy formavosi nauja aukléjimo
samprata su naujais tikslais ir metodais. Bendriausia prasme
apie modernyjj aukléjimg galima pasakyti, kad savo apimtimi
jis toli pralenké tradicinj aukléjimg, iSplisdamas j daugiau daly-
ky bei sriciy, panaudodamas naujus metodus bei priemones, apim-
damas daug didesnius priaugancio jaunimo sluogsnius ir ruos-
damas jj moderniam, demokratiSkam ir nuo tradiciniy vertybiy
nutolusiam gyvenimui. Bet drauge reikia sutikti, kad modernusis
aukléjimas neteko tradicinio aukléjimo vieningumo ir gilumo ir
toliau darosi vis labiau pavirsutinisSkas.

Daugiausia nuo tradicinio aukléjimo nutolta yra Jungtinése
Amerikos Valstybése, Cia buvo atsisakyta daug abstrakciai for-
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muluoty aukléjimo principy, ir pagrindiniais aukléjimo reikala-
vimais yra laikoma demokratiSkumas, prisitaikymas prie vaiko
reikaly, dinamiSkumas ir praktiSkumas. Tradicinio aukléjimo mo-
ralinis charakteris Cia yra jau dinges, paCig morale mokykloje
iSsiaiSkinant tik kaip atitinkamoje visuomenés dalyje prigiju-
sius paproCiy standartus. Tradiciniame aukléjimo taip brangin-
tas aukléjimo vieningumo principas, kuriuo siekiama vieningos
ir integruotos asmenybeés, jau néra suderinamas su moderniai-
siais principais. Charakterio ugdymo reikalavimg yra pakeites
prisitaikymo reikalavimas, ir visos blogybés iSvedamos iS indi-
vido neprisitaikymo prie aplinkos, tuo paciu netiesioginiai pro-
teguojant vis labiau jsigalintj kultdriSkai labai nevaisingg kon-
formiskuma. Toks aukléjimas yra susiderines su moderniyjy lai-
ky dvasia ir modernaus masinio Zmogaus psichologija, bet kartu
jis atitinka ir kultarinés dezintegracijos tendencijas.

Tos moderniojo aukléjimo tendencijos yra badingos ne vien
Siam kraStui. Jos daug kur nuo Sio amziaus pradzios yra iSkile,
o Dewey aukléjimo filosofija kitados rado daug pritarimo Japo-
nijoje, Anglijoje ir daugelyje kity kraSty, nors centralizuoto auk-
Iéjimo sistemose ji negaléjo bati jgyvendinta bent tokiu mastu,
kaip ji buvo jgyvendinta Amerikoje. Tai rodo, kad gyvename lai-
kus, kada aukléjimas yra lyg ir jéjes j pereinamagjg faze, kada
filosofiniai aukléjimo pagrindai neatsilaiko prieS laiko dvasios
spaudima, kada nutolstama nuo ty principy, kuriy prisilai-
kydamas aukléjimas palaiké vakary kultdros testinumg ir dau-
giau dvasinj jos atzvilgj.

Atsisakydamas iki Siol tradiciniame aukléjime vyravusiy
pagrindiniy principy ir daznai juos pasmerkdamas, modernizmas
sidlo ir bando realizuoti jau kitokius, tradiciniam aukléjimui
prieSingus principus.

Modernizmas atmeta tradicine teze, kad aukléjimas yra
augantio Zmogaus paruoSimas bei pasiruoSimas suaugusiyjy
gyvenimui. Vaikystés ir jaunystés uzdavinys néra pasiruosti
gerai gyventi kada nors suaugus, o gera bei laiminga pati vai-
kysté ir jaunysté. Todél modernizmas smerkia vaikystés dirbtinj
apsunkinimg sunkiu mokymosi darbu ar abstrakc¢iy ir vaikams sve-
timy tiksly bei vertybiy siekimo uzkrovimu. Vaiko gyvenime
turi vyrauti jo paties to meto tikslai bei jo reikalai, ir jo auk-
1&€jimo centrinis faktorius turi bati ne mokomieji dalykai ar
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bandomos jame skiepyti dorybés bei vertybés, o pats vaikas su
savo reikalais bei savo techni8kos krypties interesais.

Moderniajam Zmogui maZiau besidomint tuo dvasinés paZan-
gos kompleksu, kurj vadiname kultdra, iS5 aukléjimo vis labiau
iSskiriami kultdriniai tikslai. Moderniosios pedagoginés sroves
jau nelaiko aukléjimo tikslu jvesti augantj Zmogy j Zmonijos iki
Siol pasiektg kultorg. Mokykly programose bendrosios kultaros
siekig mokslo dalykai siaurinami iki tik svarbiausiy ir vaikui
jdomiy klausimy nagrinéjimo. Vietoje kultdriniy tiksly vaikui
jtaigojama specializacija ir socialinis jaugimas | jo artimiausig
bendruomene. 1S mokyklos aukléjimo laukiama ne daug Zino-
jimo, o iSmokimo gyventi su kitais ir sékmingai prisitaikyti prie
iSkylanciy reikalavimy. Modernusis aukléjimas tolsta nuo kul-
taros klausimy. Maseés lygyje yra jau beveik suformuota nuomoné,
kad praeities kultariné karyba ir filosofija negali prilygti dabar-
Ciai, todeél tais dalykais negalima grjsti dabarties ir ateities Zmo-
gaus aukléjimo. Vis didéja modernaus gyvenimo aplinkos spau-
dimas atsisakyti praeities kultdrinio palikimo, o ruoStis atei-
ties paZangai, pradedant nebe praeities paZzinimu, o rytdiena.
Praeityje buve reikSmingi mokslo dalykai jau nebelaikomi iSauk-
1&jimo pagrindu, o tik jo priedu. Siekti humanistiniais dalykais
pagrjsto aukléjimo, pasauliui radikaliai pasikeitus ir iS humanis-
tinés kultdros peréjus j pramonine bei moksling kultlirg, mate-
rialistiSkai nusiteikusiam modernistui atrodo ne tik neprotinga,
bet ir nejvykdoma, nes toks aukléjimas nebetinka deSimtims mili-
jony jaunuoliy, kilusiy i$ jvairiausios socialinés aplinkos ir su
jvairiais sugebéjimais, talentais ir interesais!33. PrieSmoksliniy
laiky filosofija ir poezija jau nebegalinCios bati pritaikomos Siems
laikams, nes jos kurtos be mokslinio metodo ir tegalinCios turéti
istorine reikSme 134,

Jei tradiciniam aukléjimui prikiSama, kad jis yra per daug
teoriskas ir pagrjstas pasyviu Zziniy pertiekimu bei jy pasi-
savinimu, tai modernus aukléjimas stengiasi bati visiSkai prak-
tisSkas : mokyti tik tai, kas yra praktiSkai naudinga, mokyti ***

133 M. J. Adler and M. Mater, The Revolution in Education, Chicaga,
1958, 101 psl.
134 Ten pat, 156 ir 159 psl.
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ne i knygy, o praktiskai veikiant. Mokymasis i§ knygy Amerikos
moderniame aukléjime turi bloga vardg. Knyga jau iSeinanti i3
mados?®. Jg pakeiCia uz jg daug jdomesnés techniSkos prie-
monés, kurios palengvina mokyma ir apsaugo vaika nuo auklétojo
asmeniniy jtaky ir galimos jo savo pazitry indoktrinacijos.

Modernus aukléjimas nebesiekia vieningos asmenybés iSug-
dymo, pagrjsto mokomosios medziagos ir ugdomuyjy tiksly vie-
ningumu. Amerikoje vaikai pasirenka mokytis dalykus, kurie
néra jungiami nei dalykinés, nei idéjinés koncentracijos, nesudaro
vispusiSkos Ziniy sistemos ir duoda tik fragmentinj Zinojima, kuris
neformuoja auganCio Zmogaus dvasiSkai ir duoda nepilng ir
nevispusiSka Zinojimg. Anot Whiteheado, jei senovés mokyklos
moké iSminties, tai Siy laiky mokyklos moko tik mokslo dalyky 136,
Vietoje senovés mokykly mokomos iSminties buvo prieita prie
praktisky bei naudingy Ziniy. O j modernizma linkusios mokyk-
los nebepertiekia né ty Ziniy sistemingai, pasitenkindamos tik
ju fragmentais.

Jei nuo seniausiy laiky pagrindiniai vaiko auklétojai buvo
jo tévai, tai dabar tas tévy vaidmuo yra siaurinamas jvairiy
neplaningy, o tam tikra prasme ir planingy aukléjamyjy jtaky.
IS vienos pusés tévy jtakas vaikams labai susilpnina masiné
aplinka ir tévy darbo salygos, i§ antros pusés modernusis auk-
lIéjimas tam tikrais atvejais stengiasi vaikus atpalaiduoti nuo
senosios kartos jtaky ir jos religinio bei moralinio indoktrinavimo.
Bet ir pati Seima, kiek ji susekuliaréja ir nutolsta nuo kriksCio-
niSkos moralés pagrindy, darosi maZiau pajégi aukléti vaikus
ir duoti jiems tvirtus dvasinius pagrindus, kuriy ji pati daZnai
nebeturi. Seimai silpnéjant, didéja ir aukléjimo pakrikimas.

Apskritai, Zmoniy masei augant, vaikas daugiau iSsilaisvina
iS institucijy (Seimos, mokyklos, BaZznycios) planingy aukléjimo
jtaky ir daugiau patenka j iracionalias mases jtakas.

Viena tradicinés pedagogikos tendencijy buvo asmenybés
ugdymas bei formavimas dvasinémis arba objektyviosiomis ver-
tybémis. Modernioji pedagogika nepripaZjsta dvasinio forma-
vimo principo. Dél savo liberalistiSkai demokratinio nusiteikimo

135 Ten. pat, 118 psl.
136 A. N. Whitehead, Aims of Education, New Yorkas, 1955, 40 psl.
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ji yra prieSinga asmenybeés iSsiskyrimui iS5 masés. Dewey smerkia
vidinés asmenybés tobulinimo idéjg, kaip socialinio skaldymosi
zyme. Dvasinés kultaros pavadinimg jis laiko tuStybe, net su-
gedimu 137. Modernioji pedagogika orientuojasi nebe j vertybes ir
ne jomis formuotg asmenybe, o j vertybémis nesidominlig mase,
] kolektyvizmg, kuris cia vadinamas demokratiSkumu. Deél to
ir aukléjimo darbas labai daZznai yra suvedamas | kolektyvu» :
komitetus, grupiy darbus, grupiy uZdedamas pareigas ir baus-
mes, kooperavima, integracija ir kita.

Modernistai nevertina religinio aukléjimo. Jie noréty mokyklg
padaryti neutralig filosofijos, religijos, moralés ir ideologijos da-
lykuose. ISjungiant iS aukléjimo religija, jis darosi sekuliarinis,
areliginis. Nesirapinant jaunimo pasaulézidra, jam neduodama
idealy, kurie palaikyty jo dvasine pusiausvyrg ir neleisty jame
jsivyrauti tai dvasinei tudtumai, kuri palauZia jaunus Zmones
moraliSkai ir socialiSkai. Tiek Cia suminétos, tiek ir daug kity
moderniojo aukléjimo tendencijy, suprantama, nelieka be jta-
kos. Amerikoje jy dauguma yra prigijusios, ir apie jas neigiamai
atsiliepti yra jau nepopuliaru ir net rizikinga. Jy kritikavimas Cia
yra laikomas prieSinimusi paZangai. Ir kai amerikieCiai kuriame
nors kraSte neranda tomis tendencijomis pagrjsto aukléjimo, jie
tokj kraStg laiko pedagogiSkai atsilikusiu. Taciau Siuo metu
dar per anksti tvirtinti, kad amerikieCiy jaunimas, auklétas pagal
moderniuosius pedagoginius principus, yra labiau iSauklétas, negu
kity kraSty jaunimas, dar auklétas tradicinio aukléjimo sistemose,
kuriose daugiau tebevyrauja intelektualinés tradicijos bei ten-
dencijos.

KritiSkai modernyjj aukléjimg vertinant, nelengva sutikti,
kad visos Cia aptartos jo tendencijos visada daro palankig jtaka
augancio zmogaus formavimui. Sunatdralistinant aukléjimg arba
padarant jj vaikocentriskg, sumenkinama pati svarbiausia ir tra-
diciné aukléjimo vieta — Seimos namai, kur vaikas gauna jam
artimg vadovavima, bei sauguma priesS nepalankias virSinio pasau-
lio jtakas. Bandymas sukurti nepriklausomg vaiko pasaulj ir
jj anksti emancipuoti i$ jj aukléjancios Seimos jtaky vaikui

137 John Dewey, Demokracy and Education, New Yorkas, 1922, 143 psl.
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neiSeina j gera. Ginant vaiko prigimties iSsivystymo ir jo veikimo
savarankiSskuma, siekiama jj iSlaisvinti iS didelés suaugusiy jtakos,
kaip sakoma, suaugusiy diktatdros, neleidZiancios iSsiskleisti jo
individualybei ir jam paciam socialiSkai subresti. Bet tuo patiu
jis paliekamas visoms dar nesubrendusiy draugy jtakoms ir dar
didesnei jy daugumos diktatdrai. Kiek sumaZéja tévy, Baznycios
ir mokyklos planingos jtakos, tiek pat padidéja galimumai vaika
veikti neplaningoms, iracionalioms ir daznai destruktyvioms aplin-
kos jtakoms.

Negalima nesutikti, kad Zmogus geriausia iSmoksta tai, kg jis
pats padaro. Pedagogiskai yra teisinga mokyti vaika taip, kad jis
pats kiek galima savarankisSkiau j ta mokyma jsijungty. Taciau
bandyti visg mokyma bei aukléjimg suvesti j veikimg ir pasmerkti
tai, ko negalima mokytis veikiant, yra aukléjimo siaurinimas. Smer-
kimas knyginio mokymosi aukléjimag veda j pavirsutiniSkuma.

Siekdamas socialinés lygybés, aukléjimas vengia viso to, kas
sudaryty salygas kuo nors i8siskirti, ir taikosi prie visiems ben-
dry reikalavimy. Bet daugumos matas aukléjimg veda | viduti-
niSkuma. Matuojant aukléjimo gerumag principu, kiek jis visiems
yra lygiai pritaikomas, tuo paliu atsisakoma orientuotis j auks-
tesnj lygj ir sutinkama, kad visa muasy kultdra, jskaitant filo-
sofijg ir meng, turéty nusileisti iki populiariy Zurnaly ir televi-
zijos programy lygio ir suvulgaréti. Marcelis mano, kad masiy
aukléjimo né nejmanoma pakelti j auksStesnj lygj. Tai esgs terminy
prieSingumas. ISaukléti galima tik individg, teisingiau, asmenj.
Visur kitur jmanomas tik lavinimas 138.

NezZidrint, kaip principai kartais graZiai skamba, bet juos
taikant ne vietoje, gali bati prasilenkta su jy paskirtimi. Taip
gy venimiskumo, lygybés ir masinio principo jgyvendinimas auklé-
jime veda j konformiSkumg ir formuoja masinj Zmogyl3. Kai
kalbama apie gyvenimiSkg aukléjima, paprastai tai suprantama,
kad jis turéty atitikti lengvg ir malony gyvenima : jis turéty ne-
kelti sunkiy problemy, daug nereikalauti — turéty bati lengvas,

138 G. Marcel, Man Against Mass Society, 10 psl.
139 Kaip Mumfordas pastebi, muosy laiky aukléjime yra jgyvendinti uni-
formiskumas, neasmeniSkumas ir masiné gamyba (L. Mamford, The Trane-
formation of Man, New Yorkas, 1962, 102 psl.).
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malonus, be drausmés, be didesniy reikalavimy, be auksty idealy
ir tuo paciu be Zmogisko atsakingumo galimumy. Taciau sunku
apsidrausti nuo i$ tokios padéties sekancios iSvados, kad toks
Zmogaus sumaseéjimas krypsta j dvasinj proletariata.

Moderniajame aukléjime, kaip teisingai jam prikiSa Mari-
tainas, labai daZnai kalbama tik apie aukléjimo priemones, —
kaip aukléti, — bet nepaisoma jo tiksly!“0. Jei kur ir kalbama
apie tikslus, tai jie yra labai netolimi — pasiruoSimas profesi-
niam sékmingumui. Ir Joadas tokj aukléjimg kaltina, kad jis
neduoda gyvenimo perspektyvos ir teisingos vertybiy skalés 141,
Jei geras aukléjimas, pasak Jasperso, yra toks, kuris jveda vaikus
] didelj tikéjimg ir pripildo juos pastoviais idealais visam jy gy-
venimui ir leidzia jiems gyventi su tradicinemis vertybémis, tai
Siy laiky modernusis aukléjimas nuo ty reikalavimy nutolsta.
Tradicinio aukléjimo jtakose iSauge Zmonés modernistinj auk-
I1&jimg visa eile pozidriy laiko hedonistiSku, pataikaujanciu Zmo-
gaus egoistiniams linkimams ir iSjungianfiu bet kokj kilnumo
siekimg. Jame nebéra krikscioniSkojo idealizmo, humanizmo ir
pasiaukojimo idealy ir idealiyjy tautiniy vertybiy, kuriy vieta uzima
ekonominiai motyvai (nebe buk Zmogus, o tiek ir tiek uzdirbsi), gru-
piniai interesai ir gero materialinio gyvenimo siekimas, kuris jau
nebepramato gilesnés kultdros ir visur vienodai galiojancios
moralés. Aukléjimo nupasauléziarinimas nuskurdina jaunimg idé-
jiSkai, neduoda jam gyvenimo tiksly bei idealy, sunaikina vidinj
reikalg neapsiriboti vien materialiniais dalykais ir sudaro tustuma,
kurioje daznai bresta kai kas neigiama.

Siy laiky turtingyjy krasty mokykla daro didele paZanga,
panaudodama moderniajg technikg mokymo tikslams. Prisi-
taikant prie vaiko interesy bei jo sugebéjimy ir kity pedagoginés
psichologijos nurodymy, sukuriama maSiny ir Kkitokiy technis-
ky priemoniy mokymui ir mokymuisi palengvinti. Dalis jy jau
nebéra tik metodinés priemonés, o tiesiog techniski jrengimai
mokslo Zinioms pertiekti bei pasisavinti. Taip j mokymo darbg
ateina masinos ir automatai, kurie i$ dalies pakeiCia mokytoja.

140 J. Maritain, Education at the Crossroads, 3-5 psl.
141 C. E. M. Joad, Philosophy, Greenwich, 1962, 166 psl.
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Toliau tai tendencijai didéjant, mokymas darosi automatiniu
procesu. Sakoma, kad mokomosios masinos atlieka mokymo dar-
ba geriau, negu menkas mokytojas, ir iSlaisvina i§ rutinos darbo
gerg mokytojg. Be to, jos atlieka viskg tiksliai ir nedaro klaidy,
kuriy Zmogus negali iSvengti.

PripaZjstant labai didele pagelbine technisky priemoniy verte
mokymui, negalima iSvengti abejojimy dél jy vertés, kai automatai,
atlikdami dalj mokytojo darbo, siaurina asmenines mokytojo
aukléjamagsias jtakas. Vaiko asmenybe, jos laisve bei karybin-
guma gali iSugdyti tik ja pralenkianti asmenybé. Aukléjimas yra
menas, ir jo masinos negali atlikti. Vaiko siela gali iSsiskleisti tik
Zmogisky santykiy aplinkoje. Automaty aplinka jj automatina.

Atsisakydamas didziyjy vertybiy bei pastoviy principy, pe-
dagoginis modernizmas gali lengvai prisitaikyti prie radikaliy
socialiniy teorijy ir technologiniy pakitimy, nieko neprarasdamas.
Jei pazangumg matuosime tik kintamumu ir neturéjimu pastoviy
vertybiy, tai modernyjj aukléjimg turésime laikyti paZangiu.
Tacliau, jei aukléjimo pasisekimg spresime iS to, kaip jis atlieka
Zmogaus asmenybés formavima, ir jei aukléjimo pagrindu laiky-
sime visas tas jtakas, kurios sukuria Zmoguje teigiamg pastovy
vidinj nusiteikimg visy pirma bati Zmogumi, tuo atZzvilgiu moder-
nistinj aukléjima tenka kitaip vertinti.

Dvasinio Zmogaus formavimo pakeitimas profesiniu lavinimu,
atitinkamu bendruoju aukléjimu nepagrjsta specializacija ir
ZzmogiSkojo kilnumo sgvokos praradimas aukléjime yra paties
aukléjimo gilesniy pagrindy atsisakymas. O aukléjimo nyki-
mas, Jasperso ZodZiais sakant, yra Zmonijos nykimas!42. Giles-
niy aukléjimo tiksly praradimas ar bent jy radikalus supras-
tinimas lyg ir rodyty, kad jis atitinka bendrg vakary kultQros
dezintegracijos laikotarpj, nes, pasak Mumfordo, kiekviena kul-
tara prasideda ZzmogiSkyjy tiksly realizavimu ir baigiasi tikslo
neturinCiu materializmu.

IV. Zmogaus, visuomenés ik kultiros sumasejimas

Tolimesnés pazangos Kkryptis nemaza pareis nuo to visuome-
nés vidinio pakitimo, kurj vadiname sumaséjimu.

142 K. Jaspers, Man in the Modem Age, 111 psl.
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Visuomenés sumaséjimas yra buadingas kiekvienai kultdrinei
dezintegracijai, kada kultdrinj kdrybinguma bei ekspansyvumag
pradeda pralenkti masinis vidutiniSkumas ir kultdrinis abejin-
gumas ir kada idéjas ir kilnumo idealg sutrypia masiné arogancija.
Menkéjimo periodais masés eémé vyrauti ir senoves Graikijoje ir
Romoje. Vakary kultdroje sumaséjimo laikai atéjo, kai pramo-
niné civilizacija pradéjo vyrauti prieS dvasine kultdrg ir Kkai
materializmas émé grésti paciai Zmogaus dvasinei egzistencijai.
Todeél ir virSiniai pastebimg sumaséjimag reikia laikyti ne tiek
statistikos registruojamo Zzmoniy gauséjimo padaru, o gilesniy
Zmonijos dvasiniy pakitimy bei socialinés degeneracijos simpto-
mu. Tik dél jo reikSmés jvairiy paziory zmonés yra labai skir-
tingy nuomoniy. Materialistinés pasauléziQros ir kolektyvistiniy
nusiteikimy Zmonés kalbamag sumaséjima laiko normalios socia-
linés evoliucijos faze, kurioje individualizmg pakeiCia kolekty-
vizmas. Bet pripaZjstantiems Zmogaus dvasinj prada masiy nu-
stelbimas ZmogiSkos asmenybés reiSkia jau ne paZzangg, 0 Zmo-
gaus menkeéjimg, jo dvasinio kdrybingumo nykima ir dvasinio
prado nepripazjstancios mases jsigaléjima.

Greta to, gali iS esmés labai skirtis sociologinis masinés vi-
suomeneés ir masinés kultdros vertinimas nuo tokio pat etinio
vertinimo. Sociologai tuos reiSkinius vertina kaip tam tikrus
socialinio gyvenimo faktus, kaip tam tikram socialinés evoliu-
cijos laikotarpiui badingus reiSkinius ir juos priima palankiai
ar bent be kritikos, kaip savaime suprantamus. Bet visuomenés
ir kultdros sumaséjimg vertinant etiniu, karybiniu ir apskritai
dvasiniy vertybiy poZitriu, apie jj pasisakoma palankiai ar nepa-
lankiai, ziorint, kaip jis palieCia anas vertybes. Dél to ir kalba-
mas sumasejimas filosofiniu poZidriu atrodo kitaip negu sociolo-
giniu.

Pats visuomenés sumaséjimas masy kultaroje yra dar, paly-
ginti, naujas reiskinys, ir dél jo jsigaléjimo reikSmés ir ateities
dar negalime turéti galutinio sprendimo. Vienas pirmuyjy, atkrei-
pusiy démesj j prasidedantj sumaséjimg, buvo pozityvistas filo-
sofas J. S. Millis; 1859 m. iSspausdintoje studijoje apie laisve jis
gana taikliai aptaria tada Anglijoje jau prasidéjusius sumaseéjimo
reiSkinius, laikydamas juos grésme Zmogaus laisveil43. Jo visuo-

143 3. S. M1, On Liberty, 65-70 psl.
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menés sumasejimo apibadinimas yra laikomas pranadyste, tikrai
pradéjusia jvykti daugiausia po pirmojo pasaulinio karo, kada
jis pasidaré jau aktualia problema, laukiancia atitinkamo
sprendimo. Vienas ryskiausiy bandymy ta problemg aptarti buvo
1932 metais pasirodes ispany mastytojo Ortegos y Gasseto « Ma-
siy sukilimas », kuriame buvo gana dramatiSkai iSdéstyta pavo-
jinga vakary visuomenés evoliucijos kryptis, batent, kad del
Zmoniy daugéjimo ir asmenybés vaidmens menkéjimo gyvenimui
pradeda duoti tong ir jam vadovauti nebe iSkilios ar bent rimtos
asmenybés, o pati masé, jokiy vertybiy nepripaZjstanciy dema-
gogy vadovaujama ir bulvarinio tipo spaudos bei amerikietiSko
tipo radijo programy dvasiSkai maitinama. Nuo to meto buvo
priraSyta nemaZza veikaly, ir eilé Zymiausiy vakary Europos
mastytojy yra raSe apie Zmogaus, visuomeneés ir kultdros suma-
séjimg. Siuo metu jau daug kur sutinkama, kad vakary visuo-
menés krizé yra jau jvykusi ir kad ta visuomeneé, netekdama savo
tradicinés organizacijos ir asmenybés idealo, yra pakeliui j be-
formiskg mase.

Sumaseéjimo tendencijos veikiama, socialiné evoliucija nuéjo
ne ta kryptimi, kokig jai buvo numacdiusi praéjusiy amziy pa-
Zangos doktrina. Technikos paZanga ir gero materialinio gyve-
nimo siekimas visiSkai nustelbé Zmogaus tobuléjimo idéjg. Ne-
maZiau nepalankiai sumasejimo procesas palieté samprotavimus
bei viltis ty, kurie tikéjo, kad, nepasitvirtinus anai neribotos
paZzangos ir Zmogaus tobuléjimo idéjai, bus pasukta vispusidkos
pazangos ir dvasinés kultaros Kklestéjimo kryptimi. Sumaséju-
sioje visuomenéje dvasinis gilumas pasidaré nepopuliarus, ir dva-
sinés vertybés neteko savo svorio.

Gyvenimo sumasejimas vyksta tuo buodu, kad visuomeneés
sgvoka pamaZu pradeda sutapti su visos gyventojy masés sgvoka,
kada buve jos iSkilesnieji individai daugiau ar maziau neiSski-
riamai susilieja su visa be aiskiy principy mase. Zmogus joje
liaujasi buves atskiru individu ir lieka tik maza jos dalele.
Tokioje visuomeneéje, kokia turi tendencijos pavirsti kiekviena
pramoniné visuomené, nebetenka atramos kultdriné karyba, ir
kultdros idealas yra iSkeiCiamas j malonumy bei materialiSkai
gero gyvenimo siekima.

Kadangi bendra Zmonijos kultariné paZzanga kyla tik atskiry
karybingy asmenybiy déka, tai sumaséjimo procesas nesudaro
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palankiy salygy bendrajai paZzangai. Masiné visuomené yra labai
palanki tik tiksliyjy moksly, technologijos, pramonés, urba-
nizacijos ir kity praktiniy sri¢iy pazangai, bet ji prieSinga ty daly-
ky paZzangai, i§ kurios negalima laukti praktinés naudos.

Sumaseéjimo klausimas daugiausia svarstomas trimis poziQ-
riais, ir jis suvedamas j tris temas : masine visuomeneg, masinj
Zmogy ir masine kultara.

1. Masiné visuomené. — Prie$ septyniasdeSimt mety prancuzy
sociologas Gustavas le Bonas parasé minios psichologijos stu-
dijg 44, kuri savo mintimis dar néra pasenusi, nes padeda supras-
ti kai kuriuos masinés visuomenés atzvilgius. Le Bonas pastebéjo,
kad Zmogus, budamas minioje, jgyja tokiy ypatybiy, Kkuriy
jis neturi normaliai, bodamas vienas. Minioje jis uZsikrecia ben-
dra nuotaika, praranda savo individualumg, nebejaudia indivi-
dualaus atsakingumo, pasiteisindamas daugumos pritarimu. Jo
teigimu, minia veikia impulsyviai, lengvai padarydama kras-
tutinio pobadZio nutarimus, viskg priimdama arba viskg at-
mesdama ir bet kurj teigimg laikydama arba absoliutine tiesa,
arba absoliutine klaida. Ji yra netolerantiSka, néra paveikiama
gerumu, bet nuolanki jégai. Ji yra per daug impulsyvi, kad
galéty bati morali. Ji yra lengvai paveikiama, lengvai uZsikrelia
kuria nors sugestija. Minioje uzkreCiamumas yra toks didelis,
kad tik stiprios asmenybés tepajégia jos nuotaikoms atsispirti.
Minioje néra karybiSko nusiteikimo — ji beveik visada destruk-
tyvi.

Siy laiky socialiné psichologija ir sociologija yra daug toliau
paZzengusios ir turi labiau pagrjstus ir tiksliau formuluotus socia-
liniy reisSkiniy iSaiskinimus. Taliau kalbamu atzvilgiu ir Siais
laikais prisimenama Le Bono nuomoné, kad minioje Zmogaus
laikymasis tam tikrais atzvilgiais nutolsta nuo jo normalaus jpras-
tinio elgesio ir moraliniy principy. Mansteris savo knygoje, pa-
vadintoje Minios, masés, kolektyvai, irgi svarsto, kaip buvimas
maséje paveikia Zmogy psichologiskai, ir randa, kad Zmogus ma-
séje lengviau pasiduoda polinkiams, sumazéja jo sprendimo galia
ir atmintis, ir iki tam tikro laipsnio sumazéja jo identiSkumas
Su savimi.

144 Gustave Le Bon, The Crowd, New Yorkas, 1960.
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Minia yra palaidy Zmoniy daugybé, kurioje dingsta atskiri
individai, nebepasireikSdami joje su savo individualumais ir
tarsi atsipalaiduodami nuo jiems privalomo socialinio ir moralinio
atsakingumo. Jaspersas mano 145, kad net ir artikuliuota minia
visada linksta pasidaryti nedvasiSka ir nezmoniSka. Ji gali viskag
sutrypti, nes ji yra nelinkusi toleruoti nepriklausomumo ir didin-
gumo, o linkusi suvarzyti Zmones, kad jie pasidaryty automa-
tiski kaip skruzdés.

] tokias minios nuotaikas artéjama, kai Zmoniy susitelkimas
pasidaro chroniSka padétis, kai miesto aplinkoje visur susiduriama
su jy mase. O Siais laikais dél Zmoniy gausumo ir dél masinio jy
aptarnavimo atskiras Zmogus jau negali iSvengti, nepatekdamas
] masine aplinkg. Jis gyvena masiniuose pastatuose, dirba masi-
nése darbovietése, turi aptarnauti Zmoniy mases, naudojasi ma-
sinio susisiekimo priemonémis, aukléjamas masinése mokyk-
lose, laisvalaikj praleidZzia masiniuose susibOrimuose, maitinasi
masinése valgyklose, gauna masiSkai pagamintg maistg, skaito
masinius laikrasCius, dévi masiSkai gaminta apranga, vazingja
maséms paruoStais keliais ir maudosi masinése maudyklose.
Siy dieny miestietis yra priverstas bent dalj laiko praleisti dau-
gelio kity tarpe, kuriy buvimas kartu ir jy laikymas issglygoja jo
laikymasi. Tai yra padétis, kada Zmogus, bodamas daugelio kity
tarpe, yra jy apsupancios masés reikalavimy veikiamas, elgiasi
nebelaisvai ir pats nutolsta nuo natdralaus saves.

Ortega y Gassetas mase aptaria kaip daugybe be specialios
kokybés. Ji yra neorganizuotas Zmoniy susitelkimas, kuris yra
neformaliai vadovaujamas i§ kuriy nors centry. Zmonéms gau-
sejant, visur susidaro organiniy rySiy neapjungti didesni jy
telkiniai, kurie nesudaro organiSkos visuomenés ar bent sudaro
ja, labai skirtingg nuo klasinés bei tradicinés visuomenés. Techni-
kos bei pramoneés paZanga sukdré didZiulius miestus su didelémis
jmonémis, kuriose dirba tdkstanliai ir net deSimtys tukstanciy
Zmoniy, vadovaujami i8 vieno jmonés adminstracijos centro.
Tuose atsitiktinai ten dirbti patekusiy Zmoniy telkiniuose jau
neéra jokiy salygy pasireiksti atskiram individui, ir juose, iSsky- 146

146 K. Jaspers, Man in the Modern Age, 40 psl.
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rus administracinj dirigavima, veikia bendra Zmoniy mase. Taip
atsitiktinai susiburdami j masinius telkinius, Siy laiky Zmonés
sudaro masine visuomene, kaip matéme, skirtingg nuo tradi-
cinés visuomenes.

Pagrindinis skirtumas tarp masinés ir klasinés visuomenés yra
tas, kad klasine visuomene sudaro organiskai iSaugusios ben-
druomenés ir socialinés klasés, o masine visuomene sudaro palaidy
ir tarp saves organiSkai nesuaugusiy zmoniy masé. Anksciau
klasine visuomene sudaranciose bendruomenése jy atskirus na-
rius jungé tai, kad jie pastoviai gyveno joje, visi kitas Kitg
pazino, kiekvienas jy buvo Zinomas visiems su visais savo gimi-
nystés rySiais kaip daugiau ar maZiau reikSmingas asmuo, dirbgs
vienokj ar kitokj reikalingg darba ir atliekgs joje atitinkamu
prestizu pagrjstas funkcijas. Masinéje visuomenéje Zmonés néra
jungiami nei pastovaus susigyvenimo su savo vietove, nei Vi-
siems bendry praeities tradicijy, nei kurio kito artimumo. Jie
daZnai pripuolamai apsigyvena tarp jiems neZzinomy Zmoniy
ir, ilgai toje vietoje gyvendami, nepasidaro jiems artimesni, nes
jokie organiniai rySiai tarp jy nesusidaro, ir j jokias bendruo-
menines funkcijas savo apylinkéje jie nejsijungia. Bet jie taip pat
neturi nieko ypatinga, kas juos i$ kity mases iSskirty. Nei Zmo-
gus turi reikSmés kitiems, nei jie domisi aplink juos gyvenan-
Ciomis asmenybémis. Jiems net nesvarbu, kokio asmeninio ly-
gio yra jy kaimynai.

Pana8iy sumaseéjimo pavyzdziy randame tiek Amerikos, tiek
ir vakary Europos didmiesCiuose. Tafiau nei Amerikos, nei kurio
kito krasto visuomené dar negali bati laikoma visiSkai sumaséjusi.
Sakoma, kad Amerika Siuo metu yra pusiaukeléje tarp tradicinés
individualistinés ir masinés visuomenés. Panasioje padétyje yra
ir supramonéje vakary Europos kraStai. Ir tas sumaséjimas di-
déja kartu su pramonés augimu. Kiekviena pramoniné visuo-
mené pamaZu iSsivysto j masine visuomeneg, nes masiné gamyba
yra galima, tik pritaikant nuasmeninantj darbg ir iSplétojant nuas-
menintg suvartojimg. MasiSkai gaminami daiktai jau netaikomi
atskiry vartotojy individualiam skoniui, o visiems, prisiderinant
prie vidutinio vartotojo skonio ir jo pareikalavimy. Individualus
skonis net ir apsirengime pasidaré neekonomiskas nei gamintojui,
nei vartotojui. O masiné gamyba padaro visus joje dirban-
¢ius vienodomis gamybos kolektyvo dalimis, vienodais mases
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vienetais, kurie maza kuo skiriasi kitas nuo Kkito, nezidrint,
kurioje darbovietéje jie bedirbty, kuriame mieste jie begyventy
ir tam tikrais atzvilgiais kuriam socialiniam sluogsniui jie be-
priklausyty. Masinos ir masinés gamybos priemonés, masinés
vieSosios nuomonés formavimo ir masinés pramoginés priemonés,
tvarkomos sustandartinty sindikatiniy agentdry, per laikrascCius,
televizijg, radijg, reklamas ir propagandg sustandartina bei
sulygina Zmoniy mastymo bada, jy skonj, norus, geidimus ir
ambicijas, pamaZu juose sunaikindamos tai, kas jy kiekvienam
individualu. Tuo bddu, masiniy gyvenimo reiSkiniy ir masinés
jtakos skleidimo priemoniy veikiami, Zmonés pamaZu nebe-
tenka savo individualybés ir priima viskag palankiai, kas jiems per
tas priemones patiekiama. Visuomenés sumaseéjimo laipsnj ga-
lime spresti iS televizijos, radio ir populiariy leidiniy turinio,
kurj jie priima be kritikos ir neprotestuodami. Televizijos ben-
drovés tikina, kad Siuo metu apie 75 nuoSimcius visy jos Zidrovy
yra patenkinti jos programomis su visokia reklama ir kitais never-
tingais dalykais. Ir jei dar pavartysime Amerikoje labiausia
paplitusiy iStaigingai leidZiamy Zurnaly puslapius su reklamy
ir mazai vertingy informacijy miSiniu, tai gausime jau gerokai
sumasgéjusios visuomenes vaizda.

Zinoma, negalime kalbéti apie visiskag visuomenés sumaséjima,
nes tai reiksty visiSskg jos nuzmoginima ir nuindividualinima, ko
laisvame gyvenime negali né bati. Net ir didZiausias socialinis
spaudimas negali Zmogaus prigimtyje visiSkai sunaikinti jo ver-
zimosi savarankiSkai apsispresti ir savarankiskai veikti. Tai gali
pasiekti tik labai Ziauri totalistiné diktatdra.

Maseé nereiSkia darbininky klasés, o visy socialiniy klasiy vi-
dutinj Zmogy, netekusj individualaus veiklumo, kuriuo jis stengtysi
veikti visuomene. Taigi, masé yra vidutiniy Zmoniy dauguma,
neturinti savo aiSkaus veido. Tai yra kiekybiné sgvoka. Bet ta
kiekybé, anot Ortegos y Gasseto, iSvirsta j kokybinj lémima,
pasidaro socialine kokybe, kai ji savo gyvenimo bado vienodumu
pradeda vyrauti. Tokiam masés vyravimui nenusilenkia stipres-
nieji individai, kurie i§ jos i8siskiria kuriais nors visuomeninio
pobadzZio uzsimojimais ir karybiSkumu. Bet masé jy nevertina.
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« Kiekvienas, kuris néra kaip visi, rizikuoja bati paSalintas »146.
Masinéje visuomenéje vyraujas uniformiSkumas nepakencia indi-
vidualumo ir nepalieka vietos pasireiksti asmenybei. Zmogaus
kilnumas, asmenybé — masinéje visuomenéje yra pasenusios
sgvokos, reiSkiancios atsilikimag. Masés vyravimas sugriauna indi-
vido ir visuomenés pusiausvyrg visuomenés naudai. Roepke
masing visuomene laiko tokial4?, kurioje individas netenka savo
bruozy, sielos, vidinés vertés ir asmenybés ir kuri susideda i8
nuasmeninty individy, tuo bddu sunaikinant pagrindines sagly-
gas sveikam socialiniam gyvenimui. Organinés bendruomeneés
yra suardomos universalaus ir neasmeniSko kolektyvo naudai.
Socialinis, vidiniai pagrjstas visuomeneés suaugimas uZleidZia vietg
interesu pagrjstoms organizacijoms. Individualumas susiaurina-
mas iki paprasto normalumo. Individualig iniciatyvg ir atsakin-
guma pakeiia kolektyvus planavimas. Visas gyvenimas pasidaro
uniforminiu, standartiniu masés gyvenimu. Skelbimai ir propa-
ganda uZpildo intelektinio ir etinio sumaséjimo sukurtg tus-
tumag 148,

Masinéje visuomenéje masiSkai gaminamos ir masiSkai pa-
skleidZziamos ne tik prekés, bet ir nuomonés, paziaros ir iSsila-
vinimas. Klasinéje visuomenéje vieSosios nuomonés formavime
dalyvauja dvi pusés : institucijos (laikrasCiai, atitinkamais klau-
simais suinteresuotos jstaigos ir organizacijos) ir visuomené,
kurig atstovauja iSkilesni individai bei asmenybés. Kiekvienu
klausimu klasiné visuomené sudaro sglygas ir atskiram individui
pasisakyti savo nuomoneg. Tuo poZidriu skirtumg tarp klasinés
ir masinés visuomeneés Millsas iSveda 149 tg, kad klasinéje visuo-
meneéje individas pareiSkia tiek pat nuomoniy, kiek jy jis ir
gauna i$ institucijy. Masinéje visuomenéje jis tik gauna nuo-
mones, o pats nieko nepareisSkia ir prie vieSosios nuomonés for-
mavino neprisideda. Atskiri individai jg gauna iS institucijy
ir « suvartoja » lygiai, kaip jie perka ir suvartoja Kkitokias prekes,
nieko dél jy gamintojui nepareikSdami. Masinés visuomenés kon-

146 J. Ortega y Gasset, The Revolt of Masses, 19 psl.

147 Wilhelm Ropke, A Human Economy, Chicaga, 1960, 53 psl.
148 Ten. pat, 55-56 psl.

149 Wright Mills, The Power Elite, New Yorkas, 1957, 303 psl.
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strukcija su gamyba ir su prekiy bei nuomoniy paskleidimo prie-
monémis jam ir nesudaro sglygy su savo nuomone kur jsiterpti.
Spauda, radio, reklama, politinés partijos ir visa socialiné orga-
nizacija ir kitokie masiniy nuomoniy gamybos centrai nenumato
ir neleidzia abipusiS8ko jy svarstymo ir nesikreipia j atskirus
individus, o kreipiasi j bevarde mase, kaip nuomoniy sunaudo-
tojg. Visi Zmonés yra atitinkamy institucijy bei interesy vei-
kiami jvairiomis masinio veikimo priemonémis (mass media), per
kurias jie, kaip matéme, gauna galutinai pagamintas nuomones,
kuriy jam jau néra reikalo svarstyti ar su kitais dalintis, nes
visi tas pafias nuomones gauna ir tiek pat Zino. Per tas masinio
veikimo priemones visa Zmoniy masé yra vienodai informuojama,
vienodai jtaigojant kiekvieng, kas jis yra, ko jis nori, kaip jvai-
riais atvejais iSsiversti ir kaip jaustis 150151,

Masiné visuomené, budama nepalanki stipresniy individy
iSsiskyrimui bei stipriy asmenybiy iskilimui, nesidomi ir di-
dZiosiomis vertybémis. Net ir savo pasaulézitros bei savo verty-
biy sistemos turéjimas neretai interpretuojamas kaip nedemo-
kratiS8kas noras iSsiskirti. Masiné gamyba ir masiné propaganda
taiko j Zemesnjjj malonumy vidutiniSkumg — j juslinius reikala-
vimus bei malonumus, kaip maistg, gérima, seksualumag ir malo-
numus, kilusius i$ elementariausiy emocijy (kovojimo, smalsumo,
godumo). Tokiai visuomenei yra buddingas minties IékStumas,
uniformiSkumas, vidutiniSkumas, savo nuomonés neturéjimas
ir pusiau iSaukléty Zmoniy vyravimas. Visa tai pasidaro gyvenimo
norma ir uzdusina viskg, kas laikoma aukStesniais bei gilesniais
dalykais, apie kuriuos kalbéti jau atrodo naivu. Humanistinio
aukléjimo masinis Zmogus nekencia ir jo netoleruoja. Masiné vi-
suomené susikuria jos nusiteikimus atitinkancig aukléjimo sis-
tema, pagristg daugiau utilitarizmo, technicizmo ir materializmo
principais. Aukléjimo sulyginimas nesiekia auk3tyn, o greiciau,
norédamas visiems jtikti, pasitenkina Zemesniu lygiu : geriau
maZziau, bet visiems prieinama ir lengviau. Kiekvienas sulyginimo
procesas, kaip Marcelis rasSo 151, turi leistis Zemyn, ir negali bati
tokio dalyko, kaip sulyginimas auksStyn. Ir tuo badu aukléjimo

150 Ten pat, 319 psl.
151 Gr. Marhel, Man Against Mass Society, 268 psl.
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keliu vyksta intelektinio ir moralinio nuasmeninimo procesas.
Taip masinis aukléjimas, kaip jj nagrinédamas apibadina Mill--
sas, daugeliu at?zvilgiy yra pasidares masinio jtaigojimo priemone,
kurios pagalba nuo bendrojo intelektinio lavinimo nusileidZziama
] profesinj, jau nesiekiantj vertybémis formuoti Zmogy, o tik
ruoSiantj techniSkai dirbti sugebanCius darbininkus, neturincius
platesniy interesy!52. Tokio aukléjimo institucijos jau nebesi-
rapina vispusiSsku Zmogaus ugdymu ir yra pasidare profesinio ir
socialinio pakélimo elevatoriais visuose laipsniuosels.

DaZnai masinés visuomenés pavyzdZiu yra nurodoma demo-
kratiné sistema, suvienodinanti visy teises ir balsy verte. Mill-
sas Cia nurodo esminj skirtumg tarp masinés visuomenés ir demo-
kratizmo. Demokratijai néra badtina iSvirsti j masiniy jtaky vei-
kimg. Suprantama, kad masinéje visnomenéje ir demokratija
pasidaro masiniu reiSkiniu, kada, atstovaudami kuriuos nors
interesus, partijy vadai masiniu badu veikia minias, neleisdami
joms savarankiSkai mastyti, sutrukdydami individualius apsispren-
dimus ir didindami tarpg tarp saves ir miniy. Taciau demokra-
tizmo esmé néra aklas ir nekritiSkas politiniy vady sekimas, o
kiekvieno individo galéjimas sgmoningai pasirinkti vieSojo gy-
venimo tvarkymo principus i§ pasireiSkusiy politiniy sroviy.
O masinés visuomeneés principas yra radikaliausiai jgyvendinamas
ne demokratijoje, o vienos partijos totalizme, kuriam yra badin-
ga visas masinio veikimo priemones valdgs ir auks¢iau visy vi-
suomeneés jtaky stovjs vadovavimas ir i8 kitos pusés jam paklusni
ir jokios savo nuomonés neturinti masé. Ir tas antidemokratinis
totalizmas, kuris paprastai save vadina taip pat demokratija,
yra bene brutaliausia masinés sistemos forma : kur tik jis jsigali,
visada jis siekia jéga sunaikinti visa, kas tik nesiduoda paver-
¢iamas j klusnig ir savo nuomoneés neturincig mase.

Berdiajevas Siuos laikus apibddina kaip istorijos laikotarpj,
kuriame vietoje iki Siol vyravusio individualizmo ir asmeninio sg-
moningumo ateina kolektyvizmas su kolektyvia sgmone 154, Ko-

152 \W. Mills, The Power Elite, 317-318 psl.
153 Ten pat, 319 psl.
154 N. Berdiajev, The Fate of Man in the Modem World, 71-77 psl.



104 PETRAS MALDEIKIS

lektyvo sgvoka yra skirtinga nuo masées sgvokos, ir organizuoti
darbo ar kitokie kolektyvai dar gali visiSkai nereiksti visuome-
nés sumaséjimo. Tafiau kolektyvizmas, supratant jj gyvenimo
sukolektyvinimo prasme, paprastai yra kelias j visuomenés su-
maséjima. O Siais laikais vietoje individo ir individualios veiklos vis
labiau jsigali ir aukléjime vis daugiau gauna vietos kolektyviniai
principai: prisitaikymas, prisiderinimai, socialiSkai orientuotas
laikymasis, priklausomumas, grupinis darbas, grupinis gyvenimas,
grupinis istikimumas, grupiné dinamika, grupinis mastymas, gru-
pinis karybingumas ir panaSiai. Tai liudija individualizmo Zlu-
gima ir dvasinio kolektyvizmo jsigaléjima.

Maseés vidutiniSkumo jgyvendinimg sunku laikyti labai ver-
tinga paZangos apraiSka. Kaip jau matéme, vidutiniSkumu nei-
nama pirmyn. Pazanga kyla ten, kur kuo nors prasikiSama, kuo
nors teigiamu Kkitus pralenkiant. Kur tokio prasikiS§imo nepasi-
gendama ir kur jis néra skatinamas, ten prigyja vidutiniSkumas,
nepasiilgstas jokios karybos, nemégstas originalumo bei sponta-
niSkumo, be kuriy netenka laukti kurio nors verZzlumo j kultd-
ring pazangg.

KritiSkai pasisakant prieS visuomenés sumasejima ir nuindi-
vidualéjima, tuo nenorima ginti praeityje daug kur pasireiSkusio
individualizmo. Didelis individualizmas yra egoistiSkas, ir jam
daroma daug pagrjsty priekaisty. Taliau peréjimas nuo individua-
lizmo j masine visuomeneg, kurioje nebelieka vietos pasireiksti
individui, néra ta iSeitis, kurig baty galima laikyti paZangos lai-
meéjimu. 2

2. Masinis Zmogus. — PamaZzu persitransformuojant visuomenei
iS klasinés j masine, drauge joje gauséja ir to charakterio Zmonés,
kuriuos galima pavadinti masiniais Zmonémis. 1§ masinés vi-
suomeneés analizés jau bus gerokai paaiskeéjes ir tas masinis Zmo-
gus. Masiniu yra laikomas bet kurio visuomenés sluogsnio ir
bet kurios profesijos Zmogus, kuris yra per daug prisitaikes prie
savo aplinkos Zmoniy masés, gyvena joje vyraujanciomis nuo-
monémis ir nebeturi savo kritiSko bei individualaus sprendimo
jvairiais socialiniais, politiniais, kultdriniais ir kity sriiy svar-
biais klausimais. Jis prisitaiko prie daugumos reikalavimy bei
jos lygio ir yra nesgmoningai valdomas ty jtaky, kurios pa-
lenkia daugumos Zmoniy mase pasisavinti tokig ar kitokig vie-
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8§gja nuomone, laikytis gyvenime tam tikros tvarkos, pirkti tam
tikras prekes, pasekti to meto madomis. Jo asmeninis patyrimas
susilieja su visy kity patyrimu, jis pats susilieja su aplinka ir
nekritiSkai laikosi joje prigijusios rutinos.

Masinis Zmogus yra masinio aukléjimo ir masiniy jtaky pa-
daras, skirtingas nuo tradicinio vakary kultdros Zmogaus idealo.
Vakary kultdros mastyme viena iS svarbiyjy problemy yra indi-
vido, individualybés, asmenybés ir jos autonomijos apsaugoji-
mas. Ten daugiausia buvo ieSkoma idealios individo ir visuomenés
santykiy pusiausvyros, kurioje individo apsaugojimas nuo per
didelés visuomenés bei jos institucijy jtakos buvo vienas jo eg-
zistencijos klausimy. Ortega y Gassetas mano, kad ir pats Zmo-
gaus gyvenimas yra tik tiek tikras, kiek Zmogus veikia ir masto
individualiausia prasme, ir kad i jo gyvenimo iSkrenta Kkiek-
viena valanda, kurios jis savarankiSkai nepergyvenal%s. Ta pras-
me masinis gyvenimas, nesudarydamas salygy iSsiskleisti Zmo-
gaus individualybei, nukrypsta nuo vakary kultdros Zmogaus
iSsivystymo idealo.

Masinis aukléjimas sulygina visus vaikystéje, nepazadina au-
ganCiame Zmoguje intelektinio, kultdrinio ar politinio intereso,
neskatina jo asmenybés augimo, kadrybiSkumo ar kuriy nors
dvasiniy polékiy, kuriais jis galéty iskilti ar i§ kity iSsiskirti.
Masinés visuomenés mokykla, persiorientuodama nuo bendrojo
lavinimo j profesinj, nutolsta nuo vertybiy bei principy skiepi-
jimo, nuo asmenybés ar charakterio ugdymo ir koncentruojasi
J darbininko paruoSimag sudétingesniems ir geriau atlyginamiems
darbams. Operuodama prisitaikymo ideologija, ji skatina lai-
mingo gyvenimo bido pasisavinimg ir iSmokimg gyventi maséje.
Seimos jtakoms menkéjant, vaikas yra aplinkos aukléjamas bati
masés zmogumi. O milZiniSkas j visg Zmogaus gyvenimg jsi-
skverbusios reklamos spaudimas nesudaro sglygy arba tiesiog nelei-
dzia jaunam Zmogui savarankiSkai iSsivystyti. Nuolat bekin-
tanCio miesto gyvenimo jvykiy gausybé ir jy jvairumas taip
perkrauna zmogaus psichika, kad tiesiog pralenkia zmogaus inte-
lekto pajégumag visa tai savarankiSkai jvertinti bei integruoti j
savo individualaus as mastyma.

155 J. Ortega t Gasset, Man and Crisis, 93-94 psl.
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Kai kalbama apie masés jsigaléjimo blogybes, visada pabreé-
Ziama, kad masinis Zmogus, kaip masés dalis, yra skirtingas nuo
to, kuo jis normaliai turéty bati, jei jis baty auges sveikose saly-
gose. Bodamas gi masés apsuptas ir jos jtaky nuolat veikiamas,
jis praranda samone badti sau Zmogumi ir jgyja linkimag buti
kaip visi —kaip dauguma. E. Guardini sako, kad masés Zmogus
nebeturi verzlumo j nepriklausomumg ir originaluma, savo gy-
venimg tvarkydamas. Jis nesiekia sukurti sau aplinkos net ir
savo namuose, kuri priklausyty tik jam paliam ir kurioje atsi-
spindéty jis pats. Jis yra daugiau ar maZziau jsitikings, kad toks
jo konformiSkumas yra protingas ir teisus. Jis neturi noro gy-
venti pagal principus, kurie baty iSskirtinai jo paties. Nei vir-
Sinés veiklos ir nei vidiniy apsisprendimy laisvé jam neatrodo is-
skirtinai vertinga, nes jis néra jos né patyres 156, Todél jis yra
abejingas dvasinéms vertybéms ir su paSaipa kalba apie auksStesne
kultdrg ar gera skonj. Visa tai jam atrodo snobizmas, prietarai,
feodalinés santvarkos liekana.

Masés Zmogui susiauréja ribos tarp dvasiSkai vertingy ir
nevertingy dalyky, kurie jam, kaip Zmogui, bdty siektini ar
neleistini. Jam nublanksta idealai, dél kuriy kovoty, ir niek-
8ybés, prieS kurias iSsimokéty kovoti. Jis abejingas nebetiki j
didelius dalykus, kaip Zmogaus kilnuma, meno vertinguma, so-
cialinj teisinguma. Jis individualiai giliau nepergyvena kultdros
dalyky, ir visg jo kultdrinj sluoksnj sudaro tai, kg jis daugiau
pasyviai gauna i$ aplinkos. Jo kultdringumas primena masinos
kultdringuma. Masinis gyvenimas taip viska prie Zmogaus priar-
tina, kad atpalaiduoja jo sgZine nuo daugelio konflikty, ir jam
nebéra reikalo kuo nors daug radpintis. Jis daznai net nezino, ko
jam dar reikia.

Masé Zmogy sustandartina ir jame iSvysto nusiteikimg prisi-
taikyti ir nepasireiksti kuriais nors asmenisSkais linkimais tiek
darbe, tiek savo namy aplinkoje, tiek laisvalaikj kur leidZiant.
Tas prisitaikymo nusiteikimas sumazina jo norg ir jam reikalg
bati sau Zmogumi. Tas linkimas prisitaikyti daro jj pavirSutinis-
ku, nesavarankiSkai mastanciu, vidutiniu. Aplinkos «dvasiné
infekcija neleidZia jam nei savaip galvoti, nei kg rimta skai-

156 Romano Guardini, The End oj Modem World, New Yorkas, 1956,
78-79 psl.
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tyti»157. Masiniam Zmogui, anot Millio, charakterio idealas yra
bati be jokio rySkaus charakterio 1%8. Prisitaikydamas prie daugu-
mos ir vengdamas kuo nors i$ jos grieZtai iSsiskirti, jis pamazu
darosi vis j tg daugumg panasesnis, kol pagaliau pasidaro niekuo
nebesiskiriania jos dalele. Tas prisitaikymas iS jo reikalauja
neturéti nei i8siskirian¢io menisko skonio, nei kuriy nors ryskiy
siekimy. Priimdamas jos standartinius socialinio gyvenimo badus,
jis netenka savo individualiy bruozy, savo vidinés vertybeés, savo
asmenybés ir savo identiSkumo.

D. Riesmanas, pats budamas liberalaus nusiteikimo ir labai
atsargus savo teigimuose, j sumaséjima linkusius Zmones vadina
] kitus besiorientuojanciais individais 159, kurie Siais laikais labai
gauséja Amerikos miestuose, ypa¢ vadinamy baltamar3kiniy
tarpe. Besiorientuodamas |j daugumg, masinis Zmogus patei-
sina daugumos laikymusi bet kuriuos savo socialinius trakumus
ir moralinj nejautruma.

Masiniame amZiuje idealus Zmogus yra nebe ana tradicinéje
sampratoje kultivuota ir dvasinémis vertybemis formuota asme-
nybé, o Zmogus, kuris parodo daugiausia « dinamisko prisiderina-
mumo». Siy laiky Zmogus vietoje abstrakéiy principy savo
elgesio norma pasirenka konkrety daugumos Zmoniy laikymasi,
tuo atzvilgiu sutapdamas su dauguma. Taciau jis su ta dauguma
organisSkai nesuauga, pasilikdamas joje svetimas. Modernus Zmo-
gus, gyvendamas Zmoniy maséje ir pavirsutiniSkai susiliedamas su
ja ir niekuo i jos neiSsiskirdamas, daznai jauCia tragiSka artimo
Zmogaus trokumg. Sutikdamas jj apsupancius Zmones ne Kkaip
vertingus ir jdomius asmenis, o kaip bevardés masés smulkiau-
sius vienetus, masinis Zmogus jauciasi labai vieniSas, izoliuotas,
socialiS8kai neprigijes ir apleistas. D. Mackdonaldas tg padétj
iSaiSkinal® tuo, kad, gyvendamas maséje, Zmogus nebetenka
identiSkumo ir kokybés, nebeturi santykiy su kitais zmonémis

157 W. Kopke, A Human Economy, 56 psl.

158 J. S. Mil1, On Liberty, 70 psl.

159 David Riesman, The Lonely Crowd, New Yorkas, 1953.

160 M. V. C. Jeffreys, Personal Values in the Modern World, Baltimore,
1962, 74 psl.
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nei kaip su individais, nei kaip su bendruomenés nariais. Masi-
niai Zmonés iS viso neturi santykiy vieni su kitais kaip Zmonés,
0 daugiausia tik kaip pripuolamo masinio susitelkimo dalyviai:
kurio nors sporto Zidrovai, kurios nors krautuvés pirkéjai, vienos
jmonés ar jstaigos darbininkai, vienos unijos nariai, vienos parti-
jos sekéjai. Masinis Zmogus yra vieniSas atomas, uniformiskai
vienodas su tdkstanciais ir milijonais Kity, kurie sudaro Bies-
mano apibudintg vieniS8g minia. Roepke mano, kad tas vieni-
Sumas, atskirumas ir izoliacija yra masinio gyvenimo dalial6l,
Sumaseéjimas sunaikina tradiciniy vertybiy sistema ir sudaro in-
telektine ir moraline tustuma, kurig uZpildo televizijos ir radio
programy kratinys, masiné spauda, sporto jvykiy sekimas, kurie
uZzima ir kartais patenkina masiniy Zmoniy susidoméjima, bet
nepadaro jy tarp saves artimesniy.

Masinj Zmogy apsupanti masé ir kiekviename Zzingsnyje jam
uzimti sidlomos priemonés yra padariusios jam tokig jtaka, kad, ne-
Ziarint jo dazZnai jauCiamo vieniSumo bei izoliacijos, jam jau
nebekyla ZmogisSkojo kilnumo, asmenybés, jos originalumo bei
kdrybingumo pasiilgimas. Tie dalykai jam nebeatrodo vertingi,
kaip iS5 tolimesnés praeities uZsilikusi aristokratiSkumo liekana,
ir jam jau svetima mintis, kad «bdti Zmogumi tai yra tapti
Zmogumi»161 162 Bti Zmogumi reiSkia siekti to, kuo Zmogus kyla,
kuo jis dvasisSkai progresuoja. O Zzmogus, netekdamas savo indi-
vidualybés, kaip jau senai pastebéjo Millis, liaujasi ir progre-
saves 163 164 Jjs ir apie Zmogaus vertingumg sprendé pagal tai,
kiek yra iSvystyta jo individualybé 164, Pripazjstant Zmogaus indi-
vidualybei nelygstamag verte, negalima teigiamai vertinti visy
ty jtaky ir tos raSies pazangos, kuri turi tendencijy Zmogy nuas-
meninti ir nuindividualinti, nors ta pazanga ir praturtinty
Zzmogaus gyvenima materialinémis gérybémis, techniskais jren-
gimais ir susisiekimo patogumais.

3. Masiné kultira. — Kada praeityje bet kurio krasto visuo-
mené kultaridkai socialiniu atzvilgiu skyrési j Sviesuomene ir

161 W. Kopke, A Human Economy, 71 psl.

162 Karl Jaspers, Way to Wisdom, New Haven, 1960, 73 psl.
163 3. S. Mill, On Liberty, 71 psl.

164 Ten pat, 63-64 psl.
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liaudj, tada ir kultdra buvo dviejy rdSiy: aukStoji, pagrjsta
naujausiais mokslo bei kdrybos laiméjimais, ir liaudies kultara,
besireiskianti jos gyvenimo bddu ir liaudine kadryba. Abi tos
kultdros vystési atskirai tuose skirtinguose visuomenés sluoks-
niuose, ir jos buvo skirtingai iSreiSktos dailéje, literataroje,
architektdroje ir muzikoje.

Naujyjy laiky politinés salygos jgalino ir vidutinj Zmogy Svies-
tis, kilti kultdriniu atzvilgiu ir artéti prie aukstosios kultdros.
Taliau tas galimumas buvo sutrukdytas socialiS8kai ekonomineés
sistemos, sudariusios sglygas iskilti masinei kultdrai. Ir aukStgjg
ir liaudies kultiirg pradéjo nustelbti masiSkai gaminami ir masis-
kai platinami kultdriniu atzvilgiu menkaverciai dalykai, kuriuos
gaminant siekiama nebe karybos, bet tik pelno ir jtakos maseése.
Kultdriniams dalykams turint didelj prestiZzg ir didéjant jy parei-
kalavimui, kultaros sritis pasirodé galinti bati pelningai panaudota
prekyboje, o paZengusi technika sudaré sglygas pigiy, masems
skirty knygy, Zurnaly, paveiksly ir muzikos instrumenty gamybai,
kurig véliau papildé ir greitai pralenké radio, filmy ir televi-
zijos masinis vartojimas. Ty pigiy ir prasmés atzvilgiu nupiginty
dalyky maseés radikaliai pakeité aukStosios kulttros bei dailiosios
kdrybos padétj. Kultdriskai labai vertingi dalykai buvo nustelbti
daugybés sustandartinty ir visiems vienodai taikomy spausdiniy,
programy ir visas kdrybos sritis apimandiy neauksto lygio ir
jokio originalumo neturinciy gaminiy, skirty visokio i8silavinimo
ir visokiy interesy Zmonéms. IS ty gaminiy ir jy daromos jtakos
susiformavo bespalvis ir karybai nepalankus miSinys, gaves ma-
sinés kultaros vardg.

Ta masiné kultdra yra i§ esmés skirtinga nuo aukstosios ir
nuo liaudies kultaros. Jei aukstoji kultara yra tradiciSkai iSauk-
léto elito kultdra, kuri sieké jg sudaranciy sriCiy pazangos bei
tobulumo, ir jei liaudies kultora yra Kkilusi i8 paprasty Zmoniy
gyvenimo, darby ir liaudinio kdrybingumo ir yra natarali Zmo-
niy pergyvenimy iSraiSka, pati save formuojanti ir aukstosios
kultQiros nepazeminanti, tai masine kultdra yra nepagrjsta kary-
bingumu, o sufabrikuota samdyty techniky ir socialiskai val-
danciy jégy yra i§ virSaus primesta masems kaip pelno Saltinis
arba jégos jrankis.

Liaudies menas yra paciy Zmoniy nuosSirdi kdryba, turinti
savo verte ir atsiribojusi nuo aukstosios kultaros formalybiy.
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Masiné kultdra sulauZzo tg atsiribojimg, integruodama maséms
skirtus ir kultdriniu atzvilgiu nevertingus gaminius j techniky
sudarkytg bei paZzeminta aukStgja kulttrg. Jos pagrinda sudaro
suprastinti, pazeminti bei sudarkyti auks&tosios kultaros dalykai,
juos pritaikant kuo placiausiems sluoksniams tikslu gauti i$
ju pelno. Pasinaudodama aukstosios kultdros prestizu ir kary-
bine paZanga, masiné kultdra, anot Mackdonaldo®5, pasidaré jos
parazitu. Ji panaudojo aukstosios kultaros karybos laiméjimus
ir jos principus jau ne meniskoms vertybéms kurti, o kieno nors
verslo interesui. Tai esanti aukstosios kulttiros piktybinis navikas.
Ji néra i§ pazangumo kylanti kadryba, o tik masei skirta ir ma-
siSkai gaminama preké. Liaudis néra jos karéjas, o tik vartotojas,
pirkéjas. Jei aukstoji ir liaudies kultdriné karyba priimama su
aktyviu susidoméjimu, jos ieSkoma, ja Zavimasi, tai masineés
kultdros auditorija yra pasyvis vartotojai, ir jy pasirinkimas
apribotas tik pirkimu ar nepirkimu. Jei dailiajame mene meni-
ninkas, pavyzdZiui, raSytojas, savo individualia vizija sudaro
rySi su jo karyba skaitanciais individais, tai masinés literataros
radytojas yra neasmeniSkas gamintojas neasmeniSky reikmeny
masei.

Badami pagrjsti kapitalo interesu, masinés kultiros gaminiai —
filmos, Zurnalai, televizijos programos — siekia turéti ko dau-
giausia vartotojy, tai yra, ko daugiausia pajamy. Tuo tikslu
siekiama iSvengti visko, kas kam nors nepatikty. Deél to juose
vengiama paliesti bet kokias problemas, kuriy vienoks ar kitoks
sprendimas gali kuriai nors srovei nepatikti; vengiama pasiro-
dyti su kuriomis nors vertybemis, kurioms bent dalis Zmoniy
gali bati prieSinga ; vengiama aukStesnio lygio, nes tai neati-
tikty masés lygio. Tuo bddu masinés kultiros gaminiai iSeina
1ékSti, pavirSutinisSki, be gilesnio turinio, be idéjy ir kartu be
meniskos, mokslinés ar ugdomosios vertés1és,

Tiesa, masiniy, supramoninty kultdriniy gaminiy tiekeéjai
néra tiesioginiai suinteresuoti sumenkinti visuomenés skonj, lygiai

186 D. Macdonald, A Theory of Mass Culture, iSspausd. B. Rosenbergo
ir D. M. Whito red. Mass Culture, Glenco, 1957, 59 psl.
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jie néra tiesioginiai suinteresuoti ir gerinti jos meninj skonj. Nemaza
tokiy masinés pramonés gaminiy yra pagaminti gana dailiai,
prisitaikant prie savo laiko madingo skonio. Bet, siekdami pelno,
jie turi taikytis prie daugumos, tai yra prie vidutiniSkumo. Masi-
nés kultdros gaminiy vidutiniSkumas kelia aukStyn tuos, kurie
yra Zemiau vidutiniSkumo. Tacliau, prisimenant, kad kultdrinis
kdrybiSkumas turi atitikti ne vidutiniSkuma, o didZiausig paZan-
guma, tai bet kuris taikymasis prie vidutiniSkumo ignoruoja
reikalg siekti aukStesnio karybinio tobulumo. O tai verlia kary-
bines asmenybes arba derintis prie vidutiniSkumo, arba netekti
atramos karybai. Taip masiné kultira uZkerta kelig tikrajai
kdrybai ir visuomene maitina fabrikiniais meno pakaitalais.

Masinés kultdros lygyje nerodoma respekto aukstajai kultarai,
ir ji Cia traktuojama su tam tikra arogancija. Prisitaikant prie
masiy, abejingai ir net neigiamai atsiliepiama apie estetines
vertybes ir dvasinius principus. VidutiniSkumui pateisinti Dbei
masés lygyje iSsilaikyti ir maséms sulaikyti nuo susidoméjimo
kultdriskai vertingais dalykais masinés kultiros gamybos sluoks-
niuose laikomasi tendencijos banalinti ir, kur galima, neryskiai
kompromituoti auksStosios kultaros karybg ir kultdriniu atzvil-
giu prasikiSanCius asmenis. Populiariuose, maséms skirtuose,
Zurnaluose su paSaipa kalbama apie aukStesne kultlrg ar estetinj
skonj, raSant tuos ZodZius kabutése. Viskas, kas neina su masine
kultdra, laikoma konservatizmu, prilyginama snobizmui. Tokiy
jtaky veikiamas, masinis Zzmogus viska atmeta, ko jis nesupranta.
Jis nesistengia pakilti ir suprasti rimtos kdrybos ir joje svarstomy
klausimy, ir reikalauja, kad raSytojas nusileisty iki jo lygio.
Ta padétj apibadindamas, Ortega y Gassetas sako, kad masé
sutrypia viska, kas yra skirtinga, kas yra iskiliausia, individualu,
kvalifikuota, atrinkta. Dél to kiekvienas, kuris néra kaip visi ir
kuris nemasto, kaip visi masto, rizikuoja bati paSalintas 166, Tuo
atzvilgiu masiné kultira yra dinamiSka — griaunanti senuosius
klasiy, tradicijy ir skoniy skirtumus, sulyginanti visus kultd-
rinius laipsnius ir naikinanti visas dvasines vertybes, nes vertybiy
kultivavimas prileidzZia iSsiskyrimg i§ masés. Anot Mackdonaldo,

166 J. Ortega t Gasset, The Revolt of Masses, 19 psl.
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ji yra labai demokratiSka, nes ji absoliuiai nieko neidskiria ir
visus sulyginal6’.

Masiné kultdra, bOdama pagrjsta ne jautriais kdrybiniais
principais, o brutaliai kovojanCiu verslo interesu, sunaikina ne
tik aukstajg, bet ir liaudies kultara. Liaudies karyba negali i3si-
laikyti prieS moderniausios technikos priemones ir masiskai
skleidZiamus jos gaminius, turi nusileisti masinei kultdrai ir j
ja jsilieti. Panasiai ir auksStosios kultiros kdryba neatsilaiko pries
masing kultdrag, ypa¢ kur jau néra kultarinio elito. Menininkas
neturi kur déti aukSto meninio lygio kadriniy ir yra priverstas
nebekurti meno vertybiy, o gaminti bevardZiam naudotojui ir
derintis prie jo skonio.

Masinés kultaros laiky aukléjimas jau néra Zmogaus kulta-
rinimo procesas, o daugiau priemoné jsivyrauti masése. Bendrajj
kultarinj bei intelektinj lavinimg masinéje kultlroje pakeilia
profesinis, jau nesiekigs vertybémis formuoti augantj Zmogy, o
tik ruoSigs gerai techniSkai (skaityti, dirbti) sugebancius darbi-
ninkus, neturincius platesniy interesy.

Pagrindiné masinés kultdros jtaka yra Zmogaus nuasmeni-
nimas. Daugybés sustandartinty dalyky veikiamas, atskiras
Zmogus vis reCiau beturi savo paties pagrjsta nuomone, o pasy-
viai priima atitinkamy centry skleidZiamas nuomones, idéjas ir
prietarus. Jo nusistatymai vis daugiau pareina nuo to, kg radio
sako ir ka laikrasciai rasSo. Toms i$ Salies ateinanfioms jtakoms
suprasti pakanka tik prisiminti, kokig jtakg filmos ir populiari
literatlra yra padariusios meilés ir vedyby sampratai.

Arendt, aiSkindama rysSj tarp masinés kultiros ir masines
visuomenés tendencijy, randal®® 169 kad anksCiau Zmonés sieké
kultdros ; o masiné visuomené siekia ne kultdros, o pramogy,
kuriy jai partpina pramoginiy dalyky pramoné ir kuriuos ji
suvartoja, kaip ir Kkitus dalykus bei prekes. Joadas manol69,
kad del masinés kultaros lygio Zemumo kalta yra labai iSplitusi

167 D. Macdonald, A Theory of Mass Culture, 62 psl.
168 H. Arendt, Between Past and Future, 205-206 psl.
169 C. E. M. Joad, Decadence, 280-281, psl.
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pramoginiy dalyky pramoné. Maitindama 2Zmogaus pramogy
ieSkojima menkaverciais dalykais, ji sudarko viska, kas yra gera,
iSkilesnio, dailu. Tuo bddu yra menkinami Zmoniy skonis ir
Zinojimo interesas. Ir tai daroma ne skonj iSkraipant, o jj maiti-
nant trivialumais ir kvailybémis.

Pagrindiniai Siy laiky masinés kultaros kanalai yra filmas, radio,
televizija, vadinamieji magazinai, komikai, populiards romanai
ir kita. Tai yra masinés priemonés gauti pajamoms, Zmonéms
laikyti savo jtakoje ir jiems linksminti. Jos techniSkai yra gerai
paruoStos ir gerai aptarnaujamos, taiau be jokiy prasmingesniy
vertybiy, standartinancios Zmoniy mastymg, jy jausmus bei
siekimus, nepalankiai veikdamos Zmogaus individualumg ir jo
kdrybinguma.

Vertinant tas masinio veikimo priemones, paprastai prisi-
menama, kad, jei jos buaty Kkitaip organizuotos ir tik pozityviai
naudojamos, jos galéty bati svarbiomis aukléjimo priemonémis.
Dabar gi jos daugiausia patarnauja tik Zmogaus iSsiblaSkymui,
bet kartu sumaZina bei iSkraipo jam galimumus suprasti save,
gyvenimg ir pasaulj, maitindamos jj Ziaurumais ir kvailybémis.
Jos, pasak Millso, yra vienas svarbiyjy faktoriy, dél kuriy Ame-
rikos visuomené iS organinés darosi masine 170,

Kalbamos masinés kultaros skleidimo priemonés yra labiausia
paplitusios Amerikoje. Bet drauge su ekonominiu pageréjimu
pasaulyje visur plinta masinés pramogos, masiSkai gaminami ir
masiy skoniui pataikaujg magazinai, savo verte pigios knygos ir
jvairios kitos pramoginés priemonés, neSdamos jy dvasine dikta-
tara, sulygindamos visy socialiniy ir kultdriniy lygiy visuomene
ir palenkdamos j savo jtakg ir valdzZia, ir demokratija. A. Huxlis
mano, kad, betenkindamos Zmogaus begalinj linkimg iSsiblaskyti,
tos jam sitlomos be rimtesnio turinio televizijos, radio, filmy ir
kitokios programos kartu su to pat lygio spausdiniais yra jau
toli pralenke romény Zaisly ir gladiatoriy programas.

Zmoneéems vis labiau susitelkiant j miestus ir nutolstant nuo
liaudies kultdros, jos vietg, kaip jau matéme, uZpildo masiné
kultdra, pagrjsta komerciSkai gaminamais meno ir literataros 170

170 W. Mil s, The Power Elite, 315 psl.
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dalykais, su kuriais nei aukSto lygio menas bei literattra, nei
liaudies kuoryba nepajégia varzytis. Masiné kultira sunaikina
individualy karéja. Jei menininkas ir bando imtis darbo masingje
kdryboje, tai jo karybingumas ¢ia bana labai apribojamas. Masi-
niame versle ir labai specializuotame darbo pasidalinime atski-
ram menininkui, muzikui ar raSytojui tenka tik labai siaura
kity suplanuoto gamybos proceso dalis, kur jis tarp kity lieka
anonimiSkas ir neturi progos panaudoti Vviso savo sugebéjimo.
Délto tokie kolektyviai daromi gaminiai néra meniskai vertingi,
nes jie néra originals, nevieningi ir blogos kokybés.

Jei tikrasis menas duoda gyvenimui formag ir turinj, padeda
giliau suprasti savo ir kity gyvenima, iSreiSkia savo laiko dvasia,
atitraukia nuo kasdienybés ir patenkina musy siekimus, kuriy
nepatenkina kasdienis gyvenimas, tai masinés kultiros gamyba
Zmogy uZima tik pavirsutiniSkai, neskatindama jame jokiy giles-
niy isgyvenimy ir net nepalikdama vietos individualiam sme-
geny darbui. AiSkiausias tokios gamybos pavyzdys yra komikai,
kuriuos dél jy estetinio nevertingumo smerkia beveik visi auklé-
tojai, bet kuriuos dél jy pelningumo gina pramonininkai, iSleisda-
mi jy gamybai ir vél su kaupu atgaudami milziniSkas sumas.

Masinés kultaros padaras yra ir masiSkai gaminami Zurnalai
(magazinai), kurie, prisitaikydami prie skaitytojo nuotaiky,
iSspausdina visy sri€iy straipsniy ir literatiros miSinj, pritaikytg
maseés lygiui ir jos psichologijai. Ty visiems skirty masiniy Zurnaly
iSplitimas yra vertinamas neigiamai dél to, kad jie nukonkuruoja
rimty knygy bei Zurnaly pareikalavimg ir skaitymg. Kur tik
iSplinta tokie masiniai Zurnalai, ten net ir kultdriniu atzvilgiu
pirmaujga kraStai, pavyzdziui, Anglija, pradeda atsilikti rimty
dalyky skaitymu. Juose jvairiais klausimais spausdinami straips-
niai, kuriais siekiama patenkinti jvairaus lygio masinj skaitytoja,
orientuojantis j vidutinio Zzmogaus supratimg. Klausimy svarsty-
mai bei informacijos patiekiami taip, kad jie skaitytojg galutinai
patenkina ir nebekelia jam jokiy tolimesniy klausimy ar susido-
méjimo, nes iS vieno straipsnio jis viska pavirsutiniSkai suzino
ir viskg supranta. Bet jis vis tiek nei8skiria, kur ten yra teisingos
informacijos ir rimtas klausimy svarstymas, kur iSpdsta sensacija
ir kur gerai uzmaskuota reklama ar propaganda. Taip Zmogus
jpranta visais klausimais ieSkoti greito ir trumpo atsakymo arba
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pusiau atsakymo ir véliau nebeskaito rimty dalyky, savo smalsuma
patenkindamas vien laikrasciais.

Tuo paliu principu yra gaminamos ir filmos, kuriy brangi
gamyba vercia iSvengti visko, kas kam nors nepatikty ar kuriuo
nors badu paliesty kapitalo interesus. Jos gaminamos masiniam
pramoginiam vartojimui ir taikosi prie mases nuotaiky bei rei-
kalavimy, tenkindamos elementariusiy dalyky (kovos, nusikal-
timy, seksualumo, Snipinéjimo) smalsumg ir vengdamos gilesniy
problemy.

Didziausig Siy laiky amerikieCio laisvalaikio dalj yra uzka-
riavusi televizja. Millsas jg vadina ne tik neaukléjantia, bet tiesiog
piktybine jéga 171. Neturédama vertingesniy bei aukstesniy tiksly,
kaip tik pelna, ir siekdama turéti savo reklamai ko placiausias
minias, televizija stengiasi visiems jtikti ir savo programose duoda
viskg, kuo tik galéty patraukti klausytojy démesj. Ji duoda
viska, kas tik gali patraukti mases ir kas kiekvieng jjungty j jos
programas sekanciyjy mase. Todél viskas, kas jos programose yra
gera ir vertinga, paskesta menkaverciy dalyky ir neskanios rekla-
mos misinyje. MeniSkuma pakeicia technika. Meniska baletg pakeité
techniSkai labai gerai paruoStas, bet be jokio skonio ir vulgariy
beveik mechaniskai atliekamy judesiy miSinys. Ji labai pagreitina
autonominio Zzmogaus pavertima masés zmogumi. Jai prikiSama
daug. UZpildydama didZigjg savo programos dalj banaliais ir
pasikartojancCiais dalykais, ji uzima savo stebeétojy laisvg laika,
ne ka vertinga jiems teduodama, o tik sutrukdydama Seimos
nariy pokalbius bei nuomoniy pasikeitimus. Ji atima i§ Zmoniy
galimuma Seimose kalbétis, nes « visg reikalingg kalbéjimg atlieka
masina ». Dél jos iSnykstancios intymios kalbos. Net ir jsimylé-
jusiy ar jaunavedziy poros gamtoje su aparatais jau nebesikalba,
o klauso ano tregiojo, kalbantio i§ aparato. ZodZiai pasidaro nebe
tai, kas kalbama, o tik tai, kas girdima. Palikdama savo ziGrovus
visg laikg pasyviais, ji daro juos vis maziau kritiSkais ir jpratina
juos geretis grazia forma pertiekiamais reklamos dalykais. Ji
atitraukia vaiky démesj nuo mokymosi, atpratina juos nuo skai-
tymo ir sutrumpina jy pamoky ruoSimag ir miegg. Prisitaiky-
dama prie daugumos lygio, ji yra nusileidusi iki menko skonio ir 171

171 Ten pat, 314 psl.
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labai daug padariusi, vieSai demonstruodama tai, kas natdraliai
yra intymu ir individualu.

IS visy masinés kultaros apraiSky labiausia yra jsitvirtine ir
drasiausiai verziasi j Zmogaus gyvenimg tai komerciniai skelbimai
bei reklamos. « Masinés kulttros karalystéje reklama yra ministe-
ris pirmininkas», sako Masinés kultiros veikalo redaktoriai,
pabréZzdami nepaprastai didele reklamos ekonomine ir socialine
jéga modernioje visuomenéje 172, Per laikrasCius, Zurnalus, tele-
vizijg, radio ir daugybe kity kanaly reklama, panaudodama visas
galimas jtikinimo priemones, veikia kiekvieng, « plauna» jo sme-
genis, lauzo jo kritiSkumg, jper3a kvailiausias madas, jgyvendina
jvairias socialines normas, jteisina jvairius vieSosios moralés
nukrypimus ir su dideliu spaudimu ugdo konformizma.

ISsiaiSkinus masinés kultiros pobadj bei jos sklidimo buadus
ir priemones, tenka atsakyti klausima, kaip reikéty jg vertinti
pazangos atzvilgiu ir ar galima jg laikyti nauja bendrosios paZan-
gos stadija.

PaCiy masinés kultdros panaudojamy priemoniy iStobulini-
mas pirmiausia reisSkia techniSkg paZzanga. Toji techniskoji pazanga
kitokiu atveju galéty sudaryti daug geresnes salygas Kilti tikrajai
kultarai ir vispusiSskai paZangai. Bet dabar to néra. Kag dabar
per tas pacias masines priemones girdime apie kulttrg ir pazanga,
visa tai nedaug bendra teturi su dvasine kultdra ir vispusiska
paZzanga. DaZnai operuojama faktu, kad seniau kultdra buvo
prieinama nedaugeliui, tik elitui, dabar gi visiems. Tam jrodyti
patiekiama jspudinga mokyklas lankanciy mokiniy, gaminamy
ir apyvartoje esanCiy radio ir televizijos aparaty, automobiliy,
Saldytuvy, skalbimo maSiny, spausdinamy laikrasCiy ir daugelio
kity dalyky statistika, rodanti auks$tg kultarinj lygj ir nuolatinj
pazangos kilimg. Taliau ta statistikos interpretacija daugelio yra
laikoma pavirSutiniSka ir vienpusiSka, nes daugumas ty dalyky
rodo tik techniSka pazanga. Kas pripazjsta tik materialinj pasaulj,
tam gali to pakakti. Bet tos pazangos dvasinis poveikis jau nevisus
patenkina. Nagrinédami paZanga iS jvairiy atzvilgiy, negaléjome
jsitikinti, kad tg techniSkaja paZanga galétume laikyti jau ben-

172 B, Rosenberg and D. M. White, Mass Culture, 343 psl.
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drgja Zmonijos paZanga. Susidadréme su daugeliu atvejy, kur
technisSkosios pazangos kilimas neigiamai veikia dvasinj gyvenimag
ir socialinius santykius. Ne materialistinio nusiteikimo Zmonéms
kultdros palenkimas kapitalo interesui, kdrybos pavertimas
besiele techniSka gamyba, moraliniy principy nebojimas ir apskri-
tai dvasiniy vertybiy paneigimas, Zmogaus asmenybés bei indi-
vidualybés suniveliavimas, jj sumasinant, estetinio skonio nupi-
ginimas ir daug kity atzvilgiy visiSkai nereiSkia paZangos. Jei
ju kaina ir progresuojama techniskai, tai ta technisSkoji pazanga,
nors ji ir labai palengvina Zmogaus gyvenimg, daugelio masty-
tojy yra laikoma savotiSka kultarai grésme.

Maseés nekuria kultdros. Ja kuria tik asmenybés. Visos didZio-
sios kultdros praeityje yra buvusios elito kultaros. Nekuria kul-
taros ir kapitalo interesai. Kapitalas gali sudaryti sglygas tik
gamybai, kuri yra visada suriSta su naudingumu. Kai kultdra
ar jos kdryba yra palenkiama naudingumui, ji padaroma kam nors
priemone. Bet kai kultdra ir kultdriné kdryba paverciama prie-
mone verslo interesams tenkinti, ji tuo paciu yra nuvertinama,
pazeminama ir nukultdrinama.

V. Laisvés problema siy laiky pazangoje

Laisvé yra viena didZiyjy vertybiy, ir jos i8plitimas yra i$
esmés susijes su paZzanga. Apskritai, paZzangai kylant, individas
daugiau iSsilaisvina i§ aplinkos apribojimy, ir didéja jo vidinis
sugebéjimas bati laisvam. Malinowskis laisve jungia su kultdra
ir mano, kad laisvés klausimas gali bati diskutuojamas tik atitin-
kamo laikotarpio kultaros kontekste 173,

Yra kalbama ir raSoma apie laisve ir laisves. Laisvé yra viena
ir nedaloma. Kalbant apie jvairias laisves, paprastai suprantama
laisvés pritaikyma jvairiose gyvenimo srityse, jos atskirus atzvil-
gius, kuriuos mes daZnai pavadiname atskiromis laisvémis. Taigi,
apie atskiry sriCiy laisves galime kalbéti tik metodine prasme,
jas suprasdami kaip vienos ir nedalomos laisvés atZvilgius arba
jos pasireiSkimus atskirose gyvenimo srityse. 173

173 B. Malinowski, Freedom, and Civilization, Bloomington, 1960, 22 psl.
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Laisve bendriausia prasme suprantame kaip galimumag sava-
rankiSkai apsispresti bei veikti. Apie laisve kalbant, dazniausia
suprantama nebuvimg virSiniy ir vidiniy klidciy, kurios neleisty
individui savarankiSkai tvarkytis, nebuvimg ar neveiksminguma
jvairiy instituciniy autoritety, kurie tokj savarankiSkuma drausty
bei varzyty.

Populiariai kalbant apie laisve, daZniausia manoma apie
virSiniy klia¢iy buvimg ar nebuvimg. YpaC tai tinka, kalbant
apie politines laisves. Iki kriks¢ionybés laiky tik apie tokig laisve
ir buvo kalbama. Krikscionybé, jvesdama valios laisvés klausima,
sukadré vidinés laisves sampratg, pagal kurig ir vergas gali jaustis
laisvas pasaulyje, jei tik jis néra drauge ir savo prigimties, jos
impulsy bei polinkiy vergas. Nebuvimas virSinés prievartos ar
virSiniy kliaciy savarankisSkai apsispresti bei veikti reiSkia tik
virSinj laisvés atzvilgj, bet dar ne visg laisve ir nesudaro laisves
esmés. Jos esme sudaro ne virSiniy apribojimy nebuvimas, o
Zmogaus sugebéjimas pacCiam spontaniSku savo samoningumo
aktu apsispresti atitinkamai pagal savo moraline paskirtj. Kan-
tas yra iSvystes pazidrg, kad laisvé yra paklusnumas moraliniam
jstatymui. Jei viriné laisvé pareina nuo politiniy ir Kitokiy virsiniy
salygy, tai vidiné arba dvasiné laisvé reiSkia Zmogaus asmenybés
stiprumg, jo dvasine energijg, jgalinanCig jj pasijusti dvasiskai
laisvu ir savo veikimui pasirinkti atitinkamg drausme su reikalin-
gais apribojimais bei taisyklémis, pasiimti atsakingumg ir aukotis.
Taigi, vidinei laisvei pasiekti reikia gilesnio dvasinio subrendimo,
nes ji, biddama atremta j dvasinius principus, neretai prieSta-
rauja virSinei laisvei, kurios visiSkas jgyvendinimas turéty vesti
] anarchija. VirSinés laisvés pozitriu Zmogus gali jausti moralinés
tvarkos prievarta ; tuo tarpu vidinés laisvés pozZiariu paklusnu-
mas moralés reikalavimams reiskia laisve.

Kiekvienas laisvai atliekamas Zmogaus veiksmas apima ir
drausme, reikalaujantig pasiduoti to veiksmo taisykléms. Néra
Zmogaus laikymosi veiksmy, laisvy nuo apribojimy. Savanoriski
apsiribojimai bei jsipareigojimai nepaneigia laisvés. Tie jsiparei-
gojimai kaip tik rodo, kad jis yra laisvas.

Tikroji laisvé néra kas nors jgimta. VieniSas necivilizuotas
dykumose gyvengs Zmogus neturi politiniy bei socialiniy apri-
bojimy, bet jis néra laisvas, nes jis yra savo impulsy ir gamtos
vergas. Tikroji laisvé pasiekiama Zmogaus asmenybés bei charak-
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terio ugdymu. Anot Ruggiero, Zmonés negimsta laisvi, o tik
tampa laisvil74.

Svarstant laisvés klausima tik virSiniy apribojimy atzvilgiu,
Zmogus tikrai negali bati laisvas. Berdiajevas savo knygoje,
pavadintoje Vergija ir laisvé, nagrinéja daugelj atzvilgiy, kuriais
Zmogus néra laisvas ir kam nors vergauja. PavyzdZiui, Zmogus
néra laisvas pacios baties atZvilgiu. Jis néra laisvas ir savo santy-
kiuose su Dievu. Jis negali laisvai tvarkyti ir savo padéties visa-
toje ir vergauja gamtai. Ir visuomeneés atzvilgiu jis taip pat néra
laisvas. Jj varZo ir jo laikymagsi siaurina kultira su savo verty-
bémis. Sudaro jam kliGciy laisvai elgtis ir jo paties individua-
lizmas — jis negali bati kitoks, negu jis yra. Toliau Zmogaus
laisve suvarZo valstybé, karai, priklausymas savo tautai ir kuriai
nors visuomenés daliai, nuosavybé ir ekonominés sistemos, jo
paties biologiniai polinkiai, jo estetiniai linkimai ir daug Kity
dalyky, i8 kuriy apribojimy bei vergijos jo negali iSlaisvinti net
ir tobuliausios konstitucijos ir technidkoji paZanga. Vadinasi,
jokia pazanga dar nesudaro padéties, kad zZmogus gimty bent
virSiniai laisvas. NezZiarint, kokioje paZangos stadijoje Zmogus
begyventy, jis pats turi pasidaryti daugiau laisvas. Ir tik iSaugda-
mas | laisvg asmenybe, jis gali didelés daugumos Cia suminéty
atvejy vergijg nugaléti. Vertindamas gi laisve vien tik virSiniy apri-
bojimy atzvilgiu, Zmogus negali iSvengti tos padéties, kad vienu
atzvilgiu jis, pasidarydamas daugiau laisvas, tuo paciu pasidaro
maziau laisvas kuriuo nors Kkitu atzvilgiu.

Naujaisiais laikais daugiausia buvo kovojama dél politiniy
laisviy. Ir reikia sutikti, kad dauguma ty laisviy, dél kuriy buvo
Simtmecius kovojama ir sukeliamos revoliucijos, yra iS valstybés
iSkovotos, ir Siy laiky demokratinés konstitucijos garantuoja
pilieCiams visas pagrindines laisves, kurias tik socialiné santvarka
gali leisti, nesugriaudama pati saves ir iSlaikydama visiems bendrg
sauguma.

Bet politiniy laisviy iSplitimas susiduria su kita problema,
batent, Zmogaus saugumu ir gerove, kuriais besirGpinant tenka

174 G. Ruggiero, The History of European Liberalism, 354 psl.
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apriboti pilietines laisves. Ir modernioji visuomené iS valstybés
reikalauja jau nebe tiek pilietiniy laisviy iSplétimo, kieic pusiau-
svyros tarp laisviy ir saugumo bei socialinés geroves, kuriuos Kkai
kas vadina taip pat laisvémis, batent, laisve nuo baimés ir laisve
nuo skurdo. Jei kitados buvo tikima, kad socialiné paZanga
reiSkiasi didesniu individo laisvés praplétimu, tai Siais laikais vis
daugiau jsiterpiama | individo laisvg apsisprendimg, siekiant
bendros gerovés bei saugumo. Ir labiausia paZzangiuose kraStuose
pilieiai yra jstatymais jpareigojami privalomai dalyvauti socia-
linio saugumo pensijy fonduose ir ligoniy kasose, mokéti jvairius
mokescius ir iki tam tikro amziaus lankyti mokyklas. Taigi, socia-
liné pazanga kyla ne vien tik laisvei, bet ir Zmoniy gerovei bei
saugumui didéjant.

Socialinio teisingumo plotméje laisvés idealas susikerta su
lygybés siekimu. Juo daugiau yra individualios laisvés, juo daugiau
vyksta varzyby; juo daugiau yra laimétojy ir pralaimétojy,
juo maziau lygybeés. Siekiant gi lygybés bei socialinio teisingumo,
tenka apriboti varzybas, maziau tepaliekant vietos individualiai
laisvei. Kaip Carras pastebil’®, vieny visuomenés sluoksniy
laisvé yra iSperkama kity sluoksniy laisvés sumazinimu. Rossi-
terio tvirtinimu, maZiau paZangiose tautose siekiama daugiau
lygybés negu laisvés, o daugiau paZengusios tautos mazZiau paiso
lygybés, o daugiau laikosi laisvés17s.

Kalbant apie laisve bei jos galimumus, daznai sudaromas
jspadis, kad didZiausias laisvés prieSas yra autoritetas. Populia-
riai daZznai suprantama, kad bati laisvam tai reiSkia ne ka Kkita,
kaip nusikratyti visy autoritety. Negalima paneigti, kad tarp
autoriteto ir laisves, ypac virSinés laisves, yra tam tikras prieSin-
gumas bei jtampa. Svarstant tg prieSingumg, net nurodoma, kad
vienuose istorijos laikotarpiuose daugiau pirmauja autoritetas,
kituose gi daugiau pasireiSkia laisvés kultas. Tg klausima nagri-
nédamas 177, Jaspersas pasisako, kad néra teisinga autoritetg
laikyti laisvés prieSu. Jo manymu, laisvé ir autoritetas turi bati
drauge, ir jie negali kitas be kito tobulai iSsiskleisti. Jie pasidaro

175 E. H. Carr, The New Society, 109 psl.
176 C. Rossiter, Conservatism, in America, 134 psl.
177 K. Jaspers, Philosophy and the World, 33-56 psl.
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kits kitam prieSu tik tuo atveju, kai laisvé pavirsta palaidumu,
0 autoritetas smurtu. O tuo keliu ir laisve ir autoritetas nueina,
tik kits kito nepripazindami. Laisvé be autoriteto iSvirsta j chaosa,
0 autoritetas be laisvés j despotizma. Tikrai laisvas Zmogus gerbia
autoritetg, ir kas jj gerbia, pasidaro laisvas. Laisvé savo turinj
gauna i§ autoriteto. Gi didZiausia grésmé laisvei kyla ne i$ auto-
riteto, o i8 Zmoniy inertingumo.

Grjzdami prie Berdiajevo suminéty atvejy, kuriais Zmogus,
pavirsutiniSkai Zidrint, néra laisvas, rasime, kad didelé jy dalis
lieCia dvasine laisve, kurios negalime svarstyti lygiai su politine
ar socialine laisve. Jei politine ir socialine laisve daZzniausia svarsto
politikai ir sociologai, tai ties dvasinés laisvés klausimu dazniau
sustojama filosofijoje. Maritainas 178 pagrindiniu visokios laisves
siekimo tikslu laiko viding arba dvasine laisve, kuri pasiekiama
Zinojimu, iSmintimi, gera valia ir meile. Laisvés pagrindas, pasak
jo, néra galéjimas sauvaliauti, 0 Zmogaus priaugimas moraliniam
atsakingumui uz savo veiksmus. Jei socialinés laisvés svarsty-
mas priklauso sociologijai, tai dvasinés laisvées mokslas yra etikal?®.
Tikroji laisvé, pasak Berdiajevo, pasirodo naujy dvasiniy verty-
biy karimul0 181 | ajsvé negalinti bati formali saves apsauga, o
turinti vesti j karybinj veiklumg 181, Hoffmanas teigia, kad laisvé
iSauga ne iS socialiSkai ekonominés sistemos, o i$ dvasinés tvar-
kos 182,

Vertindami Siy samprotavimy dvasioje modernigjg paZanga,
vargu galétume sutikti, kad laisves plétoté moderniame gyvenime
vyksta kalbamy mastytojy aptarta kryptimi. Atrodo, kad moder-
nus gyvenimas labai maZa vietos teduoda dvasinés laisvés pro-
blemai. Atrodo, kad jame prigijusi laisvés samprata yra linkusi
apsiriboti tik politine, socialine ir jusline laisve.

Sekant Siy dieny gyvenima, laisvés plétotéje galima jziaréti
tris kryptis.

178 J. Maritain, Education at the Crossroads, 11 psl.

179 J. Maritain, Freedom in the Modem World, 21 psl. : « Sience of Ethics
is science of freedom ».

180 N. Berdiajev, The Destiny of Man, 44 psl.

181 N. Berdiajev, The fate of Man in the Modern World, 46 psl.

182 Ross Hoffman, Tradition and Progress, Milwaukee, 1938, 104 psl.
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Pagrindinés politinés laisvés laisvajame pasaulyje ir normalioje
demokratingje santvarkoje yra jau iSkovotos, ir vakary demo-
kratijose dél jy jau beveik nebekovojama. Kovg dél laisvés
pakeicia susirdpinimas Zmogaus saugumu, kurj Malinowskis vadina
laisve nuo baimés. Zmogus iSsikovojo sazinés, ZodZio, susirinkimy,
buto nelieCiamumo ir kitokias laisves, bet ekonomiSkai jis nedaug
teturi laisvés pasirinkti darbag, ko né valstybés jstatymai negali
jam uztikrinti. Dél to Siy laiky Zmogus rapinasi jau ne tiek civi-
linémis laisvémis, kiek ekonominiu saugumu (laisve nuo skurdo).
Liberalizmas, kitados labiausia kovojes dél pilietiniy laisviy,
Siais laikais jas jau palenkia saugumo bei gerovés reikalavimams.
Socialiskai ekonominé organizacija darosi vis sudétingesné, vis
maziau palikdama vietos individui apsispresti ir vis daugiau
iS jo reikalaudama prisitaikyti. Prisitaikymas yra pasidares auklé-
jimo tikslu, ir bet kuris Zmogaus nepasisekimas iSvedamas i3
jo nesugebéjimo prisitaikyti. Zmogus yra pasidargs socialiskai
ekonominés organizacijos maza dalele, jos mechanizmo rateliu,
kuris jau negali savarankiSkai veikti. Ir juo Zmogus yra daugiau
jjungtas j ekonominio gyvenimo organizacija, juo maziau jis turi
laisvés. Ir valstybés jstatymai vienaip ar kitaip palieia Zmoniy
laisve. Jie daZniausia vieny visuomenés sluoksniy laisve suvarzo,
praplésdami kity arba susiaurina vieng laisve, padidindami
kurig Kkitg. Siekiantj neribotos laisvés individualizmag pakeiCia
kolektyvinés tendencijos. Radikalizmas, nenumatydamas svar-
besnés vietos privatinei iniciatyvai, individg pavercia jau poli-
tiniy laisviy nebesiekian€iu milzinisko masés mechanizmo rateliu,
kurio ne tik darba bei veikima, bet ir mintis kontroliuoja « vyres-
nysis brolis». Vis labiau jsigalint masinei visuomenei ir konfor-
mizmui, individas lieka visuomenés absorbuotas : jis nebejaucia
tarp saves ir visuomenés prieSingumo ir nebesiekia iSsilaisvinti iS
jos spaudimo.

Nors ir nebekovodamas dél individualios laisvés, modernus
Zmogus vis daugiau iSsilaisvina i$ tradicijy bei institucijy autori-
teto. Tradiciniai Zmogaus laikymosi apribojimai bei tradicinés
tokio laikymosi normos nyksta. Jos nyksta ne tiek dél to, kad
prie$ jas baty kovojama, siekiant individg iSlaisvinti i$ jy prievartos
bei apribojimy, o greiiau dél maséjancio zmogaus linkimo j hedo-
nizma ir dél nebevertinimo didZiyjy vertybiy, kurias anos tra-
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dicijos bei institucijos palaiko bei saugo. Taip menkéja valstybés,
BaZznycios, mokyklos ir 3eimos autoritetas, nyksta jose tvarka
bei drausmingumas su jy palaikomais padorumo reikalavimais,
pagarba Zmogui, gerbimu jstatymy, meno taisyklémis. Filosofas
B. Busselis sitlo laimingo gyvenimo receptus 183, pirSdamas gerg
gyvenima be religijos, nuodémés sgmonés ir be religinés sazinés.
Sia kryptimi didéjanti « laisvé », arba masinio Zmogaus nutoli-
mas nuo autoriteto ir kartu nuo laisvés yra jneSes chaosg 3ei-
moje, mokykloje, moralinéje tvarkoje, valstybés jstatymy vyk-
dyme.

Atsisakant pastoviy moraliniy pagrindy ir artéjant j moralinj
chaosg, Siems laikams yra badingas vidinés laisvés menkéjimas.
Nusigrezdamas nuo moraliniy autoritety, siekianciy iSlaikyti
moraline tvarkg bei moralinj drausmingumg, modernus Zmogus
maziau bekreipia démesio | laisve nuo savo paties biologiniy
impulsy bei polinkiy vyravimo. Moralinio palaidumo, tiesa, ir
praeityje yra buve daug. Taciau Siais laikais tas palaidumas yra
daZnai teoriSkai pagrindZziamas ir priimamas kaip normali padétis,
kylanti i8 modernios pazangos. Daug kur iSplites materializmas,
nepripazindamas dvasinio gyvenimo ir visas Zmogaus laikymosi
tendencijas suvesdamas tik | socialines jtakas ir biologines
reakcijas, duoda daug kam teorinj pasiteisinimg eiti maZiausio
pasiprieSinimo keliu ir tuo badu vis labiau netekti vidinés laisves.
Modernus Zmogus tiki j laisve tik be saves uzvaldymo, bet jis
netiki j laisvg valig, nes ji esanti nesuderinama su moksliniu
determinizmu.

Tikéjimas dvasine laisve yra vienas Zmogaus apsisprendimo
atzvilgiy, kuris jj sulaiko ir saugo nuo sumasejimo. Vidinés laisvés
menkeéjimas Zmonése veda j jy palenkimg masinéms jtakoms.
Atpalaiduota nuo socialinio ir moralinio atsakingumo, laisve,
Sorokino ZodZiais 184, iSsigimsta, sudarydama palankiausig atmos-
fera nepazabotai propagandai, geltonosios spaudos sensacijoms,
obscenisky vaidinimy ir tokiy pat romany gamybai, didZiyjy

183 Bertrand Russell, The Conquest of Happiness, New Yorkas, 1952,
57-64 psl.
184 P, Sorokin, The Crisis of Our Age, 198 psl.
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vertybiy niekinimui ir kitokiems socialiniams nuodams, pavojin-
gesniems uz minties ir zodzio laisvés varzyma.

Dél politiniy, socialiniy ir kitokiy laisviy visais laikais buvo
daug kovota. Laisvés siekiant, buvo padaryta daug perversmy
bei revoliucijy, vesta daug Ziauriy kary, paaukota daug narsiy
gyvybiy. Laisvé ginama ir iSperkama Zmogaus egzistencijos kaina.
Kiekvienas laisvés laiméjimas yra vertinamas kaip Zingsnis pir-
myn j geresnj gyvenima, j pazanga, kaip sglygos kilti j aukStesne
kultdra, kaip kelias j naujo kdrybingumo galimumus. Apskritai
laisvés laiméjimas reiSkia paZzangag. Bet tos paZzangos verté pareina
nuo to, kiek ta laisvé yra pilna, kiek ji atitinka tikrosios laisvés
esme. Jei Zmogus i8silaisvina tik iS gamtos vergijos, o nesiekia
vidinés laisvés, tada ir iS jo jgytos laisvés kylanti paZzanga negali
bati vispusiSka.

V1. Pazanga ik kultaros krizé dvasiniy vertybiy poziariu

1. Pazangos krizés krikscioniska ir materialistiné interpreta-
cija. — Kalbédami apie paZangg, mes daZnai jg identifikuojame
su kultdra, suprantama placia prasme, nes ir pazanga daZniausia
vadiname ne ka kita, kaip kultdrine pazanga. Nors kultara ir
pazanga savo prasmémis néra visiSkai tolygios, taCiau negalima
paneigti, kad didZioji dalis viso to, kg vadiname paZanga, reiskia
kultdros, suprantamos placia prasme, pazangg. Todél, kai kalbama
apie Siy laiky kultdros krize, ji kartu reiSkia ir pazangos krize.

Kad vakary kultaora Siais laikais pergyvena tam tikrg krize,
dél to daugiau ar maziau sutinka jvairiy kryp€iy mastytojai.
Nesutinkama tik dél tos krizés sampratos. Vieni mano, kad ta
krizé reiSkia vakary kultdros i8sisémima, jos nesékme, jos dva-
sinj bankrotg. Kity supratimu, ji yra tik pereinamas laikotarpis
tarp dviejy epochy su skirtingomis vertybémis ir skirtingu gyve-
nimo badu. Pirmiesiems kultdros krizé reiSkia metafizing krize
— 8iy laiky Zmogaus krize, besireiSkianCig jo dvasinio gyvenimo
sampratos sumenkéjimu, jo nebevertinimu, dvasiniy vertybiy
paneigimu ir materialistinés metafizikos pasisavinimu. Jiems
iSéjimas iS tos krizés reiSkia grazinimag dvasinio principo pirma-
vimo prieS materialinj, graZzinimg pusiausvyros tarp dvasiniy
siekimy ir ekonominiy reikaly, tarp dvasinés ir technologinés pazan-
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gos. Materialistiniy tendencijy Zmonés Siy laiky kultaros krize
supranta kaip pereinamagjj laikotarpj tarp iki Siol vyravusiy
vertybiy ir ateities moksliSkai technologinés eros, kurioje, Zmogus,
pasisavines tiksliyjy moksly metodus, i8sivaduos iS moraliniy
ir socialiniy nesklandumy, atpalaiduos savo inteligencijg vis
didéjanciai nuolatinei paZangai, pasilaikys tik tai, kas jo gyvenimag
daro geresnj bei malonesnj, ir nusikratys viso to, kas jam sukelty
kuriy nors nemaloniy rapesCiy. To siekiant, ir pats Zmogus aukléji-
mo bei saglyginimo, jo instinkty sureguliavimo, Kkibernetikos ir
kitokios technikos keliu bus perdirbtas tiek, kad jame bus i3plé-
totas labai didelis prisitaikymo sugebéjimas : sugebéjimas suprasti
technologinius jrengimus ir naudotis jais, sugebéjimas gerai atlikti
jam skirtas siaurai specialias funkcijas, sugebéjimas sugyventi su
kitais, i8vengiant kuriy nors konflikty, sugebéjimas sékmin-
giausiu bddu patenkinti visus savo norus bei reikalavimus ir
kiti Zzmogui svarbas sugebéjimai. MaterialistiSkai suprasta pazanga
vyksta ta kryptimi. Ir iSgarsinta kultdriné krizé pasibaigsianti
tada, kai Zmogus iSsivaduos iS praeities kultariSkai socialinio pali-
kimo (tradicijy) jtakos ir pereis j grynai moksliskai technologine
stadija.

Tuo tarpu kriks¢ioniskos pasauléziiros mastytojai Siy laiky
kultdros krize iSveda daugiausia iS5 materializmo jsigaléjimo. Nuo
vadinamo 38vietimo laikotarpio krikS¢ionybé buvo beveik visg
laikg puolama ir griaunama, panaudojant moksla, filosofija,
meniSkg karybg, socialiniy santykiy nedarnumg ir praeityje
paciy kriksCioniy padarytas klaidas. Per paskutinius du Simtme-
¢ius buvo labai daug padaryta kriksCioniSkai dvasiai sunaikinti
ir materialistiniam Zmogui iSaukléti. Ir negalima nesutikti, kad,
jsigalint materializmui, kriks¢ionybé nebaty turéjusi dideliy pra-
laiméjimy mastymo, karybos, vieSojo gyvenimo organizacijoje
ir Kkitose srityse. Pramonés revoliucija su jos sukurtais naujais
socialiniais santykiais ir technikos jsivyravimas daug kur nukreipé
visuomenés susidoméjimg j materialinius klausimus bei ekono-
minius santykius ir sumazino jos doméjimasi dvasiniais dalykais.
Pozityvizmas, jgijes labai platy pripazinima, buvo pasiryzes
religijg pakeisti tikéjimu j mokslg. Marksizmas buvo uzsibrézes
pertvarkyti Zmonijg grynai materialistiniais pagrindais, sunaiki-
nant religija. Ty materialistiniy sroviy ir apskritai materialistinio
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mastymo jtakoje augo kartos, brendo Sviesuomené, indoktrinuo-
jama antikrik&CioniSkai. Visa tai veiké prieS vakary kultdros
kriks¢ioniSkajj pobadj. Jvairiose jos srityse kriks€ionybés jta-
kos buvo susilpnintos. Tas vakary kultiros nukriks¢ionéjimas ir
yra viena jos krizés priezasCiy. ISaugusi iS kriksCionybés, ji negali
bati paversta materialistiSka, jos pacios nesuZalojant. Lygiai ji
negali iSlikti tokia pat, kokia ji yra dabar, ir kartu pasidaryti
bolSevikiSka.

Siuo metu yra gana sunku apibadinti dvasinio prado ir mate-
rializmo santykj vakary visuomeneéje. Apskritai sutinkama, kad
Siame amziuje vakary Europoje kriks¢ionybé iSvysté didesne
veiklg ir sudaré atsvarg beplintantiam materializmui. To jtakoje
ir natoralistiSkas materializmas kiek sudvelnino savo pagrindines
tezes. Kaip Barretas pastebil®s, jei devynioliktojo amZiaus mate-
rializmas j Zmogy Zziaréjo tik kaip j fiziSkai cheminj padara, tai
8§io amZiaus lankstesnis ir prieStaravimy vengigs natadralizmas
Zmogy iSaiSkina kaip biologinj, biosocialinj ar antropologinj
objekta. O naujausios kartos natdralistai Zmogy analizuoja kaip
psichoanalitinj objektg. Bet to taktinio suSvelnéjimo dar nega-
lima suvesti j materializmo pralaiméjima. Nors devynioliktojo
amZiaus pozityvizmas yra laikomas tik anam laikotarpiui badinga
ir jau sukompromituota srove, taliau negalima tvirtinti, kad
pozityvistiné dvasia yra jau iSnykusi. Karingg pozityvizma
pakeité uz jj grubesnis ir klastingas komunizmas.

Vertinant 8iy laiky dvasine padétj, atkreiptinas démesys j
tris tendencijas : didéjanti krikS€ionybés jtaka, bandymas mate-
rializma jgyvendinti jégos priemonémis ir materialistinio indi-
ferentizmo augimas.

Siame amZiuje yra ryskiai padidéjusi krik¢ioniskoji socialiné
veikla. Po antrojo pasaulinio karo Europoje ir i§ dalies pietinéje
Amerikoje labai didele jtaka jgijo krik&CioniSkoji demokratija,
kuri savo svoriu politikoje bent keliuose katalikiSkuose kraStuose
pralenké anksCiau vyravusius liberalus ir marksistus. Religija
yra atgavusi didesnj respekta. Jei palygintume, kaip buvo pasau-
linés opinijos traktuojami prieSpaskutinis ir paskutinis, Siais

185 W. Barrett, Irrational Man, New Yorkas, 1962, 292, psl.
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laikais vykes, visuotini BaznycCios susirinkimai, tai rastume labai
didelj skirtuma. Visa eilé Zzymiy mokslininky yra pasmerke mate-
rialistines tendencijas, skelbiancias, kad mokslas prieStarauja reli-
gijai. Siuo metu laisvajame pasaulyje jau banaliai ir kompro-
mituojandiai skambéty religijos prieSy aiSkinimas, kad religija
esanti atsilikimo ar tamsumo Zenklas.

Bet vien iS to dar sunku apibadinti, kuria kryptimi eina 3iy
laiky dvasinis gyvenimas. Tai galima bus nustatyti tik iS toli-
mesnés laiko perspektyvos. Kiek Sio amZiaus praéjusig neramig
dalj galima jvertinti, kultdring paZzanga religiskai dvasiniu atzvil-
giu sunku apibadinti teigiamai. PavyzdZiui, mes negalétume
tvirtinti, kad daugumas Sio amziaus Zymiausiy filosofy, garsiausiy
menininky, auklétojy ir mokslininky savo pasauléZidra baty
sutape su krik&Cionybe. Jei kataliky tarpe neretai prisimenama,
kad pozityvizmo laikai yra pasibaige drauge su devynioliktuoju
amziumi ir kad Siais laikais veikia jau kitokios tendencijos, tai
dar boty sunku tvirtinti, kad jos yra labai aiSkios ir kad jos
yra krikscionybei labai palankios.

Komunizmo, besiremianc¢io daugiausia apgaulinga propaganda
ir jéga, atliekamo nukriksCioninimo darbo mes daznai nejverti-
name. Laikydami jj gyvenimui netinkancia, pacios saves neis-
laikancia ir tik prievarta tesilaikancia sistema, daug kas prileidZia-
me, kad, jam pakrikus, savaime iSnyks ir visos jo pasauléziGrinés
jtakos. Komunizmas, koks jis Siandieng yra jgyvendintas jo
pavergtose tautose, bOdamas prieSingas Zmogaus prigimciai,
normaliai negali iSsilaikyti. Bet batume naivas, tikédami, kad,
komunizmui Zlugus, turés kartu iSnykti ir jaunosiose kartose ten
jdiegtas materializmas. Sutinkame, kad komunizmas materia-
lizmg ten primeta daugiau iS virSaus ir skleidzZia jj ne tik auklé-
jimo keliu, bet ir propaganda, agitacija ir Siaip daugiausia virsiniu
spaudimu, bet vis tiek jj skleidZia. Pagaliau ir visy jo jtaky nega-
lima suvesti vien tik j prievartg. Laisvajame pasaulyje komu-
nizmas turi sekéjy ne tik varguomengéje, bet ir jo nepazjstanciy
intelektualy tarpe. Vadinasi, komunizmo skelbiamas bei skleidZia-
mas materializmas nureligéjusiam Sviesuoliui yra visiSkai supran-
tamas ir priimtinas. Komunizmas yra pats didziausias pasikési-
nimas prie§ vakary kultirg ir ypal prieS joje dar iSlikusias
krikscioniSkgsias jtakas. Jo jsigaléjimas reikSty vakary kultdros
gala, panady j jos jtaky sunaikinima Soviety Sajungoje.
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Bet komunizmas sudaro tik dalj grésmeés, priesS kurig Siandieng
kriks€ioniSkasis pasaulis yra atsidares. KrikscioniSkajai dvasiai
dar daugiau gresia Siy dieny Zmogaus praktinis sumaterialéjimas.
Siais laikais materializmas daug kur plinta ne verZliai nugalé-
damas Kkitokias pasauléziGras mokslo argumentais, o pasinaudo-
damas sumaseéjusio Zmogaus abejingumu dvasiniams dalykams.
Su pramonés iSplitimu ir visuomenés supramonéjimu medziagi-
niai dalykai bei reikalai pavergé jo susidoméjimg, maza tepatikda-
mi vietos jo dvasiniams bei pasauléZiGriniams klausimams. Kaip
amerikieCiai kartais tai apibadina, Amerikai supramonéjant, Zzmo-
gaus susidoméjimas nuo konfesiniy bei religiniy reikaly persikeélé
j kitas sritis. Zmogui esant uZimtam medZiaginiais klausimais,
pasaulézitriniai dalykai nebetenka savo jautrumo, pasidaro maziau
svarbus, ir del jy nebekovojama. Zmogus tikrai nepajégia tarnauti
dviem ponam. Kai jo idealu pasidaro geras materialinis gyve-
nimas, sumenkéja ir jo susirdpinimas savo vaiky religiniu aukleé-
jimu. Pasauléziaros vaidmeniui menkeéjant, jsigali moralinis reliaty-
vizmas, sumazéja tévy jtakos vaikams, ir dvasiSkai vertingi dalykai
pasidaro nebeaktualds. Jvairius klausimus jis gauna lengvai ir
pigiai i8sprestus. Jis visur jtaigojamas jsigyti tai, ka naujausia
moksly bei technikos pazanga yra pasiekusi ir naujausi iSradimai
yra pardpine. Visur jo démesj uzima tik daiktai ir gero gyvenimo
galimumai. 18 visy savo pastangy jis yra jprates laukti greity
rezultaty, kuriy religinis gyvenimas jam nezada. Jis visos aplin-
kos taip nuteikiamas, kad jam jau néra malonu save apsunkinti
dvasiniy dalyky raopescCiais. Taip modernus Zmogus jau Visos
miestietiSkos aplinkos yra nuteikiamas pasidaryti 1€kS¢iy praktiniu
materialistu ir dvasiniais principais nesirGpinanciu Zzmogumi. Tuo
badu Siy laiky gerai gyvenantiame vakary pasaulyje materializmas
plinta nebe moksliniais jrodingjimais, nebe pasaulézidriniy prin-
cipy moksliniu sugriovimu ar materialistiniy principy apgynimu,
0 paprasto praktinio sumaterialéjimo, abejingumo bet kuriems
pasauléZitriniams dalykams ir jy pamirSimo keliu. Tada ir kultd-
ros krizé pasirodo toje 3viesoje, kad dvasiné kultira pasidaro
Zmogui nebeaktuali ir nepasigendama.

2. Materializmas reiSkia dvasinj iSsisemimg. — Visy kultary,
Zinomy praeityje, pradzia, pasak Toynbee, turéjo rySio su kuriuo
nors religiniu sajadziu. Kiekvienos jy pradzia bei iSsiskleidimas
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sutapo su dvasinio pobudZio siekimy realizavimu. 18sivystydamos
ir pergyvendamos savo ekspansijos laikus, kultdros paprastai
pasizymi karybine energija : savo architektdra, filosofija, dideliais
literataros ir kity meny kariniais ir Kkitais karybiniais buadais.
Praéjus karybinio iSsiskleidimo bei zydéjimo laikotarpiui, ankstesni
uzsimojimai bei Zygiai nebetenka Zavumo, i8sisemia karybinis
interesas. ldéjinj uzsidegimag pakeicCia praktinio gyvenimo reikaly
tenkinimas. Pasinaudodami anksCiau pasiekta Zinojimo paZanga
bei jos laiméjimais, Zmonés geriau gyvena, bet kartu nebetenka
susidoméjimo dvasiniais dalykais. Tada jsivyrauja patogumy bei
jusliniy malonumy ieSkojimas.

Vakary kultdra, kaip matéme, pergyvena dvasinio issisé-
mimo ir technikos klestéjimo laikotarpj. Tgq dvasinj iSsisemimg
matome S vis didéjanCio abejingumo dvasiniams dalykams.
Atrodo, kad i$ Zmoniy susidoméjimo sferos iSkrito gyvenimo pras-
meés, pasaulio esmés ir kiti pagrindiniai klausimai. Tam tikrai
Zmonijos daliai jie atrodo nebereikalingi, nes jie yra tik tam tikro
praeities kultdros laipsnio palikimas, kuris gali trukdyti siekti
tolimesnés paZangos. Labai badingai tokig pazidrg iSsako Dewey :
poezija, menas ir religija yra grazas dalykai ; bet jie negali bati
iSlaikomi, gaiStant praeityje ir tusSCiai siekiant atstatyti tai, ka
jvykiy eiga moksle, pramonéje ir politikoje yra sunaikinusigs,

Zmogaus sumaterialéjimas reiskia, kad jis nebeatpaZjsta dva-
siniy dalyky ir nebeturi energijos dométis dvasinio gyvenimo
atzvilgiais. Nei tiesos ieSkojimas, nei nesuinteresuoto Zinojimo
siekimas, nei meninio tobulumo iSgyvenimas, nei Sventumo idealas
technisky iSradimy bei laiméjimy gausybéje Zmogui nebeatrodo
vertingi patys savyje. Tiesa pasidaro tai, kas daugumos priimta
arba kas praktiSkai naudinga. Vietoje visuotiniy etiniy normy
atsiranda atskiroms visuomenés grupéems priimtini paprociy
standartai. Menas nebetenka vertybiy prasmeés, o Zmogy kilni-
nanciy harmonijg jame pakeité bet kurios harmonijos darkymo
tendencijos. Karyba, verslai, politika ir kitos gyvenimo sritys turi
savo autonomines etikas arba, teisingiau, reikalauja jas palikti
be jokios etikos ir atpalaiduoti nuo bet kuriy apribojimy, kurie
kyla i$ religinés pasaulézitros. ™

186 J. Dewey, Reconstruction in Philosophy, New Yorkas, 1950, 164 psl.
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Toks nutolimas nuo gilesniy ir visuotiniy principy rodo, kad
Siy laiky Zmogus yra nebelinkes ieSkoti gilesnés dalyky prasmés
ir ja grjsti savo siekimus, o pasitenkina lengvai suprantamu ir
masei priimtinu pavirSutiniSkumu. Todél néra lengva atremti ang
prieS keturiasdeSimt mety paskelbtg Osvaldo Spenglerio tvirti-
nima, kad vakary kultdra gyvena i8sisémimo bei senatvés laiko-
tarpj, kuriam yra baodinga dvasinis iSsiséemimas bei sumenkéji-
mas ir rapinimasis daugiausia tik materialiniu gyvenimu ir mate-
rialine paZzanga.

3. Zmogus dabartiniy tendencijy Sviesoje. — Didelé tiksliyjy
moksly ir technikos paZanga veikia Zmogaus padétj dvejopu badu.
Pirma, vis didéjanti specializacija leidZzia jam jsigilinti vis j siau-
resne sritj ir pagilinti Zmonijos Zinojima. Bet kaip mokslinio
Zinojimo srityje, taip ir pramonéje Zmogaus sugebéjimai vis labiau
apribojami siauresnio darbo paZinimu, visa kita paliekant nepa-
zjstama. Tuo budu specializacija siaurina jo veiklos bei susido-
méjimo plotme.

Antra, technikos ir pramonés paZanga aprupina Zmogy Vis
naujais ir tobuliau pagamintais gyvenimo reikmenimis, palengvi-
nanciais jo darbg ir susisiekimg ir daranciais jo gyvenima leng-
vesnj. Tuo bodu technikos paZanga siaurina Zmogaus pazinimo
sritis, bet kartu, jj viskuo apripindama, daro daug ka jam nebe-
reikalinga jo gyvenimo kovoje. Dél to jis, nebegalédamas niekur
kitur, i8skyrus savo siaurg sritj, pasireikSti, turi viskg priimti
kaip pasyvus stebétojas. Jam nebegalint aktyviai Kkitose srityse
dalyvauti, siauréja ir jo susidomeéjimo plotmé. Jam nebéra vidinio
paskatinimo bati aktyvesniu jvairiose meno srityse, nes jis jam
nebesuprantamas, o savo lékStg groZzio supratimg patenkina pra-
moniniais gaminiais. PanaSiai Zmogus yra iSskirtas i§ dalyvavimo
sporte, pasilikdamas tik pasyviu profesinio sporto stebeétoju,
tenkinanciu pelno siekianciy bendroviy interesus. Lengvai viskag
jsigydamas, jis tikrai turi vis lengvesnj gyvenimag, bet kartu yra
uzgesinamas jo platesnis susidomeéjimas. Visokios pasitlos viskuo
aprupinamas, jis darosi nesuinteresuotas ir pasyvus meno, sporto,
mokslo, politikos ir socialiniy jvykiy stebétojas, kurio visa tai
beveik nelieCia ir apie ka jis yra optimistiSkai iS Salies informuo-
jamas, ka jam prieinamiausiu badu atlieka masinés gamybos
institucijos ir masinés nuomonés sudarymo centrai. Vis didéjant
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materialinei gerovei, bet nesant veiksniy, kurie skatinty bei didinty
ir jo dvasinj aktyvuma, susidaro ta perspektyva, kad ateityje
Zmogus daug ko turés, bus gausiai maitinamas specialisty techniky
parinktais malonumais, bet bus skurdZius dvasiniu atzvilgiu.
Dvasiniams interesams nekylant ir net menkéjant ir elemen-
tariuosius gausiai tenkinant, darosi nebeaisSku, ir daug kas kelia
labai pagrjsty abejojimy, kuria kryptimi eina modernusis Zmogus
ir modernioji visuomené — j pazanga ar j degeneracija.

4. Pazanga ir konservatizmas. — PaZanga reiSkia kitima,
artéjant j tobulumo idealg. Kai gyvenimas kinta, neartédamas j
jokj tobulumo tikslg, tokio kitimo nelaikysime turiniu kg nors
bendra su pazanga. Prileisdami pazangos galimumg ir jos buvima,
kartu prileidziame ir degeneracijos galimumag bei jos buvima.
Tokiy galimumy nutolti nuo tobuléjimo tikslo, suprantama, yra
daug daugiau, negu artéti j jj.

Gyvenimo pakitimy prasmé paaiskéja iS jy padariniy ir
daZniausia negreitai. Lengviau juos jvertinti medZiaginiuose daly-
kuose, kur pagerinimai ir i$ jy kylanti nauda yra aiSkiai matomi.
Daug sunkiau juos jvertinti dvasiniame gyvenime. Kas tiki
dvasiniy dalyky amZinumu, tas negali jy iSkeisti j kuriuos nors
savo laiko madingus ir greitai praeinamus dalykus, kurie neveda
] jokj tiksla. Todél beatodairinis amerikietiSko liberalizmo pasi-
neSimas j ko didziausig kintamumg, laukiant iS to paZangos,
tikinCiam tiesos ir kity dvasiniy vertybiy pastovumu yra nepriim-
tinas.

Racionaliai néra pateisinamas medziaginio gyvenimo pakeitimy
vengimas ar medziaginiy patobulinimy skeptiSskas vertinimas.
Toks naujybiy vengimas yra laikomas uZsikonservavimu praeityje
jgytose gyvenimo formose, vengiant paZangos. Toks konserva-
tizmas yra apskritai smerkiamas ir laikomas atsilikimu.

Taliau to paties mato negalima taikyti dalykams, kurie nepa-
reina nuo medzZiagos kintamumo, nuo techniSky iSradimy ar
socialiniy santykiy pagerinimo. Buty fataliska klaida visuotinés
prasmés turinfias vertybes bei principus sulyginti su nepastoviais
materialiniais dalykais, kaip tai daro materialistai. Nesilaiky-
dami vertybiy pastovumo, mes negalétume turéti nei pastovaus
religinio tikéjimo, nei pastovios tiesos, nei tautiSkumo, nei praei-
tyje sukurty tautiniy bei kultdriniy tradicijy, nei iS praeities
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paveldéto ir tolimesnei karybai reikalingo dvasinio kapitalo, nes
visi tie dalykai remiasi dvasiniy vertybiy pagrindu. Materia-
listinio jsitikinimo Zmoniy ty dalyky laikymas tik uZkonservuotais
praeities dalykais, nekeiCia jy esmés : jie yra tie dalykai, kuriais
remiasi didZiosios Zmonijos dalies dvasiniai siekimai ir kuriems
iki Siol dar niekas néra surades pastoviai ir visuotinai galio-
janCio pakaitalo. Tuo atzvilgiu tikintieji nebijo jiems prikiSamo
konservatyvumo dél jy vertybiy pastovumo pripazinimo. Tik
jie save laiko nuosaikiai konservatyviais : jie ne tik nevengia,
bet visur ir visada siekia bet kuriy galimy socialinio gyvenimo
ir materialinés aplinkos bei gyvenimo reikmeny pagerinimy bei
reformy, taliau jie nesutinka savo amzinyjy bei visuotinés pras-
meés turinCiy vertybiy bei principy iSkeisti j laiko dvasios sukur-
tus, madingus ir greitai praeinancius dalykus.

5. Laiko dvasios klausimas. — Kiekvienas laikotarpis turi
ne tik savo vyraujancias idéjas, bet ir tam tikras nuotaikas,
kuriose yra sprendZziamos to meto problemos. Tg bet kurio lai-
kotarpio vyraujanCig nuotaikg vadiname laiko dvasia. Kiekvieno
laikotarpio dvasios formavimasi veikia ir jai kryptj duoda labai
jvairts faktoriai. 18 jy negalétume iSskirti nei istorinio pavel-
déjimo su praeityje vyravusiomis idéjomis, nei naujos paZangos
apraidky, nei savo meto vyraujanciy vertybiy, nei to meto poli-
tiniy ir socialiniy jvykiy jtakos, nei pagaliau pavirSutiniskai
madingy dalyky. Taigi, ne visa tai, kas formuoja bei sudaro laiko
dvasig, galima jskaityti j paZanga. Analizuodami kurio nors
praeities laikotarpio dvasig, mes jame randame daug ko, j ka
mes dabar zigrime kritiSkai ir ka laikome praeities gyvenimo
viena8aliSkumais. PanaSiai ir masy laiky dvasioje ateitis suras
gal daug ko nelabai vertinga ar net nevertinga. Daznai laiko
dvasioje prasikisa ir bendrajam gyvenimui tong duoda ne tiek
labai svarbios tuo metu Kkilusios idéjos, kiek madingi ir greitai
praeing dalykai, kurie nustelbia gilesnius principus ir tai, kas
nekintama. Laiko dvasia dar nereiSkia savo meto dvasinés sin-
tezés. Jau pats laiko dvasios pavadinimas rodo jos laikinuma.
Po pirmojo pasaulinio karo laiko dvasia sutapo su demokratiz-
mu, o po deSimties mety ji jau nelabai besiprieSino posukiui
] diktatdras. Apskritai moderniyjy laiky dvasiai yra buadinga
maZzesnis dvasiniy principy vertinimas, gyvenimas technolo-
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ginés pazangos viltimis, prisitaikymas bei konformizmas, visumos
idéjos praradimas, linkimas j sekuliarizmg ir hedonizmg, mazes-
nis asmenybés vertinimas, didelis imlumas reklamai.

Suprantama, ir masy laikai kuria daug be galo vertingy dalykuy,
taCiau savo laiko dvasioje mes jy neatpaZjstame ir jy jtakos nejau-
C¢iame pro Kitus pavirsSutiniS8kesnius ir gyvenime pavirsutiniSkai
vyraujancius reiSkinius. Taigi, laiko dvasia nesutampa su pa-
Zanga. Eiti drauge su paZanga reiSkia suprasti jos siekiamag
gyvenimo tobuléjimo kryptj ir siekti to tobuléjimo idealo ; gi eiti
su laiko dvasia neretai pakanka eiti maziausio pasipriesinimo
kryptimi. Gali Zmogus atsiriboti nuo daugelio laiko dvasios
apraisSky, daug deél to nepralaimédamas; bet jis negali be
nuostolio sau atsisakyti siekti vispusiskos pazangos idealo.

6. Materializmas néra tikroji pazanga. — Vakary pasaulyje
eilé kraSty yra pasieke iki Siol negirdétag materialinio gyvenimo
lygj. Jis kas metai kyla ir ateityje kils bei plésis j atsilikusius kras-
tus. Tuo badu materialiné pazanga yra pasiekusi didele persvarg
prieS dvasine pazangg. Tai atsispindi dideléje daugumoje pazan-
gos klausimy svarstymy Siame kraSte. Su tokia nuotaika, atro-
do, bresta ir dauguma Sio krasto intelektualy, sutapatindami te-
chnikos bei pramonés paZangg su paZanga iS$ viso ir tikédami, kad
prasideda nauja era, pagrjsta technologine kultdra. Tokiy svars-
tymy jtakoje yra labai plaliai prigijes jsitikinimas, kad tokia
auksta tiksliyjy moksly ir technologijos pazanga ir tokia gyvenimo
gerové sudaro Siy laiky kultdrai visiSkai kitokig padétj, negu
ja turéjo kitos istorijoje Zinomos ir ilgai vyravusios kultaros. Dél
to Siy laiky tchnologiné pazanga daznai laikoma kazkuo, kas
negali bati sulaikoma ar pakeifiama.

Tacliau istoriosofas Toynbee jspéja, kad toks optimizmas neturi
nesugriaunamo pagrindo. Pasak jo, vakary visuomené ir vakary
kultira néra labiau nepaZeidZziamos uZ jau iSnykusias kultd-
thras 187, Tiesa, istorija praeityje neZino né vienos materialiniais
pagrindais iSsivysciusios kultaros. Visos praeityje didZiosios kul-
taros buvo iSsivysciusios iS religiSkai idéjiniy pagrindy ir, pa-

187 Arnold Toynbee, Civilization on Trial and the World and the West,
New Yorkas, 1958, 37 psl.
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siekusios aukstesnj materialinj i8sivystyma, peréjo j nykimo sta-
dijg. Auksta techniSkai materialiné pazanga niekur néra buvusi
kultdros pagrindu, o tik viena jos vélesniy stadijy. Pagrindinis
kultdros klestéjimo pagrindas néra materialiné gerové, o idéji-
nis ekspansyvumas. Visuomenés tvirtumg sudaro ne jos turtin-
tiksly, kurie yra verti siekti ir dél kuriy yra verta dirbti bei
aukotis. Visy kultdry sumaterialéjimas vedé jas j iSnykima.

Bet Toynbee nedaro grieZztos iSvados, kad praeityje kitas
iki Siol buvusias kultoras iStikes likimas tikrai palies ir vakary
kultdrg. Jo manymu, ji galés iSvengti kity kultary likimo, jei ji
iSvengs jy padaryty klaidylss. Bet taip pat néra jokio pagrindo
jsitikinimui, kad jos vadovaujamos idéjos ir pagrindinés insti-
tucijos nebus kuriy nors aplinkybiy pakeistos taip, pavyzdZiui,
komunistinés revoliucijos keliu, kad ir pati kultdra, pagrjsta
dabartinémis idéjomis ir institucijomis, pasiliaus egzistavusi, ir
prasidés nauja kultdra su kitokiais siekimais ir tendencijomis. O
Siame laikotarpyje jai gresia ne tik jos vidinis idéjinis sumen-
kéjimas, bet ir labai reali grésmé is ryty, gréesmeé, pagrjsta mate-
rialistine religija, baisia militarine jéga ir uzsimojimu visomis ga-
limomis priemonémis uzgrobti pasaulio valdyma.

Didziausiais Siy laiky kultarinés krizés kaltininkais ir kartu
jos trukumais Sorokinas laiko dvasinio principo sumenkéjima
bei sumaterialéjimg ir bendrg gyvenimo dezintegracijgl®®. To-
deél, jo manymu, vienintelis teisingas Siems laikams kelias — at-
sisakyti materializmo ir grjZzti j gyvenimo pusiausvyrg, kurioje
dvasia vyrauty prieS medzZiagg. Su jo iSvadomis visiSkai sutinka
ir Dawsonasi®, pasisakydamas, kad dabartiné kultaros Kkrizé
galinti bati iSspresta tik radikalaus atsivertimo ir dvasinio atsi-
naujinimo keliu. Tg pacig iSeitj prileidZia ir Toynbee. Jis vakary
kultdros iSgelbéjimo svarbiausiu faktorium, greta atitinkamos
politinés ir ekonominés organizacijos, laiko religiSkai dvasinj
faktoriy 191,

188 Ten pat, 44-45 psl.

189 P, Sorokin, The Crisis of Our Age.

190 Ch. Dawson, Understanding Europe, 229 psl.
191 A, Toynbee, Civilization on Trial, 45-46 psl.
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Didelis Siy laiky, ypac Sio krasto, optimizmas ir didelis pasiti-
kéjimas naujais iSradimais ir kas metai didéjancia ekonomine gero-
ve dar neiSsprendzia klausimo visuotinai, 0 uzmaskuoja kai
kuriuos ZmogiSkai esminius trakumus. Ekonominé gerové yra
vienas esminiy bei pagrindiniy gyvenimo dalyky. Bet ne viena
duona Zmogus gyvena. Nepakanka greta duonos turéti dar ir
Zaisly. )vairiy pramogy Siy laiky Zmogus turi daug daugiau, negu
jis sugeba jomis pasinaudoti. Jos visos ne tik padeda maloniai
sunaudoti vis ilgéjantj laisvalaikj, bet kartu atlieka ir ta vaid-
menj, kad mes daromeés vis skurdesni idéjiSkai bei dvasidkai
ir kad vis labiau netenkame dvasinés energijos.

7. Krik&Cionybés uZdaviniai vakarg kultaroje. — Kalbédami
apie dvasiniy principy vaidmenj ir apie idéjos pirmumg pries
medziaga, neiSvengiamai susiduriame su religinés pasaulézidiros
klausimu, nes jokia kita idéja, iSskyrus religijg, néra kada nors
pastoviai kélusi Zmogaus dvasig ar davusi jam motyvy bei vil-
Ciy gyventi. Visi iki Siolei daryti bandymai pakeisti kuo Kitu
tg religijos vaidmenj nepavyko. Humanizmas, Svietimas, pro-
gresizmas, scientizmas, materializmas, socializmas ir kiti panasas
sgjudzZiai bei srovés yra buve tik epizodiniai bandymai iSsiversti
be religijos, ir né vienas jy savo tikslo nepasieké. Jie né vienas
nedavé pasauliui idéjos, kuri apjungty visus ir galéty vadovauti
zmonijai. Negalés to padaryti né Siy laiky komunizmas, nes jo
konstruktyvieji principai yra toli pralenkti destruktyviyjy — ma-
terializmo, neapykantos, netolerancijos, Zmogaus pavergimo, prie-
vartos. Tik religija gali apjungti bei integruoti Sio gyvenimo ir
antgamtinius tikslus bei vertybes. Dawsonas tvirtina, kad visuo-
mene, kuri netenka religijos, anksCiau ar veéliau iSvirsta j visuo-
mene, kuri netenka ir kultdros. Jis religija aptaria kaip didele
dinamiskg jéga socialiniame gyvenime; visuomeneées sekuliari-
zacija, pasak jo, palie€ia ir jos gyvybinguma 192,

] vakary kultirg yra jprasta zioréti kaip j kriksCionybés
sukaupta dvasinj kapitalg krikSCioniSkaisiais amziais. Tiesa,
jau nebegalima tvirtinti, kad toji kultdra dabar tebéra vi-
siSkai kriksCioniska. Ji yra jau daug kur nuo KkriksCionybés
nutolusi ir per paskutinius du Simtu mety ji yra jvairiais badais

192 Ch. Dawson, Progress and Religion, 184-185 psl.
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prieStaravusi kriksCionybei moksle, filosofijoje, literataroje, so-
cialiniuose uzZsimojimuose ir Kitose srityse, iSbandydama jvai-
rias kriksCionybei prieSingas tendencijas. Vakary kultara yra
dariusi praeityje ir dabar tebedaro dideliy klaidy, dél kuriy
kriksCionybé jau negali buati atsakinga. Taciau lygiai negalima
paneigti, kad ji tebegyvena krik&Cionybés sukaupta energija ir
kriks¢ioniskyjy amziy palikimu. NeZidrint nemazo vakary visuo-
menés nureligéjimo ir materialistiniy nuotaiky jsigaléjimo, kriks-
CionisSkoji tradicija eina iS5 kartos j kartg kaip kazkas nepakei-
¢iama. Kriksc¢ioniskos moralinés normos ir krik&Cionybés jtaka
aukléjime dar néra Zymiai pakeistos ir netikinCiyjy sluogsniuose.
Tais atzvilgiais kriksCionybés jtaka yra tiek tvirta, kad jos pakei-
timas, iSskyrus nureliginimg, iki Siol nebuvo labai efektingas.
PaSalinimas religinés jtakos i§ gyvenimo sudaro tokig tuStuma,
kurios niekas kitas nepajégia uzpildyti ir be kurios netenka atra-
mos ir valstybiné tvarka, ir socialinis gyvenimas, ir jauno
Zmogaus aukléjimas.

Vertinant zZmogaus tikeéjimg ir religijos bei garbinimo vir-
Sines formas grynai racionalumo pozidriu, surandama religijai
daug priekaisty, ir ji racionaliniais motyvais pasmerkiama, da-
rant tg klaidg, kad Zmogaus santykiai su Dievu bandoma iSspres-
ti vien gamtinéje plotméje. Bet toks antgamtiniy dalyky trak-
tavimas vien gamtinéje plotméje bei jos santykiuose ir nepaisy-
mas Zmogaus antgamtiniy santykiy bei jo prigimtyje esancio
dvasinio prado kartu sugriauna ir tg pagrinda, kuriuo turi remtis
ir visi Zzmogiskieji santykiai.

Prisimenant labai didelj kriksCionybés jna8g, sukuriant
kriks¢ioniskajg kultdra, ir susiduriant su vélesniais prieStaravi-
mais bei priekaiStais jai, lyg ir susidaro sugestija minciai, kad jos
laikai yra jau praeityje. Tokios paZitros jtaigojimy daZnai gir-
dime i§ netikinCiyjy, ir juos uZtinkame jy raStuose. Bet tai yra
prileidimas ty, kurie néra priartéje prie krik3Cionybés ar bent
stovi nuo jos nuoSaliai, jos nepazindami ir neiSgyvendami ti-
kéjimo vertybiy, ir turi jai nepalanky nusistatyma. NepazZin-
dami krikscionybés integruojancio vaidmens, jie tiki jos pacios
dezintegravimu.

Negalima paneigti, kad bet kada krik3Cionybei daryti prie-
kaiStai neturéty vienokiy ar kitokiy priezasCiy. Kaip Zymus teo-
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logas K. Adam tai aiSkinals3, dieviskieji ir amzZinieji dalykai, kai
jie jgyvendinami 7mogiSkoje plotméje ir laikinomis formomis,
ne visada Zmoniy pritaikomi tobulai ir be vidiniy konflikty.
Krik&Cionybé yra iSgyvenusi ir per didelio religinio stropumo
ir religinio apsileidimo bei pavirSutiniSkumo laikotarpiy. Prie
paskutiniyjy priklauso ir Sie laikai su nemaZa kataliky duokle
sekuliarizacijai.

Moderniyjy laiky bendra dezintegracija nepaliko nepalietusi
ir daugelio kataliky gyvenimo. Ji daznai reiSkiasi tendencija siau-
rinti religijos integruojantj vaidmenj, apriboti religiniy reika-
lavimy jtakg Zmogaus gyvenime, iSjungti iS religinés moralés
tam tikras gyvenimo sritis, leidZziant sau naudotis sekuliarine
autonomija, tikéjimag paliekant tik «asmeniniu » reikalu, nelie-
¢ianCiu Zmogaus kitokiy santykiy. Taip iS religiniy principy jta-
kos i§jungiama kultdriné karyba, verslo santykiai, politiné veik-
la ir kitos veiklos sritys. Kai kur pradedama tikéti, kad religi-
niai principai lyg ir nebegali integruoti Zmogaus jsitiki-
nimuose viso gyvenimo pluralizmo. Dievo ir Zmogaus santy-
kiy sritis, kuri i§ esmés turi normuoti visg Zmogaus gyvenima,
bandoma apriboti tik tikéjimu, kuris nevarzyty kitokiy Zmogaus
reikaly. 15 vertybiy sistemos dingsta religinés vertybés, kurios
turéty bati koordinuojanciu pradu visoms kitoms vertybéms.
Religinés normos susekuliarintam Zmogui darosi lyg ir per siauros,
nebeatitinkantios pragmatiniy reikalavimy. Ir taip susiduriame
su laipsniskai vykstanfia pasauléZitrine dezintegracija, su reli-
giniu ir moraliniu reliatyvizmu, kurie yra ne kas kita, kaip
nureligéjimas palaipsniui ir dalimis.

Zmogaus ir Dievo santykiai negali apsiriboti vien tik Dievo
buvimo pripazinimu. Kaip Dievo karybos padaras, jpareigotas
gyventi pagal Jo leistus principus ir vykdyti Jo valig, Zmogus pri-
klauso Dievui ne tik baZnyc€ioje ir maldos metu, bet visame savo
gyvenime su visu savo veikimu. Maritaino ZodZiais sakant, Evan-
gelijos tiesa ir Kristaus gyvenimas mumyse reikalauja visy
muasy, nori apimti mus visus, persunkti viskg, kas mes esame ir
ka mes darome tiek pasauliniuose, tiek ir dvasiniuose dalykuo-
se 194, Kaip dieviskosios karybos prateséjas, kurdamas Zemiskoje

193 Karl Adam, The Spirit of Catholicism, New Yorkas, 1963, 230 psl.
194 3. Maritain, True Humanism, 290 psl.
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aplinkoje, jis nutolsta nuo savo kelio ir uzdaviniy ir dezintegruoja
savo religinius santykius, kai jis prieStarauja amZinosios karybos
principams. Religijos 3viesoje didZiausias modernizmo traokumas
ir pagrindiné Siy laiky dezintegracijos priezastis yra bandymas at-
sipalaiduoti nuo ty principy, kurie integruoja gamtinio ir antgam-
tinio gyvenimo uZdavinius ir reikalavimus. Ir jei krikS¢ionybé
dar neatlieka jai vienai skirty Zmonijos atnaujinimo uZzdaviniy,
Dawsonas kaltina pacius krik&Cionis, kurie nesupranta, kaip gili
yra kriksCioniskoji tradicija ir kokius neiSsemiamus naujo gyve-
nimo galimumus ji slepia savyje.

Kaip jau matéme, pagrindiniai iy laiky krizés faktoriai yra
materializmas ir bendra dezintegracija. Tos dvi tendencijos daug
kur yra tokios stiprios ir taip gaubia pavirSutinj muasy gyvenimo
sluoksnj, kad daug kam atrodo, kad i§ viso vargu ar galima, kad
jas pakeisty dvasinés tendencijos, kurios kada nors atnaujinty
pasaulj. Siy laiky materialiné pazanga yra taip labai pralenkusi
dvasine paZangg ir susidoméjimas medZiaginiais dalykais yra
taip toli pralenkes susidoméjimg dvasiniais klausimais, kad daug
kam, ypa¢ Siame kraSte, atrodo tiesiog naivu laukti ateityje kurio
nors dvasinio atgimimo ir ty abiejy sriiy dvasinés pusiausvyros.
] tokig skeptiSka pazitrg atsako Mumfordas 19, kuris pats néra
kriks¢ioniskos pasauléziaros, primindamas, kad kartg istorijoje
toks nejtikimas dalykas yra jau jvykes, kai labai materialistis-
koje ir dezintegruotoje Romos visuomenéje pirmieji kriksCionys
atkdré gyvenima, pagrjsta dvasiniais principais, nugaléjo iki tol
vyravusj negirdéto laipsnio materializmag ir pradéjo naujg erg
ir naujg dvasinémis vertybémis pagrjstg kultdra. Ir dabar néra
pagrindo tikéti, kad Siais laikais ar ateityje tokiam dvasiniam
atgimimui baty galimumy maZiau, negu jy buvo Romos impe-
rijos menkéjimo laikais. Apskritai, kai kalbama apie menkeéjima,
krize ar degeneracijg, tai tuo paciu prileidZziama, kad gali ir turi
bati kuri nors iS to menkéjimo iSeitis : tolimesnis nykimag? iki
visisko sunykimo arba reakcijos ar kitokiu keliu kiles atgimimas
su atsinaujinusia ar ir visai nauja dvasia ir naujomis formomis.

Krik&CioniSkoje eroje vakary genijus yra daves daug naujy
idéjy ir parodes nepaprastg kdrybingumag. Taciau negalétume

195 L. Mumford, The Conduct of Life, 113 psl.
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tvirtinti, kad kuri nors ty idéjy baty pasidariusi visiSkai pastovi
ir iSsprendusi pagrindinius Zmogaus gyvenimo klausimus. Buvo
sukurta daug ir jvairiy filosofiniy sistemy, buvo padaryta nepa-
prasta tiksliyjy moksly paZanga, sukurta begalés visy sriciy
meno Kkariniy, bet nesurasta pastovaus Zmogaus gyvenimo inte-
gracijos principo, kuris pakeisty religija. Néra jokios kitos siste-
mos, kuri galéty apjungti visus 7Zmogaus gyvenimo atzvilgius,
koordinuoty visus jo siekimus, duoty jam vil€iy gyvenime ir
iSlaikyty pusiausvyrg tarp jo dvasiniy ir biologiniy siekimy, tarp
dvasios ir medziagos, tarp individo reikaly ir pareigy visuomenei.
Ta prasme Toynbee, svarstydamas Siy laiky krize ir ieSkodamas i3
jos galimos iSeities tolimesnei ateicCiai, prileidzia, kad iS Siy
laiky krizés Zmonijg iSgelbés tik krikscionybé.

NezZidrint, kaip Zmogus bty netobulas ir kokiy klaidy jis be-
daryty, jo siekimy palenkimas jo santykiy su Dievu reikalavimams
uztikrina didesne pusiausvyrg Zmoniy ir tauty tarpe, Degu pasau-
lis gali duoti. Nurodymas siekti dieviskojo tobulumo, reikalavi-
mas myléti kiekvienag kitg Zmogy ir ieSkojimas iSsilaisvinimo tie-
soje — dar niekada Zmonijos nebuvo nei pilnai iSgyventi, nei
pralenkti. Jie galioja visiems laikams kaip kelias j moralinj he-
roizmg, j mokslo ir meno karyba, j politiniy bei socialiniy santy-
kiy pusiausvyrg. Taliau gal niekada Zmogus nebuvo taip gundo-
mas i$ to viso emancipuotis ir iSbandyti kitus kelius kaip da-
bar. Jis yra gundomas eiti pirmyn bei progresuoti be jokiy apri-
bojimy, be jokios vadovaujancios idéjos ir net be aiSkaus tikslo.

Bet paZzangos procesas negali vykti aklai ir jokios idéjos neva-
dovaujamas. IS tikryjy jis visada orientavosi j vienokig ar Kkito-
kig idéja bei tendencija. Taciau visos laikinos ir greitai praeinan-
¢ios srovés, sistemos ir tendencijos galéjo paZzangai duoti tik lai-
kiny ir greitai praeinanciy tiksly. Pastoviy tiksly ir pastovig
kryptj pazangai gali duoti tik ta sistema, kuri yra sukurta Dievo
leistai tvarkai Zeméje vykdyti ir kuri orientuojasi ne vien pagal
laikinuosius Zmogaus reikalus, bet ir pagal visuotinuosius princi-
pus ir amzinuosius jo uzdavinius.

Petras Maldeikis
Cicero, Ill., 3.AV.
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THE PROBLEMS OF THE PEOGEESS MODERN

by

Petras Maldeikis

(Summary)

The doctrine of progress prevalent during the eightenth and
nineteenth centuries, developed chiefly by liberals and positivists,
declined in this century and was rather obscured by emerging cultural
crisis. Its pattern was gradually changed by new influences, new
social events, and new social forces. But the main trend of modern
progress remained chiefly materialistic. It is expressed more in
things than in spiritual endeavours. The increase of knowledge in
the material sphere is much greater than the progress in solving
spiritual problems. Quantity dominates quality. The fascination
of mankind with technical progress exceeds its interest in any other
idea.

Material progress is increasingly emancipating itself from the
influence of spiritual principles. Technical progress is not controlled
by moral and social ideas, but is, rather, motivated by the possibili-
ties of invention. Creative arts, striving to achieve pure creation,
lost the guidance of any integrating idea. The significance of the
machine is always on the increase, dominating the scene of life and
changing the patterns of living. Education, having acquired more
technical means, methods, and principles, thus, instead of being a
social or cultural process, it begins to appear as a technical process.
Individual freedom is decreasing in the interest of society; to be
interested in the questions of spiritual freedom is rather unpopular.
Individual is ever more absorbed by the mass, and he becomes a
meaningless atom of the masses.

Representing the spiritual exhaustion, materialism seems not to
have reached its ebb. Practical materialism is supported by the pro-
cess of the massing of man, of society, and of culture. Philosophical
materialism is spread and indoctrinated by means of the force of
world communism. Neither science, nor creative arts, nor social
tendencies of our times are factors which could be considered as
barriers to the further materialization of man. The only barrier
to this materialization is religion, mainly Christianity, whose ideas
have been until now neither fully realized nor surpassed.



