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Abécélinis Sv. Rasto knygy ir ju
santrumpy sqrasas

Abd — Abdijo pranaSysté ) R v
Ag — Agéjo pranaSyste — ST
Am — Amoso pranaSyste — ST
Apd — Apastaly darbai — NT
Apr — Apreiskimas Jonui — NT
Bar — Barucho pranaSysté — ST
Dan — Danieliaus knyga (apokalipsé) — ST
Ef — LaiSkas efezieCiams — NT
Est — Esteros knyga — ST
Ez — Ezechielio pranaSyste — ST
Ezd — Ezdro knyga — ST
Fil — Laiskas filipie¢iams — NT
Fm — Laiskas Filemonui ~ NT
Gal — LaiSkas galatams — NT
Gg — Giesmiy giesmeé — ST
Hab — Habakuko pranaSysté — ST
13 — Iséjimo knyga e ST
IEm — I3minties knyga — ST
1z — Izaijo pranaSysté — ST
Ist — Pakartoto Jstatymo knyga — ST
Jdt — Juditos knyga — ST
Jer — Jeremijo pranaSysté — ST
J1 — Joelio pranaSysté — ST
Jn — Evangelija pagal Jong — NT
1Jn — 1-sis Jono laiSkas N
2Jn — 2-sis Jono laiSkas -— NT
3Jn — 3-sis Jono laiSkas — NT
Job — Jobo knyga — ST
Jok — Jokiibo laiSkas — NT
Jon — Jonos pranaSysté — ST
Joz — Jozués knyga — ST
Jud — Judo laiSkas — NT
1Kar — l-oji Karaliy knyga (pagal arkivysk. J. Skvirecko
vertima 3-oji Kar) — ST
2Kar — 2-oji Karaliy knyga (pagal arkivysk. J. Skvirecko
vertimg 4-0ji Kar) — ST



Koh — Koheleto (Ekleziasto) knyga — ST

Kol — Laiskas kolosie¢iams — NT

1 Kor — l-sis laiSkas korintie¢iams — NT

2 Kor — 2-sis laiSkas korintieGiams — NT

1 Kr — l-0ji Kroniky knyga — ST

2 Kr — 2-0ji Kroniky knyga — ST

Lk — Evangelija pagal Lukag — NT

1Mak — 1-oji Makabéjy knyga — ST

2Mak — 2-0ji Makabéjy knyga — ST

Mal — Malachijo pranasysté — ST

Mch — Michéjo pranagystée — ST

Mk — Evangelija pagal Morky — NT

Mt — Evangelija pagal Matg — NT

Nah — Nahumo pranagysté — ST

Neh — Nehemijo knyga e iST

80z — Ozéjo pranagysté — ST

. Pat — Patarliy knyga S

Pr — PradZios knyga — ST

Ps — Psalmiy knyga = ST

1Pt — 1l-sis Petro laiskas — NT

§i2 Pt — 2-sis Petro laigkas — NT

~ Rd — Raudy knyga — ST

- Rom — LaiSkas romie¢iams — NT

GiiRut — Rutos knyga — ST
~1Sam — l-oji Samuelio knyga (pagal arkivysk. J. Skvirecka

1 Kar) — ST
o Sam  — 2-o0ji Samuelio knyga (pagal arkivysk. J. Skvirecka

ks 2 Kar) — ST

: — Siracido (Ekleziastiko) knyga — ST

— Skai¢iy knyga — ST

— Sofonijo pranagysté — ST

— l-sis laiSkas tesalonikie¢iams — NT

— 2-sis laiSkas tesalonikie¢iams — NT

— 1l-sis laiskas Timotiejui — NT

— 2-sis laiskas Timotiejui — NT

— LaiSkas Titui — NT

— Tobijo knyga — ST

— Teiséjy knyga — ST

— Zacharijo pranagysté — ST

— LaiSkas Zydams — NT
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Skaitmenys po santrumpy Zymi knygos ar laiSko skyrius ir eilutes.
PavyzdZiui, Lk 1,47-55 — Evangelija pagal Lukg, 1-sis skyrius, nuo 47
iki 55 eilutés; Pr2,8; 5,56.10.13-15 — PradZios knyga, 2-sis skyrius,
8-0ji eiluté; 5-sis skyrius, 5-0ji ir 6-oji eilutés, 10-oji eiluté, 13-oji iki
15-osios eilutés; Mt 1,21s.25ss — Evangelija pagal Matg, 1-sis skyrius,
21-0ji ir sekancioji eiluté, 25-0ji ir sekancios eilutés; Mk 2,2a — Evan-
gelija pagal Morky, 2-sis skyrius, 2-osios eilutés pirmoji pusé.
Psalmiy knygos nuorodose be skliausteliy pateikiamas psalmés nume-
ris pagal lotyniskaja, graikiskaja numeracija, skliausteliuose gi —
pagal hebrajiskajq.

Naudotos santrumpos:

a. amzZius

D Deuteronomistas
E Elohistas

gr. graikiskai

J Jahvistas

m. pr. Kr. metai prie$ Kristy
m. po Kr. metai po Kristaus

mzdg. mazdaug

NT Naujasis Testamentas
P Kunigiskasis (Penkiaknygés) autorius
p. puslapis

pan. panaSiai

plg. palygink

red. redaktorius

ST Senasis Testamentas
4 taip toliau

vns. vienaskaita

2r; ziturék



AUTORIAUS ZODIS

Rakto j Senqjj Testamentq yra trys dalys: Sandora
ir Mesijas, Pranasai ir Karaliai, Tiltai ar Sienos? Si yra
antroji Rakto dalis: joje nagrinéjama du istoriniai veiks-
niai — PranaSai ir Karaliai Sandoros bendrijoje nuo
Izraelio monarchijos suskilimo X a. iki tremties Babilo-
nijoje VI a. pries Kristy.

IS mazumes jprate matyti vir§ galvos Zvaigzdes, pa-
prastai jy nebepastebime. Kartkartémis jas laikome be-
reikSmiais ziburéliais akims pasiganyti. Taip yra ir su
Sv. Rastu. Tadiau Zvilgteléjus j jj i§ istoriniy platumy,
blankiis skaitiniai ir pasakojimai tampa prasmingi ir
daugiasluoksniai. Mat Sv. Rastas raSo apie tai, kas yra,
priartindamas tai, kas buvo.

Gyvenime rySku du nenumaldomi poreikiai: gyventi
ant dabarties lopo ir viltingai verztis j ateities akiracio
platumas. Sv. Rastas, jkvéptoji tikéjimo Knyga, priartin-
dama dabarties lopui likiminius Ivykius, jgalina gyventi
Dievo ateities jéga dabartyje. Zmogaus gyvenime Dievo
ateities jéga padaro dabarties lopa judanéia prasmeés ir
laimés kryzkele.

Véjai gamtoje kuria oro reiskinius. Istorijoje reiskia-
si ekonominiai, kariniai ir politiniai veiksniai. Sv. RaStas
yra tikéjimo istorija. Si antroji Rakto dalis nagrinéja dvi
savitas tikéjimo istorijos apraiSkas: Pranasus ir Karalius.
Karaliai riipinosi betarpiska Sandoros bendrijos gerove
— saugumu, o PranaSai — Sandoros bendrijos ateitimi,
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kuri prasideda dabar. Karaliams biidinga trumparegisku-
mas; PranaSai atstovauja amZinam Dievo ripesCiui Ki-
rinija ir Zmogaus prasmés bei laimés regme. Pranasai
yra asmenys, kurie karta sutikti, liecka neuzmirstami. Jie
lieka su tavim ir tavyje, tu jauti juos greta, kad ir kur
jie biity gyvene, tariesi su jais, bandai lygiuotis su jais.

Pirmoji Rakto dalis — Sandora ir Mesijas buvo su-
tikti su domesiu. Tai liudija teigiami apraéai periodikoje,
gausis asmeniski laiskai ir Zodziai. Musq VISuomenes do-
mesys Sv. Rastui skatina ir 1parelg0}a “vis geriau Sv.
Rastg suprasti ..., pasvesti savo jégas [jaml tyrinéti ir
atskleisti . . ., apripinti Dievo tautg RaSty maistu, kuris
apsviecia protg, stiprina valig, uZdega Zmoniy Sirdyse
meile Dievui” (II Vatikano Susirinkimo dogminé konsti-
tucija “Dievigkasis Apreiskimas”, VI, 23). Dekoju nuo-
Sirdziai kiekvienam uZ teigiama poveikj — atkreipima
démesio j tikéjimo Knygos Dievo Zodj.

Pranagai ir Karaliai — antroji Rakto dalis yra pla-
¢ios ir kiirybingos talkos kiirinys. Ilgametis pokalbis su
Sv. Rasto tyrimu bei radtija ir studentais paskaity saléje
yra jo pagrindas ir Saltinis. Lituanistas Petras BalCilinas
su nuolat Zzvalia atida tikslino ir puosé jos kalbine iSrais-
ka. Skyriy vinjetémis knyga praturtino jtaigusis Paulius
Jurkus. Sig dalj meniskai apipavidalino ses. Onuté Mi-
kailaité. Nekalto Marijos Prasidéjimo sesery spaustuve —
vedéja ses. M. Apolinara Urnikaité ir personalas — ses.
M. Consolata Paplauskaité ir Vytautas Abromaitis — savo
kantria iSmone ir meistriskais jgudziais paruosé veikala
kelionei j skaitytojo rankas. O be uoliojo “Kriks¢ionies
Gyvenime” administratoriaus Juozo Vembreés skaitytojo
ji taip ir nepasiekty. Visiems talkos bendrams reiskiu gi-
lia ir nuoirdzia padéka. Dziugu, kad jusy pastangy déka
malonu veikala skaityti. Kaip visada, trikumai ir spragos
priklauso autoriui.
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“Krikstionis Gyvenime” — knygu serija nebiity j-
manoma be jos i8kilaus leidéjo ir puoselétojo prel. dr.
Vytauto Baléitino. Jo déka aibé padriky sitly sujungiama
i darnig visuma. Viktoro Gidziino, OFM, prancigkonizkas
“Skaitytojo Zodis skaitytojui” atkreipia démesj j Sv. Pran-
ciskaus siiny rysius su tikéjimo Knyga ir Tévyne.

Manhattan College
Sv. Prancitkaus &venté

1982 spalio 4
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SVENTOJO RASTO JTAKA PRANCISKONISKAM
GYVENIMUI IR APASTALAVIMUI

Pranciskoniskam gyvenimui ir apastalavimui for-
muotis lemiama jtaka turéjo Sv. RaStas. Sv. Pranciskus,
pasauktas atnaujinti BaZny¢€ios, trejus metus po savo atsi-
vertimo nezinojo tikrojo savo pasaukimo. Tik Porciunku-
lio baznytéléje MiSiy metu igirdes Evangelijos Zodzius
apie apastaly siuntimg: “Eikite ir skelbkite, jog prisiar-
tino dangaus karalysté. .. Nejsigykite nei aukso, nei si-
dabro, nei varioky savo kap3uose, nei kelionmaisio, nei
dviejy margkiniy, nei kurpiy, nei lazdos, nes darbininkas
vertas savo valgio” (Mt 10,7.9-10), taré: “Stai tas, ko a3
noriu!” Ir tuoj nusiavé batus, numeté Salin lazdg ir pini-
gus ir, nusivilkes eremito drabuZius, apsivilko Umbrijos
kaimietio abitu, kurj susijuosé virve. Taip i eremito ta-
pes minoritu, kita diena i3¢jo i Asyziy sakyti pamoksly,
kuriuose skelbé taikg ir ragino daryti atgaila.

Evangelijoje surades sau paSaukimg, Pranciskus jo-
je tikéjosi rasti paSaukima ir savo biisimajai brolijai. Taip
galvodamas, nuéjo su jais i $v. Mikalojaus bazny¢ig. At-
skleides misiola, rado tokius Evangelijos Zodzius: “Jei
nori biiti tobulas, eik — parduok, ka turi, isdalyk varg-
gams. . . Tuomet ateik ir sek paskui mane” (Mt 19,21).
Antrg karta atskleides misiola, rado: “Paskui siunté juos
Dievo karalystés skelbti, sveikatos ligoniams teikti. Jis
pasaké jiems: ‘Nieko neimkite kelionei — nei lazdos, nei
krepsio, nei duonos, nei pinigy. Neturékite né dviejy pa-
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laidiniy...”” (Lk 9,2-3). Trecig karta atskleides, skaité
Siuos Kristaus zodzius: “Jei kas nori eiti paskui mane,
teiSsizada pats saves, tepasiima savo kryZiy ir teseka ma-
nimi”’ (Mt 16,24)). Tada Pranciskus jiems taré: “Eikite ir
darykite tai, kg girdéjote”. Jie iSdalijo savo turtus varg-
sams ir seke PranciSkum.

Kai Pranciskaus sekéjy skai¢ius labai padidéjo ir
broliai prasé ji paraSyti jiems platesne regula — nurody-
ti, kaip jie turi gyventi, jis atsaké jiems: “Skaitykite Evan-
gelija, uoliai jos laikykités — ir jums nereikés regulos”.
Pagaliau priverstas rasyti regula, jis pradéjo ja ZodZiais:
“Mazesniyju Broliy regula ir gyvenimas yra tokie: jie
vykdo Sventg misy VieSpaties Jézaus Kristaus Evangelija,
bidami klusniis, neturédami nuosavybés ir skais¢iai gy-
vendami”.

Savo dvasiniam gyvenimui jkvépimo ir pamokslams
medziagos Pranciikus ieskojo Sv. Raste. Skaitant Evange-
lijas, jo paprasta siela labiausiai traukdavo Kristaus Zmo-
gysté: Dievo Sinaus gimimas Zmogumi, jo neturtas ir kan-
¢ia. Jis ir kitus moké myléti Kristy kaip misy kino brolj.
Tam jis ir Grecio atkrantéje inscenizavo Kristaus gimima
Betliejuje. Isigilines j Kristaus meile Zmonéms, jo netur-
ta, kancia ir mirtj, vaiks¢iodamas laukuose jis graudziai
verke, kad meilé nemylima.

Sv. Rasto skaitymas davé jam mintj ir jkvépima pa-
raSyti ir Saulés, arba Kiiriniy, giesme Kiiréjui, poezijos
Sedevrg italy kalba. Ligos metu, kai jis buvo beveik ap-
akes, broliai siiilesi jam paskaityti kokiag nors dvasinio
turinio knyga, bet jis jiems atsaké: “Mano knyga yra Jeé-
zus Kristus, pazintas Evangelijoje”. Prie§ mirt] jis panoro
inscenizuoti paskutine Kristaus vakariene. Sukvietes bro-
lius, jis lauzZé duong ir ja dalindamas kiekvienam broliui
suteiké palaiminima. Paskui paprasé paskaityti Sv. Jono
aprasytag Kristaus kancios istorijg (Jn18,1-42). Tada sau-
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lei leidZiantis, papunké&iui su broliais giedojo 141 psalme:
“A3 Sauktinai Dievo Saukiuosi...” Ir iStares: “I$ kaléji-
mo mane isvaduoki, ir a3 tau Sirdingai dékosiu. Sveikins
apstoje mane geri Zmonés, kad buisi man gera padares”,
mire.

Sv. Rasto meile i§ $v. Pranciskaus paveldéjo ir jo
dvasios vaikai, kurie jau nuo Pranciskaus laiky Sv. Zemé-
je saugo su Sv. Rasto jvykiais suridtas vietas, o Jeruzaléje
jie turi Biblijos institutg. Tuoj po Sv. Pranciskaus mirties
jie studijavo Sv. Rata garsiuose Paryziaus, Oksfordo ir
kituose universitetuose. Gilindamiesi j Sv. Rastg, prancis-
konai teologai—Aleksandras Alietis, §v. Bonaventira, Jo-
nas Duns Skotas ir kiti Kataliky Bazny¢iai davé serafiska
meile persunkta savitg scholastinés teologijos mokslo sis-
tema. Garsieji pamokslininkai — Sv. Antanas Paduvietis,
evangelinis BaZny¢ios daktaras, 8v. Bernardinas Sienietis,
§v. Jonas Kapistranietis, lietuvis Jurgis Ambroziejus Pa-
bréza ir daugybe kity savo giliais, ng. Rastu pagrjstais,
pamokslais Zavéjo minias ir visus trauké prie Dievo. Sv.
Pranciskus atgaivino ir apastaly laiky Evangelijos skelbi-
mo bidg pagonims. Juk pranciskonai pirmieji moke ir
krikstijo lietuvius Mindaugo, Jogailos ir Vytauto laikais.
Mazesniyjy Broliy ordinas Lietuvai davé ir pirmuosius
Vilniaus vyskupus: Andriy Vasiliy (1387-1398) ir Joka-
ba Pilchta (1398-1407). Dar pravartu priminti, kad $v.
Pranciskaus dvasia besivadovaujanéios vyry ir motery
vienuolijos, kartu su pasauliniais pranciSkonais tretinin-
kais, Kataliky BaZny¢iai dave kelis Simtus kankiniy, Sven-
tyjy bei palaimintyjy ir takstancius Dievo tarny, kuriy
vardai uzraSyti pranciskony kankiniy ir Sventyjy kataloge.
Pats Sios knygos mecenatas a.a. prel. Pranciskus M. Juras,
apastalinis protonotaras, buvo §v. PranciSkaus dvasios sii-
nus, pasaulietis pranciskonas, uZ savo apastaline veikla
atzymétas specialiu JAV tretininky Zymeniu ir MazZesniy-
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ju Broliy ordino generolo pakeltas garbés pranciskonu.
Jis Zalia daugelio kity knygy buvo isleides arkivysk. J.
Skvirecko isversto Naujojo Testamento dvi laidas — no-
réjo duoti lietuviams j rankas Amzinojo Gyvenimo Knyga.

Sis autoriaus kun. prof. Antano RubZio Pranciiko-
nams dedikuotas ir a.a. prel. Pranciskaus M. Juro palik-
tomis léSomis iSleistas Raktas j Senqjy Testamentq tebiina
paskatinimas visiems lietuviams domeétis Sv. Rastu —
skaityti ir pamilti jj bei Sv. Pranciskaus pavyzdziu pa-
gristi juo savo gyvenima.

Viktoras Gidziinas, O.F.M.
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AS padarysiu,

kad tu ir moteris nekesite vienas kito;
jos palikuoniai ir tavo palikuoniai
bus visuomet priesai;

jos palikuonis sutraiskys tavo galvg,
o tu jkqsi jam § kulnj (Pr3,15)

Jungtiné Izraelio karalysté sudaré salygas uzrasSyti
Sandoros bendrijos tikéjimo kraitj. Dovydo ir Saliamono
laikotarpis — X a. prieg Kristy buvo ApSvietos amzius
Senojo Testamento istorijoje. Sukiirus iskily karaliaus
‘dvara, susidaré ne tik salygos, bet gimé ir noras uZzrasyti

Skaitymai i§ Sv. Rasto:

Pr 2-11 I8ganymo istorijos prieSistoré. Dviejuy pasakojimy — Jah-
vistinio ir Kunigy S$altinio junginys.

Pr 12-50 Protéviy sakmé. Triju pasakojimy — Jahvistinio, Elo-

histinio ir Kunigy S3altinio junginys.

15 6-15 Egipto rykstés ir I3éjimo jvykis. Trijy pasakojimy —
Jahvistinio, Elohistinio ir Kunigy Saltinio junginys. Jah-
vistas jterpia Sinajaus jvykj j pasakojima apie ISéjima
i Egipto.

Sk 10-24 Kelioné nuo Sinajaus kalno iki Moabo lygumy. UZuomi-
nos apie PaZzado Zemés uzkariavimg.

Tikslesni Jahvisto iSganymo istorijos metmenys duodami sky-
riaus uZsklandoje.
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praeities jvykius. Izraelie¢iy giminiy bendrija jau didZia-
vosi politine ir ekonomine paZzanga. Padrika Giminiy
lyga buvo tapusi stipria valstybe — pajégia dalyvauti
Artimyjy Ryty tauty varzybose. Kaip jau matéme, poli-
tiné ir ekonominé didybé tapo 3maikicia pagunda San-
doros bendrijai. Ji skatino ir Sandoros bendrijos ikvépta
ti];é_j'i'fﬁd raftija — literatiiring veikla. Penkiaknyge liu-
dija, kad Jungtinés karalystés laikotarpio rastija yra svar-
besnis ir patvaresnis palikimas, negu jo architektiriniai
paminklai. Politiné ir ekonominé Dovydo ir Saliamono
amziaus gerové buvo Apvaizdos paskata Jahvistui — vie-
nam i§ pirmyjy rasytinés Penkiaknygés autoriy. Jahvis-
tas yra jkvéptosios Senojo Testamento rastijos pirmiinas
— istorikas ir teologas.” ‘

Rasytiné Senojo Testamento pradzia. Ne visi Siuolai-
kiniai Senojo Testamento tyréjai yra tos pacios nuomo-
nés apie Senojo Testamento — Penkiaknygés rasytine
pradzig. Skandinavijos mokslininkai yra Siuo klausimu
itin skirtingos paZiiiros. Anot jy, Sandoros bendrija émesi
rasyti savo tikéjimo kraitj kur kas veliau — tik VI a.
pries Kristy. Prie§ § amziy tikejimo kraitis buves per-
duodamas ZodZziu i$ kartos j karta. Rastas buves naudo-
jamas tik gyvenimiZkiems poreikiams: laiskams, sutar-
tims, sgraSams, jrafams ir paskyrimams. Sandoros tike-
jimo kraitis, anot skandinavy mokslininky, buvo gyvybi-
nés svarbos visai visuomenei. Negyvam rastui jj patikeéti
netiko. Tik Sandoros bendrijos atminéiai émus rambeti,
— netenkant gyvastingumo, — pradéjo reikstis tikéjimo
rastija. Perdavimas gyvojo ZodZio raSytiniu tikéjimo krai-
iu, teigia skandinavai mokslininkai, turéjo jvykti Izrae-

1Zr. Rakto i Sengji Testamentq 1 dalies IX skyriy.
27r. P. Ellis, The Yahwist (Collegeville, MN: Liturgical Press,
1968), p. 16; 21-25.
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lio nuosmukio metu, o ne tautinio gajumo amziuje. Taigi
ikvéptoji Senojo Testamento rastija, anot jy, prasidéjo po
valstybés Zlugimo, kada izraelieciai jau buvo iSrauti i§
savo zemeés ir iSblaskyti Babilonijos tremtyje.?

Kaip vertinama skandinavy paziara? Skandinavy ti-
kéjimo krai¢io uzraSymo paziiira yra krastutiné. Taciau,
svarstant §j klausimg i3 esmés, ji yra vertinga keletu po-
ziuriy.* Vienas jy yra kaip jspéjimas neziaréti j Senojo
Testamento rasSytine pradzig nudienio Vakary Zmogaus
akimis. Siandien nejmanoma apsieiti be knygy, be biblio-
teky, be laikraséiy, be uZrasy ir elektroniniy jrasy. Ka-
dangi mes be jy neapsieiname, galvojame, kad ir senovés
Artimyjy Ryty gyventojai negaléjo be jy apsieiti.

Vakary Zmogus yra rasto vergas. Tai, kas jam svar-
bu, jis patiki ne atminéiai, bet rastui. Tuo tarpu Artimy-
ju Ryty Zmogus naudojosi ir dar tebesinaudoja atmintimi
ir gyvu zodziu, Mums rastas yra atminties kriukis, o
rytietis puoseléja savo atmintj.

Zodinis tikéjimo kraitio perdavimas buvo Sandoros
bendrijai svarbi priemoné ne tik amZiais pries Dovyda,
bet ir per visa Senojo Testamento istorijg. Taliau tai ne-
reiskia, kad Sandoros tikéjimo kraitis buvo perduodamas
monarchijos amzZiuje vien tik ZodZiu, ir jo uZraSyma su-
kelé bei sglygojo tautinis nuosmukis. Akstinas uZzraSyti
iSganymo istorijai gimé iskiliame Sandoros bendrijos am-
ziuje, kurio jvykiai uzvedé ja ant istorijos scenos su vals-
tybine savimone. '

3 Vienas jtakingiausiy skandinavy paziiiros atstovy buvo I. Engnell,
A Rigid Scrutiny : Critical Essays on the Old Testament (Nashville, TN:
Vanderbilt University Press, 1969), p. 3-11; 50-67. Zr. ir E. Nielsen, Oral
Tradition (Studies in Biblical Theology Nr. 11; Naperville, IL: Alec R.
Allenson. 1954).

4 Taip teigia W. E. Rast, Tradition History and the Old Testament
(Philadelphia, PA: Fortress Press, 1972), p. 9-16.
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Dovydo dvaro istorija. Dovydo dvaro istorijg sudaro
ilgi 2 Sam 9-20 ir 1 Kar 1-2 skaitiniai. Senojo Testamento
mokslininkq teigimu, ji buvo uiraéyta Dovydui valdant
ir yra vienas iskiliausiy prozos raSiniy hebrajy kalba.’
Raginio pasakopmas yra labai vaizdus. Nenuostabu, kad
yra mokslininky, kurie jkvépta Siy skyriy autoriy laiko
gyvu aprafomyjy jvykiy liudininku — Dovydo dvariskj
ir jj vadina “istorijos téevu”.® Taigi Senojo Testamento
moksliskas tyrimas jgalina nudienius istorikus teigti, kad
istorija rasyti pradéjo ne graikas Herodotas pustiikstant-
mediu véliau, bet bevardis Dovydo dvariskis.

Jahvistas ir isganymo istorija. Musy skaitoma Pen-
kiaknygé yra sudétiné — keleto jkvépty autorlq knyga.”
Jahvistas yra Penklaknyges 1kveptas autorius- pirmiinas.
Apie Jahvistinj pasakojima ir kitus Penkiaknyges Salti-
nius jau raSyta pirmojoje Rakto dalyje. Iéganymo istorija
Jahvistas uzrasé Jungtinés karalystés amZiuje. Ji yra ne-
jkainojamas Saltinis Sandoros bendrijos tikéjimo kraitiui
tirti. Mat Jabvmtas nebuvo nepriklausomas autorius. Is-
ganymo 1§t5}1]a jau buvo Sandoros bendrijos savimoneés
pagrindas nuo teisejy amziaus. Tik savo literatiirine ir
teologine iSraiska Jahvisto idganymo istorija priklauso
Saliamono valdymo laikotarpiui.®

5 Anot G. von Rad, trys stambiis rainiai seké vienas kita Jungtinés
monarchijos amziuje: 1. Dovydo iskilimo istorija (1 Sam 16,14-2 Sam 5,12) ;
2. Dovydo jpédinio istorija (2 Sam 6,12-1 Kar2) ir 3. Jahvisto iSganymo
istorija. Zr. Old Testament Theology (Edinburgh: Oliver and Boyd, 1968),
I, p. 49.

6 R.H. Pfeiffer, Introduction to the Old Testament (New York, NY:
Harper & Row, 1949), p. 356-359. G. von Rad teigia, kad Dovydo dvaro
istorija savo “tikroviSkumu” ir “pasaulietifkumu” atstovauja naujajai ir
savitai istoriografijai, kuri Artimyjy Ryty aplinkoje neturi sau lygios. Zr.
op. cit., I, p. 321-317.

7Zr. Rakto i Sengji Testamentq I dalies II skyriy.

8 Zr. G. von Rad, op. cit., p. 48-56; 115-128.
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Jahvisto iSganymo istorija. yra.Sandoros bendrijos
tikéjimo epas. Jkvéptasis autorius, reikimingy savo am-
Ziaus lvik'q skatinamas, sukiiré pasakopm@ apie Dievo
uzmojj ir veikla istorijoje. Pasakojimas zéri gilia jZvalga
] Zmogy ir Zmonija. Jis yra patrauklus ir savo iSraiska.

Saliamono apSvietos amzius stimé Sandoros tikéji-
mo kraitj i§ gyvenimo. Sinajaus Sandoros palikimas pra-
déjo trauktis radimis. Jahvistas vertino. Saliamono ap-
Svietos poslinkj-ir jue.didziavosi, Taciau jis sielojosi del
poslinkio krypties. Savo iSganymo 1st011Ja Jahvistas iséjo
tikéjimo krai¢io ginti. Tokiu biidu_jis tapo.Sandoros. ti-
kéjimo gyneju ir didziyjy Senojo Testamento pranasy
pirmtaku. ’

Kas buvo Jahvistas?® Jahvistas yra jkvéptas Penkia-
knygés rasytojas, kurio vardas mums néra Zinomas. Nors
ir bevardis, taiau jis buvo iskilus Senojo Testamento is-
torikas-teologas. Jahvistas davé Senajam Testamentui pir-
mqlg tlkeJlmO ‘pasakojima apie nuodéme ir iSganyma, o
zmon1]a1 iskily teologinj velkalq Vien Jahvisto vaizdingas
ir raiSkus pasakojimas apie Rojy (Pr2,4b-3,24) buvo
paskata tikstan¢iams autoriy, o asmenys, aprasomi Pra-
dzios, I5¢jimo ir Skaiciy knygose, tapo religinés kultiros
ir iSraiSkos palikimu. Jahvistas yra Senojo Testamento
Homeras.

Igkilyji Senojo Testamento istorika-teologa iprasta
vadinti Jahvistu dél jo pomégio savo isganymo istorijoje
vadinti Dieva Jahvés vardu." Penklaknyges tyréjai speé-
lioja Jahvisto asmenj. Noréta jj sutapatinti su Natanu,
Dovydo dvaro pranasu.'' Natanas buvo Dovydo pataréjas

9 Zr. ten pat, p. 21-25.

10 Zr. Rakto | Sengji Testamentq I, p. 50-55.

11 7r. E. Lewy, The Growth of the Pentateuch (New York, NY:
Bookman Associates, 1955), p. 186ss.
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ir rémé Saliamona, Dovydo jpédinj (1 Kar 1). Kiti Pen-
kiaknygés tyréjai Jahvistu laiké Abiatarg (Abiatar), Do-
vydo amZziaus vyriausiajj kuniga.'” Abiataras, Sauliui
zudant kunigija Nobo (Nob) Sventovéje, issigelbéjo ir
tarnavo Dovydui (1 Sam 22). Ilgainiui, Saliamonui tapus
sosto jpédiniu, jis buvo priverstas pasitraukti is viesojo gy-
venimo. Mat Abiataras rémé Adonija (Adonijah), vyres-
njjj Dovydo siiny, kaip sosto jpédinj (1 Kar 1-2). Ban-
dymas duoti Jahvistui veidg su vardu lieka spéliojimai.
Ikvéptasis pirmosios iSganymo istorijos rasytojas lieka

bevardis.

UZRASOMAS ZODINIS TIKEJIMO KRAITIS

Laikotarpis nuo Mozés — XIII a. iki Dovydo — X
a. prieé Kristy buvo perdém Zodinio tikéjimo kraicio
amzius. Jungtinés karalystés laikotarpis buvo Senojo Tes-
tamento rasytiné pradzia. Svarbu pabrézti, kad Zodinis
tikéjimo krai¢io perdavimas ir §j laikotarpj nebuvo pa-
keistas raSytiniu. Net po Jungtinés karalystés — Dovydo ir
Saliamono amzZiaus, zodinis Sandoros tikéjimo lobynas —
pasakojimai apie likiminj Jvykj, psalmés ir pranasy Zo-
dis buvo perduodami ir gyvu Zodziu. Todél nuoseklu gal-
voti, kad vaisinga uZrasyto ir Zodinio tikéjimo kraicio
saveika maitino judria Sandoros bendrijos dabartj.
Artimyjy Ryty gyventojai pradéjo radyti jau IV tiks-
tantmetj pries Kristy. Mesopotamija rase kyliarasciu, o
Egiptas — hieroglifais. Jy raSta liudija gausiis archeo-
loginiai radiniai. Izraelie¢iai ne tik Zinojo apie rasta, bet
ir naudojosi juo savo istorijoje.
AIChCOlOgl]a nesiliauja stebinti Senojo Testamento ty-
réjus vis naujais radiniais, kurie duoda Sv. Radto geo-
grafijai ir istorijai — vietovéms ir asmenims tikrovisku-

12 Zr. P.F. Ellis, ten pat, p. 21.
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mo ir dalykiskumo rémus."® Turtinga Kanaano — Pazado
Zemés gyventojy rastija liudija Ras %amros (Ras Samra)
piliakalnis i§ XIV a. prie§ Kristy. Pats Senasis Testamen-
~ tas turi uZuominy apie jvykiy uzZraSyma (I317,14; Joz
24,25-26). Labai galima, kad ateityje archeologiniai ra-
diniai duos dar daugiau 3viesos apie Sandoros bendrijos
rasto naudojima.

Senajame Testamente yra uZuominy apie rasytus Sal-
tinius, kurie nepasieké musy laiky. Sk 21,14 uZsimena
apie Jahveés Kary knygq; Joz 10,13 — Teisiyjy knygg;
Teisiyjy knyga yra Zaltinis ir Dovydo raudai (2 Sam 1,
18), Sauliui ir Jonatanui zuvus misyje, ir galbut Salia-
mono Sventyklos pa$ventinimo apeigoms apradyti (1 Kar
8,13)

Néra abejonés, kad Artimieji Rytai ir izraelietiai
jau gilioje senovéje paZinojo rasta ir naudojosi rastu. Ta-
¢iau, apskritai kalbant, Senojo Testamento laikotarpis
prie§ monarchija yra laikytinas Zodiniu, o ne rasytiniu
Sandoros bendrijos amZiumi. Poezija, patarlés ir pasako-
jimas apie likiminj Jvykj buvo uZradyti atmintyje, o ne
knygose. Rastas, nors ir pladiai Zinomas, nepirmavo. Jis
buvo naudingesnis prekyboje ir buitiniuose poreikiuose.

Nidien be rasto apsieiti yra nejmanoma. Rastu pasi-
tikima ir raStui patikima tai, kas svarbu. Nidienis Sali3-
kumas rasto naudai skiriasi nuo senovés Zmogaus jgidzio
iSmokti atmintinai tai, kas jam buvo svarbu. Senovéje Zmo-
gaus atmintis buvo ne tik vertinama, bet puoseléjama ir

18 Zr. A. Rubgys, Sv. Rasto krastwose (Putnam, CT: Krik&&ionis Gy-
venime, 1982). Tell Mardikh, arba Ebla, piliakalnis Sirijoje yra véliausiai
atkastas Artimyjy Ryty praeities lobynas. Zr. G. Pettinato, Ebla: impero
inciso nell’argilla (Milano: Mondadori, 1979).

14 Septuaginta, graikiskasis Senojo Testamento vertimas, teigia, kad
Sios apeigos yra Giesmiy knygoje. “Giesmé” hebraiskai yra Sir, o “teisusis”
— jaSar. Labai galima, kad graiky vertéjas klaidingai suprato Teisiyjy
knygos pavadinimg.
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lavinama biti gera ir patikima. Homero Odiséja ir Iliada
buvo perduodamos ZodZiu i§ atminties per karty kartas.
Zydy rabinai patikéjo Misnos (Misnah) lobyna atminéiai
per ilgus amzius. Ir krik$€ionijos tikéjimo kraitis buvo
perduotas gyvu Zodziu per deSimtmetius.'” Ir niidien pa-
sitaiko sutikti musulmony, kurie atmintinai moka savo
Sventaja knyga — Korang— Skaitymq, o Indijos brami-
nai Zino savo Rig Vedq — Zinojimg i¥ atminties. Panagiai
ir izraelie¢iai nuo Mozés iki Dovydo iSsaugojo ir apipa-
vidalino tikéjimo kraitj ne knygy, bet atminties pagalba.
Nuoseklu teigti, kad Sandoros bendrijos poetai ir dainiai,
Dievo jkveépti, dalyvavo tikéjimo kraicio perémime di-
dZiyju Sventiy proga ir bendrijos poreikiuose.

Zodinés tikéjimo krai¢io formos. Antropologija, tir-
dama Zodinj tauty lobyng, yra pasiekusi daug jzvalgumo.
Sv. Radto tyréjai, juo pasinaudodami, atpaZjsta ir Penkia-
knygéje mazutius atminties vienetus su jiems budinga is-
raiskos forma — Zanru. Kiekvienas jy turi savo kilme gy-
venimo patirtyje — veiksme ar jvykyje. Miriamos (Mi-
riam) giesmé I§éjimo knygoje yra puikus mazutio atmin-
ties vieneto pavyzdys (I$15,21; zr. I815,1-21). Ir na-
dien jj skaitydami, juntame proverzj pagarbinti Dievg uz
nuostaby iSgelbéjima.

Zodines tikéjimo kraiio formas apraso jvadai j Se-"
ngjj Testamentq ' Tadiau ir mums pravartu turéti pries
akis jy glaustg apybralzg Senajame Testamente — Pen-
kiaknygeéje yra gausu ivairiy poetiniy v1enetq darbo dai-
ny (Sk 21,17-18: Sulinio daina. . .); priesy pa]uokos dai-
ny (Ts 5: Deboros giesmé. . .); pagarbinimo giesmiy (IS

15 7r. A. RubSys, Raktas | Naujqji Testamentq (Putnam, CT:
Kriks¢ionis Gyvenime, 1978), I, p. 107-145.

18 Payyzdziui, O. Eissfeldt, The Old Testament (New York, NY:
Harper & Row, 1965).
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15,21: Miriamos giesmé. . .) ; raudy (2 Sam 1,17-27: Do-
vydo rauda Sauliui ir Jonatanui apraudoti...). Gausu
jvairiy poetiniy posakiy — aforizmy: posakis apie San-
doros Skrynios perkélima i% vietos | vieta (Sk 10,35-36) ;
posakis apie imogaus kraujo isliejima (Pr9,6); Lameko
(Lamek) posakis aple kersta (Pr4,23-24); patarlé apie
Sauliy tarp pranaSy (1 Sam 10,12); Samsono mjslé (Ts
14,14.18). Gausu ir jvairiy pasakojimy: pasakojimai apie
Kiirimg (Pr1,1-2,25) ir hebrajy priedistore (Pr4-11),
pasakojimai apie vietoves, paprotius, giminiy didvyrius
ir tauty savitumus. Kartkartémis pasakojimu paaiskina-
ma kokio nors dalyko kilmé (Pr3,1-11), norima uZimti
klausytojus ir isreiksti buitine nuotaikg bei jausmus. Zo-
dinés tikéjimo kraic¢io formos turi tautosakos bruozy. Jos
yra margos ir turtingos, kaip margas ir turtingas yra
pats gyvenimas.

Tautosakiné iSraiska yra labai svarbi Penkiaknygéje
ir padeda suprasti visg Sengj} Testamentg. Penkiaknygé
atspindi izraelieCiy tautos dainas ir sakmes. Kai kurie
Penkiaknyges tyréjai daro iSvada, kad daina ir sakmeé
néra istoriskai patikima patiréiai perduoti priemoné. No-
rima tautosakine atminties iSraiska prieSpastatyti istori-
jai — Siuolaikinei tiksliai ir dalykiskai istorijai. Zinoma,
sakmei triksta dalykisko tikslumo, kuris taip ripi Siuo-
laikiniam istorikui. Nudien istorikas neraSyty pasaulinés
istorijos, pasakodamas apie Tvana (Pr 6-9), apie Jokiibo
sapna prie Betelio (Pr 28,10-22) ir Juozapo iégyvenimus
Egipte (Pr 37- 50) Penklaknyges ivykiy aprasas ir per-
davimas turi poziiirj, kuris néra svarbus nidieniui istori-
kui. Mat Siandienis istorikas stengiasi tiksliai aprasyti
‘karus, jvykius ir tarptautinius santykius. Tuo tarpu sak-
mei riipi aprasyti ir perduoti istorija kaip reikSminga pra-
eitj, — jvykiy prasme, kuri ne tik duoda kryptj bet ir ku-
ria dabartj. Jvykiy prasmeé Sv. Raste yra Zmogaus-santy-
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kis su Dievu — tikéjimo istorija. Poezija ir sakmé yra
ralsEus ir jtaigiis budai uzradyti ir perduoti ukepmo is-
torqu

Tikéjimo istorijos raSymas. Tikéjimo 1stor1]os turini
sudaro trys dalys; L1k1m1nls 1v¥kls — ISéjimas i§ Egip-

to (I3 1-15; 16-18; Sk 10-34) ;v2\Dievas ir_jo Tauta (Pr

12-50) ; @Zmomla ar. pasauhs (Pr 1-11). Daug Zodinio
tlke]lmo kraitio pasakopmq — v1enetq buvo Pazado Ze-
més uzkariavimo amZiuje perimta i§ kity tauty. Tai liu-
dija sakmeés Pradzios knygoje. Labai galima, kad jos pri-
klausé kanaanieciy Sventovéms. Perimdami Sventoves,
izraelieCiai perémé ir jy religines sakmes.’® Sakmés ne-
buvo v1en t1k pasmavmtos peremlmu, bet ir ;s1sa§ﬁff5§,~

~~~~~

doros Dievu.

Zodiné_tikéjimo istorija neatsirado staiga. Ji buvo_
lalpsmskos raidos kurmys. Néra abe]ones, kad pats tlke-
jimas Jahve — Sandoros Dievu buvo vienas i§ svarbiausiy -
zodmes tikéjimo — iSganymo istorijos kiirimo veiksniy.

17 H, Gunkel, The Legends of Genesis (New York, NY: Schocken
Books, 1964) yra svarbiausia ligSioliné moksliné studija Siuo klausimu. Zr.
B. Vawter, On Genesis: A New Reading (Garden City, NY: Doubleday,
1977), p. 9-33. Zodis “legenda” lietuviu kalboje daZnai suprantamas kaip
prasimanytas pasakojimas ir nejtikimas dalykas. Todél Zodis “saga”. arba
“sakmé”, yra naudotinas legendos ZodZio vietoje. Saga, arba sakmeé, yra
proginis ir poetinis pasakojimas su Saknimis tikrame jvykyje. Zr. ir M.
Buber, “Saga and History”, veikale The Writings of Martin Buber (New
York, NY: Meridian, 1956); C. Westermann, Genesis. Biblisher Kommen-
tar Altes Testament (Neukirchen-Vluyn: Neukirchner Verlag, 1974), p.
1-103.

18 Payyzdziui, kai kuriy Penkiaknygés tyréjy nuomone, pasakojimai
apie Abraomo siinaus Izaoko aukg (Pr22) ir Jokiibo sapng prie Betelio
&ventoves (Pr 28) galéjo biiti kanaanieciy sakmeés. Kanaanieciy religiniame
kontekste Sie pasakojimai turéjo skirtinga prasme ir paskirtj. Zr. B. Vaw-
ter, op. cit., p. 255-256. Ypatingai vertinga fiuo klausimu yra W. E. Rast
studija Tradition History and the Old Testament, p. 47-56.
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Giminiy lyga buvo jkurta Secheme — teritorijoje, kuri
buvo buvusi per amZius kanaanietiy kultiiros jtakoje.
Izraelie¢iai mokesi i§ kanaanieciy. Savaime suprantama,
kad izraelietiai, mokydamiesi i§ kanaanie¢iy, perémé jy
kultirinius turtus: Zemdirbiy paprotius, religines sak-
mes, pasakojimus apie prieSistore, etiologinius' pasako-
jimus ir padavimus. Izraelie¢iai nesitenkino vien tik per-
imti Pazado Zemés kultiirinj turta. Jie § turta jsisavino,

padarydami jj priemone savo Sandoros savimonei — ti-
kéjimui isreiksti pagal naujas salygas ir naujus gyvenimo
poreikius.

Izraelietiai atéjo j Pazado Zeme su bidingai savita
savimone — tikéjimu, branginusiu atmintj jvykiy, kuriais
Jahvé — Sandoros Dievas buvo isgelbéjes juos i§ Egipto
nelaisvés ir parodes jiems savo ripestj bégliais nesvetin-
guose tyruose. Tikéjimas Jahve, kuris iSgelbéjo, reikalavo,
kad perimtasis kultirinis turtas biity persunktas. jzvalga,
gimusia izraelieCiy iSganymo istorijos pradZzioje. Pasitai-
ké, kad pakako mazuciy pakeitimy, — kanaanieciy dievy
vardo pakeitimo Sandoros Dievo vardu, — duoti perim-
tam pasakojimui vispusikai naujg paskirtj ir prasme.

Pries monarchijos amziy Zodiné tikéjimo istorija ne-
buvo tik beformé, atsitiktinai sumesta pasakojimy kupeta.
Pasakojimas apie téviskus Dievo santykius su izraelietiais
jau ir Siame amziuje turéjo rySkius metmenis. Ilgainiui
jis gavo iskily apipavidalinima Senojo Testamento isga-
nymo istorijoje, kurig uzrasé jkvéptieji autoriai. Giminiy
lygos amzZiuje paskiros giminés palengvéle audé tikéjimo
krai¢io vienetus j pasakojimy pyne — ciklus. Kiekviena-

19 Etiologija yra graiky kalbos Zodis: aitia — “priezastis” ir logia
— “apraSymas”. Etiologiniu pasakojimu paaiSkinama kokio nors dalyko
ar paprocio priezastis, arba kilmé. Pr3,1-9 yra etiologinis pasakojimas apie
nuodémeés kilme.
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me jy atsispindéjo savita giminiq patirtis, nes pasakojimy
pyné buvo padazyta giminiy poreikiais. Be to, metinis
Sandoros atnaujinimas, pradétas Svesti Secheme ir testas
Giminiy lygos sventove]e Slloe]e tapo proga ne tik at-
naujinti Sandoros jpareigojimy atmintj, bet ir atpasakoti

jvykius, kuriais Jahvé susikiiré sau Izraeli — tikéjimo
bendrija. Tokiu budu pirmyksté Izraelio savimonés apy-
braiza — iSganymo istorijos tematiné Sirdis palengva

augo ; 1sganymo istorija su pas—kopmu apie tikéjimo pro-
téviy iSgyvenimus, i3gelbéjima is Egipto, klajones po dy-
kuma, [statymo davimg prie Sinajaus kalno ir Pazado
emés uzkariavimg.” Izraelio tikejimo kraitis, — Sando-
ros tikéjimo savimoné ir 1sralska, — ]ltulcmlq pore1k1q
jtaka buvo jau pakankamal lsryske]gs ir sujungtas i v1e-
numa zodiniu pasakojimu net pries monarc}u]os amziy.”
Jungtinés karalystées — Dovydo ir Saliamono am-
zius buvo labai svarbus iSganymo istorijai uzradyti. I$ vi-
so, Jungtinés karalystés amzius jkvéptajai Senojo Testa-
mento rastijai buvo aukso amzius. Jahvisto jrastinta isga-
nymo istorija_buvo pirmoji_ Sandoros_savimonés raSytiné
israiska.. Jungtinés monarchijos amzius buvo Sio iskilaus
jrastinimo istorinis fonas.

20 Zr. Ist 26,5-10. Cia randame pirmykste iSganymo istorijos savimo-
ne¢ ir apybraizg. Ilgainiui ji tapo rémais uzradytajai iSganymo istorijai.

21 Du Penkiaknygés tyrimo pirmiinai — Martin Noth ir Gerhard von
Rad yra svariis Sio klausimo sprendeéjai. M. Noth pabrézia Giminiy lygos
laikotarpio jtaka tikéjimo krai¢io apipavidalinimui. Zr. 4 History of Pen-
tateuchal Traditions (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1972). Sio vei-
kalo pirmarastis vokiec¢iy kalba pasirodé jau 1948 metais. Tuo tarpu G.
von Rad linksta pabrézti Jahvisto, jkvéptojo Penkiaknygés istoriko-teologo,
kiirybingumg Saliamono amziuje. Zr. Form-critical Problem of the Penta-
teuch and Other Essays (New York, NY: McGraw-Hill, 1966), p. 1-78. Von
Rad paziiiros santrauka yra jo veikale Genesis (Philadelphia, PA: West-
minster, 1961), p. 13-30.
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JAHVISTO ISGANYMO ISTORIJA

Monarchiné santvarka i3 esmés pakeité Sandoros
bendrijg ir jos visuomeninius poreikius. Pries tai Sando-
ros bendrija rémeési Giminiy lyga. Per Simtmet} su puse
lygos santvarka davé bendrijos visuomenei vienybe ir tar-
pusave uzuovejg. Taciau Giminiy lyga nebuvo pajégi spir-
tis pries ankstyvojo gelezies amZiaus poveikius. Monar-
chiné santvarka buvo nauja pradzia.

Dovydas ir Saliamonas pradéjo burti Sandoros bend-

——————

rija apie naujg as] — Karali¥ka Jeruzalés miesta. Jeruza-
lén buvo perkelta Sandoros Skrynia, o pati Pazado Zemé
buvo padalinta j dvylika karaliui pavaldziy administraci-
niy vienety.

Si permaina buvo didelé naujové. Nenuostabu, kad
ji buvo sutikta ¥nairomis tarp Giminiy lygos puoselétojy,
linkusiy palaikyti tritks ply§ senus paprocCius ir seng san-
tvarkg. Tadiau permaina émeé skverbtis ir i Zodinj tikeéji-
mo kraitj. Sandoros bendrija per keleta karty jau buvo
davusi jam nusistojusig israiska. Peréjimas i§ Giminiy
lygos i monarchija palieté pacig Sandoros bendrijos san-
tykio su Dievu samprata. I%iloé, centriné Giminiy lygos
Sventove, buvo pelenuose, — bendroji Sventove, kuri kas-
met suburdaye‘izraelie¢iy gimines atnaujinti Sandorg su
Jahve iri¥ naujo iSgirsti jpareigojamg pasakojimg apie

i nuostabius Dievo darbus, buvo dingusi. Su monarchija
x';‘)raglJérjo keistis izraeliediy religinio gyvenimo poreikiai.
"Vietoje Giminiy lygos Sventoviy atsirado monarchijos

Syentykla Jeruzaléje. Sandoros bendrija buvo mokoma
jaustis karaliska valstybe su valstybine Sventykla. Tikéji-
mo savimoné buvo tarpduryje. Zengti per slenkstj j ateitj
tik su Giminiy lygos Zodiniu tikéjimo krai¢iu nebuvo pa-
kankama. Ar gali senoji Sandoros savimoné suzéréti pras-
me, tinkan¢ia karaliskos valstybés naujumui? Atsakyma
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30/5‘,2

1 8] klausimg dave jkvéptasis iSganymo istorijos autorius
Jahvistas.

Isganymo istorija: atsakymas naujovei. Perzengti
slenkstj tarp Zodinés ir raSytos iSganymo istorijos. ryzosi
Jahvistas.” Kaip jau matéme, jo asmeniskas vardas néra
mums Zinomas. Taéiau jo dalis Penkiaknygéje rodo jj
buvus vienu i§ karybingiausiy jkvépty Senojo Testamento
autoriy.

Dovydo amzius buvo iskilus. Tautinio Dovydo am-
ziaus iskilumo skatinamas, Jahvistas jzvalgiai parodé, kad
1zrae11e01q tikéjimo kra1t1s turi likiming reikSme naujajai
visuomenés_santvarkai.** Pasinaudodamas Zodiniu tlke]1-
mo kraitiu — Sandoros bendrijos atminties lobynu, jis
sukiiré iSsamig rasytq iSganymo istorija. Lig Siol Sando-
ros bendrijos savimoné dar nebuvo turéjusi nuoseklaus
pasakojimo raStu apie iSganyma, jungiantj padrika me-
dziagag — didesnius ir maZesnius vienetus j rasytinj pasa-
kojima apie Zmonija bédoje ir Dievo riipestj Zmonija nuo
Kirinijos pradzios iki jéjimo j Pazado Zeme.

Jahvistas buvo jkvéptas autorius. Svarbu neisleisti i§
minties, kad jis buvo saistomas daugelio varzty. Nidienis
autorius — poetas ar teologas naudojasi didele laisve —
Jahvistas neturéjo laisves sukurti izraelieciy tikéjimo tu-
rinio. Tikéjimo turinys pas1eke ji per izraelieCiy- tikéjimo
kraitj, kuriuo buvo gyvenama. Pati tikéjimo kraitio Zer-
dls buvo glaustai iSreiksta talp vadinamuose trumpuose
istorinitiose tikejimo Lspaz1mmuose (Ist 6,20-25; 26,5-9;
Joz 24,2-13). Jahvistas ]uose atrado Dievo riipes¢io Zmo-
gumi apybraiza: jzanginj protéviy amziy, I3éjimo jvyki,

22 7r. Rakto | Senqji Testamentq pirmaja dalj — II ir X skyrius.
28 8y, Knygy jkvépimas néra atsajus dalykas. Istoriniai veiksniai —
liziai ir Dievo bendrijos poreikiai sudaro Sv. Radto ikvépimo istorini fong.
S —————————————
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vedima per dykumg ir Kanaano zemés uzkariavima.” Sios
pagrindinés izraelieCiy savimonés gijos jau buvo suaustos
j zoding sakme Giminiy lygos amziuje. Todél Jahvistui
nereikéjo pradéti i$ naujo. Aisku, suprasdamas praeities
jvykius naujy poreikiy Sviesoje, Jahvistas turéjo skaitytis
ir su tikéjimo bendrijos savimone bei jos turiniu.”

Kaip Jahvistas rasé iSganymo istorijg? Jahvisto am-
Ziuje buvo daug pasakojimy apie praeitj: I3¢jima i35 Egip-
to, Jahve ir jo Tautg, Jahve ir pasaulj. Vieni pasakojimai
buvo \savvaranklskl, o kiti prlklause pasakopmq ciklams.
Kai kurie jy izraelie¢iy visuomenéje jau buvo vispusiSkai
namie, o kiti dar tebeneSiojo skoliniy bruoZus. Sandoros
tikéjimo Sviesoje Jahvistas davé Siai medZiagai apie pra-
eit] naujus literatiirinius ir teologinius rémus. Jam nerii-
péjo PasakOJlmus taisyti — pritaikyti savo teologinei gal-
vosenai. Tiesa pasakius, jis nevengé palikti senovés bruo-
7y pasakojimuose, kuriuos panaudojo savo iSganymo is-
torijoje. Pavieniai pasakojimai, skaitomi atskirai, ir da-
bar tebeatspindi senovés bruozus. Pavyzdziu galima imti
pasakojimg apie Dievo siiny vedybas (Pr6,1-4) ir Ba-
belio bokstag (Pr11,1-9). Paties Jahvisto teologiné gal-
vosena yra graksti. UZuot taises praeities lobyna, jis isti-
kimai jj perduoda. Taliau tai daro savo grakstiame teo-
loginiame ir literatiriniame kontekste. Norint deramai
suprasti Jahvisto kiirybiskuma ir gilumg, reikia susipa-
Zinti su jo iSganymo istorijos rémais — kontekstu. Tik
tada pavieniai pasakojimai suZéri nauja reiksme, kurig
jiems duoda grakstusis Jahvisto iSganymo istorijos kon-
tekstas.

24 Pladiau rafo G. von Rad, Genesis, p. 13-31. Taip pat P.F. Ellis,
The Yahwist.. ., p. 87-88.

25 Zr. H. W. Wolff, “The Kerygma of the Yahwist”, Interpretation
20(1966) 131-158.
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Nuo pasaulio Kirimo! Jahvisto iSganymo istorija
Svyti negirdétu naujumu. Jis buvo pirmasis Senojo Tes-
tamento jkvéptas autorius sujungti pasakojima apie I3éji-
ma i§ Egipto ir Sinajaus Sandorg su pasakojimais apie
zmonijos priesistore (Pr2,4b-11,32). Vadinasi, jis pa-
vaizduoja istorinj Dievo uZmojo dramos vyksma nuo pa-
saulio Kiirimo iki Kanaano Zemés uzkariavimo.

Palyginimo délei sugretinkime Jahvisto iSganymo is-
torija su tikéjimo iSpaZinimy apybraiza, kuria jau ne sykj
minéjome: Jst 26,5-9. Jahvisto iganymo istorija yra plati
ir iSsami, o tikéjimo iSpazinimy apybraiza trumputeé. Joje
glaustai atpasakojama praeitis nuo I8éjimo i5 Egipto iki
Kanaano Zemés paveldéjimo. Tik prabégomis teuZsimena-
ma apie protéviy laikotarpj: “Mano protévis buvo kla-
joklis aramietis” (Ist 26,5) — uZuomina apie Jokibo ry-
Sius su Aramu, arba Sirija. Tuo tarpu Pradzios knyga pro-
téviams skiria 38 skyrius (Pr12-50). Tikéjimo iSpaZi-
nimy apybraiZoje nieko nesakoma apie buvojimg prie
Sinajaus (Horebo) kalno (I519-Sk10). Néra joje né
maziausios uzuominos apie Kirima, Rojy, Tvang, Babe-
lio boksta (Pr2,4b-11,32).*° Lengva matyti didelj skirtu-
ma tarp glaustai iSreikstos Izraelio istorijos tikéjimo is-
pazinimuose ir iSsamaus jos iSplétimo Penkiaknygéje,
kurig niidien skaitome. Daugiausia $is i$samus iganymo
istorijos iSvystymas yra jkvéptojo Jahvisto nuopelnas. Jo
déka seni pasakojimai, perimti i§ praeities lobyno, ne tik
islaiké pirmaprades spalvas, bet ir susvito reikéme dabar-
¢iai. Tai Jahvistas padaré, nudulkindamas nuo pasakoji-
my klodus dulkiy ir tik perleisdamas pasakojimus per
tikéjimo prizme naujy poreikiy Sviesoje.

26 Pr 1,1-2,4a skaitinys irgi pasakoja apie Kiirimg. Bendra Penkia-
knygés tyréju nuomone, Sis skaitinys priklauso Kunigy Saltiniui. Apie ji
bus kalbama Rakto | Sengji Testamentq trecioje dalyje, I skyriuje.
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Jahvisto istorijos samprata. Jahvistas kuré savo i3-
ganymo istorija, eidamas i§ dabarties atgal | praeitj. Jo
dabartis buvo Jungtinés Izraelio karalystés amzius. Jah-
v1stu1 rupejo atpazmtl ir iSreiksti lstorlng patlrtl, subu-
Jahv1stas apcmope tris rysklus Ialkoté_f};ﬁ; Juos galima
iSryskinti bréziniu:

I5 dabarties j praeity:

TRECIASIS | ANTRASIS PIRMASIS JAHVISTO

ZINGSNIS ZINGSNIS ZINGSNIS ISTORINE

I PRAEIT]: I PRAEIT]: 1 PRAEITI: DABARTIS:

LIKIMINIO [ZANGA | LIKIMINIS SALIAMONO

IVYKIO LIKIMINI IVYKIS AMZIUS

PRIESISTORE IVYKI —

IR ZMONIJA PROTEVIAI

Pr 2-11 Pr 12-50 15 1-18 Numanu i3

Sk 10-34 Jahvisto

iSganymo
istorijos
turinio ir
iSraiskos

Pasakojimai Pasakojimai Sandoros

apie apie bendrijos

Karima, Abraoma, istorija

Roju, Izaoka, nuo Iéjimo

Nuodémes ir Jokibg ir i Egipto

ISganymo Juozapg — iki Pazado

pradzig, Sandoros Zemés

Tvang, bendrijos uzkariavimo

Babelio protévius

bokstg istorinio

Dievo uzmojo
staklése




Jahvistas buvo jkvéptas rasyti iSganymo istorija Sa-
liamono amziuje. Norédamas duoti dabaréiai tikéjimu
paremtg kryptj, jis iSrySkino I3éjimo i§ Egipto — likimi-
nio Jvykio reikSme. Tai padaré iSsamiu ISéjimo jvykio
atpasakojimu, skirdamas daug vietos klajonéms po dyku-
mg, bégliy murméjimui bei maistavimui ir kelionei j Pa-
7ado Zeme — Kanaanq i AntruOJu Zingsniu j praeitj Jah-
vistas sudaré i padriky vienety ir pasakojimo cikly apie
Abraomg, Izaoka, Jokiba ir Juozapa vieng pasakojima
Pazado tema (Pr12,1-4). Pazado tema jau bus buvusi
rySki padrikuose pasakojimuose apie protévius *® Jahvisto
1sganymo 1stor1]0]e protéviy amz1us sudaro j ;zangq, — i§-
ankstinj éjimg Pazado Zemén ir protéviy valdmenl 1sga-
nymo plane, kuris apima visas tautas. Tre€iuoju Zingsniu
j praeitj — pasakojimais apie Zmonijos pnes1stor§ Jahvis-
tas duoda iSganymo istorijai visuotinumo poziirj. Taigi
i5ga nymo_ IS_IQI'lla liecia ne tik Izraelj — Sandoros tauts,
bet ir visos Zmonijos istorine tragedija bei nuostaby pa-

Saukima.
Jahvistas Svyti nejprastu kiarybingumu, o jo iSgany-
mo istorija — jrastintas pasakojimas apie Zmogy bédoje

ir Dievg, kuris iSgano Zmogy, yra nepaprastas raSinys.
Giminiy lygai Zlugus ir Saliamono apsvietai grasinant
tikéjimo krai¢iui, Jahvistas atskleide tévy tikéjimo pras-
me ir reikdme savo istorinei dabaréiai. Jahvisto isganymo
istorijos sgrangoje Mozés amzius yra likiminis. Todél
ivykiai, susije su iigelbéjimu i§ Egipto, klajonémis po
dykumg ir Kanaano uZkariavimu, suZéri pirmaprade

27 Kai kurie Penkiaknygés tyréjai teigia, kad pasakojimas apie Si-
najaus Sandorag nebuvo pirmyks¢io pasakojimo dalis, bet buvo Jahvisto
ijungtas j iSganymo istorija. Pvz. G. von Rad, Genesis, p. 13-24. Zr. Rakto
i Senqji Testamentq 1, p. 195-197.

28 7r. ten pat, p. 96-104.
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prasme ir reikSme. Nuostabiy Jahvés darby atpasakojimu,
Jahvistas meta i8sukj Izraeliui bati Dievo Tauta — San-
doros bendrija ir atlikti savo vaidmenj jo Zmonijos iSga-
nymo plane. ISeidamas iS Sio tasko, Jahvistas perzitri
visg Izraelio istorija prieS monarchijg: izraelietiy kovas
idlikti, pastangas tapti karalika valstybe, miglota pro-
téviy amziy ir hebrajy priesistore nuo pat Kirinijos pra-
dzios iki Abraomo paSaukimo (Pr2,4b-12,1-4). Likimi-
nio jvykio — I8éjimo i§ Egipto ir Sinajaus Sandoros Svie-
soje visa praeitis tampa kelioné j ateitj. Sios jzvalgos
padedamas, Jahvistas duoda padrikiems pasakojimams
apie praeitj jungtj ir dramigka iSraiZka rastu. Be abejo,
Jahvisto iSganymo istorija buvo stiprioje anuometinés
izraelie¢iy tautinés savimonés jtakoje. Dovydas iskilia
politine sékme buvo vispusiskai apvaldes Kanaang —
Pazado Zeme. Pavergdamas kanaanietius, filistinus, moa-
bie¢ius, ammonie¢ius, aramiecius (sirus), edomieius™
ir amalekietius — tautas, vaidinusias didelj vaidmenj
Jahvisto iSganymo istorijoje (2 Sam 8,1-14), Dovydas
padaré Kanaang tikra izraelietiy Zeme. Pareikidamas,
kad Dievas zadéjo Abraomui: “AS padarysiu i$ taves di-
dele tautg. ..” (Pr12,2), Jahvistas teigia, kad Dievo pa-
7adas tikrai vyksta Dovydo ir Saliamono amziuje. Nors
Giminiy lyga ir zlugo, — su ja dingo ir Sandoros bendri-
jos visuomeninis paprastumas, — Jahvistas raSo su jsiti-
kinimu, kad Jahvé duos savo tautai garbingg ateitj. Ji,
anot Jahvisto, jau dabar prasideda!

29 Pr 27,39-40 skaitinys uzsimena apie Edomo pavergimg ir jo vélesni
sukilimg prie$ izraelie¢ius. Pagal 2 Sam 8,12-14, Dovydas pavergé Edoma,
bet Edomas sukilo prie$ Izraelj Saliamonui valdant (1 Kar 11,14-22). Edo-
mo pavergimas padeda datuoti Jahvisto iSganymo istorijg Saliamono am-
Ziuje. Jahvistas negali biiti vélesnis negu Saliamono amzius, nes nieku ne-
uzsimena apie Jungtinés karalystés suskilimg, kuris jvyko po Saliamono
mirties 922 m. pries Kristy. Zr. P.F. Ellis, The Yahwist. .., p. 40-42.
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Jahvisto iSganymo istorija. tapo norminiu_ veiksniu
vélesnei Dievo jkveptai rastijai apie hklmml Ivqu Il-
gainiui ir kiti jkvépti istorikai-teologai ryzosi i§ naujo per-
aiskinti praeitj, norédami padéti Sandoros bendrijai jsi-
minti Dievo uzmojj ir savo vaidmenj naujy karty porei-
kiuose. Jahvistu seké Elohistas®, rasydamas kitg iSgany-
mo istorijos pasakojima su démesiu Izraelio — Siaurinés
karalystés poreikiams. Elohistinis pasakojimas yra nuo-
trupy lipinys ir neturi visuotinio pozitirio, kuris yra taip
ryskus Jahvisto iganymo istorijoje. Taciau abi isganymo
istorijos — pasakojimai apie Dievo iSganymo uZmojj yra
vienas kitam labai artimi. Kartkartémis net nejmanoma
juos vieng nuo kito atskirti. Todél Penkiaknygeés tyréjai
ne sykj ir kalba apie senajj izraelietiy epa — sakme: JE
(Jahvistinj-Elohistinj). Dar véliau, izraelietiy karaliskai
valstybei Zlungant, jkvéptas Deuteronominis istorikas pa-
rasé kitg istorinj ra8inj, paremtg Pakartoto [statymo kny-
gos teologiniu poziariu: klusnumas veda j gerove — Sa-
lom, o neklusnumas — j béda (D). Deuteronominei is-
ganymo istorijai buvo itin svarbu pabrézti, kad Jahve is-
gelbéjo savo Tauta i3 Egipto nelaisvés ir sudaré su ja San-
dora prie Sinajaus kalno. Pagaliau, izraelietiy valstybei
zlugus, Kunigiskasis Penkiaknygés autorius (P)*' parase
dar vieng Dievo santykiy su savo Tauta istorija. Jis, kaip
ir Jahvistas, pradéjo su Kiarimu (Pr1,1-2,4a) ir jjungé
] savo iSsamig iSganymo istorija senajj izraelieciy Jahvis-
tinj- Elohistinj (JE) pasakojima.

Biidinga, kad visi Sie teologai-istorikai nenukrypsta
nuo Jahvisto iSganymo 1st0r1]os metmeny. Aisku, kad met-
menys turi savo Saknis patioje Sandoros tikéjimo Serdyje.

30 Zr, Zemiau.
81 Zr. Rakto | Sengji Testamentqg pirmajg dalj, II skyriy.
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Nenuostabu tad, kad teologiné Jahvisto jtaka ir yra taip
ryéki visoje Penkiaknygéje bei visame iSganymo istorijos
uzrasyme.

JAHVISTO ISTORIJOS TEOLOGIJA

Jahvistui praeities jvykiai néra vien tik jvykiai. Na-
dienis istorikas ar archeologas tuo pirmiausia domisi.
Jahvistui ripi mesti isSukj tiketi Dieva, kurio uzmojj ir
veikla apreiskia Izraelio istorijos jvykiai. Imdamas I3éji-
mg.isEgipto_savo iSganymo istorijos.atramos_tasku, jis
supyné j vieng radytinj pasakojima dalj pasakojimy, ku-
riuos dabar skaitome Pradzios, Iséjimo ir Skaiciy kny-
gose.”

I5¢jimas i§ Egipto Jahvisto iSganymo istorijos sa-
rangoje apreiskia visos Zmonijos istorijos prasme. Jahvis-
tui Jahve-Dievas yra visos istorijos Viespats. Savo jsiti-
kinimg Jahvistas patvirtina teigimu, kad EnoSas (Enos),
— Adomo vaikaitis, — pradéjo garbinti Jahve palioje
istorijos pradzioje (Pr4,26).”

Jahvisto istorijos teologija iSryskina jo iSganymo is-
torijos tematiné jungtis. Ji patraukia démesj savo visuoti-
numu. Nuo iSganymo istorijos pradzios iki galo ji pasa-
koja apie Zmonijos patirtj ir jos gelmes su svarba dabar-
¢iai. Jahvisto tematiné jungtis sunkte persunkia pavienius
pasakojimus, suriSdama juos i nuosekly ir iSsamy pasa-
kojima apie visuoting Zmonijos bitkle — nuodéme ir vi-
suotinj Dievo ripestj Zzmonija — iSganyma. Jahvisto is-
ganymo istorijos pasakojimai skaitytini su Sia tematinés
jungties mintimi.

32 Jahvisto iSganymo istorijos apybraiza turi P.F. Ellis, The Yah-
wist ..., p. 42-50. Be to, M. Noth A4 History of the Pentateuchal Tradi-
tions . .. papildyme, ir W. Harrelson, Interpreting the Old Testament (New
York, Holt, Rinehart and Winston, 1964) priede.

33 Zr. Rakto | Sengji Testamentq pirmaja dali, p. 138-143.
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Penkiaknygés tyréjai nesutaria vienbalsiai apie Pra-
dzios, Iséjimo ir Skaic¢iy knygy medziagg, priklausantia
Jahvisto iSganymo istorijai. Tacéiau Jahvisto tematiné
jungtis — visuotinumo poziiiris, suriSdamas padrikus pa-
sakojimus j nuoseklig ir iSsamia istorija, yra pakankamai
rySkus ir jgalina ja skaityti kaip iStisinj pasakojima.

JAHVISTO ISGANYMO ISTORIJOS APYBRAIZA34

Norint tiksliau jvertinti ir giliau jsiminti Jahvisto is-
ganymo istorija, pravartu turéti prie§ akis jos apybraiza.
ISganymo istorijos tematiné jungtis paaiskéja i§ jos turi-
nio ir iSraiskos. Apskritai, ji pasakoja apie nuostabius
Dievo darbus — uZmojj ir veiklg Izraelio istorijoje. Pa-
sakojimo turinys ir iSraiska rodo, kad Jahvistas nori pa-
mokyti savo skaitytoja apie Dieva, Istorijos Viespatj, apie
ivykiy prasme Sandoros bendrijai ir mesti isSiikj biiti
istikimam Sandorai su Dievu.

Isganymo istorijos apybraiZa turi tris ryskias dalis:

(_1.) Priesistore (Pr2,4b-11,32).

2, Protéviy sakme (Pr12-50).

3.’ Likiminio jvykio — I8éjimo i§ Egipto ir Sinajaus
Sandoros istorija (I$éjimo ir Skaiciy knygy dalys).

Apybraiza norima atkreipti démesj j Jahvisto iSga-
nymo istorijos tematine sasaja, vedamaja mintj ir prana-
Siskg Zenkluma ateiéiai.

PIRMOJI DALIS: PRIESISTORE (PR 2,4b-11,32)

1. Pasakojimas apie Kurimgq ir Rojy (Pr2,4b-25):
Tematiné sgsaja:
a. Jahvés gerumas Zmonijai.
b. Jahvé — derlingumo Viespats.
c. Jahvés sandora su Zmonija.

——

34 Z. P.F. Ellis, op. cit., p. 44-50.
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2. Pasakojimas apie Puolimg ir Nuodémg

(Pr3,1-24):
Tematine sgsaja:
a. Nuodémé, bausmé, atleidimas.
b. Jahve, o ne Zaltys, yra derlingumo Viespats.
c. Jahvé pazada Zmonijai pergale pries zaltj.
Zenklumas ateitiai: Pr 3,15
“As padarysiu,
kad tu ir moteris nekesite vienas kito;
jos palikuoniai ir tavo palikuoniai
bus visuomet priesai;
jos palikuonis sutraiskins tau galva,
o tu jkasi jam j kulnj”.

. Pasakojimas apie Kaing ir Abelj (Pr4,1-16):

Tematine sgsaja:
a. Nuodémeés banga.
b. Nuodémé, bausmé, atleidimas.
c. Jahvé yra derlingumo VieSpats.
Zenkli i3raiska: Pr4,11
Kainas “prakeiktas”, t.y. nuodémes “atitolin-
tas” nuo Dievo. |

. Dievo siuny ir zmoniy dukry nuodémé — Tvano

priezastis (Pr 6,1-9,29) :
Tematiné sgsaja:
a. Nuodémé, bausmeés, atleidimas.
b. Jahve yra derlingumo VieSpats.
c. Nuodémés banga.
d. Jahvés sandora su Nojumi.
Zenklumas ateiiai: Pr9,25-27
“ ‘Prakeikimas Kanaanui! Jis bus vergas savo
broliams’. Jis pridéjo: ‘Pagarbintas Jahvé, Se-
mo Dievas! Tebiinie Kanaanas Semo vergas!



Tepadaugina Dievas Jafeta, — tegyvena jo pa-
likuoniai Semo palapinése, o Kanaanas tebiinie
jo vergas!’”

5. Démesys Semo kilmei ir karty sekai (Pr10,8-19.
21.24-30; 11,28-30) :
Svarbieji vardai: Semas ir Heberis (Pr 10,21.24-
25); Tera, Abramas®, Nahoras, Haranas (Pr 11,
28-30).

6. Babelio bokstas ir Abramo pasaukimas (Pr1l,
1-9; 12,1-3):
Tematiné sgsaja:
a. Nuodémé, bausme, atleidimas.
b. Pazadas Abraomui.
c. Abraomo palikuoniy iSrinkimas.
Zenklumas ateidiai: Pr 12,2-3
“AS padarysiu i$ taves didele tautq; laiminsiu
tave ir iSaukstinsiu — tu busi palaiminimas. AS
laiminsiu tuos, kurie tave laimina; a3 prakeik-
siu tuos, kurie niekina tave. Visos Zemés gimi-
nés laikys save laimingomis dél taves”.

35Vardas Abramas — Ab ram yra sudétinis: ab — tévas ir ram —
garbingas, iSaukStintas. Siuo vardu pabréZiama asmens orumas ir kilnumas.
Abramas pazenklina tikéjimo protévj iSganymo istorijos pradzioje (Pr1l,
26-17,4). Véliau Abramo vardg pakeic¢ia Abraomas. Vardo etimologine
prasmé paaiSkinama Pr17,4-5: Dievas, sudarydamas sutartj — sandora su
Abramu, jo — Abramo vardg pakeicia i Abraomg — “Tévg daugelio tauty”.
Taigi Abraomo vardas liudija visuotini Dievo iSganymo pazado bruozg. Ta-
c¢iau filologiskai Abraomo vardo aiskinimas néra tikslus. Jahvistas haigia
iSganymo istorijos prieSistore su iSganymo pazadu per Abramg. Be Abramo
pasaukimo — nuodémés-bausmés-atleidimo sgsaja pasakojime apie Babelio
bokstg lieka neiSbaigta. Abramo paSaukimas duoda iSganymo poziiirj ant-
rajai iSganymo istorijos daliai.
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ANTROJI DALIS: PROTEVIU SAKME (PR 12-50)

. Abramas pastato pavojun Pazadg (Pr12,4a.6-
20):
Tematiné sgsaja:
Jahvé nugali visas klidtis.
Zenklumas ateitiai: Pr 12,7
“Tavo palikuoniams a3 duosiu g Zeme”.

. Abramas daro pavojy Pazadui, leisdamas Lotui
rinktis Zeme (Pr13,1-5.7-10.13-18):
Tematiné sgsaja:
Jahvé nugali visas klititis.
Zenklumas atei¢iai: Pr 13,14-17
“Visg Zeme, kurig tik uzmatai, a§ duosiu tau
ir tavo palikuoniams amzinai”.

. Melchizedekas palaimina Abramg (Pr14,1-24):
Tematiné sgsaja:

Jeruzalé jteisinama kaip Dievo miestas.
Zenkli israigka: Pr 14,20

““Palaimintas”.

. Sandora su Abramu (Pr15,1-2a.3b-4.6-12.17-
21)
Tematiné sgsaja:

Jahve patvirtina savo PaZada sandoromis.
Zenklumas ateitiai: Pr 15,18

“Tavo palikuoniams a$ duosiu Sig Zeme”.

. Ismaelis, Hagaros stnus, néra Pazado vaikas (Pr
16,1-2.4-14): '
Tematiné sgsaja:
Jahvé nugali visas kliatis.
Zenklumas ateitiai: Pr 16,11-12



6.

10.

Saros senatvé nekliitis PaZadui vykdyti (Pr18,
1-18):
Tematiné sgsaja:

Jahvé nugali visas klidtis.

Abraomo uztarimas negali isgelbéti sodomieciy,
kurie garbina derlingumo dievus (Pr 18,16-19,
29):
Tematine sgsaja:
Derlingumo religijos pasmerkimas. Abraomas,
o ne derlingumo religijos sekéjai, yra palaimi-
nimas tautoms.
Zenklumas atei¢iai: Pr 18,18
“Argi a$ slépsiu nuo Abraomo tai, ka darysiu,
zinodamas, kad Abraomas taps didele tauta, ir
tautos laikys save laimingomis dél jo?”.

Moabieciy ir ammonieéiy kilmé (Pr19,20-38):
Tematine sgsaja:
Derlingumo religijos pasmerkimas.

Izaoko, Pazado vaiko, auka (Pr22,1-19):

Tematiné sgsaja:
Bandymas Abraomo tikéjimui. Ar Jahvé yra
pajégus nugaléti visas kliatis savo uzmojui is-
ganyti?

Zenklumas ateitiai: Pr 22,17-18
“A§ apipilsiu tave palaima ir padarysiu tavo
palikuonius gausius kaip dangaus Zvaigzdes. . .
Visos zemés tautos laikys save laimingomis, nes
tu buvai klusnus”.

[zaoko ir Rebekos vedybos (Pr 24,1-67):
Tematiné sasaja:
Derlingumo religijos pasmerkimas.
Izaokas negali vesti kanaanietés.
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12.

13.

14.

Jokitbas — Pazado vaikas (Pr 25,1-6.11b.18.21-
34):
Tematiné sgsaja:
a. Jahvé nugali klittj: bevaisé Rebeka pagimdo
dvynius.
b. Antragimio iSrinkimas.
Zenklumas ateiiai: Pr 25,23
“Dvi tautos yra tavo js¢iose, — tavo vaikai bus
dvi varzoves tautos. Viena tauta valdys kitg, —
vyresnysis tarnaus jaunesniajam’’.

Izaokas sudaro pavojy Rebekai ir Pazadui (Pr

26,1-14):

Tematiné sgsaja:
Jahvé nugali visas kliatis savo uZmojui isga-
nyti.

Zenklumas ateitiai: Pr 26,2-5
“...tau ir tave palikuoniams. .. a§ duosiu vi-
sas Sias Zemes. . .; ir visos pasaulio fautos lai-
kys save laimingomis dél tavo palikuoniy...”

Pazado atnaujinimas lzaokui prie Beersebos (Pr
26,15-33):
Tematiné sasaja:
Izaoko palikuonio isrinkimas.
Zenklumas ateitiai: Pr 26,24
“...a¥ tave laiminsiu ir padauginsiu tavo pa-
likuonius”.

Jokiibas gauna palaiminimg (Pr 27,1-45):
Tematiné sgsaja: _

a. Antragimio iSrinkimas.

b. Palaiminimas ir prakeikimas.
Zenklumas ateidiai: Pr27,29.40

“Tetarnauja tau tautos. .. Buk savo broliy val-



15.

16.

17.

18.

dovas. .. Tebunie prakeiktas tas, kuris tave
?

keikia; tebinie palaimintas tas, kuris tave lai-

mina!”

“Gyvenime neapsieisi be kardo ir tarnausi savo

broliui. Kai atgausi laisve, nusikratysi jo jun-

ga nuo savo sprando”.

Pazadas Jokiibui atnaujinamas prie Betelio (Pr
28,10-22) :
Tematiné sgsaja:
Jokiibo palikuonio iSrinkimas.
Zenklumas ateiéiai: Pr 28,13-14 t
“...a8 duosiu tau ir tavo palikuoniams Zeme”.

Jokibo Zmonos ir dvylika siny Harane (Pr29,1-
31,54):
Tematiné sgsaja:

a. Jahvé yra derlingumo Viespats.

b. Jahvé jvykdo savo pazadus.

Jokibas, neatsizvelgdamas j Esau priesiskumg,
grizta Pazado Zemén (Pr 32,4-33,18a):
Tematiné sgsaja:
Jahvé nugali visas klititis savo uzmojui isganyti.
Zenklumas ateidiai: Pr 32,28-29
“Tavo vardas nebus nuo $iol Jokibas, bet Izra-
elis; kadangi buvai stiprus prie§ Dieva, nugale-
si Zmones”.

Dinos iSprievartavimas ir Simeono, Levio ir Reu-
beno nusikaltimas (Pr 34,1-31; 35,21-22):
Tematiné sgsaja:
Paruosiama Judo, ketvirtagimio Jokubo stinaus,
iSrinkimui vietoje pirmagimio Reubeno, antra-
gimio Simeono ir tre¢iagimio Levio (zZr. Pr 49,

2.12).
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19. Judas ir Tamara (Pr 38,1-30):
Tematine sgsaja:
a. Derlingumo—gamtos religijos pasmerkimas.
b. Genealoginis Dovydo dinastijos jteisinimas.
c. Antragimio Judo stinaus, gimusio i§ Tamaros,
iSrinkimas.
20. Juozapo sakme (Pr 37-50):
Tematine sgsaja:
a. Nuodémé, bausme, atleidimas.
(Juozapo broliai).
b. Jahve yra Istorijos VieSpats.
(Tai Sen, tai ten, bet ypatingai Pr 45,5-8).
c. Palaima tautoms — Egiptui.
(Pr47,13-26).
d. Antragimio iSrinkimas.
(Pr 48,8-22; 49,2-12).
e. Genealoginis Dovydo dinastijos jteisinimas
(Pr49,8-12).
Zenklumas ateitiai: Pr37,5-11; 45,7; 48,21; 49,
8-12
“[Maciau sapnel jisy gubos apsupo mano gu-
ba ir nusilenkimu pagerbé manaja guba. .. [Ki-
tame sapne maciaul saule, ménulj ir vienuolika
#vaigzdziy nusilenkimu pagerbian¢ius mane”.
“Dievas pasiunté mane pirm jisy [ij Egiptal
uztikrinti jums ateitj [likutj] ir isgelbéti jisy
gyvybe nejprastu budu”.
“Tada Izraelis [Jokiibas] pareiské Juozapui:
‘Stai, kaip matai, a§ esu prie mirties. Bet Die-
vas bus su tavimi ir parves tave } tavo tévy
Zeme”.
“Judai, tavo broliai didZiuosis tavimi. . . Skept-
ras nepereis i§ Judo ranky . . . iki ateis Tas, Ku-
riam jis priklauso, — Kuriam paklus tautos. . .”



TRECIOJI DALIS: LIKIMINIS JVYKIS-SANDORA

. Priespauda Egipte (I51,8-12.22).
. Pirmieji Mozés, isgelbétojo, gyvenimo metai (I3
2,123,
. Mozés pasaukimas (I8 3,1-4,31):
Dievas jvykdo savo Pazadj.
Zenklumas ateitiai: I% 3,8.17-22
“AS noriu iSgelbéti juos i¥ egiptietiy ranky ir
iSvesti juos i§ anos Zemeés j Zeme ...”
. Mozé pas Faraong (15 5,1-6,1):
Tematiné sgsaja:
Jahvé nugali visas kliitis savo uZzmojui iSganyti.
. Egipto nelaimés — Dievo rykstés (157,4-11,8):
Tematiné sgsaja:
Jahvé yra Istorijos VieSpats.

6. Praéjimo Sventés auka (1512,21-23).

. Desimtoji nelaimeé, Iséjimas i§ Egipto, peréjimas
per Jurg (I512,29-39; 13,20-22; 14,5-7.10-14.
19-21.24-25.27.30-31; 15,1-8):

Tematiné sgsaja:

a. Jahve yra Istorijos VieSpats.
b. Jahve jvykdo savo Pazadg.

. Nuo Jaros iki Sinajaus kalno (15 15,22-25a; 16,
4-5.28.31.35; 17,1.16; 19,2):
Tematiné sasaja:

Jahvé nugali visas kliiitis savo uZzmojui iSganyti.
. Jahvés Sandora su Izraeliu ant Sinajaus kalno (I3
19,10-20; 24,12-15a; 34,1-5.10.14-28):
Tematine sgsaja:

Izraelio iSrinkimas.

Jahvé jvykdo savo Pazada.
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10. Nuo Sinajaus kalno link Kadeso oazés (Sk 10,29-
16,34 skaitiniuosc tai Sen, tai ten):
Tematiné sgsaja:
a. Izraelis teikia palaima (pasakojimas apie
Hobaba — Zr. Sk 10,29-32).
b. Nuodémé, bausmé, atleidimas: pasakojimai
liudija Izraelio nepajéguma pasitikéti Jahve
(Sk 11,1-3: maistas prie Taberah — vieto-
veje, vardu “Gaisras”; Sk 11,4-34: maistas
prie Kibrot-Hattaavah — vietovéje, vardu
“Trogkimy kapinés™; Sk 12,1-16: Miriamos
ir Aarono maistas pries Moze; Sk 13,17-33;
14,1.4.11-25.39-45: maistas Pazado Zemés
pasienyje; Sk 16,1b-2.12-15.25-34: Datano

ir Abiramo maistas pries Moze).

11. Nuo Kadeso oazés link Moabo lygumy (Sk 20,1b.
14-21; 21,1-3.4b-9.12-35) :
Tematiné sgsaja:
a. Nuodémé, bausmeé, atleidimas (Sk 21,4b-9:
maistas pakeliui j Nendriy jura).
b. Jahvé nugali visas kliatis savo uzmojui isga-
nyti (pergalés pries Arado karaliy — Zr.
Sk 21,1-3 ir pries Transjordanijos karalius
— Zr. Sk 21,12-35).

12. Balaamo pranasystés (Sk 22,1-3; 24,1-25):
Tematiné sasaja:
a. Jahvé nugali visas klittis savo uZmojui i-
ganyti.
b. Izraelio prakeikti nejmanoma; reikia Izraelj
laiminti.
c. Dovydo dinastijos ijteisinimas.
Zenklumas ateitiai: Sk 24,7-9; 24,17-19
“Jie tures lietaus gausg ir sés drégnuose lau-



kuose; jo karalius bus iSkilesnis uz Agaga ir
vieSpataus visur . . . Prigludo Suoliui, tykojo lyg
litas, lyg lituté; kas iddrjs jj suerzinti? Tebinie
palaiminti tie, kurie laimina tave, ir tebiinie
prakeikti tie, kurie tave keikia”.

“A§ matau jj — bet nedabartyje, a8 stebiu jj —
bet ne i$ arti: Zvaigzde i$ Jokiubo ima vadovau-
ti, skeptras kyla i§ Izraelio . ..”

Jahvisto sgsaja ir Zenklumas atei¢iai. Musu skaitoma
Penkiaknygé yra keleto radyty saltiniy sampyna.*® Jah-
visto iSganymo istorija skiriasi nuo kity savo tematine sg-
saja ir zenklumu atei¢iai. Uztat ji yra skaitytina, kaip
istisinis pasakojimas apie Zmonija bédoje ir rupesciu
Svytintj Dievo uZmojj idgelbéti Zmonija i§ bédos.

Likiminis Senojo Testamento Jvykis — I§éjimas is
Egipto ir Sinajaus Sandora jau nagrinéti iSsamiai.’” Su-
sipaZinta ir su jvadu j likiminj Jvykj.*® Dabar visa atida
kreiptina j Senojo Testamento prieSistore ir jos svarbes-
niuosius pasakojimus apie pasaulio ir Zmonijos pradzia.
Pasakojimai dramigki, nes vyras ir moteris, iskiliausi
Dievo kiriniai, ieSkodami gyvenimo prasmés Kirinijoje,
pasimete joje ir pateko i béda.

36 Zr. Rakto | Sengji Testamentq pirmaja dalj, p. 49-77.

37 Zr. ten pat, p. 119-182.
38 Zr. ten pat, p. 79-115.
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Jahvé Dievas sukiré Zmogy
i§ zemes dulkiy ir jkvépe jj
gyvybés alsavimu.

Tokiu bidu Zmogus tapo
gyvianu (Pr2,7)

Kiarybiskas jkvéptojo Jahvisto jnaSas j Penkiaknyge
yra jo prieSistoré. Pradédamas iSganymo istorija pasako-
jimu apie hebrajy priesistore, Jahvistas duoda protéviy
gyvenimui ir izraelie¢iy likiminiam Jvykiui visuotinj po-
badj ir fona. Per juos Dievas apreiskia savo iSganymo
uzmojj ir veiklg visai Zmonijai.

Elohistas, vélesnis jkvéptas Penkiaknygeés istorikas-
teologas, pradeda tik Abraomu.*® Jam stinga Jahvisto is-
ganymo istorijos plataus akiradio ir gilios jzvalgos. Jah-
visto priesistoré zéri jsitikinimu, kad Jahvé — Dievas,

Skaitymai i§ Sv. Rasto:
Pr 2,4b-4,26; 5,29; 6,1-8; 7,1-5.7-10.12.16b.17b.22-23;
8,2b-3a.6-12.13b.20-22; 9,18-27; 10,8-19.21.24-30; 11,1-9.28-30.

Jahvisto iSganymo istorijos prieSistoré.

39 Zr. P.F. Ellis, The Men and the Message of the Old Testament
(Collegeville, MN: Liturgical Press, 31976), p. 59. Pr 15,1-21 yra Jahvisti-
nio ir Elohistinio Penkiaknygés Saltiniy junginys,
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kuris iSgelbéjo izraelietius iS Egipto priespaudos, yra
visos Zmonijos VieSpats. Savo pladiu akiraciu ir gilia
jzvalga jis savo pasakojimg apie Dievo riipestj izraelie-
¢iais jrémuoja j visuotinés istorijos fong — Kiiréjo riipes-
tj Zmonija nuo pat Kiirimo pradzios.

Savo iSganymo istorijos prieSistorei Jahvistas per-
émé tiesioginiu ar netiesioginiu budu daug Derlingojo
pusmeénulio — Mesopotamijos ir Kanaano pasakojimy —
tautosakos.*’ Pasakojimai apie Kiirimg bei Rojy (Pr 2-3)
ir pasakojimai apie prieStvaninius ir potvaninius Zmoni-
jos protévius liudija, kad Jahvistui buvo prieinama, tie-
siogiai ar netiesiogiai, kaimyny rastija."' Kirimo, rojaus,
tvano ir Zmonijos iSgelbéjimo i§ sunaikinimo temos buvo
jvairiopai ireik3tos senovés Derlingojo pusménulio kras-
ty mituose ir legendose. Penkiaknygés tyréjus labiausiai
stebina Gilgameso epas. Jame pasakojama apie legendinj
karaliy, ieskojusj nemirtingumo paslapties pas Utnapisti-
ma, tvano didvyrj. Gilgameso epas turi dvylika kyliaras-
¢iu rasyty molio ploksteliy. Vienuoliktoji apima gyva Ut-
napistimo pasakojimg apie dievus ir jy uzgaida tvanu
sunaikinti Zmonijg. Esa Zmonés per daug triukimavo, kai
dievai savo rimuose valiikavo. Tatiau Ea, iSminties die-
vas, ryzosi patarti Utnapistimui statyti didelj laiva ir
priglausti jame visy gyviiny atstovus. Greitu laiku émé
siautéti tvanas baisiu jtaZimu. Net patys dievai “raitesi
i§ baimés kaip Sunys”, glausdamiesi prie dangaus sieny,
ir su aSaromis apgailestavo savo uZgaida sunaikinti Zmo-
nija. Septintag dieng tvano tiZimas atsligo. Utnapistimo
laivas uzplauké ant Nisiro kalno virSunés. Praéjus dar
septynetai dieny, Utnapistimas i8leido i§ laivo balandj ir

407r. P.F. Ellis, The Yahwist..., p. 87.

41 Du pasakojimai yra itin svarbiis: GilgamesSo epas ir Enuma eli§
— Pasakojimas apie Kiirimg. Zr. A. Rubsys, Sv. Rasto kraStuose, p. 108-
114.
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kregzde, o véliau, — balandZiui ir kregzdei neradus sau-
sos vietos nutiipti, — varna. Jis rado sausg vietg nuttpti.
Pagaliau Utnapistimas islipo i§ laivo ir, uzkopes ant kal-
no virSines, paaukojo dievams labai kvapiy atnasy. At-
nasy kvapo viliojami, dievai, “lyg museés, spietési” apie
kalna.** Ir PradZios knygoje raSoma, kad “Jahvé uzuodé
meily [auky] kvapa” (Pr8,21). Gilgameso epo panasu-
mas j Sventrastinj pasakojima rodo, kad Jahvistas nevenge
—tiesiogiai ar netiesiogiai — perimti i§ Derlingojo pus-
ménulio kaimyny tautosakos. Jis nesitenkino tik perémi-
mu tautosakinio kaimyny krai¢io, bet perimta kaimyny
kraitj persunké savo tikéjimo poZiiiriu.

ISganymo istorijos prieSistoré néra dalykiskas pasa-
kojimas apie praeitj. Jahvisto prieSistorés pasakojimai
yra priemoné perduoti istorijos prasmei.*’ Perduodamas
istorijos prasme, Jahvistas nesiremia perimtu kaimyny
krai€iu, bet tikéjimu Jahve — Dievu, kurj Sandoros bend-
rija pazino likiminiame Jvykyje Mozés amZiuje. Jahvistas
rao vaizdais. Jo pasakojimas apie iSganymo istorijos
prieSistore yra vaizdinis, nes Zmogaus gyvenimo prasmeé
geografiniais bei chronologiniais duomenimis neiSreis-
kiama.

Kirimas ir Nuodémés proverzis (Pr2,4b-4,26).
Priesistore sudaro pirmieji vienuolika PradZios knygos
skyriy (Pr1-11). g;q skyriy turinys yra Senojo Testa-
mento poziiiris j Zmonijg ir pasaulj. Todél jie yra ne tik
Senojo Testamento pradzia, bet ir viso Sventratio uver-
tiira. Visa, kas mokoma priedistoréje apie Dievo uzmoji

42 7r. ].B. Pritchard (red.), Ancient Near Eastern Texts (Princeton,
NJ: Princeton University Press, 31969), p. 93-97.

43 B. Vawter, “Understanding Genesis” C. Luke Salm redaguotame
veikale Studies in Salvation History (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall,
1964), p. 57-67.
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ir veikla, yra siejama su visos Zmonijos ir viso pasaulio
istorija. PrieSistore (Pr1-11) rodo j iSganymo istorijos
baigme Naujojo Testamento Apreiskimo Jonui knygoje.
Ir ¢ia Dievo Tautos istorija siejama su visuotine Zmonijos
ir pasaulio istorija.

Priesistoré (Pr 1-11) nudien skaitomoje Penkiakny-
géje neéra vientisinis Jahvisto pasakojimas. Joje ryski ve-
lesnio jkvépto redaktoriaus ranka. Penkiaknygés redak-
torius priesistoréje suaudé j viena pasakojimag du raSytus
Saltinius: Jahvistinj (J) ir Kunigiskajj (P). Pravartu
bréziniu i8rySkinti Siuos du Saltinius:

Pr 1,1-2,4a/P Kurimas KunigiSkojo autoriaus pasakojime
Pr 2,4b-4,26/J Kirimas ir Nuodémés proverzZis Jahvisto
pasakojime
Pr5/P Genealogija nuo Adomo ir Nojaus

Pr 6-9/J&P Zmonija Nuodéméje
Tvanas
Nojaus sunus

Pr 10/J&P Tauty sarasas

Pr 11,1-9. Pasakojimas apie Babelio boksta
28-30/J
Pr 11,10-27. Genealogija nuo Nojaus iki Abraomo

31-32/P




Temineé sgsaja — raisSkus kelias i prieSistorés j pro-
teviy sakme veda per triskart pakartota genealogija (Pr
5;10; 11). Démesys genealogijai — Dievo stakléms isto-
rijoje yra rySkus abiejy jkveéptyjy Penkiaknygés autoriy
— Jahvisto (Pr 10) ir Kunigiskojo (Pr 5; 10) — skaiti-
niuose. Jahvistui budinga vaizdinis pasakojimas.

Pasakojimas apie Rojy: Kuarimas (Pr2,4b-3,24).
Vaizdinis Jahvisto raSymo biudas** itin ryskus jo pasako-
jime apie Rojy. Cia vaizdas lipa vaizdui ant kulny. Gy-
vybés medis ir suktas Zaltys yra savas ir senovinei Der-
lingojo pusmeénulio tauty liaudies kiirybai. Atrodo, kad
pasakojimas buvo naudojamas liaudies pasakoriy atsakyti
i keleta klausimy: kodél vyras ir moteris vienas kitu do-
misi ir linksta j vienas kita? kodél visuomené padorumo
vardu reikalauja apsirengti drabuziu? kodél moteris ken-
¢ia gimdydama? kodél darbas vargina? kodél Zmonés
nekenéia zaltio ir prisibijo jo? Sie ir kiti j juos panagiis
klausimai buvo atsakomi liaudies pasakoriy tautosakos
pasakojimais. Tiesa, Jahvisto iganymo istorijos rémuose
pasakojimas tebeturi tautosakos bruoZzus, bet jis panau-
dojamas atsakyti ] Zmogaus gyvenimo prasmeés klausimg.
Jis yra gilesnis uz tautosakos klausimus. Jahvisto idgany-
mo istorijos klausimg galima Sitaip iSreiksti: kodél vyras
ir moteris, biidami Dievo kiiriniai, atsisako pripazinti sa-
vo Kireéjo visagali uZzmojj ir veikla gyvenime? Jahvistui
Sis klausimas yra pagrindinis. Zmonija, biidama Dievo
“gyvybés alsavimu” (Pr2,7), traukiasi nuo Dievo ir
kuria tragi¥ka istorija, nutolusi nuo Dievo. Zmonija drjs-
ta pjauti Saka, ant kurios seédi.

Jahvisto klausimas ir poZitiris remiasi Sandoros

44 Kunigiékojo autoriaus pasakojimas apie Kirimg (Pr1,1-2,4a) bus
nagrinéjamas Rakto | Sengji Testamentq trecioje dalyje.
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bendrijos savimone. Sandoros tikéjimu, Jahvé yra visa-
galis VieSpats. Izraelieciai vispusiskai priklauso nuo Jah-
vés ir yra jam pavaldis. Izraelieciai savo priklausomuma
ir pavaldumg iSgyveno, patirdami Jahvés malone ir ge-
ruma iSganymo jvykyje — ISéjime i§ Egipto ir Sinajaus
Sandoroje. Si yra pirmoji Jahvisto poziirio pusé. Ir ant-
roji Jahvisto klausimo ir poZiiirio pusé turi Saknis istori-
néje izraelieiy patirtyje. Jahvistui buvo gerai Zinoma i
savo tautos istorijos, kaip noriai izraelietiai Saipesi i$
visagalio Jahvés, murmédami ir maistaudami pries jj bei
toldami nuo jo gyvenimo poreikiuose. Tai jie daré, nore-
dami gyventi pagal savo troskimus ir uzmacias. Jahvistas
giliai jauté Jahves “pavyduma”, isreiksta pirmuoju De-
kalogo jsakymu (I520,3; Ist 5,7). Anot Jahvisto, Jahves
Sventumas — riipesCiu zérjs Dievo atskirumas negali pa-
kesti izraelie¢iy puikavimo ir neiStikimumo. Pagal Jah-
vistg, Dievo gerumas ir izraelietiy neistikimumas buvo
jo amziaus turinys ir iSraiSka. Todél pasakojime apie
Rojuy Jahvistas ir teigia, kad ta pati sgsaja — Dievo ge-
rumas Zmonijai ir Zmonijos neistikimumas Dievui yra
visos Zmonijos raizgios istorijos turinys ir iSraiska.

Pirmieji Pradzios knygos skyriai telkia démesj ne j
izraelie¢ius, ne } hebrajus, — Abraomas buvo pirmasis
hebrajus, — bet j Zmones — Zmonija. Hebraiskasis Zodis
"Adam — zmogus reiskia Zmonija.

Lietuviy kalboje daznai Zodj “Zmogus” ar “Zmonés”
naudojame bendra prasme. Sakome, kad visi Zmonés yra
sukurti lygis, nes kiekvienas asmuo — vyras ar moteris
— yra gyva ir mastanti visuomeniné butybé. Bet mes
“Zmogaus” Zodj naudojame ir vyrui atskirti nuo moteries.
Hebrajy kalba turi atskirus ZodZius “vyrui” ir “moteriai”
pazenklinti: 2§ — vyras ir ‘i§§a(h) — moteris (‘i5Sah ta-
riama ’i§§a, nes galiné h yra nebylé — netariama). Sis
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skirtumas yra ryskus Pr2,23-25: “Zmogus [’Adam] taré:
‘Si tikrai yra kaulas [tvirtumas] i§ mano kauly [tvirtu-
mol ir kiinas [trapumas] i§ mano kino [trapumol! Si
bus vadinama Moterimi [’i88al, nes paimta i§ Vyro
isl...” (Pr2,23). Zodziai ’i§ ir ’iSSa sukuria sgskam-
bio Zaismg, kurio nejmanoma atkurti ZodZiais “vyras” ir
“moteris”.

Hebraiskasis Zodis ’Adam, kaip jau uZsiminta, Zenk-
lina bendrai visag Zmonija. Jahvistas juo paZenklino pir-
maji Zmogy (Pr2,7). Vélesnis jkvéptas Penkiaknyges
Kunigy Saltinio autorius moko, kad Dievas sukiiré ’Ada-
m’g “pagal savo paveiksla ir panaduma” (Pr 1,27) ir pa-
aiskina, kad “sukare juodu vyrigkj ir moteriske” (Pr1,
27)

Jahvisto pasakojimas apie ’Adam’s — Zmonijos kii-
rimg apima du laikotarpius: vyro (Pr2,7) ir moters (Pr
2,21-24). Jame Jahvistas iSrySkina, vyrui ir moteriai ta-
pus gyvenimo bendrininkais, Zmonijos kiarimo pabaiga.
Kunigy Saltinio autorius savo pasakojimu nori atsakyti j
klausima, “Kur yra pradzia viso to, kas yra?” O Jahvis-
tui labai ripi gyvenimiskas klausimas: “Kodél Zzmogus —
vyras ir moteris — nori buti toks, koks yra, arba tokia,
kokia yra?” Zmogus pasimeta klystkeliuose, iesko sau
vargo ir kerta Saka, ant kurios sédi! Atsakyma duoda
vaizdiniu pasakojimu. Dievas kuria vyrg, kaip puodzius
lipdo puoda, o moter; — kaip chirurgas (Pr2,7.21-23).
Vaizdinis pasakojimas néra moksliskas, bet religinis. Juo
norima pasakyti, kad ’Adam ir ’I$sa yra Dievo kiriniai.
Taigi pasakojimu nemokoma, kaip buvo Zzmonija sukurta,
bet kas yra Zmonija. Pasakojima galima padalinti Siuo
bréziniu:
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’Adam-Zmogaus  Pr 2,4b-7

kirimas

’I85a-Moters — —_— Drabuziai Pr 3,20-22

Zmogaus bendro Pr 2,18-25

kirimas

Sodas/Rojus Pr 2,8-9. JUBSAENIL. Isvarymas Pr 3,23-24
15-17

Gundymas ir Nuodéme Pr 3,1-7
KryZminé apklausa Pr 3,8-13
Bausmé Pr 3,14-19

Jahvistas pasakoja apie Zmogy. Kunigiskasis auto-
rius domisi dangaus ir Zemés — pasaulio kilme (Pr1,1-
2,4a). Jahvistui kur kas svarbiau Zmogus — #monija —
‘Adam (Pr 2,4b-25), nes jis savo iSganymo istorija pra-
deda ne pasaulio — visatos — kiirimu, bet Zmogaus pa-
sauléliu — aplinka. Pasakojimas apie Zmogaus ir jo pa-
saulélio kirimg yra aptiuopiamas ir buitiniai vaizdus.
Savo pasauléjauta Jahvistas yra kaip namie — senovinéje
Derlingojo pusmeénulio aplinkoje: upés, sodas, vaisius,
gyvybés medis, Zaltys. .. Zmogaus pasaulélis prie namo
dury. Tadiau Jahvisto pasauléZiiira neturi nieko bendro
su Derlingojo pusménulio krasty pasauléZitira. Savo pa-
saulézitiros poslinkiu Jahvistas i§ esmés skiriasi nuo San-
doros bendrijos kaimyny. ISé¢jimas i Egipto Jahvisto is-
ganymo istorijoje yra ne vien tik geografinis, bet ir pa-
saulézitrinis.

Zmogus Jahvisto pasakojime yra centras, apie kurj
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Dievas kuria pasaulj.”” Be to, ¢ia kiirimas neveda chaosg
1 darnig visatg — kosmosa (Pr 1,1-2,4a), bet daro sausa
dykyne oaze — drégme kuria dirvas. Jahvisto poZiiiris
yra antropocentrinis, — zmogus yra Rojaus centre. Jah-
vistas Rojaus pasakojimu aprafo Zmogaus padétj ir jo
rySius su pasauliu — Dievo sodu, gyviinija, moteria —
kita lytimi.

angaus-vyro karimas (Pr2,7). Jahvistas nemoko,
kaip buvo sukurtas Zmogus-vyras, bet kas yra Zmogus-
vyras. Zmogus yra trapus, nes i3 zemés dulkiy; Zmogus
yra didingas, nes ““Jahve-Dievas jkvépé jj gyvybés alsavi-
mu”. Ir ¢ia Jahvistas ZaidZia hebrajy kalbos ZodZiy sa-
skambiu: ‘Adam, — i¥ ‘adamah (‘adama), t.y. Zeminis
— i3 Zemés."® Zemé yra Fmogaus gyvenimo scena. Mat
zmogus yra Zemdirbys. Mirtis graZina Zmogy j Zeme. Ta-
¢iau Zmogus yra savitas gyviinas savo Dievo jkvéptu “gy-
vybés alsavimu”. Todél jis gali prijaukinti kiirinija, duo-
damas jai vardg ir galédamas jai vieSpatauti (Pr2,18-
20). Zmogus yra ypatingas Dievo kiirinys, nes Dievo j-
kveptas “alsavimas” duoda Zemés dulkéms gyvybe —
padaro jas gyvas (Pr2,7)."

Gyviinas-zmogus negali buti vienas. Jo visa bitis rei-
kalauja ir liudija rysj su Karéju-Dievu, su gamta, su mo-
teria — kitos lyties bendru. Budamas Dievo “alsavimu”
ir patirdamas butinj poreiki biiti rySyje bei santykiauti su
Kiréju, kiirinija ir moteria, Zmogus Svyti laisve rinktis ir

45 Tuo tarpu Kunigy Saltinio autoriui Zmogus — vyriskis ir mote-
riské — yra visatos piramidés virsine (Pr1,26-27). Abu Pradzios knygos
pasakojimai (Pr1,1-2,4a; 2,4b-25) vienas kita papildo.

46 Zodis ’adamah ('adama) zenklina rusvg Zeme — molj. Todél ir

zodis 'Adam reiskia rusvg Zeminj — molinj, nes i$ rusvos Zzemés — molio.
47 Pr 2,7 skaitiniu iSsakoma Sv. RaSto 7mogaus samprata. Anot jos,
zmogus — "Adam yra ne dvi sudétinés dalys — trapus kiinas ir nemirtinga

@, ¥

siela, bet vienas “as” — psichosomatiné vienybe.
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apsispresti. Laisvé yra iskiliausias “gyvybeés alsavimo”
bruozas ir Kiiréjo dovana. Dievas gali “gyvybés alsavi-
mu”’ jgalintg Zmogy prasnekinti, ipareigoti jj “dirbti ir
ripintis sodu” (Pr2,15) — sudaro jam sglygas, kuriomis
jis turi rinktis ir apsispresti. Pagal Sia Zmogaus samprata
gyvenimas yra pokalbis tarp “AS ir Tu” — santykiavi-
mas su Dievu ir bendravimas su artimu.*® Pasakojimas
atspindi gyvenima ne koks jis buvo Zmonijos pradzioje,
bet koks jis yra dabar — Jahvisto raSymo amziuje. Jah-
vés gerumas Zzmogui rySkus. Smagus Rojaus sodas yra
Jahvés Zmogui skirtas pasaulélis.

Zmogaus-gyvinijos-moters seka (Pr2,7-24). Jahvis-
to pasakojimo apie Zmogaus ir moters kiirimg iSraiska yra
labai vaizdi ir drgsi. Zmogaus-vyro kiiréjas Dievas vaiz-
duojamas puodziumi (Pr2,7), o Zmogaus-moteries kiire-
jas — chirurgas (Pr 2,21-22). Vyrui kurti medziaga yra
zemeés dulkes. Tik jkvéptu “gyvybés alsavimu” Zemeés
dulkés tampa “gyvanu”. Jahvistui nerupi klausimas,
“Kaip buvo #mogus sukurtas?” Sis klausimas dabar mi-
sy amziaus mokslui yra svarbus. O Jahvistui ripi atsakyti
religinj klausimg, “Kas yra Zmogus?” Atsakymas yra
vaizdus. Zmogus yra Dievo kiirinys: trapus, nes i$ 7emés
dulkiy; i5kilus ir didingas, nes paties Dievo alsavimu yra
gyviinas. Zmogus i§ esmés priklauso medziaginei kurini-
jai. Tarp *Adam — Zmogaus ir adamah — Zemés yra gi-
lus ry3ys. Cia slypi #monijos bendravimo su Zeme pagrin-
das. Nuodémés nesudarkytame Sode darbo tikslas buvo
uzbaigti Kuréjo darbg, o ne vien tik uZsidirbti pragy-
venimui.

48 M. Buber, I and Thou (New York, NY: Scribner’s Sons, 21958).
Sis veikalas yra patraukliai jZvalgus j Sv. RaSto 7mogaus sampraty. Zr.
taip pat P. Tillich, Biblical Reality and the Search for Ultimate Reality
(Chicago, IL: University of Chicago Press, 1955), p. 21-62.

64



Jahvisto pasakojimas apie Zmogaus kiirima turi bui-
tinj Zemdirbiy gyvenimo atspalvj ir fong. Taciau pasako-
jimo prasmé yra taip plati, kaip plati Zmonija, ir apima
visa Zmonijos biitj ir veiklg. Gyventi Zmogiskai, vadinasi,
yra biti kiréjeliu Dievo-Kiiréjo sode — pasaulyje.

Moteries kiirimg nuo vyro kirimo skiria gyviinijos
kiirimas. Pasakojimo seka yra nejprasta: Zmogus-vyras —
gyviinija — Zmona-moteris. Ji krinta démesin ir kelia
klausimg “Kodél taip?” Atsakyma duoda pats Jahvistas
pasakojimo apie kiirimg atomazgoje (Pr2,24). Lytis yra
sukurta savybé, o ne dievybés apraiska.

Moteries kiirimas yra paskiausia ir paslaptingiausia
Jahvés dovana Zmogui-vyrui. Dievas jam skiria “panasy
j ji”.** Moteris yra jam tolygios prigimties, bet néra tapa-
¢ios su juo lyties. Todél ji yra Zmogaus-vyro antrininkas
ir papildymas. Zmogus randa gyviinijoje daug pagalbinin-
ky, bet gyviinija néra Zmogui tolygi.

Moteries kiirimas yra nejprastai paslaptingas. Ji ku-
riama i8 paties Zmogaus. Tuo pabréziama, kad ji skirtinga
nuo gyvinijos ir vispusiSka Zmogaus antrininke. Zmogus
tuojau pat pripaZjsta ja sau tolygia ir sveikina ja kaip
savo antrininke.

Jahvistas paaiskina ly¢iy — vyro ir moteries nenu-
maldomg verZimasi j vienas kita, iki jiedvi tampa “viena
prigimtimi” kudikyje. Moteries prigimties tapatumas is-
reiskiamas kiirimu i Zmogaus. Budami tos pacios pri-
gimties su skirtinga lytimi, juodu jautia potraukj tapti
viena. Taip Jahvistas jvaizdina Zmogiskoje prigimtyje
meilés aistra — erosq. Jis teigia, kad lytinis patraukimas
vyre ir moteryje yra paties Kiréjo jdiegtas (Pr 2,24-25).

49 Hebraiskas zodis negdo reiskia “atitinkamg j ji” (Pr2,20-21), t.y.
7mogaus-vyro antrininkg ir papildyma. R.D. Freedman, “Woman, A Power
Equal to Man”, Biblical Archaeology Review IX (1:1983) 56-58.
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Ta pati prigimtis ir lytiné skirtis daro vyra ir moterj vie-
nas kito antrininku ir papildu. Jahvistui vyro ir moteries
santykis yra orus, didziausias Kirimo stebuklas ir pas-
laptis.

Pasakojimas baigiasi dziugia Zmogaus-vyro pagava
— supratimu. Drauge iSryskéja nejprasta Kiirimo pasa-
kojimo — “Zmogaus-vyro — gyviinijos — Zmonos-mote-
ries” sekos prasmé. Pasakotojui rupi isaiskinti, kad mo-
terystés rySio sukirimas apvainikuoja Kuréjo gerumg
Zmonijai.

Jahvistas gina moters orumg. lkvéptasis Penkiakny-
gés autorius naudojasi savo pasakojime chirurgo jvaizdziu
apie moteries kiirima. Aisku, kad jis moko apie moteries
oruma vaizdine kalba. UZtat pasakojimas néra dalykiskas.
Jahvistui riipi iSreikSti, kas yra moteris Sandoros tikeéji-
mo 3viesoje, o ne papasakoti, kaip buvo moteris sukurta.
Moteries kiirimo metu Zmogus-vyras vaizduojamas gilia-
me miege. Moteris néra paimama i3 zemés_dulkiy, kaip
Zmogus-vyras, bet i§ paties Zzmogaus-vyro. Siuo vaizdziu
moteries kiirimo apraSymu pabréziama Kiiréjo mintis su-
kurti ypatingg bendrumg tarp vyro ir moteries.

Zmogus-vyras turi daug bendrumo su Zeme. Jis yra
i§ zemés dulkiy sukurtas. Zmogus-vyras turi daug bend-
rumo ir su gyvinija. Jis gali gyvinija prisijaukinti, duo-
damas jai vardus. Bendrumas tarp vyro ir moteries turi
ypatinga atspalvi, nes Zymi kiirinijos virsine. Zmogus -
vyras, stebédamas nuostabia kiriniy rikiuote (Pr2,20),
liidnai jzvelgia, kad né vienas ju néra pajégus biti jo
antrininkas — dalintis jo uzdaviniu Sode. Jkvéptajam au-
toriui riipi Zmogus savo biities vienisume. Mat jam Zmo-
gus néra nepriklausoma ir pernelyg savarankiska sala,
bet asmuo su nenumaldomu poreikiu bendrauti su Kire-
ju, kitu Zmogisku asmeniu — moterimi. UzZsidaryti savyje
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zmogui reiskia sudziiti savo kiaute ir nuzmogéti. Ne-
nuostabu tad, kad Zmogus-vyras (ar Zmogus-moteris) jau-
Cia ir patiria daugiausia bendrumo su kitu asmeniu.
Zmogui-vyrui pabudus i¥ pagavos miego, Dievas at-
veda pas jj naujaji kurinj — moterj. Jis tuojau pat jspéja,
kad ji yra visos jo biities bendras: “Si pagaliau yra kau-
las i§ mano kauly [tvirta prigimtis i§ mano tvirtos prigim-
ties] ir kiinas i§ mano kiino [trapi prigimtis i§ mano tra-
pios prigimties]” (Pr2,23). Moterysté — ly¢iy jungtis
Jahvistui yra labai Zenklus dalykas — pradinés kiirinijos
sakramentas (Pr 2,24). Bendrumas, kurj vyras ir moteris
iSgyvena moterystéje, yra Kiréjo jdiegtas kirinijos vie-
nybés ir darnos Zenklas. Todél lytis — lytiné meilé mote-
rystéje, moko jkvéptasis autorius, néra nei blogis, nei pa-
simetimas akimirkos svaigulyje, bet iskiliu orumu Zérintis
atsakas Kiuréjo meilei, kuri Saukia karinija i batj.
Bidinga, kad semitinéje pasauléziiroje moteris bu-
vo vergeé ir dievé vyrui. Bidama dieve, moteris savo lyti-
mi dalyvavo metiniame apeiginiame gamtos ciklo atnau-
jinime. Bidama vergé, moteris buvo vyro nuosavybé.
Ikvéptasis autorius gina moteries orumg. Jahvistas jam-
#ina Sv. Rasto tikéjimo poslinkj suvokti moteryje vyrui
lygy asmenj ir pripazinti ja kirinijos vispusiku vyro
bendru. Derlingojo pusménulio pasauléziiiros fone lyties
nudievinimas padaré tikéjimo savimone ypatingai savita.

Gundymas, Nuodémé ir padariniai (Pr 3,1-24). Jah-
vistas gina moterj ir isryskina tai, kas yra bendra vyrui ir
moteriai (Pr2,4b-25). Savo jkvéptame pasakojime jis i3-
kelia teigiamas vyro ir moteries — moterystés santykio
teigiamas savybes. Jahvistas ne aklas ir perdém tikrovis-
kas pasakotojas. Jis Zino, kad Zenklusis vyro ir moteries
santykio — moterystés idealas nebuvo jgyvendintas uz
Rojaus riby net Sandoros bendrijoje. Tikrové ir &ia sky-
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rési nuo idealo. Jahvisto amZiuje izraelietiy tarpe vyravo
poligamija — daugpatysté. Abraomas buvo daugiapatis
— turéjo dvi Zmonas, Jokubas — keturias, Dovydas ir
Saliamonas didZiavosi gausiu haremu. Mozés [statymas
pripaZino skyrybas kaip nemalonig, bet neisvengiamg tik-
rove (Ist24,1-4). Tiesa, moteris Sandoros bendrijoje bu-
vo nepalyginti labiau gerbiama negu moteris kaimyninése
tautose, bet ir &ia tikroviskoji moteries padétis vargu ar
kada prilygo idealui, kurj apraso Pr 2,4b-25. X jsakymas
senesniajame Dekaloge jjungia moterj j vyro nuosavybe
(I8 20,17).*° Draudimas svetimauti remiamas teiginiu,
kad svetimavimas paZeidZia vyro nuosavybés teises i mo-
terj-2mong. Atrodo, kad Sandoros bendrija laiké moterj
lygig su vyru pries Dieva, bet ne visuomeninéje tikrovéje.
Pasakojimo apie Rojy visuma (Pr2,4b-3,24) rodo,
kad jkvéptasis autorius nori iSryskinti Zmonijos nuodémes
ir nutolimo nuo Dievo padarinius. Bidama daugiapusia-
me rySyje su Kiiréju ir kiirinija, Zmonija, atitoldama nuo
Kiiréjo per nuodéme, suardo darng visoje kiirinijoje.
Anot Jahvisto, Zmonija savo Zygiais ir darbais raso isto-
rija — palieka pédsakus, kuriy nejmanoma nematyti ar
itrinti. Kiirinio sukilimas pries Kiréja ir nuosprendis
elgtis nepriklausomai pasakojime iSreiskiamas uzginto
medzio vaisiumi (Pr2,17; 3,3-7). Zmonija su jziliu go-
dumu verziasi jo linkui. Jahvisto pasakojime tai yra va-
lingas kiirinio nuosprendis sukilti pries Kareja ir elgtis
nepriklausomai. NuosprendZio Saknys sukilti pries Kireja
yra godi Zmogaus savimeilé — noras buti “kaip Dievas”
(Pr 3,5). Godi savimeilée daro Zzmogy jzily. Jziilaus noro
vedamas, Zmogus prieina liepto gala ir perZengia ribas,
kurios nenumaldomai saisto visg jo trapy gyvenima.

50 Zr. A. Rubsys, “DeSimt Dievo jsakymy: Zmonijos nuojauta ir Ap-
reikimas”, Aidai (6:1980) 340-344.
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Ikveéptasis autorius laiko nuodéme Zmogaus atsisaky-
ma “Dievg pripaZinti Dievu” ir nuosprend;j elgtis “kaip
Dievas” Kiiréjo sgskaita, tarsi Dievo jsakymas — jsakmi
valia neturéty likiminés reiksmeés. I§ pasakojimo darosi
aiku, kad Zmogaus jzilumas Dievo saskaita baigiasi ne-
smagiu kaltés jausmu ir samys] keliandéiu netikrumu:
“[Jiel suprato, kad buvo nuogi” (Pr3,7)."" Jkvéptasis
autorius kaltés ir netikrumo jausma iSreiskia gédos jaus-
mu. Anot jo, gédos jausmas Zmoguje kyla su nuodéme ir
yra jos padarinys. Be nuodémés vyras ir moteris neturi
ko slépti vienas nuo kito. Nusidéje, vyras ir moteris idgy-
vena vidinj netikrumg — sumiSimg ir rausta i§ geédos.
Pastangos pasislépti nuo Dievo taip pat liudija kalte ir
netikrumg (Pr 3,8-10). Ta patj liudija ir pastangos tei-
sintis, apkaltinant kita — vyras moterj, kurig jam Dievas
davé, o moteris — Zaltj.”® Pasakotojui ir moteries gimdy-
mo skausmai, ir vyro prakaitas sunkiame lauky darbe, ir
Sodo palaimos praradimas yra nuodémés pasekmés (Pr
3,16-19).

Sv. Rasto pasakojimo bruozai turi daug panasumo su
graiky tragedija. Ir €ia Zmogaus jZzilumas — hybris gun-
do ji sukilti prie§ nenumaldomg Moira — Likimg; ir &ia
neisvengiamai Zmogaus jZiluma seka Nemezidé (Neme-
sis) — Atpildas. Tatiau Sv. RaSto pasakojime Zmogaus
jziilumas i3 esmeés skiriasi nuo Zmogaus jZilumo graiky
tragedijoje. Mat Zmogus ¢ia sukyla ne prie§ aklg, neasme-

510 Pr2,25 teigia, kad “abudu [vyras ir moteris] buvo nuogi... ir
nesigédijo”. Zr. E.H. Maly, “Genesis, veikale The Jerome Biblical Com-
mentary, kurj suredagavo R.E. Brown, J.A. Fitzmyer, R.E. Murphy (Engle-
wood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1968) 2:27. Toliau o veikalo vardas bus
trumpinamas JBC.

52 Derlingojo pusménulio tauty religijose Zaltys — dievas buvo gar-
binamas kaip apvaisinanti jéga. Sventratiniame pasakojime Zaltys neturi
jokiy dievisky savybiy. Jis téra tik vienas i8 Dievo sukurty “Zemés gyvuliy”
(Pr 3,1), Siurpios i8minties ir gudrus.
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niska likimg, bet pries asmeniska Dieva ir jo visavalde
valia.

Ikvéptasis autorius su malonumu vaizdziu pasakoji-
mu iSryskina asmenisko ir visavaldzio Dievo rysj ir elgesi
su Zmonija — vyru ir moterimi savo Sode.”® Zmogus —
vyras ir moteris yra kiiriniai. Jy likimas siejamas su Zeme
ir atsakomybe uZ Zeme pries Dieva. Tai yra Zmonijai
Dievo duota dalia. Todél sukilimas pries Dieva yra su-
kilimas ir pried save — Zmogiskaja prigimtj. Jahvistui
aisku, kad $is Zmogaus jZulumas yra savizudiskas ir rei-
kalauja Dievo teismo. Bausmé uz jzily sukilimg yra nuo-
démeés padarinys: gyvenimas toli nuo Dievo — gyvenimo
Saltinio. Gyventi toli nuo Dievo — gyvenimo Saltinio yra
gyvenimas bédoje su nerimu, kan¢ia ir nuolatine mirties
greésme.

NUODEME IR ZMONIJA
Jahvisto pasakojime (Pr 3,1-24) galima jzvelgti dve-
jopa poziirj i Zmonijos padeétj:
1. Pirmykste: vyras ir moteris jaukioje draugystéje
su Dievu.

2. Nuodéméje: vyras ir moteris, jZiliai atsisake biiti
rysyje su Kiréju, — bédoje.

Nuodémés samprata. Pirmyksté Zmonijos padetis
Svyti teisumu, orumu ir nemirtingumu,™ nes Zmogus yra

53 Jahvistui yra biidinga antropomorfiné kalba. ApraSydamas Dievs,
jis naudoja Zodyng ir vaizdus, kurie Dieva suZmogina. Dievas jo pasakoji-
me, “popietinei vésai prasidéjus, vaiksdiojo Sode” (Pr3.8).

54 Jahvistas, raSydamas X — Saliamono . amziuje, puikiai i8 patir-
ties #inojo, kad Zmonés mir§ta. Todél mirtis jo pasakojime néra atsajai
suprantama, bet tik patiriama. Mirti jaukioje draugystéje su Dievu nebau-
gu, o mirtis jziliame nutolime nuo Dievo kelia baime ir nerima. Mirties
baimé yra Dievo baimé. Zr. P.F. Ellis, The Men and the Message..., p.
98-99.
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arti “Gyvybés medZio” (Pr2,9). “Gyvybés medis” yra
mégiamas Mesopotamijos rastijos jvaizdis.”® Kas kita su
“Gero ir pikto paZinimo medziu” (Pr2,17; 3,3).%° Sv.
Rastas, “gero ir pikto” sugretinimu, retkaréiais pazenkli-
na visa ko Zinojimg (Sk 24,13; 2 Sam 13,22; 14,17.20).
Zaltys padeda Jahvistui jvaizdinti tai, kas yra pikta —
blogj. Mat kanaanietiy religija naudojo zal¢io jvaizdj sa-
vo apeiginéje magijoje, kaip gyvybés ir apvaisinimo veiks-
nj. Jkvéptasis pasakojimo autorius pasmerkia savo kai-
myny religija ir gamtos garbinimg. Pasinaudodamas vi-
suomenéje pazjstamais jvaizdZiais, jis pieste nupieSia
zmonijos pradzia. Pasakojimas yra drgsus ir Svyti raiskiu
paprastumu. Ir vaikas, ir iSmin¢ius pajégia jj suprasti ir
atpazinti pikto — nuodémés raida. Budinga, kad pasako-
jimas nenaudoja ZodZziy nuodémei iSreiksti, bet padiu savo
turiniu iSreiskia, kas yra nuodémé ir kaip ji reigkiasi
zmogaus gyvenime. Nuodémé yra ne tik psichologiskai
galima, bet ji yra ir tikroviska Zmogaus patirtis.

Kokia buvo Adomo ir Ievos nuodémeé? Jkvéptasis au-
torius nezinojo, kokia nuodéme pirmieji Zmonijos tévai

55 “Gyvybés medis”, vienokia ar kitokia prasme, yra rySskus Babilo-
nijos rastijoje. Mardukas (Marduk), Babilonijos vyriausias dievas, $lovina-
mas kaip “gyvybés augalo viespats”. Viename asiriskame laiske raSoma:
“Mes buvome padvése Sunys, tadiau mano vieSpats karalius suteiké mums
gyvybe, dovanodamas mums gyvybés augalq”’. Asirijos karalius Esarhaddo-
nas (Esarhaddon) pareiskia: “Mano karalysté ne§ atgimimg Zmonéms kaip
gyvybés augalas”. Ir Gilgameso epe Gilgamesas, ieSkodamas nemirtingumo,
nusilauzia gyvybés augalo — erzkétrozés Sakele, tadiau zaltys ja pavagia.
Zr. J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 97. Taigi Jahvistas naudojo paZistama
ivaizdj.

56 Mesopotamijos rastija “Gero ir pikto paZinimo medZo”, kaip to-
kio, nemini. Tadiau minima “tiesos medis” — Niu-gis-zi-da, ty. “VieSpats
tiesos medzio”. Zr. J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 40; 41; 51; 337; 341.
Sv. Rasto pasakojime (Pr2,17;3,3), “Gero ir pikto pazinimo medis” yra
visazinio patyrimo jvaizdis. Sv. Raste “gera ir pikta” sugretinimas reiskia
visa ko Zinojimg.
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prarado savo pirmykstj orumg ir pateko j béda. Tos nuo-
démés neZzinome nei mes. Viena aisku, kad ji reiské Zmo-
gaus gody jziilumg ir nepaklusnumga.

Pirmaja nuodéme aiskinti uZdraustos lyties pasiten-
kinimu neleidZia platesnis skaitinio kontekstas. Skaitinys
apie nuodémeés pradzig (Pr3,1-11) seka iskily lyties po-
reikiy pripaZinimg Zmogaus gyvenime (Pr 2,18-25).

Skaitinys apie nuodémés pradzig nemini jokio ““obuo-
lio”. Uzgintas medis ir vaisius néra jvardinti, bet yra tik
jvaizdi priemoné.”” Obuolj imta kaltinti neSventrastinéje
tautosakoje. Zydy tautosaka kalba ir apie vynuoges, aly-
vas ir net kvieCius. GraikiZkai raSiusieji Bendrijos Tévai
kalba apie figa, o lotyniskai radiusieji — apie obuolj.*®

Nuodémés psichologija. Tkvéptajam autoriui neriipi
jvaizdis — obuolys. Jam svarbu i¥ry8kinti nuodémés psi-
chologija. Pasakojimu jis sugretina palaipsnj slinkima
nuodémeén su asmenisku Zmogaus godZiu jzilumu Dievo
saskaita. Jkvéptojo autoriaus saZiningumas stebina nu-
dienj skaitytoja. Atrodo, kad Jahvistas turéjo gily nuodé-
més supratima, nes jis apie nuodéme kalba labai taikliai.
Pravartu i$ ariau susipaZinti su Jahvisto nuodémés psi-
chologija.

57 “Obuolio” apkaltinimas yra nesusipratimas. Jis kilo i§ blogai su-
prasto Giesmiy giesmés knygos teksto (Gg8.,5).
58 Gg 8,5: “Po obele pazadinau tave,
vietoje, kur tu gimei”.
Lotyniskai malum yra ir obelis ir blogis. Todél kai kurie Bendrijos
Tévai ir kalba apie obuolj.
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Slinkimas j nuodéme:

1. Kyla pagunda —
noras turéti tai, kas
priklauso kitam

2. Nudelsiama imti tai,
kas priklauso kitam

3. Jtariama, kad Kklus-
numas yra kvailysté,
— verta gudragal-
viauti

4. Gimsta noras turéti
tai, kas priklauso
kitam

5. Noras veda j
veiksmg

6. Pajuntama
padariniai

7. Pajuntamas nerimas
ir netikrumas

8. Nerimas ir netikru-
mas veda j jtampa
(sazinés balsas)

Skaitiniai (Pr 3,1-10):

Zaltys kreipiasi j moterj: ‘“Ar tikrai Die-
vas jsaké jums nevalgyti vaisiaus nuo jo-
kio medZio Rojuje?”

Moteris atsako ZalCiui: ‘“Mums leista val-
gyti nuo bet kokio medZio Rojuje, i&skyrus
tik medj jo viduryje. Dievas jsaké mums
ne tik nevalgyti to medZio vaisiaus, bet ir
jo neliesti, kad nemirtume”.

Zaltys atsako moteriai: “Tai ne tiesa! Jis
nemirsite! Dievas tai jsaké, nes Zino, kad,
suvalge jo, tapsite kaip Dievas, ir Zinosi-
te, kas yra gera ir pikta”.

Moteris stebisi, koks graZus yra anas me-
dis, koks gardus turéty biiti jo vaisius, ir
svajoja, kaip buty smagu buti “kaip Die-
vas” ir “Zinoti, kas yra gera ir pikta”.

Ji paima uZginta vaisiy ir suvalgo. Po to
dalinasi su savo vyru. Ir jis valgo.

Suvalgius uZginta vaisiy, atsidaro abiejy
akys, ir jiedu supranta, kad yra nuogi.
Supyne figos lapus, pasidaro sau prijuos-
tes.

Tq vakara, idgirde Jahvés Dievo balsa,
jiedu pasislepia tarp medzZiy.

Jahvé Dievas Saukia Zmogy ir klausia:
“Kur tu esi?” (“Ka tu ¢&ia uZtaisei?”).
Zmogus atsiliepia: ““I¥girdau tave esant
Sode ir nusigandau, nes esu nuogas. UZtat
ir pasislépiau”. . .
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Ikvéptojo autoriaus pasakojimas Svyti psichologine
izvalga ir Smaiks¢ia ironija. Jame rySku Sviesa ir SeSeliai,
veiksmas ir lukuriavimas. Visa pasakyta labai taupiai:
pasakojimas turi tik dvylikg eilu¢iy! Briksniai tampa
vaizdais. Apie nuodéme kalbama netiesiogiai, taciau skai-
tytojas pajunta, kad pasakojimo turinys ji giliai paliecia.
Visa perkeliama j Zmogaus — vyro ir moters buitinj pa-
tyrima. Zaltys turi #mogiskas savybes. Ir Dievas vaizduo-
jamas 7mogiskai. Zmogui pasijutus pagautam ir veltui
ieskant slaptynés tarp medziy, Dievas kreipiasi j ji, kaip
tévas ] savo vaika: “Kur gi esi?”’ Pasakojimo rémuose
Dievo kreipinys reiskia: “Nugi dabar! Sakyk, ka tu uz-
taisei?!” Hebrajy kalba Dievo kreipinys turi tik vieng
zodj: ‘ajjekhah (‘ajjeka!). Bet jo prasmés nesutalpina
net storiausios knygos. Jahvistui Sis Zodelytis bédoje su-
dabartina Zmonija — Saliamono amziy.

Ikvéptajam autoriui ripi kur kas daugiau negu pa-
sakojimu atkurti psichologing nuodémeés raida. Jo Sirdyje
yra visa Sandoros bendrija — Saliamono amZiaus izrae-
lie¢iy jzulumas Dievui. Sandoros bendrija sudaro pavie-
niai asmenys, o jie savo ruoZtu turi protéviy grandine iki
pat Pirmosios Poros.”

Jahvistas kreipia savo skaitytojo démesj j ang pir-
mykstj jvyki, kuris turi likimine jtaka Saliamono amziui
— visai Zmonijai. I§ pasakojimo aisku, kad du paslaptin-
gi poreikiai vyrauja Zmonijos savimonéje: 1. buti “kaip
Dievas” ir 2. paZinti “gera ir pikta” — paZinti visa."
Zmogus elgiasi “kaip Dievas”, kai jis pradeda jtarti, kad
Dievas, Zmogui pavydédamas, jj apgaudinéja. Pagal Jah-

59 Zr. E.A. Speiser, Genesis (The Anchor Bible, Nr. 1; Garden City,
NY: Doubleday, 1964), p. 21-28.

60 Zr. G. Quell, “Die Siinde im Alten Testament”, veikale Thelogi-
sches Worterbuch zum Neuen Testament, kurj redagavo G. Kittel (Stutt-
gart: Verlag W. Kohlhammer, 1933), I, p. 267-288,
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vistg ¢ia ir glidi nuodémés Saknys, — gimsta Zmoguje
savimoné, kad jis pats gali buti ir yra savo gyvenimo
VieSpats ir Dievas.”

Nuodémeé plinta. Jahvisto pasakojimas apie nuodéme
yra vaizdus ir tikroviskas. Apskritai, Senasis Testamentas
nekalba apie atsaja nuodéme, bet apie nusidéjélius ir
nuodémes. Jahvistas yra savitas. Jis kalba apie Nuodémés
proverzj j Zzmonijos istorija. Todél jis yra svarus Senojo
Testamento jkvéptas autorius savo nuodémés istorija (Pr
3-11). Nuodémé, karta prasiverZusi j Zmogaus buitj, lyg
nenumaldoma kalny griiitis verZiasi j Zmonijos istorijos
slénius.

Jahvistui svarbu pasekti kelia, kuriuo éjo Zmonija,
ir padarinius, kurie lydéjo Zmonija, jai vis labiau ir la-
biau nutolstant nuo savo Kiuréjo — Dievo. Pr 3-11 apra-
Syme skirtini du dalykai:

1. Zmonijos santykio su Dievu istorija, ir

2. Spalvingi padriki pasakojimai — priemoné apra-
Syti Zzmonijos santykio su Dievu istorija: pasakojimas apie
Kaing ir Abelj (Pr4,1-16), apie Tvana (Pr6-9), apie
Babelio boksta (Pr11,1-9).

Zmonijos santykio su Dievu istorija yra jkvéptojo
autoriaus jzvalga. Padrikyjy pasakojimy kilmé yra mito-
loginéje Mesopotamijos tautosakoje. Jie perduoda Zmo-
gaus pastangas ir jzvalga, kaip buti darnoje su savimi ir
su pasauliu, kuriame gyvenama. Jkvéptasis autorius su-
buria Siuos padrikus pasakojimus j nuosekly junginj. Pa-
tys pasakojimai lieka kone nepaliesti, ta¢iau jkvéptojo au-
toriaus nuosekliame junginyje jie ima tarnauti iSganymo
istorijos poreikiams — Jahvisto teologiniam poziiiriui.

61 7r. E.H. Maly, “Genesis”, JBC 2:26-27.
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Jahvisto iSganymo istorija moko, kad pirmykstis
Zmonijos santykis su Dievu buvo suardytas nuodémés
drama. Pr3-11 — prieSistorés apybraiza ir nuodémés
drama yra gausios jzvalgy. Jas reikia svarstyti ne vienu,
bet trimis poZiiiriais: teologiniu, kultiiriniu ir antropolo-
giniu.*

PASAKOJIMAS APIE KAINA IR ABEL] (PR 4,1-16)

Jahvisto prieSistorés apybraiza yra dramiska nuode-
més istorija. Ji prasideda iSvarymu i§ Rojaus (Pr3,23-
24) ir pasakojimu apie Zemdirbj Adomg. Jame rysku
teologinis poziiiris. Norédamas buti “kaip Dievas” Kiiréjo
-Dievo saskaita, kiirinys-Zmogus atsisaké paklusti savo
Kiiréjui. Nepaklusdamas atsidiiré bédoje. Vietoje jaukaus
Sodo arti Dievo, Zmogui tenka gyventi toli nuo Dievo.
Pasakojime apie Rojy ir jo netekimg Zemdirbiska buitis
yra perdém aiski: tritisas su prakaitu ir riipesCiais, grum-
tynés su gamta ir mirties baime.

Pasakojimas apie Kaing ir Abelj (Pr4,1-16) turi
dar ankstyvesnj fong. Atrodo, kad §is pasakojimas kadaise
bus perdaves priefiskuma tarp Zemdirbiy ir klajokliy -
piemeny. Dievui labiau patiko klajoklis Abelis, aukojgs
Jahvei bandos pirmienas, negu zemdirbys Kainas su lau-
ky aukomis.”” Pasakojimas atspindi jau paZengusig kul-
tiirg su skirtingomis Dievo garbinimo formomis. Reikia
daryti iSvada, kad nepasakojama apie betarpius Adomo

62 Teologija suprantama kaip tikéjimo pastangos suprasti tai, ka
tikima, t.y. galvojimg tikéjimu. Antropologija — Zmonijos savipratos ir savi-
monés istorija. O kultiira — aplinkos prijaukinimas ir palenkimas Zmogui
ir jo poreikiams. Zr. G. von Rad, Old Testament Theology. . ., I, p. 154-160.

63 Jaunesnysis siinus yra labiau mégiamas negu vyresnysis. Si tema
yra rySki Sv. Raste. Abelio ir Kaino atveji seka kiti PradZios knygos at-
vejai: Izaokas ir ISmaelis, Jokiibas ir Esau, Rachelé ir Lea. Jaunesniojo
pamégimas apreiskia Dievo laisve rinktis, Zmogisko masto nepaisant, ir
palankumg varguoliams.
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ir Ievos vaikus, bet kainity eponiminj®* prosenolj. Jahvis-
tas ne tik perima pasakojima i savo kaimyny, bet ir per-
kelia jj savo prieSistoréje i Zmonijos pradzig.”” Tokiu
bidu pasakojimas apie zemdirbiy ir klajokliy-piemeny
prieS§iSkumg gauna naujus visuotinumo rémus. Jahvisto
nuodémeés dramai svarbu vaizdu iSreiksti pagrindine i3-
ganymo istorijos jzvalga: Zmonijos padétis tampa tragis-
kesné, nes sukilimas prie$ Dieva veda j karg su kitu Zmo-
gumi.” Nutolimas nuo Dievo baigiasi brolzudyste! Kaip
Dvaro istorijoje nuodémé nesiliauja reikstis Dovydo siiny
gyvenime, taip Siuo atveju tévy nuodémé ardo Seimos gy-
venimg (2 Sam 9-1 Kar2). Kainas lengvai pasiduoda
nuodémei — blogam skatuliui, kuris sergi prie dury lyg
plésrus gyvulys, laukdamas progos jkasti (Pr4,6-7).

Dievas sukiiré Zmonija biuti bendruomene. Ta&iau
Dievo uzmojo iskraipymas darosi rySkus Kaino klausime:
“Bene a$ esu savo brolio sargas?” (Pr4,9). Dievas yra
palankus varguoliams. Pasakojimas primena, kad Zemé
(’adamah) kentia prakeikima dél Zmogaus, nes is Zemés
Abelio kraujas Saukiasi Dievo atpildo (Pr4,11; zr. 3,17-
19).

Naujasis Testamentas rasys, kad “Per vieng Zmogy
nuodémeé jéjo j pasaulj” (Rom 5,12). Pasakojimas apie
Kaing ir Abelj yra gyva Sios tikéjimo jZvalgos iliustracija.

Pasakojimo kultirinis ir antropologinis poZiiris.
Kaino ir Abelio apraSyme riipestingas skaitytojas paste-
bés keleta keisty dalyky. Kainas skundziasi, kad “kiek-

64 Epi+onoma, t.y. ant+vardas=*antvardis”, yra graiky ka'bos Zo-
dis, kuriuo paZenklinamas asmuo, daves vardg Seimai, miestui, tautai, ra-
sei. Eponiminis yra biidvardis,

65 Klausimas, kaip galéjo Kainas rasti sau Zmong,- biidamas Pirmo-
sios Poros siinumi, kyla tik dél to, kad skaitinys imamas raidiskai.

66 PrieS abu Siuos blogius Sandoros jstatymas duoda du jsakymus:
mylék Dievg ir artimg. Zr. Mt 22,34-40.
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vienas, kuris jj sutiks, norés jj uZmusti” (Pr4,14). Kai-
nui nuraminti, Dievas jj pazymi genties Zenklu: kas tik
drjsty uzgauti Kaing, turés nukentéti genties kersta. Gali-
ma klausti: “Kodél Kainas bijojo? Juk daugiau Zmoniy
nebuvo! Tik Adomas su Ieva!” Arba vel kitas klausimas.
“Ka paémé Kainas sau uz zmong” Kaino Zmona turéje
biiti jo sesuo, nes nebuvo jokios kitos moteries. Pravartu
palyginti Pr4,2 su Pr9,20. Kas buvo pirmasis zemdir-
bys? Nojus ar Kainas? Pr 4 fonas miestietiSkas gyvenimo
biidas. Klajokliai, aviganiai, muzika, metaliniai — Zal-
vario ir geleZies jrankiai jau minimi. Tuo tarpu Artimuo-
siuose Rytuose Zalvario amziy liudija tik 3000 m. pr. Kr.,
o gelezies — 1200 m. pr. Kr.*" Taigi pasakojime atpazjs-
tame daug siiliy ir klausimy. Visa liudija, kad Kainas ir
Abelis yra Pirmojo vyro ir Pirmosios moteries siinis ta
patia prasme, kaip ir mes — netiesiogiai. Pasakojimas
apie Kaing ir Abelj priklauso jau toli paZengusiai Zmo-
nijos istorijai.

Aisku, kad jkvéptasis autorius turi po ranka tik skiau-
tes atminimy apie Zmonijos praeitj. Jy nieku bidu nebi-
ty pakake atkurti visai kultiirinei ir antropologinei Zmo-
nijos istorijai. Be to, jkvéptasis autorius to né nesieke.
Jam ripéjo parodyti nuodémés nesamg nedarng ir Zmo-
gaus sukilimu pries Dieva atneSta netvarkag kirinijoje.

Jdomu, kad jkvéptojo autoriaus poziariu pirmajj
miesta pastaté Kainas — brolzudys (Pr4,17). Anot Jah-
visto, kultiira turéjo bloga pradzia. Jahvistui yra gerai
pazjstami amatai ir technologiné paZanga. Jis primena
uzuomina, kad muziky tévas buvo vienas i Kaino pali-
kuoniy, vardu Jubalis, o metalus — Zalvarj ir gelezj pra-
déjo apdirbinéti Tubalkainas, kitas Kaino palikuonis (Pr
4,21-22). Archeologija liudija, kad metalai suvaidino di-

67 Skaiciai yra apvalis.
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delj vaidmenj II prieskristinio tukstantmeéio raidoje. Ta-
¢iau kulturine pazanga lydéjo jzili jéga artimo saskaiton
— gobsumas, nezabotos aistros, — pikto atoveikis, lyg
sunki grandiné ant Zmonijos kaklo, gramzdino Zmogy j vis
didesnj ir iSradingesn] iStvirkimg.

Dievo siny vedybos (Pr6,1-4). PikEiausias blogio
lasas, pagal Jahvista, buvo Dievo siiny — dangisky biity-
biy — vedybos su Zmoniy dukromis-grazuolémis. Sis pa-
sakojimas yra nejprasta ir paslaptinga iSganymo istorijos
skiauté. Persasi iSvada, kad Jahvistas ja panaudoja ne dél
to, kad tikéty jos turiniu, bet dél to, kad ji padeda vaiz-
duoti augantj ir jzuly iStvirkima bei plintanéig poliga-
mija — daugpatyste.

Pasakojimo “Dievo sinis” buvo antZmogiai. Jie émé
sau Zmonas i§ mirtingyjy tarpo. Jy vaikai, panasus j grai-
ky titanus, buvo kino milZinai, bet doros jautrumu —
nykstukai. Senovés mitas padeda jkvéptajam autoriui testi
pasakojima apie nuodéme. Nuodémé daré zmones dori-
niais nelizaugomis ir trumpino Zmogaus gyvenimo trukme.
“Nuo dabar jo amzius bus neilgesnis kaip 120 mety” (Pr
6,3).%® Tai aisku ir i§ Dievo gailéjimosi:

Jahvé, matydamas koks didelis buvo Zmoniy piktu-

mas Zeméje ir kokia kieta nuolat buvo jy Sirdis,”

gailéjosi, kad juos sukiré ir apgyvendino Zeméje.

Sirdgélos apimtas, jis saké: “Sunaikinsiu mones,

kuriuwos sukiriau,— kartu su gyvuliais ir pauksciais,

nes gailivosi juos sukures...” (Pr6,5-7).

68 Apie Zzmogaus gyvenimo trukme ir nejprastus Zmonijos protéviy
amzius bus kalbama véliau. Judaizmas ir kriki¢ionijos teologijos pirmiinai

—Bendrijos Tévai — “Dievo siinus” tapatino su puolusiais angelais. Tadiau
IV a. po Kristaus, angely prigimti suprantant labiau dvasiSkai, imta teigti,
kad “Dievo siinis” buvo Seto palikuoniai, o “Zmoniy dukros” — Kaino.

Zr. Arkivysk. J. Skvireckas, Sventasis Rastas Senojo Testamento, 1, p. 34-35.
69 “Sirdis” Sv. Raste yra Zmogaus minties ir nuosprendzio vieta. Zr.

Jer 17,9.
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Tell Mardikh miestelis Sirijoje didZiuojasi III prieskristinio tUkstant-
mecio Eblos karalystés liku¢iais — piliakalniu. Zenklas paplenteje.

Nadiené¢ Ebla — Tell Mardikh yra kuklus miestelis apie 50 km j pietus
nuo Aleppo. Avilio pavidalo namukai yra tipiSki giaurinéje Sirijoje.




Senovés Ebla yra milZiniSkas piliakalnis sﬁ a;/iq f{aimeﬁémis
) atSlaitése. Spéliojama, kad kadaise Ebla turéjo 250.000 gyventojy.

Archeologai, atkasdami Eblos karalystés piliakalnj, rado ne tik
sostinés miurus, bet ir vartus.




},'..«mo‘ B Eblos piliakalnyje rasta gausi rastija kyliara§¢iu — Karaliy archyvas
su 15.000-20.000 moliniy ploksteliy. Ju turinys yra pakvitavimai,
sutartys, Zodynai, atlasai ir religiniai rastai.

it £

Autorius prie audros dievai€io Perkano statulos Aleppo muziejuje.
Perkiinas viena ranka laiko kijelj — griausma, o kita — zaibus.
Jis stovi ant jauCio — Hadad. Jautis buvo audros jvaizdis.



Karkemiéo piliakalnis — paskutiné asiry tvirtové palei Eufrata,
Sirijos-Turkijos pasienyje. Cia 605 m. prie§ Kristy babilonietis
Nebuchadnezzaras pribaigé Asirijos imperijg.

Nudien ant KarkemiSo piliakalnio yra Turkijos pasienio uZtvara.
Desinéje teka Eufratas. Kur kadaise grimési Artimyjy Ryty milZinai,
dabar auga smilgos.




Ninmah — Zemés-motinos $ventové Babilone su Enki — Vandens
dievai¢io Suliniu asloje. Babilonijos kunigija stebédavo Enki
atbudimg pavasarj.




Emalio jvaizdZiai Sventosios gatvés sienose Babilone.

Emalio lititas I3taros vartuose Babilone i§ Nebuchadnezzaro amZiaus
(VI a. pr. Kristy). Lito jvaizdZiu save iSreiSké asirai ir babilonie¢iai.

T
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Labai galima, kad pasakojimu apie “Dievo sinus”
ir “Zmoniy dukras” Jahvistas nori pailiustruoti svarbig
gyvenimiska jZzvalga. “Dievo sinis” yra gério jvaizdis, o
“#moniy dukros” — blogio. Pasaulis, moko jkvéptasis
autorius, yra gerio ir blogio vedybos. Pasaulyje geéris ir
blogis yra neiSskiriamai susipainioje. Sakytume, branduo-
liné energija gali buti pakinkyta dykumai paversti sodu.
Bet ji gali biiti panaudota ir Zemei sunaikinti. Anuomet
ir nidien Zmonés pasidaro milZinais, prie§ kuriuos dreba
tautos. Jie save laiko didvyriais. Taciau Dievas vertina
Zmoniy siekius ir laiméjimus ne pagal Zmoniy ugj, svor}
ir varda, bet pagal jy 8irdj. Todél Jahve, — Zmogiskai is-
sireiskia jkvéptasis autorius, — “gailéjosi” — iSgyveno
Sirdgela.

TVANAS (PR 6,5-9,29)

Daugelis tauty savo tautosakoje turi pasakojimg apie
didelj tvang.” Jprasta teigti, kad Siuo pasakojimu Zmoni-
ja prisimena visuoting katastrofg, kurios metu jiiros ly-
gis pakilo taip, kad uztvindé visus Zemynus. Siuolaikiniai
moksliski tyrinéjimai Sios iSvados nepatvirtina, bet rodo,
kad Artimuosiuose Rytuose,” prieSistorei tampant istori-
ja, Persijos jlankos vandenys buvo aptvinde pieting Meso-
potamijos slénio dalj.

Sv. Rasto pasakojimas apie Tvang Jahvisto iSgany-
mo istorijoje yra kur kas daugiau negu priesistorinis Zmo-
nijos atsiminimas ar legendiné tautosaka. Cia pasakojimas

70 C.A. Simpson, “The Book of Genesis” veikale, kurj redagavo G.A.
Buttrick et al., The Interpreter’s Bible (New York, NY: Abingdon, 1952),
L, p. 536-537; ].H. Marks, “Flood (Genesis)” veikale The Interpreter’s Dic-
tionary of the Bible, kurj redagavo G.A. Buttrick et al. (Nashville, TN:
Abingdon, 1962), II, p. 278-184 (ypaé p. 283-284).

71 Rastas yra slenkstis tarp prieSistorés ir istorijos. Mesopotamijos
gyventojai pradéjo naudotis rastu — kyliaraséiu apie 3200 m. pr. Kr.
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apie Tvang yra pasakojimas su pamokymu. Jis néra tik
gamtos nelaimé. Jkvéptasis autorius panaudojo senovés
liaudies atsiminimg kaip priemone Sandoros tikéjimui is-
reiksti: Dievas teisia Zmonija istorijoje. Dievo atoveikis j
zmogaus nuodéme iSrySkina pasaulyje vispusiska ir veiks-
mingg Dievo — Kiréjo priesiskuma Zmogaus jégai, kuri
stoja piestu prie§ Dievg — Kiireja su issakiu: “Netarnau-
siu!” Pasakojime apie Tvana Dievas nesielgia kaip des-
potas su jnoriu bausti bejégi Zmogaus pasaulj, bet veikia
su “Sirdgela”, kuri nuplauna Zmogaus jZiulumo sudarkyta
kiirinija. Nuodémés tvanui sutvardyti Dievas panaudoja
vandens tvang.

Senoviné Mesopotamijos rastija turi keleta pasako-
jimy apie tvang sgnafinéje Tigro-Eufrato lygumoje.”
Vienas i labiausiai iSgarséjusiy yra Gilgameso epas, ar-
ba legenda, atrasta Ninevéje, Asirijos sostinés griuvésiuo-
se. Tarp Sv. Radto pasakojimo apie Tvana ir GilgameSo
epo yra didelis detaliy panaSumas. Abiejuose yra ir arka,
ir varnas, ir balandis.” Ta&iau pasakojimai skiriasi i3 es-
més savo poziiriu. Detalés, kurias Jahvistas perima tie-
siogiai ar netiesiogiai i§ savo kultirinés aplinkos, nieku
neuzgozia jo poziirio. Pagal jj, Jahvé, vienintelis ir teisus
Dievas, reiZkiasi Zmonijos istorijoje savo teisiu uZmoju.
O pagal Gilgameso epq, Mesopotamijos dievai, inoriy ve-
dami, tvanu tenkina savo uZgaidas Zmoniy sgskaita. Sv.
Raste Tvano priezastis yra nuodémeé, o Mesopotamijos ras-

72 7r. E.A. Speiser, Genesis. .., p. 54-56.

73 GilgamesSo epq angly kalba galima rasti knygoje, kurig suredaga-
vo J.B. Pritchard, ten pat, p. 72-99. XI epo plokstelé pasakoja apie tvana,
zr. p. 93-97. Be to, pasakojimas apie “The Deluge” (apie Tvang), ten pat,
p. 42-44. Pravartu nepamirsti ir A. Heidel Gilgamesh Epic and the Old
Testament (Chicago, IL: University of Chicago Press, 1951), p. 224-289
bei S.N. Kramer From the Tablets of Sumer, p. 176ss.
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tijoje — triuk¥mas, kurj sukélé Zmonés dievy biistinés
palangéje.™

Pasakojimas apie Tvang Pradzios knygoje néra vien-
tisas, bet yra suaustas i§ dviejy savarankiskos kilmeés pa-
sakojimy: butent i§ Jahvistinio (J) ir Kunigiskojo auto-
riaus (P) pasakojimy. Suaudima pravartu iSrySkinti bre-

Ziniu:™

74 “Atrahasis” t.y. “Be galo iSmintingas”, Zr. J.B. Pritchard, ten pat,
p. 104,

75 Zr. E.H. Maly, “Genesis”, JBC 2:37-42; P. Ellis, The Men and
the Message of the Old Testament, p. 58-59.
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TVANAS

Jahvistinis pasakojimas (J)

Kunigiskasis pasakojimas (P)

Jvadas:

Didéjanti praraja tarp Dievo ir
Zzmonijos (Pr 6,1-4)

Dievas apsisprendzia / Nojus—
geras zmogus (Pr 6,5-8)

Ivadas: ~

Pasakojimas apie Nojy
(Pr 6,9-12)

Dievo sandora su Nojumi ir
isakymas statytis arka

L% (Pr 6,13-22)
TVANAS

J: Pt 7,15 7-10 12 16b 17b

P Pr 7,6 11 13-16a 17a 18 21

Tk 22-23 8,2b-3a 6-12 13b

|4 24 - 8,1-2a 3b 5 13a 14

A 20 22

P: 19

Tvanas: Pr 7,1-5.7-10.12.
16b.17b.22-23

Tvanas baigiasi:
8,2b.3a.6-12.13b

Nojaus auka ir Dievo
pazadas:
8,20-22

Pabaiga:
"Nojaus sunis (Pr 9,18-27)
]
|
L

Tvanas: 7,6.11.13-16a.
17a.18-21.24

Tvanas baigiasi:
8,1-2a.3b-5.13a.
14-19

Pabaiga:

Palaiminimas ir jsakymas
(Pr 9,1-7)

Sandora su Nojumi (Pr 9,8-17)
Nojaus amZius ir mirtis
(Pr 9,28-29)
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Pasakojime apie Tvang pastebime sitle. | ja atkrei-
pia démesj pasakojimo nelygumai ir prieStaravimai. Pats
Dievo vardo kaitaliojimas — Jahve (Viespats Pr 6,5) ir
Elohimas (Dievas Pr 6,22) — yra ypatingai ryskus. Be
to, dazni pasikartojimai irgi rodo ] pasakojimo siile
(pvz.: jsakymas eiti j arka Pr 6,18 ir 7,1). Viename pa-
sakojime kalbama apie pora visy gyvuliy (Pr6,19s.; 7,
15s.), o kitame apie septynias poras visy neSvariy™ ir
dvi poras visy §variy gyvuliy (Pr7,2). Pagal Jahvista,
Tvanas truko 61 dieng (Pr 7,4), o pagal Kunigiskaji au-
toriy — iStisus metus ir deSimt dieny (Pr 8,13). Mat pa-
gal Jahvistinj pasakojima, lijo 40 dieny ir 40 nakty (Pr
7,12), o vanduo nusligo per 21 dieng (Pr8,6-8.12.13).
Tuo tarpu, anot Kunigiskojo autoriaus, Tvanas prasidéjo
“SegiSimtaisiais Nojaus amZiaus metais, antra ménesj,
septyniolikta ménesio dieng” (Pr7,11), o zemé vel is-
dzitivo “Sesi, Simtai pirmaisiais metais ... antrg meénesj,
dvideSimt septinta ménesio diena” (Pr8,13.14). Taigi
Tvanas uZztruko istisus metus ir deSimt dieny. Sugretine
abu pasakojimus ir atpaZine kriitvon suaudimo siile, ga-
lime daryti iSvada, kad turime du savarankiskus Dievo
teisumo ir gailestingumo liudininkus. Pasakojimai, tiesa,
skirtingi, bet abu turi ta patj tikéjimo poziurj: baisioji
gamtos nelaimé Svyti didybe—teisaus Dievo elgesiu pries
zmogaus nuodéme. Nuodémeés tvardymas ir darnos pa-
laikymas pasaulyje yra Dievo gerumo stebuklas. Sios abi
jzvalgos yra ypatingai ryskios Jahvisto Tvano pasakojimo
jvade ir pabaigoje. Jvade Zmogaus polinkis j pikta (Pr
6,5) yra laikomas Dievo Zmonijos sunaikinimo nuospren-
dZio priezastimi. Bet pasakojimo pabaigoje ¥is Zmogaus
polinkis yra laikomas pagrindu Dievo nuosprendzio —

76 “Syari” ir “nedvari” gyviinija turéjo rySj su izraelie¢iy kasdiene

buitimi ir apeiginiais poreikiais. Zr. G. von Rad, Old Testament Theology,
I, p. 272-279.
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niekuomet nebebausti Zmonijos Tvanu (Pr 8,21). Atrodo,
kad Sios jzvalgos ne tik prieStarauja viena kitai, bet ir vie-
na kita paneigia. Ta¢iau Jahvistui jos abi yra brangios,
nes zenkliai sugretina Kiiréja ir kiirinj, Dieva ir zmogy.”

Jahvistas pasakojima apie Tvana baigia Dievo paza-
du, kuris apima visg Zmonija: “Kolei Zemé bus, nesiliaus
buti séja ir pjutis, Saltis ir $iluma, vasara ir Ziema, die-
na ir naktis” (Pr 8,22).

IS Jahvisto Tvano pasakojimo aisku, kad Dievo teis-
mas tvanu reiskia gily Jahvés ripestj Zmogumi. Sis bruo-
zas jau buvo pastebétas ir pasakojime apie Rojy. Ir ten
Jahvés teisma seka jo ripestis Zmogumi, — kailiniai ap-
darai duodami Pirmajai Porai (Pr3,21). Tas pat bruo-
zas rySkus ir pasakojime apie Kaing, — Jahvés teismas
suSvelninamas Zyme ant jo kaktos, saugancia jj nuo kersto
(Pr4,15). Tvano pasakojime Nojus patiria Jahveés ge-
rumg ir riapestj. Arka, kurion Nojus paima savo Seimg ir
gyvinija, buvo Zenklas, kad Jahvé iSgelbés Zmonija ir kii-
rinijos likutj $vieZiai pradziai istorijoje. Jahvisto pries-
istorés pasakojimas palengvéle vis labiau jtempia savo
teologine spyruokle, o pasakojami jvykiai palengvéle su-
silydo j vis glaudesne Zmogaus nuodémeés ir Dievo geru-
mo spirale.

ZMONIJOS PAGUNDA APSIEITI BE DIEVO
Jahvistui budinga Dievo ir Zmogaus santykj nagrinéti
zmogaus nuodémes ir Dievo gerumo fone. Jam istorija —
ivykiai yra Zmoniy nuodémeés sukurti raizgynai. Dievas
savo teisiu Tvano teismu kuria naujg padétj i§ Zmoniy su-
kurty raizgyny. Taéiau net Tvano teismas nesustabdo
zmogaus Sirdies skatulio j pikta. Gera ir pikta — abu

77 llgainiui Sv. RaSto jkvépti autoriai Sig Zenklig jtampa iSlygins
Dievo atleidimu. Zr. 0z 11,8-9.
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skatuliai ne tik slypi, bet ir reiSkiasi kiekvieno Zmogaus
sirdyje. Ir pati kultiira, anot jkvéptojo autoriaus, buadama
zmogaus kiirinys ir iSraiska, yra persunkta piktu. Sj bruo-
73 Jahvistas iSrykina dviem pasakojimais: vienas yra apie
Nojaus pasigérimg (Pr 9,18-27), o kitas — apie Babelio
boksto statymg (Pr11,1-9).

Nojus ir vynuogynas (Pr9,18-27). Anot Sv. Rasto
pasakojimo, Nojus buvo pirmasis Zemdirbys. Dirbdamas
zeme, jis uZsiveisé ir vynuogyng. Vynuogynas buvo Ka-
naano zemdirbiy kultiros iSraitka. Zemdirbio Nojaus ran-
kose vynuogés tapo vynu. Gaminti vyna, bet jo negerti
biity nenuoseklu. Taip Zemdirbys Nojus tapo pasigérusiu
Nojumi.

Girtas tévas sukélé pasibjauréjima vienam savo siiny
— Hamui, Kanaano tévui (Pr9,18; 10,6). Savo pasibjau-
réjimg jis isreigké paty¢iomis (Pr9,22-23).

Iprasta pasakojime apie Nojaus pasigérimag jZitreti
rasing neapykantg. Pagal §j aiskinimg, Nojus prakeiké Ha-
ma — juodosios rasés tauty téva ir pasmerke juodgja rase
biiti kity rasiy tarnu. Taéiau §is aiSkinimas nesiderina su
ikvéptojo autoriaus tikslu. Jahvistui ripi pasmerkti Ka-
naang — Zemdirbiy krastg, vaizduojama asmeniu, uZ ne-
dorg elgesj. Zemdirbiy kultiira, prieingai dykumos kla-
jokliy kultirai, buvo apsésta lytinés technikos poreikiais
7emei ir jos derlingumui apvaldyti.”™ Nojaus amiZiuje,
anot Jahvisto, Dievas nuémé prakeikimg nuo Zemeés (Pr
5,29; taip pat 3,17-19). Todél Nojui ir sekési biiti Zem-
dirbiu. O Kainui kadaise nesiseke, nes dél Zmogaus nuo-
démés Zemé buvo prakeikta (Pr4,11-12). Bet ir Nojus,
pasakoja jkvéptasis autorius, nebuvo pajégus deramai pa-
sinaudoti Kanaano Zemdirbiy kultira. Matydamas, kad

18 Zr. Rakto | Sengji Testamentq, 1, p. 309-330.
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ju kultiros pasiekimai jj nugirdé, Nojus prakeike Ka-
naang.

Babelio boksto statyba (Pr11,1-9). Po Tvano, ra-
Soma Pradzios knygoje, Zemé buvo apgyventa trijy No-
jaus palikuoniy: Semo (Sem), Hamo (Ham) ir Jafeto
(Jafet). Nojaus sunis buvo laikomi tauty protéviais. Pa-
sakojimas apie Babelio boksto statyba yra Jahvisto i3ga-
nymo istorijos prieSistorés uzsklanda (Pr11,1-9). Atro-
do, kad Sis pasakojimas, pries tapdamas Jahvisto iSgany-
mo istorijos dalimi, buvo nepriklausomas ir naudojamas
tauty ir kalby kilmei aiskinti. Sj pasakojimo pobiidj gali-
ma pazinti, sugretinant pasakojima apie Babelio boksto
statybg (Pr11,1-9) su kitu Jahvisto skaitiniu — Nojaus
palikuoniy genealogija — Tauty sgrasu (Pr10,1-32).™
Tauty sarase jau yra pripazjstama tauty jvairové. Nors
ir su jvairove, Jahvistas pasakojima perémeé ir panaudojo
ji iSganymo istorijos priesistoréje savo teologiniam pozii-
riui i8ryskinti.*

79 Diduma Tauty sgraSo medziagos priklauso Kunigiskajam Penkia-
knygés autoriui: Pr 10,1-7.20.22-23.31-32. Jahvistinis Saltinis savo medzia-
ga Kunigiskajji papildo: Pr10,8-19.21.24-30. Tauty saraso pagrindinis do-
mesys yra tauty iSsiskirstymas tuolaikiniame pasaulyje. Sarase ryskios trys
tauty grupés, kilusios i$ trijy Nojaus siiny, ty. Semo, Hamo ir Jafeto —
semitai, hamitai ir jafetitai. Siuolaikinis tauty Zenklinimas semitinémis ir
hamitinémis turi kilme Siame Sv. Radto Tauty sgrafe. Tadiau tikrovéje se-
mitinés ir hamitinés tautos tik i§ dalies tesutampa su Tauty sgrade mini-
momis tautomis. Atrodo, kad Tauty sgraso pagrindas yra ne tautos, bet
geografiniai ir istoriniai tuolaikinés Zmonijos tarpusavio rySiai.

80 Bendram Sv. Rato paZinimui, svarbu neigleisti i¥ akiy, kad Tauty
sgrasas (Pr10,1-32) pabrézia ir visuotinumg. Dievas, iSsirinkdamas savo
uzmojui vieng tautg i¥ tauty tarpo (Pr12), issirinktajai tautai duoda pa-
zada, kuriuo kreipiasi j visas tautas (Pr12,33). Taigi Dievo uzmojis iSganyti
apima visg Zmonijg. Dievo uZmojo visuotinumas yra rySkus pranasy knygo-
se (Iz13-21; Jer 46-51), Kenéianciojo Tarno giesmése (Iz42,1-4; 49,1-6; 50,
4.9; 52,13-53,12) ir Tauty apastalo Pauliaus pasiuntinybéje (Apd 9-28;
Gal ir Rom). ;
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Pasakojimas apie Babelio boksto statyba (Pr11,1-
9) nukelia j Babilonija (Sinar). Cia klajokliai, slinkdami
i$ rytiniy Zemiy kalny, uZtiko lyguma ir tapo séslis. Sés-
lus gyvenimo bidas ir sésliyjy kultira padarée Babilonija
garsig. Norédami sukurti vienybe — net vienybe pries
patj Dieva, naujieji gyventojai pradéjo statyti miestg ir
boksta. Bokstas yra uZuomina apie ziguratg (ziggurat) —
daugiaaukste Sventove-boksta. Garsiausias Babilonijos zi-
guratas, vardu Etemenanki, buvo Babilono mieste.” Jah-
visto iSganymo istorijoje pasakojimas apie Babelio boks-
ta yra raiskiausias liudijimas apie Zmonijos jziilumg Die-
vo saskaita. ]Zilumo vedama, Zmonija sukyla pries Dievs.
Zmonés teigia, kad jie gali apsieiti be jo savo didybe ir
jégomis. Jkvéptojo autoriaus poziiriu, Derlingojo pusme-
nulio krasty kultiira, isreiksta Babelio boksto statyba, yra
persunkta jZilumu, nes Siy krasty tautos tariasi galincios
“buti garsios” be Dievo.

Kadaise Jahvé teisé Zmonijg Tvanu. Dabar Jahvé ap-
lanko Zeme teismu, sumaiSydamas Zmoniy kalbg. Dél to
sustoja boksto statyba. Hebrajy kalbos ZodZio Zaismu,™
miesto vardas Bab El — “Dievo vartai” yra siejamas su
veiksmazodziu balal — “sumaisyti”. I8kilusis Babilono
miestas ir jo sunaikinimas tampa jkvéptajam autoriui j-
vaizdziu isreiksti Zmonijos sukilimui prie§ Dieva ir suki-

81 Herodotas, graiky istorikas ir turistas, idomiai apraSo ziguratg —
kalng i dievybe savo knygoje Persy karai, 1, 181-182. Zr. taip pat R. de
Vaux, Ancient Israel: Its Life and Institutions (New York, NY: McGraw-
Hill, 1961), p. 281-282. Ziguratas buvo dirbtinis kalnas su laiptais. Uztat
ziguratg ga'ima vadinti kalnu j dievybe. Pamaldy dalyviai susitikdavo su
dievybe uzlipdami ir nulipdami.

82 Pr11,9. Pasakojime apie Babelio boksto statyba tauty iSdidus jZzi-
lumas yra “niek3as”. Pasakojimu siekiama paaigkinti nuodémés pasekmes.
Nuodémé gimdo nesantaikg ir nedarng, — skaldo visuomeng ir tautas. Pa-
sakojimo prasmé néra svetima ir miisy patiréiai. Gyvename amziuje su
Jungtinémis Tautomis Stiklo riimuose New York’e. ISdidus jziilumas kity
sgskaita gimdo nesantaikg ir skaldo Zmonijg i blokus.
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limo padarinius. Dievui sumaiSius bendrg kalba, Zmonés-
tautos nebepajégé suprasti viena kitos. Nebegalédami susi-
kalbéti, Zmonés pasidalino j skirtingas tautas zeméje. Pir-
mosios Poros jzilumas Dievui vedé j brolio jziluma bro-
liui ir tauty jZiluma — kaimynams.*

Isganymo priesistoré, pagal jkveptaji istorikg-teologa
Jahvista, baigiasi liidnai. Zmonija nebepajégé pasiekti
laimés — gyvenimo pilnatvés, nesurado Dievo ir nesukii-
ré bendrijos. Nuo Adomo iki Babelio bok3to Zmogaus gy-
venimas darési vis tragiSkesnis, nors ir kultiriné pazanga
vis didéjo. Zmonija éjo pirmyn. PaZanga buvo persunkia
skatuliu j pikta. Savanaudis Zmogaus jzilumas Zalojo
Dievo kiirinija, nes atskyré Zmogy ir tautas nuo Kiréjo
ir nuo kito Zmogaus ir kity tauty. Pasakojimas yra per-
dém tamsus ir pesimistiskas.

Tamsi ir pesimistiska ifganymo prieSistoré (Pr 2,4b-
12,4a) yra tik dalis Jahvisto i§ganymo istorijoje. Ji yra
ivadas j Protéviy sakme — Abraomo paSaukima iZeiti i3
zmogaus susikurto nuodémeés skurdo ir eiti ateitin, kurig
zada ir kuria Jahvé — Istorijos Viespats (Pr12,1-4a).

GENEALOGIJA: DIEVO STAKLES ISTORIJOJE
Priesistoré ir Protéviy sakmeé (Pr12-50) Pradzios
knygoje turi budingg sgranga — genealogija. Kiekviena
prieSistorés ir Protéviy sakmeés padala prasideda su “Si
yra. . . kilmé”

83 Apd 2 — Naujasis Testamentas yra prieSpriesa Babelio boksto pa-
sakojimui. Ir ¢ia pasakojama apie Zmonijos kalbas. Tadiau Apd2 pripa-
Zjsta milziniskg skirtumg — paslaptingg jéga, Sventaja Dvasig, kuri jgalina
suprasti kalbas,

84 Hebraigkai ’elleh toledot ("elle toledot). Zodis toledot yra kone to-
lygus Zodziui “kilmeé”, arba istorija. Pradzios knyga turi keleta kilmés ap-
raSymy: 1. “Dangaus ir Zemeés”, ty. pasaulio (Pr24a); 2. Adomo (Pr
5,1); 3. Nojaus (Pr6,9) ir jo siny (Pr10,1.32): 4. Semo (Pr11,10) ir
Teros (Terah — Pr11,27); 5. ISmaelio (Pr25,12) ir Izaoko (Pr25.19);:
6. Esau (Pr36,1.9) ir Jokiibo (Pr372).
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Pasakojimas apie Babelio boksta (Pr11,1-9) dalina
Tauty sarasa j dvi dalis (Pr10,1-32; 11,10-32). Pirmoji
Tauty sgraso dalis turi visuotinj pobiidj, o antroji yra sa-
rasas Seimy, i$ kuriy kilo Tera (Terah) — Abraomo te-
vas ir jo palikuoniai.

Pasakojimas apie Tvang (Pr 6,1-9,29) dalina pacia
priesistore j du laiko tarpsnius: laikmetj pries Tvang ir
laikmetj po Tvano. Priestvaninj laikmetj nuo Adomo iki
Nojaus — pirmojo Zmogaus ir Tvano surisa kriivon dvi
genealogijos: Jahvistineé (Pr4,17-26) ir Kunigiskojo au-
toriaus (Pr 5,1-32).

Jahvistui ripi pikto tvanas zmonijoje. Anot jo, me-
dziaginé pazanga — kultira ir gerové kenkia Zmonijos re-
liginiam gyvenimui, nes daro Zmogy gruby ir jzily arti-
mui ir Dievui. Jahvisto genealogija reikia laikyti Kaino
palikuoniy — kainity istorija. Kainas laikomas pirmojo
miesto statytoju (Pr4,17), Lamekas — Kaino palikuonis
— poligamijos — daugpatystés pradininku (Pr4,18-22).
Kaino palikuoniy sgralas baigiasi baisiu kerSto riksmu
(Pr4,23-24). Pagal jkveptajj Jahvista, Zmonija néra vi-
siskai nutolusi nuo Dievo. Adomas turéjo ir kitg palikuo-
nj, vardu Seta (Set), kurio sinus EnoSas (Enos§) “Saukesi
Jahvés vardo” (Pr4,26). Todél Kaino palikuoniy sgrasas
baigiamas ne vien Lameko kerSto riksmu (Pr4,23-24),
bet ir Seto siinaus Enoso malda (Pr4,26).

Kunigiskasis autorius turi deSimt karty savo genea-
logijoje (Pr5,1-32). Ta pati deSimties karty sgranga te-
siama ir potvaniniame laikmetyje (Pr10,1-32; 11,10-
32).% Aigku, kad 3ia sgranga stengiamasi sujungti visg
prieSistore. ISganymo istorija yra linijiné, o ne cikliska.

Karty seka — genalogija istorijos trukmei iSreiksti,

85 Pr 10,1-32; 11,10-32 yra sudétinis skaitinys: Jahvistas ir Kunigis-
kasis autorius yra suausti kriivon vélesnio jkvépto redaktoriaus.
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priesistoréje panaudota religiniam tikslui, buvo gerai pa-
zjstama Mesopotamijoje. Tai lengva suprasti. Mat karty
seka — genealogija padéjo suglaustai iSreiksti rysj su to-
limiausia praeities karta ir duoti dabarties kartai ateities
viltj. Babilonijos Karaliy sarasas® turi desimt vardy pries
Tvana, kaip ir Sv. Rasto KunigiZkojo autoriaus priegisto-
réje; Tvano didvyris yra ir Karaliy sarade ir prieSistoréje;
septintasis karalius buvo dievy pasiimtas, kaip ir Sv. Ras-
to, Enochas. Visi Karaliy sgraso karaliai turi nejprastai
ilga amziy, trukusj ne Simtus, bet tikstan¢ius mety.
Jahvistiné ir Kunigiskojo autoriaus genealogija —
kilmés istorija rodo, kad naudotasi labai panaSiu 3Salti-

niu:*

Pr 4,17-26/J Pr 5,1-32/P
Adomas (Adam) Adomas (YAdam)
Setas (Set) Setas (Set)
Enosas (Enog) Eno$as (Enog)
Kainas (Kain) Kenanas (Kenan)

Mabhalalelis (Mahalalel)

Enochas (Enoch)
Iradas (Irad) '><: Jaredas (Jared)
Mehujaelis (Mehujael) Enochas (Enoch)

Metusaelis (Metusael) Metusela (Metuselah)
Lamekas (Lamek) Lamekas (Lamek)
(Nojus (Noah) Nojus (Noah)

Kilmés istorijoje nesunku pastebéti panasumus ir skirtu-
mus. Taliau, atrodo, kad turéta i esmés tas pat deSimties
prieStvaniniu protéviy saraSas.

Jahvistas praleido Seto ir EnoSo vardus, nes noréjo
savo kilmés istorija pradéti Kainu. Mat jam riipéjo testi

86 Zr. E.H. Maly, “Genesis”, JBC 2:33-36; A. Clamer, La Genése
(La Sainte Bible Pirot-Clamer; Paris, 1953), p. 172-175.
87 Zr. B. Vawter, On Genesis..., p. 103-104.
¢
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pasakojima apie nuodémeés-pikto plitimg iSpléstu pasako-
jimu apie Kaino karta (Pr4,1-16). Praleistieji Seto ir
Enoso vardai po iSplésto pasakojimo apie Lameko karta
tapo atskira kilmés istorija (Pr4,25-26). Jahvistiné kil-
meés istorija savo pirmykstéje sgrangoje bus turéjusi ir
Nojaus vardg, bet jos rySys su paskutine priestvanine kar-
ta bus buves uzgoztas Penkiaknygés redaktoriy.

Kunigiskasis autorius, savo poZziiirio vedamas, sukei-
té Enocha su Mahalaleliu. Jam riipéjo duoti Enochui sep-
tintg vieta savo deSimties sgraso sgrangoje. Siaip abi ge-
nealogijos turi tuos patius vardus ar ty paciy vardy va-
riantus ir tg pacig seka. Todeél eina kalba apie deSimt
priestvaniniy karty.

Kilmés istorijos — genealogijos Saltinis. Tikslus kil-
més istorijos— genealogijos altinis néra zinomas. Bet yra
vertingy uZuominy, kurios padeda ja suprasti ir vertinti.
Svarbiausia uzuomina yra III prieskristinio amziaus Ba-
bilonijos kunigas, vardu Berossos. Jo rastai jgalina spres-
ti, kad babilonieciai skaitiavo defimt karty nuo Kiirimo
iki Tvano. Pagal Berossos uzuominas, Sios kartos nebuvo
mirtingi Zmonés, bet dinastijos karaliy, kurie “nuzenge is
dangaus”. Pravartu turéti pries akis Berossos Karaliy sa-
rasg ir pasakiska jy amZiaus trukme:

Aloros i Babilono 36.000
Alaporos, Aloros siinus 10.000
Amelon i§ Pantibibla 46.800
Ammenon i Pantibibla 43.200
Megaloros i§ Pantibibla 64.800
Daomos, piemuo i§ Pantibibla 36.000
Evedoranchos i Pantibibla _ 64.800
Amempsinos i§ Laracha 36.000
Otiartes i§ Laracha 28.000
Xisoutros, Otiartes siinus 64.800

432.000!
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Pirmu Zzvilgsniu, atrodo, kad Sis perdém svetimy vardy
graiky kalba sgraSas nieku nepadeda suprasti Sv. Rasto
priesistorés genealogijos. Taciau graikiskieji vardai se-
novés tyrinétojy spéjimu slepia babilonietiy vardus.*
Pavyzdziui, Amelon, tretysis karalius, reiskia amelu —
“jymogus” babilonietiy kalba. O Sv. Rasto genealogija
kalba apie Enos — “Zmogy” hebrajy kalba (Pr 5,6-11).
Ammenon, ketvirtasis karalius, gali reiksti babilonieciy
kalba aminamu / ummanu, t.y. “amatininka”, Sv. Rasto
genealogija kalba apie Kaing, arba Kenan — kalvj (Pr
4,1;5,9-12). Po Evendoranchos, septintojo karaliaus var-
do, slypi Mesopotamijos senovés didvyris Enmeduranki,
kuris, pasak tautosakos, Zinojo visas dievy paslaptis ir
jsteigé baru — kunigus, t.y. Zynius su jtakingu vaidmeniu
visuomenéje.*® Hebraiskasis Sv. RaSto prieStvaniniy pro-
téviy sarasas septintoje vietoje turi Enochg, kuris “vaiks-
¢iojo su Dievu” (Pr 5,22). Labai galima, kad Amempsi-
nos yra babilonietiy Amel-Sin — Sin-Zmogus. Sin buvo
Mesopotamijos dievo Ménulio vardas. Taigi Amempsinos
gali atspindéti ir Kunigiskojo autoriaus Metusela (mutu-
elah, t.y. Sela — kanaanietiy PoZemio dieva) ir Jahvis-
to Metusaelj (mutu-3a-el, t.y. Dievo Zmogy). Otiartes var-
de jziarima Ubartutu i GilgameSo epo. Ubartutu babilo-
nieciy rastijoje yra tévas tvano didvyrio, kuris vadinamas
ir Atrahasis ir UtnapiStimas, o sumeriskai — Ziusudra.
Berossos Karaliy sgraso Xisoutros akims ir ausims pri-
mena sumeriskajj Ziusudra. Sv. Rasto Tvano didvyris yra
Noah — Nojus (Pr 5,28-31).
Mokslininky bandymai susieti Karaliy sgrasa graiky
kalba su sgraSais babilonieciy kalba praplété jzvalgos

88 B. Vawter primena Hermann Gunkel ir jo jZvalgs. Zr. ten pat,
p. 104-105. ‘
89 Taip teigia H. Gunkel. Zr. B. Vawter, ten pat, p. 104-105.
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akirafius. Tam ypatingai padéjo kyliaras¢io rastijos is-
Sifravimas,” nes jis susiejo pradine jzvalga su Berossos
Saltiniais. Pasirodé, kad Karaliy sarado vardai yra sume-
riski. Todél saraso kilmé sietina su seniausia, dar pries-
semitine, Mesopotamijos kultira.

Kyliaragtio rastija patvirtina Berossos Karaliy sara-
8g ir skiriasi nuo jo.”' Palyginus Berossos ir sumery Ka-
raliy saraSus su Pradzios knygos prieStvaniniy protéviy
saradu (Pr 5,1-32: P), aiskéja, kad tarp juy néra tiesiogi-
nio ry3io. Be to, §is palyginimas ver¢ia abejoti, kad Meso-
potamijos rastija jau Zinojo tarp Kirimo ir Tvano nusi-
stojusj deSimties karty skaifiy. Pravartu turéti pries akis

IIT prieskristinio tikstantmeéio saradus:*

Alulim i§ Eridu 28.000 Alulim i§ Subaru 67.200
Alalgar i§ Eridu 36.000 Alalgar i§ Subaru 72.000
Enmenluanna i$§

Badtibiros 43.000 . ..-kidunnu i§ Larsos 72.000
Enmengalanna i3

Badtibiros 28.800 ...-alimma i§ Larsos 21.600
Dumuzi, piemuo i3 Dumuzi, piemuo i$§

Badtibiros 36.000 Badtibiros 28.800

Enmenluanna i3

Ensibzianna i Larako  28.800 Badtibiros 21.600
Enmenduranna i§ Sipparo 21.000 Ensibzianna i Larako  36.000
Ubartutu i§ Suruppako  18.600 Enmenduranna i§ Sipparo 72.000

Ubartutu i§ Suruppako  28.800
Ziusudra i§ Suruppako  36.000

241.200! 456.000!

Néra abejonés, kad jvairios jtaigos — politinés ir
visuomeninés salygojo Siy saraSy perdavimg i kartos j

90 Zr. A. Rubgys, Sv. Rasto krastuose, skyrius apie Iraka.

91 J B. Pritchard (red.), ten pat, p. 105.

92 7r. B. Vawter, ten pat, p. 105. Sios kyliara&cio rastijos plokstelés
yra Anglijoje (Ashmolean Museum Oxford).
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kartg. Ne atsitiktinumas, kad Berossos, babiloniediy ku-
nigo, Karaliy saraSe yra minimas Babilono miestas, o ne
Eridu ar Subaru. Turimi duomenys néra pakankami tiks-
liai nustatyti senojo Babilonijos karaliy sgraso karty skai-
¢iy: aStuonios ar deSimt? aStuonios iSpléstos j deSimt?
aStuonios ir desimt greta viena kitos nuo pat pradzios skir-
tinguose sgraSo variantuose? Tik darant prielaidg, kad
bita deSimties karty nuo pat pradZios, galima teigti, kad
jikvéptieji Penkiaknygés autoriai turéjo pavyzdZiu Babi-
lonijos Karaliy sgraSo deSimties karty sgrangag pries ir
po Tvano.” Perdétai padidinta priestvaniniy protéviy am-
ziaus trukmé turi pavyzdj Mesopotamijos karaliy sara-
S§uose. Anot jy, astuoni karaliai vieSpatavo pries Tvang
nuo to laiko, “kada karaliaus valdZia buvo nuleista is
dangaus” — iki “kol tvanas nuglavé” Zeme. Jungtiné jy
amziaus trukmé apima 241.000 metus! Kiekvienam kara-
liui tenka daugiau negu 30.000 vidurkis. Vélesnis to sa-
raSo variantas, — kunigo Berossos pritaikytas Babilonijos
poreikiams, — turi deSimt karaliy (kaip ir Pradzios kny-
goje!), o jy vieSpatavimo trukmé dar labiau iSpusta: visai
desiméiai — 432.000 mety, o pavieniui, i§vedus vidurkj,
43.200 mety!

Sv. Rasto genealogija — kilmés istorija savita. Seto
genealogija (Pr 5,1-32) yra i§ Kunigy Saltinio ir yra vie-
nintelé Kunigiskojo autoriaus pasakojimo jungtis tarp Ki-
rimo ir Tvano. Ji yra monotoniska. Pirmiausia duodama
amZius, kuriame protévis tapo pirmusyk naujos kartos te-
vu, 0 po to jo amZiaus trukmé tapus tévu, ir pagaliau
visas jo amzius. Sudéjus visy deSimties protéviy tapimo
naujos kartos tévu metus, gaunama laikmetie trukmé nuo
Kiirimo iki Tvano. Be to, verta atkreipti démesj, kad pro-
téviy amziaus trukmé maZta abiejuose — priestvaniniame

93 Zr, B. Vawter, ten pat, p. 106.
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ir potvaniniame deSimtukuose: Adomas gyveno 930 mety
(Pr5,5: P), o Zzmogus prie§ Tvang tik 120 mety (Pr6,
3:J); Nojus gyveno 950 mety (Pr9,29: P), o Tera, Ab-
raomo tévas, tik 205 metus! (Pr11,32: P). Pasitikédamas
skaitytojo kantrybe ir smalsumu, drjstu atkreipti déme-
sj j tris Sv. Ragto liudininkus: hebraiZkajj Senajj Testa-
mentg,” samarieéiy Penkiaknyge” ir graikikajj Senajj

Testamentg — Septuaginta, Pravartu pastebéti jvairove:
VARDAS AMZIAUS TRUKME
TANAKAS SAMARIECIU SEPTUA-
PENKIAKNYGE GINTA
1. Adomas 130 930 130 930 230 930
2. Setas 1056 912 105 912 205 912
3. Eno3as 9 905 90 905 190 905
4, Kenanas 70 910 70 910 170. 910
5. Mahalalelis 65 895 65 895 165 895
6. Jaredas 162 962 62 847 162 962
7. Enochas 65 365 65 365 165 365
8. Metusela 187 969 67 720 167 969
9. Lamekas 182 971 53 653 188 1753
10. Nojus 500 500 500
100 950 100 950 100 950
1.656 1.307 2.242

Kgq sako skai¢iai? Skirtumai tuojau pat krinta j akis.
Samarietiy Penkiaknygé, atrodo, bandé kai kuriuos skai-
¢ius mazinti, norédama juos padaryti labiau jtikimu. Sa-
marietiy Penkiaknygés ir Septuagintos pagrindas yra

94 Jprastinj, arba norminj, Tanakg, vadinamg masoretiniu tekstu.

i%siskyré potremtiniame laikotarpyje. Zr. Rakto | Sengji Testamentq tretia-
ja dali. Samarie¢iy Penkiaknygé yra savita, nes ivengé masorety — teksto
krai¢io rinkéjy perziiiros.
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Tanakas. Todél skirtumai nuo Tanako rodo polinkj skirtis
ir kelia klausima apie skirtumo prasme — teologinj po-
zitrj.

AtidZiau panagrinéjus hebraifkojo Tanako gyveni-
mo trukme, krinta démesin jdomus poziiris. Nojus gimé
1056-taisiais Pasaulio metais, — jis buvo pirmasis Zmo-
gus, gimes po Adomo mirties 930-aisiais Pasaulio metais.
Atrodo, norima pabrézti nauja Zmonijos pradzig, nes pa-
bréziama pradzia naujutélés kartgs, kuri gyveno po Tva-
no. Si jivalga patvirtinama ilgiausiai gyvenusio priestva-
ninio protévio Metuselos mirtimi padioje Tvano pradZioje.
Tuo pareiskiama, kad priestvaninés Zmonijos kartos nebe-
turi vaidmens. Tvanas yra nauja pradzia! Ir po Tvano
yra deSimties karty seka. Ja vaizduojama palaipsnis gy-
venimo trukmés mazéjimas: tarp Semo — Nojaus siinaus
ir Teros — Abraomo tévo Zmogaus amziaus vidurkis yra
333 metai; nuo Abraomo iki Mozés — 147 metai. O Do-
vydo laikais 70 mety buvo laikoma “gera senatve, dieny
pilnatve” (1 Kr 29,28).

Ir Mesopotamijos Karaliy sarage, ir Sv. Raste Zmo-
gaus gyvenimo trukmé po Tvano maZta. Taigi Tvanas pa-
sirodo lemtinga takoskyra zmom]os priesistoréje. Sia ta-
koskyra Sv. Rastas ima jvadu j iSganymo istorija. Ikvep-
tieji autoriai, nuostabos vedami, pasinaudojo Artimujy
Ryty atminties krai¢iu — sukiré pasakojima apie Dievo
ir zmogaus santykj prie§ likimin} Jvykj — iSganymo isto-
rijos pradzig. MilZiniskoji gyvenimo trukmé maZta ir
tampa tikroviskesné, nes pasakojimas priveda prie jvy-
kiy, kurie néra jkvéptyjy autoriy atkurti, bet Sandoros
bendrijos atsiminti (Pr 12-50).%

96Zr. J. Finegan, Light from the Ancient Past (Princeton, NJ:
Princeton University Press, 21959), p. 29-31.
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Dideli skai¢iai daro didelj jsptdj ir nudien. Ir di-
dieji skaitiai gyvenimo trukmei iSreiksti Sv. Rafto pasa-
kojime duoda pasakojimui svorio. Skaitydami, pavyzdziui,
kad Enmenduranna, Babilonijos karalius, vieSpatavo
72.000 mety, stebimés. Skaitydami, kad Adomas gyveno
930, o Nojus net 950 mety, nemaZziau stebimeés. Klausia-
me, ka noréjo — ka nori — jkvéptieji autoriai pasakyti?
Ispustieji skaitiai padeda uZpildyti laiko spraga tarp
Adomo ir Tvano. Be to, palaipsniui mazéjanti Zmogaus
gyvenimo trukmé padeda jtaigiai mokyti, kad, norint il-
gai gyventi, reikia biti arti Dievo, nes nutolimas nuo
Dievo nutolina nuo gyvybés alsavimo — trumpina gyve-
nimg. Kuo daugiau nuodémeés, tuo maziau — trumpiau
gyvenama! Senovés hebrajy jsitikinimu, gyvenimas Zeme-
je buvo Zmogaus idealas, o ilga amziy Zeméje lémé Zmo-
gaus santykis su Dievu. Atsiskyrus nuo Dievo ir nutolus
nuo gyvybés Saltinio — Davéjo, ilga gyvenimo trukmeé
nebuvo jmanoma. Sis ir yra teologinis kilmés istorijos —
genealogijos poziiris.

Labai galima, kad ir metai, skiriami atskiram pro-
téviui, kadaise turéjo ne tik skaiéiy, bet ir skaiCiaus teo-
loging prasme. Nidien ji mums néra zinoma. Pavyzdziui,
Enocho, septintojo priestvaninio protévio, gyvenimo truk-
mé turi itin paslaptingg prasme. Mat jis gyveno 365
metus! Sis skaitius atitinka saule paremto kalendoriaus
mety dieny skaiéiy. Be abejo, §iuo skai¢iumi norima mo-
kyti, kad Enochas visus metus — nuolat “‘vaikstiojo su
Dievu” (Pr5,18-24). Todél Dievas ji ir pasiémé pas
save.

Priedistoré naudoja skaiius gyvenimo trukmei is-
reik$ti mums nejprastu bidu. Nudiené jzvalga j jy pras-
me nieku biidu nesigiria esanti baigmine ar paskutiniu
aiskinimo ZodZziu.
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[kvéptieji priesistorés autoriai. Siame skyriuje kal-
béjome apie tris ikvéptus Penkiaknygeés autorius: Jahvis-
ta, Kunigiskajj ir baigminj redaktoriy. Nors Sis skyrius
ir yra apie Jahvisto iSganymo istorija, negaléjome apsi-
eiti ir be Kunigigkojo autoriaus jnafo j jo prieSistore.
Kartkartémis teko uZsiminti ir tre¢iaja ranka — jkvépta
redaktoriy priesistorés puslapiuose. Jis suaudé j viena
Jahvistine ir Kunigiskojo autoriaus priesistore.””

Kunigiskasis autorius moko apie Dieya — Kiréja,
apie Kiirinijos esminj geruma ir Zmogy — vyra ir mo-
terj, Svytin¢ius Dievo paveikslu ir panaSumu (Pr1,1-2,
4a). Tuo tarpu Jahvistas savo pasakojimu apie Kiirima
moko ikvéptu pasakojimu apie pikto kilme ir plétra ge-
rojo Dievo — Kiiréjo pasaulyje. Piktas nekilo i§ Dievo
— Kiréjo, bet i§ Zmogaus — kiirinio (Pr 2,4b-3,24). Se-
kanti priesistorés dalis (Pr4,1-11,32: J ir P) yra nuodé-
meés tvano istorija. Nuodéme Zmonija nutolsta nuo Dievo;
nuodémés skurde Zmonija iSgyvena vis didéjantj kerSta
ir nedarng. Adomo ir Ievos nuodéme (Pr3) seka Kaino
nuodémé — brolio Abelio nuzudymas (Pr4), “Dievo
siiny” ir “Zmoniy dukry” paslaptingos vedybos (Pr6),
visuomeniné nuodémé prie Babelio boksto (Pr11).

Perskai¢ius nuodémés tvano istorijg (Pr3-11), pa-
juntama, kad nuodémé auga nepaprastai spar¢iai, ir Zmo-
nijos skurdas darosi nebepakeliamas. Sio jspiidzio kaip
tik ir siekia jkvéptieji autoriai. Giliame Zmonijos skurdo
fone jie pristato Abraomg — “Dievo drauga” ir proté-
vius, kurie, Dievo prasnekinti, ryztasi kelionei pas Dieva
per paties Dievo istorijoje kuriama ateitj.

97 Pladiau Rakto | Senqji Testamentq trelioje dalyje.
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IS PRIESISTORES | PROTEVIU SAKME (PR 12-50)
Peréjimas i§ prieSistorés, — atkurtos Zmonijos isto-
rijos j Protéviy sakme — j dalinai atsimintg istorine pra-
eitj yra labai ryS8kus Pradzios knygoje. PrieSistoré pa-
sakoja apie Zmonija, remdamasi jZvalga j Zmogaus padeé-
tj. Pasakojama pavyzdziais. Skaitytojas pajunta, kad pa-
sakojimai neturi daty ir viety. Chronologija ir geografi-

ja — du nenumaldomi istorijos poreikiai, prieSistores
autoriams néra svarbiis. Visuotiné tragiska Zmonijos pa-
détis — biiti nuodéméje, t.y. nutolime nuo Dievo, yra

pagrindinis prieSistorés domesys. Protéviy sakme is es-
més skiriasi nuo priesistorés. Emus skaityti Protéviy sak-
me (Pr 12-50), tuojau pat pajuntama, kad esama II pries-
kristinio tiikstantmecio Derlingojo pusmeénulio krasty is-
torijoje. Mat Protéviy sakmés veikéjai turi veidus, o datos
ir vietovés turi tikrovinj pagrinda.”® Nidien ir istorikas
ir archeologas skaitosi su Pradzios knygos pasakojimu
apie protévius.”

XX a. istorijos samprata skiriasi nuo Jahvisto isto-
rijos sampratos. Mat Jahvisto istorijos samprata galima
suprasti tik i85 jo teologinio poziiirio. Jam riipi aprasyti
7monijos padétj visuotinumo fone, — keblia padétj tau-
ty, nedarnoje ir nesantaikoje, nes toli nuo Dievo. Isgany-
mo istorijos Sirdis yra ypatingas Izraelio — Sandoros
bendrijos vaidmuo visuotiniame ir istoriniame Dievo ui-
mojyje ir veikloje.

Dievo pazadas Abraomui. Jahvisto iSganymo istori-
jos drama uZsimezga su Dievo pazadu Abraomui (Pr12,
1-4a). Po Babelio boksto tragedijos (Pr 11,1-9) Zmonija
subiro j tautas, — tautos pasklido Zeméje su jzilumu vie-

98 7Zr. Rakto i Sengji Testamentq, 1, p. 79-115.
99 7Zr. R. de Vaux, The Early History of Israel (Philadelphia, PA:
Westminster, 1978).
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na kitai. Jahvé iSsirenka i jy tarpo vieng asmenj — Abra-
omg, kvietia jj palikti savo téviske ir keliauti j Tévyne,
kurig jis pazada:

Jahvé kreipési | Abramg: “ISeik i5 savo Zemés, pa-
lik savo gimine ir téviske; eik j Zeme, kurig as tau
parodysiu. AS padarysiu i§ taves didele tautq, lai-
minsiu tave ir iSaukstinsiu — tu bisi palaiminimas.
A$ laiminsiu tuos, kurie laimins tave, o tq, kuris
keiks tave, as keiksiu; tavimi save laimins visos Ze-
mes tautos” (Pr 12,1-3).

Priesistoré dramatiskai nupieSia Zmonijos nutolimg
nuo Dievo (Pr3-11). Nuodémé po nuodémés Zmonija
vis labiau ir labiau tolo nuo pirmyks¢io gerumo, kuriame
buvo sukurti pirmieji Zmonés. Jkvéptieji autoriai pabreé-
zia, kad tuo pafiu Zmonija tolo nuo Kiiréjo — Dievo.
Brolis nebepakenté brolio, o tauta — tautos. Jkvéptieji
autoriai atkreipia nutolusios nuo Dievo Zmonijos démesj
j Dievo ilgesj. Zmonija ilgisi i¥ganymo ir iigyvena savo
skurdg. Jahvistui svarbu atkreipti démesj j dar vieng
dalyka: Zmoniy bejégiSkuma save paéius iSgelbéti. Jie
vis labiau ir labiau grimzdo i pikta. Ar béra bent vienas
zmogus, kuris atliepty Dievui tikéjimu?

Siame dramatikame bejégiskumo iSgyvenime pats
Dievas — Kireéjas jsiterpia nepaprastu keliu j Zmonijos
nuodémeés raizgyna su pazadu Abraomui. PaZadas turi
trigubas gijas: turéti savo Zeme, tapti didele tauta ir biiti
palaiminimu visoms Zemés tautoms (Pr 12,1-3). Su Abra-
omo atliepimu Dievo paZadui gimé tikéjimo istorija.

Jahvisto poziiriu, pasakojimas apie Abraomg pra-
deda vispusiskai nauja Dievo ir Zmogaus santykio istori-
ja. Jahvée — Dievas kuria sau Tauta — Izraelj. Per savo
Tautag Dievas palaimins visa Zmonijg. Taip platus pasa-
kojimo apie Rojy jkvéptojo autoriaus akiratis susiauréja
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ir sutelkia visa démesj j vienisa Abraomo asmenj — pro-
tév] tautos, kurig Jahvée — Dievas iSsirinko ypatingam
uzdaviniui — savo istoriniam iSganymo uZmojui.'” Pa-
sakojimas apie Dievo pazadg Abraomui seka jkandin
pasakojimg apie Babelio boksta (Pr 11,1-9). Slogy Die-
vo teismo vaizda seka Sviesos proverzis su viltimi ateiCiai.
Babelio boksto statytojai noréjo iSgarséti savo jziillumu.
Dievas zada padaryti Abraoma garsy (Pr12,2; zr. 11,4).
Izraelio didybé nebus jo paties sukurta, bet jgalinta Die-
vo, kuris apvaldo Zmonijos nedarng ir nesantaika — nuo-
déme, kuri taip tragiSkai vaizduojama priesistoréje.

Jahvistas Protéviy sakméje (Pr12-50) pazado te-
mai plésti suaudzia kriivon pasakojimus, kuriy kilmé ir
paskirtis bus kadaise turéjusios visiskai skirtingg prasme.
I5 jo pasakojimo niidien sunku tiksliai pasakyti, koks i3
tikryjy buvo Abraomas, Izaokas, Jokubas ir Juozapas.
Mat atsiminimy kraitis apie juos, prie§ pasiekdamas j-
kvéptajj autoriy, peréjo per kartu kartas gyvu Zodziu.
Taéiau turimi duomenys leid%ia daryti i§vada, kad Abra-
omas buvo glaudZiame rySyje su Sventove prie Hebrono,
Izaokas su Sventove prie BeerSebos, Jokiibas su “Dievo
namais” — Bet’El prie Betelio, o Juozapas su faraono
dvaru Egipte. Trys Sventovés, reikSmingos Abraomui,
Izaokui ir Jokiibui, huvo buvusios kanaanie¢iy maldos
vieta. Izraelieiai jas perémé i¥ kanaanietiy. Todél la-
bai galima, kad ir kai kurie pasakojimai apie protévius
turi kanaanietitka kilme.'”!

100 Tas pats teologinis poziiiris yra ir Kunigiskajame Penkiaknyges
galtinyje (P). Ir ¢ia, prieSistoréje, genealogijy pagalba, iSreiskiama poslin-
kis nuo visuotinio j dalinj: Kiirimas — Adomas — Nojus — Semas (semiti
protévis). ISsamiau apie Kunigiskaji Saltinj treciajame Rakto tome.

101 Zr, W.E. Rast, Tradition History, p. 19-56; G. von Rad, Old
Testament Theology, 1. p. 165-175.
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Protéviy sakmés (Pr 12-50) pasakojimai apie pro-
tévius néra biografiniai. Si jivalga yra svarbi, nes atkrei-
pia démesj j Protéviy sakmés prasme. Ja nesiekiama per-
duoti tai, kas nutiko praeityje, bet tai, kuo praeitis yra
raiski ir jtaigi. Kiekvienas protévis, o ypatingai Abrao-
mas, Izaokas ir Juozapas, yra sudétinés asmenybés. Jose
Izraelis — Sandoros bendrija jasmenino, arba jkiinijo,
savo pacios istorijg. Todél protévius galima laikyti tri-
sluoksnémis asmenybémis:

1. Istorinémis, t.y. tikrai gyvenusiais asmenimis.
Abraomas, Izaokas, Jokiibas ir Juozapas yra istoriski as-
menys.

2. Bendrijinémis, nes lzraelis — Sandoros tauta
protéviuose jamzino savo ilgaamZe patirtj su Dievu ir
jzvalga j Dievo uZmojj.

3. Visuotinémis, nes kiekvienas Zmogus atpazjsta
save Abraomo tikéjime, Jokiubo gudragalviavime ir Juo-
zapo i¥mintyje.'”

Bendrijinis Izraelio saves jasmeninimas yra itin rys-
kus Jokibo ir Esau atveju (Pr25,22-26). Izraelietiai,
kaip ir protévis Jokibas, gudragalviauja. Tadiau jis yra
rySkus ir rySyje su Abraomu. gv. Raste Abraomas yra
kur kas daugiau negu pavienis asmuo. Jis yra perdém
sudétiné — bendrijiné ir visuotiné asmenybé ir atstovau-

102 Pasakojimas apie Abraomg jasmenina bendrijine ir visuoting Se-
nojo Testamento savimone, tikéjimg Dievu ir kelione su Dievu j Zadamg,
bet nepazjstamg, ateitj. Vakary Zmogus save jamzino dviem visuotiniais as-
menimis: SventraStiniu Abraomu (zr. Rom 4; Gal3) ir graikiskuoju Odi-
séju. Abraomas atspindi tikin¢iojo — Zydo, kriks¢ionio ir musulmono odi-
séja — kelione ateitin, kuri yra Dievo paZadéta, bet lieka Zmogui neZino-
ma. Tuo tarpu Odiséjas atspindi Zmogaus odiséjg — grizZimg i namus —
Itgkq. Sv. Rasto istorijos samprata yra linijiné, o graikiskoji ratiné — cik-
liska.
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ja Tautai, kuriag Dievas sukiiré sau dykumoje ir padareé
savo istorinio Zmonijai iSganyti uzmojo talkininke.'"
Atsiminimai apie protévius buvo suausti i iStisg pa-
sakojimg apie vieng Seimg tévo ir sinaus rysiu — Abra-
omo, Izaoko, Jokiibo, Juozapo — jau prie§ Jahvisto am-
ziy. Taigi izraelie¢iy pasakotojai apie praeitj dave Siokia
tokia jungtj atsiminimams apie protévius. Taciau Jahvis-
tas buvo perdém savitas. Jo iSganymo istorijoje protéviai
ir protéviy laikotarpis yra jzanga i Izraelio — Sandoros
bendrijos istorijg.'” I§ Abraomo palikuoniy, tiesiogine
karty seka per lzaoka ir Jokiba, kilo dvylika Izraelio
giminiy. Jkvéptajam autoriui svarbu atkreipti démesj, kad
protéviy religija jau néra kanaanie¢iy dievu garbinimas.
Tiesa, protéviai lanko kanaanieliy Sventoves — El Olam
— Amzinojo Sventove Beerseboje (Pr21,33), Baal Berit
— Sandoros VieSpaties Sventove Secheme (Ts 8,33; 9.4.
46) ir El Betel Betelyje (Pr 35,7). Protéviai garbina Jah-
ve — Dieva Abraomo, Izaoko ir Jokibo. Pats Jahvée —
“Teévy Dievas” apsireiskia kiekvienam protéviui ir at-
naujina pazada, duota kadaise Abraomui. O Abraomo pa-
Zadas kaip tik ir buvo, kad jo palikuoniai nebus vien tik
padrikas Zmoniy biirys — tautelé, arba ’am, bet didelé
tauta — valstybe, arba goj.'” Taigi jkvéptasis autorius
davé Sandoros tikéjimo istorijai tautiskumo atspalvj. Sj
atspalvi jis pats gavo i§ Dovydo karalystés laikotarpio.

103 Kriks¢ionys ir musulmonai Abraomg laiko “tikéjimo tévu”. Zr.
Naujgji Testamentg: Rom4; Gal3 ir Korang: II, 124-198. Korang angly
kalba, vardu The Glorious Qur’an, iSleido Mecca Al-Muharramah, Sandi
Arabia: Muslim World League-Rabita, 1977. ]

104 §js poziiiris yra itin rySkus Pr15,13-16. Cia yra uZuominy apie
vergijos trukme Egipte ir ISéjimg i8 Egipto.

105 Prie§ Dovydo amziy, Izraelis buvo “Jahvés biirys [tautelé]” (Ts
5,11b), saistomas Seimos ir religiniy rySiy. Zr. E.A. Speiser “ ‘People’ and
‘Nation’ of Israel”, Journal of Biblical Literature 79(1960) 157-163,
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Todél, anot Jahvisto, lig8&ioliné Sandoros tikéjimo istorija
buvo Jahves staklés Dovydo karalystei austi.

Tikéjimo kelioné. ISganymo istorijos autoriui proté-
noma, ateitj. Protéviy istorija — klajokliy odiséja nuo
pazado iki jvykdymo. Jy kelioné nebuvo tik betikslis ies-
kojimas ganykly savo bandoms, bet verZimasis j Pazado
Zeme. Taliau gyvenimas, keliaujant nuo pazado i jo i-
vykdyma, nebuvo lengvas. Protéviai daZnai susidurdavo
su padétimi be iSeities, — apciuopiamai iSgyveno, kad
pazadas yra nejtikimas. Pasitikéjimas Dievo pazadu daz-
nai tapo skaudziu bandymu, — bejégiskumas vedé j be-
viltiSkuma. Protéviai turéjo gyventi viltimi, neturédami
jokios vilties.'” Jahvisto pasakojimai yra vaizdiis piesi-
niai. PieSinys po piesinio jis sukuria dramatiska jtampa,
kuri atveria netikétus pazado ir jvykdymo akiratius.
Jahvé iSryskina savo iSganymo uZmojj lemtingu momen-
tu. Kada tik atrodydavo, kad, Zmogis8ku mastu, prieita
liepto galas ir praraja, tada Jahvé apreikidavo naujus
galimumus, atnaujindamas savo pazadg.'’’

Abraomas ir tikéjimas (Pr12,1-25,19). Abraomas
yra “tikéjimo tévas” — Sv. Rasto tikéjimo tévas. Jis yra
vienas i$ iskiliausiy tikéjimo pavyzdziy. Jo tikéjimo esmé
— pasitikéjimas Dievo pazadu. Skaitome, kad Abraomas,
pasitikédamas Dievo pazadu, iskeliavo i§ Mesopotamijos
ir atkeliavo j Sechemg, kanaanietiy Zemés centrg. Cia,
prie Sventojo aZuolo, jam apsireiské Jahvé ir atnaujino

106 Apastalas Paulius tai taikliai isreiskia: “Nesant jokios vilties,
Abraomas patikéjo viltimi...” (Rom 4,18), o Laiskas zydams: “Tikédamas
Abraomas paklausé liepimo keliauti j 8alj, kurig turéjo paveldeéti, ir iSvyko,
nezinodamas kur eings” (Zyd 11,8).

107 Zr, P.F. Ellis, The Yahwist..., p. 113-146. Cia isamiai apra-
Soma literatiirinis Jahvisto iSganymo istorijos rasymo meistriskumas.
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savo pazadg duoti Kanaano Zeme jo palikuoniams (Pr 12,
6-7). Taiau Abraomas neilgai gyveno Kanaano Zeméje.
Bado ver¢iamas, turéjo ja palikti ir keliauti j Egipts.
Egipte, savo kailj gelbédamas, jsiteikia faraonui su melu
apie savo zmona Sarg (Pr12,10-20). Atrodo, grésé badas.
Norint islikti gyvam, reikéjo ka nors daryti. Aklai pasi-
tikéti Jahvés apvaizda atrodé nepakankama. Taciau Ab-
raomo elgesys buvo tolygus Dievo pazado laidotuvéms.
Tiesa, savo melagingu elgesiu Abraomas praturtéjo, bet,
Sarai — Izraelio senolei atsidiirus faraono hareme, Ab-
raomo giminei nebeliko jokios vilties turéti palikuoniy
ateityje. Paliu laiku jsikiSa Jahve ir isgelbsti. IS savo
paties melu sukurto raizgyno iSgelbétas, Abraomas iske-
liauja i8 Egipto turtingas (Pr12,10-13,12). Grizta i Be-
telj] Kanaano Zeméje ir “Saukiasi Jahvés vardo” (Pr13,
4). Abraomas buvo Saukesis Jahvés vardo Betelyje ir pries
kelione j Egipta (Pr12,8.9).

Sekanti jtampi padétis susidaré, kai Abraomo ir Loto
kerdziai émé pestis dél ganykly bandoms (Pr13,5-18).
Abraomas buvo Loto déde (Pr11,31; 12,4). Pestynés
verté giminaiCius skirtis ir eiti savais keliais. Abraomas
savo didziadvasisku elgesiu duoda Lotui laisve rinktis,
kur eiti ir kur apsigyventi (Pr 13). Ir ¢ia Izraelio ateitis
pakibo ore, nes priklausé nuo Loto nuosprendzio. Apvaiz-
dos lémimu, Lotas nepasirinko Pazado gemés — Kanaa-
no, bet Jordano slénj. Jo pasirinktoje Zeméje véliau kilo
dvi naujos tautos — Moabas ir Ammonas (Pr 19,30-38).
O nedori slénio miestai, jy tarpe Sodoma ir Gomora, bu-
vo véliau Jahvés sunaikinti ugniakalnio iSsiverzimu (Pr
13,3-13). Jahvé vél atnaujina savo pazadg Abraomui (Pr
13,14-18).

Vaizdis Jahvisto pieSiniai sugretina du iSganymo
istorijos veikéjus: Dieva ir Zmogy. Abraomas-Zmogus
stengiasi uZsitikrinti sau gerove, ir Jahvé-Dievas rupinasi
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Abraomu-Zmogumi. Abraomo pastangos yra trumparegés
ir per savo pastangas jis jstringa savo sukurtame raizgyne.
Jahvés apvaizda atveria netikétus naujus galimumus ir
drgsina Abraomg eiti link Dievo kuriamos ateities aki-
racio.

Abraomo tikéjima Dievu ishandé dar didesné kliiitis.
Abraomas ir Sara neturi siinaus — palikuonio. Si kliiitis
uzdaro duris j Dievo kuriama ateitj. Vienintelis Abraomo
palikuonis-jpédinis yra Seimos vergas — Eliezeris (Elie-
zer). Viltis Dievo kuriama ateitimi yra nejmanoma. Ta-
¢iau ir dabar Jahvé atnaujina savo ateities pazada, pri-
mygtinai 7adédamas palikuoniy gausa ir Zemés paveldé-
jima. Sj karta pazadas uZantspaudojamas sandora (Pr
15). Sandoros apeigos dvelkia senoviskumu.®® Sis bruo-
zas liudija, kad atsiminimai, pasakotojo panaudoti, yra
labai seni. Pasakojimas apie Abraomo sandora su Dievu
Jahvisto iSganymo istorijos sarangoje paankstina Jahvés
Sandorg su izraelie¢iais prie Sinajaus kalno.

Izaokas — “jis [Dievas] juokési” (Pr21,1-28,9).
Ir pasakojimas apie Izaoka i3ryskina, kad buvo sunku
tikéti, jog Abraomas susilauks palikuonio — siinaus. Mat
Sara buvo bevaisé — negaléjo turéti vaiky. Tiketi Dievo
zadama ateitimi buvo beprasmiska. Tikéjimui reikéjo raig-
kaus ir jtaigaus liudijimo. Sj karta Sara ima skatinti
Abraoma ieskoti palikuonio — siinaus per Seimos verge
egiptiete Hagara (Hagar).'”” Hagarai tapus néstiai, Sa-
ra apsigalvoja ir pavydZiu niurnéjimu priveréia ja iseiti
i§ namy. Jtampa pasidaro dar raiSkesné ir jtaigesné, kai
Hagara, netekusi vilties, gauna i§ Dievo uztikrinima, kad

108 Zr, Rakto i Senaji Testamentq, I, p. 200-203.

109 Sara elgeési pagal anuolaikinius Nuzi miesto-valstybés Mesopota-
mijoje Seimos poreikius ir paproius. Zr. Rakto j Senqji Testamentaq, 1,
p. 93.
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ji pagimdys Abraomui siiny ISmaelj (ISmael).’’ Anot
pazado, I¥maelis taps smarkuoliu — klajokliu, “vyru,
panasiu j laukinj asila” (Pr16,12).

ISmaelis buvo pradétas, kada tikéjimas Dievu priéjo
liepto gala. Todél jis negali buti pazado sunus, nors Jah-
vé ir parodo gily riipesti Hagara ir jos stinumi (Pr16).
Véliau Jahvé apsireiskia Abraomui prie Mamrés (Mam-
ré) Sventovés Salia Hebrono (Pr18,18) ir pazada, kad
gims Abraomui siinus i3 Saros. Si, slaptomis klausydamasi
Abraomo pokalbio su dievigku sveéiu, leipo i juoko, Zi-
nodama, kad dél senatvés negali kadikio nei pradeti, nei
gimdyti. Jai nejtikima, kad Dievui — Jahvei néra nega-
limy dalyky (Zr. Lk 1,37-38).

Saros juokas, Jahvisto pasakojimu, padeda aiskinti
Izaoko varda. Hebraiskasis titzhag — ““ji juokesi”, sa-
skambio Zaismu, yra artimas jitzhag — lzaokas, t.y. “jis
[Dievas] juokeési” (Pr18,12-15).

Abraomas ir Sara susilauké savo senatvéje Izaoko.
Apie jo gimimg Jahvistas pasakoja Pr21,1-7. Tarp Iza-
oko pazado ir gimimo jis jterpia pasakojima apie Sodoma
ir Gomora (Pr 18,17-19,38). Ir Sio pasakojimo jvade pa-
kartojama paZado tema: “Abraomas taps didele ir galin-
ga tauta; visos Zemés tautos laimins save jo vardu” (Pr
18,18). Abraomas turi vaidmenj Dievo i§ganymo uZmo-
jyje. Todél Jahvé pasisako jam, ka darysias su Sodoma
ir Gomora uz jy nuodéme. Jahvé net j 8irdj ima Abraomo
uztarima. Sodoma ir Gomora nubaudZiamos, nes jose né-
ra net deSimties teisiy Zmoniy. Sodomos ir Gomoros teis-
mas iSrySkina Izraelio paSaukimg biti visuotinés palaimos
neseéju.

Pasakojimas apie Abraomo bandyma (Pr22,1-14),
nors ir turi Elohistinio Saltinio bruoZy, yra svarbi Jahvis-

110 [$Smaelis, musulmony tikéjimu, yra araby protévis.
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to iSganymo istorijos dalis. Pasak pasakojimo, Dievas j-
sako Abraomui paaukoti savo mylima siny — pazado
vaika, kuris buvo jo vienintelis rySys su ateitimi. Paklus-
damas Abraomas ryZtasi padéti ant aukos altoriaus pacia
Dievo tautos ateitj. Bet Dievas vél jsikiSa. Jam pakanka
ryztingo Abraomo klusnumo. Abraomui pakélus peilj pa-
zado vaikui paaukoti, Dievas nukreipia jo akis j krime
jstrigusi avina. Vietoje sunaus Abraomas paaukoja avi-
na. Po aukos Dievas atnaujina savo pazada (Pr22,15-18).
Ikvéptasis autorius raikiai ir jtaigiai moko apie gily ti-
kéjimo iSgyvenima: tas, kuris rizikuoja tai, kas brangiau-
sia, gauna “pazado vaika”.

Ir pasakojime apie Zmonos parinkima Izaokui (Pr
24) jkveptasis autorius sukuria raiskia ir jtaigia drama.
Izaokui neleidZziama vesti Zmonos i$ kanaanie¢iy merginy:
misrios vedybos suter§ty Abraomo gimine ir niekais pa-
versty Dievo pazadg. Todél Abraomo tarnas siunciamas i
protéviy zeme Mesopotamijoje — j Harana, kad ten su-
rasty nuotaka i§ savikiy ir ja atgabenty j Pazado Zeme.
Ar Abraomo tarnas suras tinkama merging? Ar surasta
mergina sutiks keliauti i§ tévy namy j Izaoko Zeme? Pa-
sakojimas Svyti jsitikinimu, kad Jahvé vadovauja tarno
kelionei, nors pats tarnas yra netikras, ar tas Zygis pa-
vyks. Viskas jvyksta taip, kaip Jahvé planuoja. Niekas
nejvyksta atsitiktinai.

Jokubas ir gudragalviavimas (Pr 25,19-35,29). Ab-
raomas Sv. Raste yra tikéjimo pavyzdys, o Jokibas —
zmogaus-gudragalvio. Pasakojimas apie Jokiba yra dra-
ma apie Zmogaus sukta gudravima. Izaokas protéviy sak-
méje yra nustelbiamas savo tévo Abraomo iskiliu tikéjimu
ir sunaus Jokiibo suktumu. Jis atrodo lyg bespalvis (Pr
26). Rebeka, Izaoko Zzmona, kaip ir uosvé Sara, yra bé-
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doje, nes — bevaisé. Ji duoda Izaokui siiny tik dél Jahves
ypatingo gerumo.

Pasakojimas apie Jokiibg atkreipia démesj j nejpras-
tai keblig, bet raiskig painiavg, kuri kone uzgozia Jahves
pazada. Mat Rebeka pagimdé dvynukus: Esau — edomie-
¢iy protévj ir Jokilbg — izraelie¢iy protévj. Dar jsciose
jiedu émé grumtis vienas su kitu, panaSiai kaip griimesi
edomieiai ir izraeliefiai jkvéptojo autoriaus amziuje.
Esau laiméjo pirmgjj grumtyniy rata, nes gimé pirmasis
— tuo jgijo teise biiti tévo paveldétoju — pirmgimiu (Pr
25,21-26). Tatiau Jokiibas suktu gudravimu nusiperka
brolio pirmgimystés teise (Pr25,27-34), o véliau, irgi
suktumu, perima i tévo pirmgimiui skirta palaiminima
(Pr27).

Pagal senovinj jsitikinima, palaiminimo Zodziai da-
vé palaimg ir buvo tikroviskai veiksmingi.”! Zodziai —
palaiminimo ar prakeikimo — turéjo jéga atnesti norimg
pasekme. Palaiminimo ir prakeikimo ZodZiai buvo laiko-
mi iSSauta stréle. ISSautos strélés atSaukti nebejmanoma.
Jokiibui, suktu gudravimu iSgavusiam i§ tévo pirmgimio
palaiminima, buvo suteikta pirmumo teisé pries ankséiau
gimusj dvynuka — vyresnjjj brolj Esau. Taip jkvéptojo
autoriaus amziuje Izraelis elgesi su Edomu.

Jokibui sukéiauti sekési. Nezitirint sékmeés, ji jky-
riai vargino baimé ir netikrumas. Kas jam i§ pirmgimys-
tés, jeigu, bijodamas Esau kersto, jis turi kaip beéglys
nesdintis j] Harang ir bati tremtinys toli nuo Zemés, ku-
rioje bus jvykdytas paZzadas?

Jokiibo bégimas j Harang sudaro Jahvistui proga
jterpti iSganymo istorijon pasakojimy puokste (Pr29,1-
32,21), kuri bus buvusi prie§ tai savaranki. Tai pasako-

111 Pavyzdziui, Balaamo palaiminimo Zodziai Sk 22-24. Zr. Raktas i
Sengji Testamentg, 1, p. 258-259.
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jimai apie Jokibo nuotykius Labano, Sirijos (Aram) pro-
tévio, zemeéje. Jkvéptasis autorius jterpia Sig pasakojimy
puokste, pakabindamas ja lyg tilta tarp dviejy atramos
stulpy.’”® I$ vieno Sono Sis tiltas yra pritvirtintas prie
pasakojimo apie Jokiibo sapng prie Betelio (Pr28,10-22),
o i8 kito Sono — prie pasakojimo apie Jokiibo imtynes su
paslaptingu vyru Jabboko (Jabbok) paupyje (Pr32,22-
32). Pirmajame pasakojime rySku Jokibo baimé ir netik-
rumas, — jis yra kankinamas nevilties. Per sapna Jahve
atnaujina Jokubui kadaise jo seneliui Abraomui duotg
pazada (Pr 28,13-15):

1. Duoti Sig Zeme Izraeliui.

2. Padaryti Izraelj didele ir gausinga tauta.

3. Izraelyje save laimins visos Zemés tautos.

Jahves uztikrintas, Jokubas iSkeliauja i Harang pas

giminaidius su viltimi grizti j Pazado Zeme. Jahvé yra
su juo! Todél jis turi drasos eiti j ateitj, — nezinomg, bet
pazadéta ateitj. Harane, Jahvés apvaizda ir savo apsuk-
rumu, Jokiibas tampa labai turtingas: veda dvi Zmonas —
Lea (Leah) ir Rachele (Rachel), gauna dvi Zmony tar-
naites uz suguloves,'® jsigyja daugybe tarny ir perima
savo uoSvio Labano bandy dalj (Pr29,16-30,31). Nors
turty suraiSiotas, jis pajégia iSsinarplioti i§ savo uosvio,
sukto nemaziau uZ jj patj, nagy. Be to, dosniomis dovano-
mis Jokiibas laimi brolio Esau palankuma (Pr32,1-21).

Sioje i¥ganymo istorijos vietoje yra antrasis Jahvisto
tilto, apimanéio Jokiibo-Labano pasakojimy puokste, atra-
mos stulpas (Pr 32,23-32). Pirmu atveju, Jahvé apsireis-

112 Zr. B. W. Anderson, Understanding the Old Testament, p. 222-
223.

118 Jzraeliec¢iai iSganymo istorijos pradzioje buvo daugiapadiai ir
jy visuomeniné . sgranga buvo poligamija. Ilgainiui, Dievo apreiskimo ve-
dami, jie taps vienapaliai ir ims gyventi monogamija — vienpatyste.
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ké Jokiibui nakties sapne. Jo nuotaika buvo neviltis —
baimé ir netikrumas. Dabar Jahve apsireiskia kaip nakties
svecias Jokibui palankiomis aplinkybémis. Jokibui buvo
likusi vienui viena kliiitis kelionei j Pazado Zeme — uisi-
tikrinti uZgauto brolio Esau palankuma. Su paslaptinguo-
ju nakties sveciu Jokiibui tenka imtis iki pat ausros. Tik
tada jis gauna jo palaiminimg. Dabar Jokubas supranta,
su kuo jis grimési. Imtynés nebuvo su Zmogumi, bet su
Dievu. Atsikvoséjes, Jokiibas praso: “Pasakyk man savo
varda” (Pr 32,29).

Imtyniy iSdava buvo Jokiibo vardo pakeitimas. Jo-
kibas hebrajy kalba reigkia “Praslinkes pro [brolio]
kulnj”, t.y. suk&iavimu, norédamas gimti pirmiau uZ
dvynuka brolj. Dabar Jokibas gauna nauja varda: lzrae-

lio varda. Israel hebrajy kalba, atrodo, reiskia “Tevaldo
El”, t.y. “Tevaldo Dievas”.

Jokiibas po imtyniy su Dievu tapo §lubas. Netrukus
susitaiké su broliu Esau ir jéjo i Pazado Zeme (Pr33).
Jis, kaip ir Abraomas, yra sudétiné Sv. Rasto asmenybé:
1. istorine, t.y. tikrai gyvenes asmuo, vardu Jokibas, 2.
bendrijiné — izraelietiy visuomeniné savimone, ir 3. vi-
suotine — kiekvienas Zmogus gali Jokibo asmenyje at-
pazinti save, savo suktg gudravima.

Juozapas ir iSmintis (Pr37-50). Pasakojimas apie
Juozapa turi didelj vaidmenj Penkiaknygés sarangoje,
nes surisa protéviy klajones Kanaane su Egiptu ir I$éjimo
jvykiu. Pasakojimu atsakoma j klausima: “Kokiu budu
protéviai pateko j Egipta? Kaip atsirado Jokubas Egip-
te?”” Dalis atsakymo yra gyvenimiskas: “Jokiibas atéjo j
Egipta, nes Kanaane siauté badas”. Taliau pasakojimas
apie protévj Juozapa duoda kur kas jzvalgesnj atsakyma,
— atsakyma su tikéjimo izvalga: “Jauniausias Jokibo
siinus buvo broliy parduotas j Egipta. Cia jis tapo svarbiu
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asmeniu. Apvaizda sukiré padétj savo iSganymo uZmo-
jui”.

Pasakojimas apie Juozapa atspindi II prieskristinio
tikstantmecio istorines aplinkybes.'"* Hiksy dinastijy
metu semity kilmés asmenys turéjo didelj vaidmenj ir
jtakg faraono dvare. Be to, pasakojimas apie Juozapa
taip tiksliai atspindi paproCius, jstatymus ir iSraiskos
biidg, vyravusius egiptie¢iy visuomenéje pries Mozés am-
ziy, kad nuoseklu daryti iSvada, jog pasakojimas savo
kilme priklauso Zmonéms, kurie puikiai paZino istorine
padétj tuometinéje Nilo deltoje.""”

Niidien miisy skaitomas pasakojimas apie Juozapa
turi daug prideétiniy puoSmeny. Pavyzdziui, Juozapo nuo-
tykio su Putiparo Zmona apraSymas (Pr39,7-20) turi
daug bendro su egiptietiy “Pasakojimu apie du brolius”.
Ir &ia yra ta pati tema.''® Jkvéptasis autorius jungia isto-
ring patirtj ir liaudies puoSmenas j raidky ir jtaigy pa-
sakojima. Juo norima pabrézti Zzmoniy santykiuose akimis
nejzitirimas, bet tikroviskai veiksmingas, Dievo uZmojis.
Sis poziiiris yra ireiskiamas su nuostaba kilniagirdio
Juozapo Zodziais:

Tiesa, jis noréjote man pikta, bet Dievas paverté tai

1 gera, — isgelbéti daugelj tauty, kaip dabar matote

(Pr 50,20; Zr. 45,5-7:E).

Pasakojimu apie Juozapa Egipte stengiamasi mokyti,

kad Zmogaus gyvenimg ir Zmoniy santykius valdo ne vien

114 Zr, Raktas | Senqji Testamentq. I, p. 104-115.

115 [ssamiau R. de Vaux veikale The Early History of Israel, p. 311-
320. Zr. taip pat J. Vergote, Joseph en Egypte (Louvain: Université de
Louvain, 1959).

116 Zr, J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 23-25. Egiptiediy “Pasako-
jimas apie du brolius” apraSo kaip vienas vyras atsisako turéti lytinius san-
tykius su savo brolio Zmona. Jis, neteisingai kerstingos moteries apskystas,
nukendia uz tariamg nusikaltimg.
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tik Zmoniy nuosprendziai ir medZiaginiai sunkumai —
badas, kuris atvedé Jokiibg su Seima i Egipta. Visa valdo
Dievas. Savo visagale Apvaizda, Dievas panaudoja net
pikta Zmoniy nuosprendj savo istoriniam iSganymo uz-
mojui.

Pasakojimas apie Juozapa, lyginant jj su pasakoji-
mais apie kitus tikéjimo protévius, atrodo yra gana sava-
rankiskas. Jkvéptasis Jahvistas ji jjungia j savo iSganymo
istorija kaip Protéviy sakmeés uzsklanda ir Iséjimo jvykio
pradzia. Keistoka, kad Jahvisto pasakojime apie Juozapa
néra apibrézty Abraomui pazado giju, kuriy pagalba Jah-
vistas suriSa Protéviy sakméje visus padrikus pasakoji-
mus''” ] viena. Atrodo, jkvéptasis autorius turéjo nuovoka,
kad nebuvo reikalo padaZyti pasakojima pazado tema.
Mat pasakojimas apie Juozapa, budamas tarp pasakojimy
apie Abraoma, Izaoka ir Jokiba, i$ vienos pusés, ir pasa-
kojimo apie I8éjimo jvykj, i§ kitos puses, jau buvo sunk-
te persunktas pazado tema. Tai rySku nudieniame Penkia-
knyges fone. Pasakojimas pakankamai isryskina pagrin-
dinj Jahvisto iSganymo istorijos poziiirj. Jau savo dra-
matisku fonu pasakojimas apie Juozapa liudija, kad pa-
zadas Abraomui tampa tikrove. Per Izraelj save laimins
visos tautos! Mat Juozapas, tapdamas Egipto ministru
pirmininku, iSgelbéjo Egipta i§ bado ir sukiiré ten gerove.

NAUJI TIKEJIMO AKIRACIAI

Jahvisto iSganymo istorija veda skaitytoja nuo Pro-
téviy sakmes per Iséjimo ir Skaidiy knygas'® prie Abra-
omui duoto pazado (Pr12,1-3) jvykdymo. Paéioje I3-
éjimo knygos pradzioje, paZadas atrodo kone ishléses,

117 Penkiaknygés Saltiniy tyréjai teigia, kad J ir E kraitis yra glaus-
tai suaustas miisy skaitomame pasakojime apie Juozapg. Pazadas Abraomui

uzsimenamas tik paciame Elohistinio pasakojimo gale (Pr50,24).
118 Zr. Raktas | Sengji Testamentq, 1, p. 117-182.
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nes izraelieiai yra uZgozti lazo neviltyje. Viltis ateiéiai
vos berusena, nes jie téra tik pastumdéliai faraono ver-
gijoje. I §j tamsy aklagatvj vél jZengia Dievas — Jahve,
“Dievas Abraomo, Dievas Izaoko ir Dievas Jokiibo”, ap-
sireikidamas Mozei su uztikrinimu, kad jis tuojau nuves
savo tauta ] “Zeme, tekancig pienu ir medumi” (I53,7-8).
Beviltiska izraelie¢iy padétis duoda iSganymo istorijai
dramigka fong. ISganymo istorija sparciai veda j pazado
Abraomui jvykdyma — Pazado Zemés paveldéjima ir iz-
raelieCiy tapima tauta-valstybe.

Svarbu turéti mintyje jkvéptojo autoriaus teologinj
pozitrj. Moderniam istorikui labiau ripi Protéviy sakmés
ir I8éjimo jvykio istoriskumas. O tuo tarpu Jahvistui kur
kas svarbiau iSryskinti jvykiy reikSme. Jvykiai gali buti
daugiaprasmigki. Jahvistui svarbu mokyti apie jvykiy
prasme Sandoros bendrijai Jungtinés monarchijos laiko-
tarpj. Jis vaizduoja izraelie¢iy dalyvavima Jahvés istori-
niame Zmonijos ir pasaulio iSganymo uzmojyje. Todél jis
vaizduoja izraelie¢iy santykio su Dievu istorija — istori-
ja, kuri, Dievo pazado vedama, verZési ] ateitj; istorija,
kuri izraelietiy kasdienoje atspindi Dievo teismus ir ge-
rumg; istorija, kurioje Dievas teisia, kad iSganyty, ir is-
gano teisdamas. Todél Pradzios knygos sakmés apie pro-
tévius ir yra lyg veidrodZiai, kurie atspindi vidinius tike-
jimo bendrijos raiskius ir jtaigius iSgyvenimus: neviltj,
nes Dievo kelias gristas paslaptimis; pagunda labiau pa-
sikliauti savo pastangomis, negu Dievo apvaizda; tikéji-
ma, kuris ne sykj sukiuZo gyvenimo raizgyne, ir netike-
jimg, kuris paslaptingai vedé j tikéjima.

Patirties vingiuose — kilime ir kritime, kurie yra
taip ryskis ir jtaiglis iSganymo istorijoje, Jahvés pazadas
yra negestanti Sviesa tamsoje. Jahvé yra Istorijos Viespats.
Jo iSganymo uZmojis riSa jvykius ] nuostaba Zérinéig vi-
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sumg — ateitj. Istorija verZiasi j Dievo tiksla — iSgany-
ma.

Naujasis akiratis, kurj apreiskia Izraelis — Sandoros
bendrija savo istorija Jahvistui, yra nepaprastas. Isitikini-
mas, kad Izraelis yra Jahvés Tauta, o Jahvé yra Izraelio
Dievas, buvo Jahvistui nenaujas dalykas. Sj jsitikinima
jis paveldéjo i¥ Sandoros bendrijos — tikéjimo kraicio,
jau anks¢iau iSreikSto poezija-giesme ir pasakojimu (Ts
4-5). Bet jis Izraelio santykio su Jahve samprata buvo
savitas. Jahvisto Izraelio santykio su Jahve samprata yra
stebinanti, nes ja atpaZjstama vis raiskesnis ir visuotinis
Jahvés uZmojis. Sandoros bendrijos santykis su Dievu
apima visas Zemés tautas. Cia slypi naujasis iSganymo is-
torijos akiratis. Sandoros bendrija — Izraelis turi uzduotj
buti palaimos veiksniu. Jahvé palaimins visas Zemés tautas
per Izraelj, nes pazadas Abraomui apima visg Zmonija, o
Izraelis yra iSrinktas tarnauti visuotiniam Dievo uZmojui.

AmZius, kuriame jkvéptasis Jahvistas rasé iSganymo
istorija, padéjo atpaZinti ir iSreiksti Sig istorine regme.
Mat Dovydo ir Saliamono laikmet} Izraelio tauta-valstybé
prasiverzé i§ siauro akiralio ir atsigrezé visu veidu pa-
saulio jtakoms. Savitasis Izraelio tikéjimas buvo pavojuje
pasimesti naujy akiraCiy svaigulyje. Jkvéptasis autorius
peraiskino tikéjimo kraitj, padarydamas jj raisky ir jtai-
gy naujyjy akiraciy Sandoros bendrijai — Izraeliui.
Ikvéptajam autoriui riipéjo aptarti ypatingajj Sandoros
bendrijos — Izraelio vaidmenij labiau iiryskéjanciame ir
visas Zemés tautas apimantiame Jahvés uzmojyje. Sis teo-
loginis poziuris ilga laika Senajame Testamente neturés
sau lygaus. Tik amzZius véliau, pranasiskas poetas, sekda-
mas Jahvisto iSganymo istorija Babilonijos tremtyje, pa-
reik§ Dievo vardu, kad Izraelio uZduotis Dievo uZmojyje
yra buti Sviesa tautoms (Iz40-55).
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[Elijas] jéjo i olg nakties praleisti. Staiga
Jahvé kreipési j ji: “Elijau, kq ia veiki?”
Jis atsaké: “ Jahve, visagalis Dieve, tau vi-
suomet tarnavau — tik tau vienam. Bet
Izraelio tauta sulauzé Sandorg su tavimi,
nugriové tavo altorius ir isfudé visus tavo
pranasus. A3 islikau vienui vienas — jie
iesko ir mane nuzudyti. . .” (1Kar 19,9-10)

Nidien Zodis pranasas ir pranasysté turi daug pras-
miy. PranaSaujama apie org, apie jvykius, apie visuome-
ninius poreikius. Senojo Testamento pranasainebuvo pras-
matniis buréjai, kurie i§ stiklo dubenio ar i§ rankos biiré
ateitj. Liaudies supratimu, Sv. RaSto pranasas jdémiai
spoksojo j paslaptinga Dievo kristolg ir bylojo apie ateit;.
gli) paziira musuose dazna. Ji liudija, kaip apgailétinai
mazai tepazjstame Senojo Testamento pranasus. Per ma-
Zai juos pazindami, nebranginame jy nuostabaus vaid-
mens bei dvasinio palikimo.

Senajame Testamente yra keturios knygos — Anks-
tyvesnieji pranaSai apie pranaSy ir karaliy sgveikg: 1

Skaitymai i§ Sv. Rasto:
1 Kar 12 iki 2 Kar 8,

Ypatingas démesys skirtinas pasakojimui apie prana3a Elij3.
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Sam, 2 Sam, 1 Kar ir 2 Kar.""® Su Jungtine Izraelio —
izraelieciy karalyste ir jos karaliais — Sauliumi, Dovy-
du, Saliamonu — jau susipaZinta pirmoje Rakto dalyje.'*
Siame skyriuje nagrinésime karaliy ir pranady saveikg
audringy jvykiy fone. Jie seké Saliamono mirtj (922 m.
pr. Kr.) ir suskaldé Jungtine karalyste i dvi: Judo, arba
Pietine, ir Izraelio, arba Siaurine. Skyriaus domesio %al-
tinis yra Ankstyvesnieji pranasai — 1-2 Kar knygy dalis.
Jo domesj galima iSryskinti bréziniu:

1 Sam 1 Samuelis 25

1Sam9 Saulius 31

1 Sam 16 Dovydas 31

2 Sam 1 Dovydas 24

1 Kar 1 Saliamonas 11

[1 Kar 12 Abiejy karalys¢iy 2 Kar 8]* 17
istorija

2 Kar 18 Judo karalystés istorija 25

*Siame skyriuje nagrinéjamos knygos.

Kas yra Sv. Rasto pranasas? Lietuviy kalba pranasas,
-6 — yra ateities numatytojas, skelbéjas, o religijoje —

119 Arkivysk. J. Skvireckas seka lotyniskojo vertimo — Vulgatos Sv.
Rasto knygy padalinimais. Todél jo vertime 1Sam yra 1Kar, 2Sam —
2 Kar, 1 Kar — 3 Kar, o 2 Kar — 4 Kar.

120 7r, Raktas | Senqgji Testamentg, I, p. 363-425.
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Dievo (ar dievy) valios skelbéjas, aiskintojas.'® Prane-
Simas gali reiksti Zinig ar naujiena, biisimus ar nezinomus
dalykus. PranaSu ar pranase yra “Dievo siystas, jkvéptas
asmuo, kuris aiSkina Dievo valig, skelbia busimus daly-
kUS”.l22

Daugumas $iuolaikiniy kalby pranaso zodi kildina
i graiky kalbos ZodZio profetes. Juo pazenklinama “tas,
kuris kalba uz kita — kito vardu”, o ypatingai asmuo,
kuris kalba uz dievus — dievy vardu. Senojo Testamento
pirminé kalba buvo hebraigka. Todél ir Zodis, kuriuo pa-
zenklinamas prana3as, turi savo hebraiska atspalvi. Heb-
raiSkasis Zodis pranaSui paZenklinti yra nabi’ ir reiskia
tg, kuris pranesa Dievo valia, t.y. asmenj, kuris ragina ap-
sispresti dabar pagal Dievo valios i88ikj."*

Du I5éjimo knygos skaitiniai (I%4,14-16; 7,1-2) pa-
deda tiksliau nuvokti pranaso vaidmenj senajame Izraelyje
— Senajame Testamente. Skaitiniy kalbiné israiska turi
perkelting prasme. Mozé turéjo biiti Aaronui tarsi “Die-
vas” o Aaronas turéjo biiti Mozés nabi’ — pranasas. Taigi
Mozé saké Aaronui tai, ka reikéjo sakyti, o Aaronas kal-
béjo Mozés vardu faraonui. AiSku, kad pranasu buvo lai-
komas asmuo, per kurj Dievas kalbéjo savo Tautai — San-
doros bendrijai. Pasauktas buti Dievo praneséju, pranasas

121 Zr, J. Kruopas et al., Lietuviy kalbos zodynas (Vilnius: Leidykla
“Mokslas”, 1976), X, p. 533-534; taip pat Dabartinés lietuviy kalbos zody-
nas, redaguotas Redakcinés kolegijos (Vilnius: Leidykla “Mintis”, 1972),
p. 594.

122 Ten pat.

128 Atrodo, kad hebraiskasis daiktavardis nabi’ — “pranasas” yra

o«

sietinas su akady kalbos veiksmazodZziu nabu, kuris reiskia “Saukti”, “pra-
nesti”, “paskelbti”. Tac¢iau néra pakankamai ai$ku, kuria rasimi — veikia-
maja: “S8aukéjas”’, “praneséjas”, “skelbéjas” ar neveikiamgja: “tas, kuris
Saukiamas”, arba “paSauktas Saukti, pranesti, paskelbti”—reikia ji suprasti.
Abiem atvejais, zodis nabi’ pabrézia pranaso vaidmenj: Dievo praneséjas ir
pasiuntinys.
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rémési pazadu, kad Dievo “ZodZiai” bus jo lupose (Jer
1.9).

Pranasas: praneséjas ir pasiuntinys. Pranasy savi-
prata ir kalba rodo, kad pranasSai naudojo ““pasiuntinio
stiliy”, pladiai Zinoma tuometiniame pasaulyje.”** Imkime
pavyzdziu Jokibo, griztancio Pazado Zemén, pasiuntinius.
Norédamas jsiteikti broliui Esau ir iSlyginti tarpusavio
santykius, jis siunté pasiuntinius:

[Jokitbas] siunté pasiuntinius pirm saves. . ., nuro-
dydamas jiems: Taip kalbésite mano vieSpaciui
Esau: ‘Taip sako tavo tarnas Jokibas, ‘Gyvenau pas
Labang. . .*” (Pr 32,3-4).

Nesunku atpaZinti stebinantj panaSumg tarp pasiuntinio
stiliaus ir pranaSy kalbos jy praneSimuose i§ Dievo. Pra-
nasai save laiké siystais. Mat jie buvo gave jgaliojimg is
Dievo: “Eik ir kalbék mano tautai. ..” Todél pranasiskas
praneSimas Dievo vardu daznai ir prasideda: “Taip sako
Jahvé: ¢...” ir uZsklendZiamas su “Pranesimas i§ Dievo”
ar “Jahve sako!” (Am 1,3-5; Jer 2,1-3; 1245,11-13). Tai
rodo, kad pranaSai save suprato kaip Dievo siystus pa-
siuntinius — pranesti Zmonéms Zodj i§ Dievo. Jsakmus
pranaSy vaidmuo nesirémé jais paciais — juy religine pa-
tirtimi, paziiiromis, $ventumu, bet Dievu, kuris buvo juos
siuntes.”® Todél jy “Taip sako Jahvé” buvo jsakmiai sva-
rus — prasnekino ir drebino tautas.

Sv. Ragtas turi daug pranaSys¢iy. Dievas, kalbéda-
mas per savo pranaSus, neprane$é biisimyjy ateities jvy-
kiy daty. Zinoma, pranadai daznai kalbéjo apie ateitj. Jy

124 Zr. C. Westermann, The Prophetic Speech (Philadelphia, PA:
Westminster Press, 1967), p. 90-128.

126 Zr, J. Lindblom, Prophecy in Ancient Israel (Philadelphia, PA:
Fortress Press, 1967), p. 29-46; A.J. Heschel, The Prophets (New York,
NY: Harper & Row, 1962), p. 447-473.
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savimone, Dievas rutuliojo jvykius pagal savo uZmojj is-
torijai. Taciau Sios pranaSystés buvo susietos su betarpis-
ka ateitimi. Lygiai kaip gydytojo pramatymas, kad ligo-
niui liko tik trumpas laikas gyventi, padaro ligonio da-
barties akimirkas brangesnes ir aitresnes, taip ir pranaso
zodis apie Dievo uZmojj déjo kirtj ant aitraus dabarties
zaizdro. Ateitis gimsta dabartyje! Pranasams riipéjo pir-
moje vietoje dabartis. Jy uzdavinys buvo — pranesti Die-
vo Zodj dabaréiai ir Saukti Zmones apsispresti Siandien.'*®

Senojo Testamento istorijos raidoje yra labai ryskus
pranasikas veiksnys — pranasSai. Ne visi jie mums pazjs-
tami — tik kai kuriy vardai ir pranaSystés tepasieké mus.
Ankstyvyjy pranasy knygos — 1 Sam, 2 Sam, 1 Kar, 2
Kar — jamZina ju gily ir nuostaby Zodj i§ Dievo.

Pranasystes pradzia Sandoros bendrijoje buvo kukli.
Pla¢ia prasme pranaSysté kilo rySium su Dievo apreiski-
mu per I8¢jimo jvykius.'”® Mozé buvo pranasas (Ist 18,
18; 0z12,13). Tas pat sakytina apie Jahvista. Jo i3ga-
nymo istorija raiskiai ir jtaigiai pranesa Izraelio istorijos
prasme Dievo vardu. Tatiau Samuelio amziuje susiduria-
me su pranaSyste siauresne prasme. Zodis nabi‘ — 7mogus
Dievo paSauktas Saukti jo vardu j nuosprendj dabar —
pradéjo zenklinti ypatingus asmenis izraelieiy visuome-
néje. Sie asmenys buvo betarpiska didZiyjy pranady —
Elijo, Elizéjaus, Amoso, Ozéjo, Izaijo, Jeremijo, Ezechie-
lio. . . — ausra. Elijas buvo iskiliausias didZiyjy prana-
Sy aufros pavyzdys.

126 Zr, A.J. Heschel, ten pat, p. 3-26; 159-186.

127 8§y, RaSto istorijai yra biidingi du veiksniai: jvykiai ir Dievo
ikvepti aiskintojai. Pavyzdziui, Egipto nelaimés ir Mozé. Zr. Raktas i Se-
ngji Testamentq, 1, p. 143-177.
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PRANASYSTES KILMES FONAS

Pirmgsyk skaitome apie pranasy draugija rySium su
filistiny proverziu i izraelie¢iy Zemes (1 Sam 10,5-13).
Filistiny proverzis buvo lemtingas laikmetis Giminiy ly-
gai. Pats izraelietiy likimas kabojo ant siiilo. Siloé, Gimi-
niy lygos 3ventové, buvo pelenuose, o Zmonés neviltyje.
Samuelis, paskutinis Giminiy lygos teiséjas, stengési su-
burti izraelie¢ius kovingu atsidavimu Dievui — Jahvei,
kaip kadaise buvo dariusi teiséja Debora Megido miisyje
(Ts 4-5). Ji rémé pranasy draugija, kuri, savaime aisku,
izraelietiams jau seniai buvo Zinoma. Samuelis, patepes
Sauliy karaliumi Giminiy lygos vardu, iSvardina Zenklus,
kurie paliudys, kad Sauliaus parinkimas yra paties Dievo
valia. Vienas i§ Zenkly kaip tik ir buvo Sauliaus susitiki-
mas su pranasy biriu prie “Dievo kalvos”, religinés Sven-
toves, arti vienos filistiny saugos. Samuelis nurodé Sau-
liui:

Ir atsitiks, jeinant § miestq, sutiksi pranaSy burj. Jie

lips nuo kalvos, lydimi arpos, fleitos ir lyros, ir pra-

nasaus. Tada Jahvés dvasia nuzengs galingai ant

taves [nukris ant taves], tu pranaSausi su jais ir tap-

si kitokiu vyru. .. (1 Sam 10,5-6; 10,10-13; 19,18-

24).

Pranasai: Zmonés ekstazéje. Misy kalboje pranasas
yra asmuo, kuris praneSa. PranaSysté siejama su ZodZiais
— prane$imu. Hebraiskasis Zodis pranaSauti turi raiskes-
ne prasme negu misiskis Zodis pranesti, nes turi rysj su
veikla — ekstaze — giliu dZiugesiu ir dvasios pagava.
Ekstazéje jausminis iSgyvenimas yra toks stiprus, kad sa-
vitvarda tampa nejmanoma.'*® PranaSy patyrimu, ekstazé

128 Fkstazé yra graikiSkas Zodis sudétas i¥ ek--stasis, t.y. i§-+stojimas
(i$+éjimas) i$ saves, arba buvimas Salia saves.
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nesiremia jausminiu Zavesiu, bet Jahvés — Dievo dvasia
— ruah Jahveh, kuri apima Zmogy, perima jo pacia Sirdj
ir padaro jj dieviskos valios jrankiu. Tad nenuostabu, kad
Samuelis ir pazadéjo Sauliui, jog jis taps “kitokiu vyru™,
— nebus vien tik Saulius, KiSo (Ki$) sinus, bet Saulius,
apimtas Jahvés dvasios. Kartkartémis, Jahves dvasios pa-
gauti, Sie pranasai elgési nejprastai. Pasakojama, kad
Saulius, patirdamas pranasiska ekstaze, apsinuogino ir
iSguléjo apgluSes ant Zemés visg dieng ir visg naktj (1
Sam 19,19-24). Sis pasakojimas apie Sauliy padeda su-
prasti ir pirmyjy krikS¢ioniu iSgyvenima Sekminiy die-
ng Jeruzaléje. Jie atrodé lyg “girti nuo Dvasios” (Apd 2,
1-13). Tas pats bruozas ryskus ir Jahvés dvasia apimtuose
izraelieciy Giminiy lygos kareiviuose.

Pasakojimai apie pranasus 1 Samuelio knygoje ap-
raSo ekstazine pranaSyste. Todél reikia prileisti, kad mo-
narchijos pradzioje ji bus buvusi gaji. Jos kilmé turéjo
buti ankstesné uz monarchijos kilme. Kur ieskotina eksta-
zinio pranaSy sgjudzio pradzia? Skai¢iy knygoje yra la-
bai jdomus skaitinys apie Mozés dvasig, kuri buvo per-
kelta j dykumos izraelieciy seniiinus ir jgalino juos eks-
tazéje pranasauti (Sk 11,24-29). Ir jie veike Jahvés dva-
sios jéga kaip pranagai. Bet abejojama, kad Sis jvykis tik-
rai priklauso Mozés amziui.'* Atrodo, kad izraelieciai
susipazino su ekstazine pranaSyste pirmasyk Kanaane.
Mat ekstazé turéjo rySiy su gamtos — Baalo ir AStartes
religija. Religinéj Egipto rastijoj yra pasakojimas apie
kazkokj Wen Amona (Wen Amon), egiptieiy pasiuntinj
Byblos mieste, Finikijoje. Pamaldy metu “dievas apémé
vieng i§ jaunuoliy ir jj apsédo”, jaunuolis pateko j eksta-

129 Daugumas Penkiaknygés tyréjy § skaitinj laiko anachronistiniu,
t.y. pasakojimu, kuris apraso Mozés amziy vélesnio amziaus kalbine iSrais-
ka ir patirtimi.
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ze.'*® Amzius veliau, Baalo pranaSai, jveiti j Izraelj i3
Finikijos, patys save privedé prie ekstazinio pamiSimo ant
Karmelio kalno. Jie tai daré, Sokdami apie altoriu, cai-
zydami save peiliais ir jvairiais apeiginiais klyksmais (1
Kar 18,20-29). PanaSus jausminis pranaSystés iSgyveni-
mas buvo Zinomas ir MaZojoje Azijoje. I§ €ia, atrodo, jis
plito j VidurZemio juros kraStus ir tapo senoves graiky
ir romény vyno ir linksmybés dievo Dionizo — romény
Bacho — orgija. Ekstazé tapo istisai dirbtiné ir jusliné.

Labai galima, kad izraelietiai ekstazine pranaSyste
skolinosi i§ kanaanieéiy aplinkos. Izraelieciai daug ka
skolinosi i3 savo kaimyny. Taliau ta ekstazine pranasys-
te jie vispusiSkai perkeité. Zinoma, monarchijos pra-
dZioje buvo iSoriniy panasumy tarp Baalo pranaSy ant
Karmelio (1 Kar 18,20-29) ir izraelieciy ekstaziniy pra-
nasy (1 Sam 10,5-6; 10,10-13; 19,18-24). Ir izraelieciy
pranadai bastési po krasta, duodami jkvépta nuoroda
tiems, kurie iefkojo Dievo sprendimo. Muzikos ir Sokiy
skatinama, ekstaziné pranaSysté buvo jtaigi — net uzkre-
¢ianti.”" Kartkartémis, Dievo dvasios jtakojamas, Zmogus
atlikdavo nejprastus Zygius. Pavyzdziu galima imti Elija.
Pasakojama, kad jis, Dievo dvasios galia — antZzmogiska
jéga (1 Kar 18,46) pajégé begti pirm karaliaus eiklaus
vezimo. Tadiau panaSumai tarp Baalo ir izraelieciy pra-
nasy buvo tik pavirfutiniski. Tikras skirtumas tarp jy buvo
izraelietiy pranady Zodis i§ Jahvés. Kalbédami Jahvés
vardu, jie aiskino istorijos raidoje Sandoros pazadus ir
reikalavimus.

180 J B, Pritchard (red.), ten pat, p. 25-29. Zr. Naujojo Testamento
pasakojimg apie apaStala Pauliy Filipuose (Apd16,16-18). Pasakojimas
apie Wen Among yra i§ XI a. pries Kristy.

131 2 Kar 3,15 pasakoja apie Elizéjy, kuris, praSomas Zodzio is Jah-
vés, pirmiausiai pasikvieté muzikantg ir “jam grojant, Jahvés dvasia ap-
émeé [Elizéjyl”.
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Daug 8iy ankstyvyjy Sandoros bendrijos pranasy
priklausé brolijoms, kurios buvo Zinomos kaip “pranasy
siny” draugijos. Vyresniojo pranaSo vadovybéje jie gy-
veno kartu. Vyresnysis pranaSas buvo laikomas draugijos
téevu. Elijas ir Elizéjus vadovavo “pranasy siny” drau-
gijoms prie Betelio, Jericho ir Gilgalo (2 Kar 2,3; 4,38).
Brolijos nebuvo suriStos su vieta, bet laisvai klajojo po
apylinke ir pagal reikala pranesdavo Dievo zodj — valia.

Pranasai sventovése. Klajojanciy su dvasios pagava
pranasy, atrodo, buvo ir didesnése izraeliefiy Sventovése.
Pavyzdziui, Betelio ir Jeruzalés Sventoviu personalg su-
daré ne tik kunigai, bet ir pranaSai.'® Sventoviy pranasai
turéjo ypatingg vaidmenj ir liturginése apeigose. Kadan-
gi jie buvo laikomi maldos Zinovais, — ypatingai uztareé-
jais pas Dieva, — todel daznai budavo ipareigojami per-
duoti Zmoniy prasymy maldas Jahvei. Be to, bidami Jah-
vés pasiuntiniai, jie pranesdavo ir jo atsakyma i jy maldy
praSymg. Kartais jie nurodydavo, ar Dievas priémé, ar
ne zmogaus auka. DidZiyjy Svenéiy proga, — pavyzdziui,
per metinj Sandoros atnaujinimg, — prana8y pareiga bu-
vo paskelbti Sandoros reikalavimus ir pazadus.

Sventovés pranaSai, nors ir Zinomi, lieka mums 7mo-
nés be vardo. Nors niidien ir bevardZiai, jie anuomet tu-
réjo tikéjimo krai¢iui milziniska jtaka. Velesni didieji
pranasai panaudojo Siy bevardziy Jahvés pasiuntiniy kal-
bing i$raitka Dievo isSikiui j nuosprendj. Sventovés pra-
nasu kalbiné iSraiska, sukurta apeiginiy poreikiy fone,
tapo vélesnés raSytinés pranaSystés priemone. Be to, ir
kai kurios psalmés miisy naudojamame Psalmyne atspin-
di izraelietiy Dievo garbinime Sventovés pranasy vaid-

132 Zr, R.E. Clements, Prophecy and Covenant (Studies in Biblical
Theology, Nr. 43; Naperville, IL: Alec R. Allenson, 1965), p. 11-34; J.
Lindblom, op. cit., II skyrius.
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menj (pvz.: Ps81/82/, 5b-16). Tautiniuose luZiuose
ir pervartose, Izraeliui kenciant dél savo neistikimumo
Dievo Sandorai ir drebant nuo iSoriniy pavojy, Sie be-
vardziai Sventovés pranaSai buvo nuoSirdis ir aistringi
Sandoros tarp Izraelio ir Dievo aiskintojai.

Pranasai ir visuomeniné veikla. Senojo Testamento
istorijoje pranaai turéjo, jau pacioje savo kilmés pradzio-
je, glaudy ry3j su visuomeniniais poreikiais — Sandoros
bendrijos politika. Anot 1 Samuelio knygos pasakojimo,
prana8y siiny brolija biiriavosi arti filisting saugos (1
Sam 10,5-13). Jy tikslas buvo aitrinti izraelietius j misj
Sventajame Giminiy lygos kare pries filistinus. Tai buvo
daroma karo dainomis ir Sokiais, kurstant izraelieciy
drasg ryitingai kovai uz Pazado Zeme. Ir niidien Arti-
muosiuose Rytuose susiduriama su panasiu reiskiniu.
Dervigai'® Sokiu ir daina aitrina savuosius aukotis uz
tauta ir jos gerove. Sandoros bendrijos istorija rodo, kad
taip daré pranaSai. Kaip kadaise Jahvés dvasia jgalinti
teiséjai, taip dabar karaliy laikotarpyje pranasai reiskesi
visuomeniniame gyvenime—politikoje lyg girti nuo entu-
ziazmo.' Elijas ir Elizéjus buvo Dievo jkvepti—girti nuo
Dievo, arba girti entuziazmu, Sandoros poreikiams ginti.
Todél jiedu buvo net pravarde gave: “lzraelio vezimai
[artilerijal ir raiteliai [kavalerijal” (2Kar2,12;13,14).

Pirmieji bevardZiai pranafai, atrodo, buvo aistringi
Sventojo karo Salininkai. Pranafy paSaukime biiti Dievo
pasiuntiniais pagrindinj vaidmenj vaidino Dievo Zodis
kuriuo nors ypatingu reikalu.

133 Darpi§ — derviSas yra persy kalbos Zodis, kuris reiskia “ta, kuris
ateina prie dury [elgetauti]”.

134 Fntuziazmas yra Zodis i graiky kalbos ir reiskia “[biiti] Dievu-
je”, ty. “zéréti Dievu” (en-theos — Dievuje). Apie entuziazmg taikliai raSo
A.J. Heschel, op. cit., p. 326-327. Jis skiria ekstaz¢ nuo entuziazmo.

134



Dievo Zodis reiské jo valig. Dievo valiai atpaZzinti
Senajame Testamente buvo naudojama trys jprastiniai ke-
liai: sapnai (ypatingai turéti Sventoje vietoje), kunigy
Urimas ir Tumimas (Urim ir Tummim) — Sventyjy
kauliuky metimas ir pranaSysté — pranesimas i§ Dievo
per jo pasiuntinj (1 Sam 28,6.15). Pavyzdziui, Saulius,
biidamas beviltiskoje padétyje, bandé suzinoti Dievo valig
visais trimis keliais, bet negavo atsakymo (1 Sam 28,6).
Urimas ir Tumimas buvo daiktas. I3 asmeniskyjy keliy —
pranasisko ir kunigiSko — j Dievo valig pranaSas politi-
nés ar visuomeninés pervartos metu buvo patikimesnis
kalbéti Dievo vardu. Mat kunigui buvo patikéta vadovauti
pamaldy apeigoms Sventovéje, mokyti liaudj apie praei-
ties kraitj ir mesti Sventuosius kauliukus — Urimg ir Tu-
mima atsakyti j klausimus “Taip” ar “Ne”. O pranasas
reiskési Dievo dvasios jkvépimu. Todél jis nesitenkino
praeities krai¢io pakartojimu, bet galéjo paaiskinti dabar-
ties jvykiy prasme Sandoros tikéjimo Sviesoje ir pranesti
Dievo valig su reik§me ateiéiai, kuri prasideda dabar.

“Pranasy stiny” brolijos pranasavo savo entuziazmu
Dievo valios reikme. Ilgainiui vis labiau ir labiau iskilo
pavieniai pranasai i§ “pranaSy siny” brolijy, kartais net
pasitraukdami i§ jy, su praneSimu i§ Dievo, — Dievo va-
lios Zodziu ypatingo visuomeninio lizio metu. Jau net
Dovydo amziuje — X a. prie§ Kristy — reiskiasi pavie-
nis pranasas, vardu Natanas, su didele jtaka karaliaus
dvare (2 Sam 7; 12). Natano pranaSysté apie Jahvés san-
dorg su Dovydu yra Senojo Testamento mesijinés vilties
pradzia ir turi didelj vaidmenj (2 Sam 7,8-16).*° Idomu,
kad Natanas nepabiigo paSaukti Dovydo, piktnaudojusio
karaliaus valdzig, j Dievo teisma ir pranesti jam Dievo
Zodj — nuosprend;.

185 Zr. Raktas | Senqji Testamentq, I, p. 438-442.
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Sauliaus karaliavimo metu atsidavimas Jahvei, jZieb-
tas aistringo pranaSy entuziazmo, buvo izraelieciy vieny-
bés ir stiprybés rysys. PranaSysté buvo labai svarbus rams-
tis to meto luziams.

Pranasysté: amatas ir pragyvenimo Saltinis. Prana-
fas kalbéjo Dievo vardu. Atsirado pranasy, kurie taresi
kalbg Dievo vardu. PranaSysté tapo ne tik Zalinga, bet ir
pavojinga. Vietoj Jahvés dvasios ir aistros tarnauti Sando-
ros bendrijai gimé noras pasipelnyti. Be to, ir karaliai,
norédami pajungti pranaSus savo tikslui ir uZmacioms,
stengési “pranaSy sanus” palenkti savo valdziai.

Karaliai tikryjy pranasy nepakenté. Kunigija jie sek-
mingai pririSo prie valstybinés Sventovés, o nutildyti pra-
nasus jiems buvo sunku, nors ir labai svarbu. Karaliai, pa-
jungdami pranaSus savo tarnybai, padaré juos ir jy pra-
nadyste tautiSkumo tarnais. Sie pranaSai jau nebeprane-
ginéjo Dievo ZodZio, bet tik tai, ko pageidavo karalius ir
reikalavo liaudis. Didieji Senojo Testamento pranaSai ne
sykj kirtosi su Siais pranaSais “amatininkais”. Pavyzdziui,
Amosas nieku biidu nesutiko biti tapatinamas su jais (Am
7,14). Kad ir labai stengeési karaliai nutildyti pranasiska
zodj, po Saliamono mirties (922 m. pr. Kr.) jis éme ai-
deti aiSkiau ir garsiau.

Pranasy kilmé ir istorija. PranaSysté yra tolygi ug-
niakalnio iSsiverzimui gamtoje. PranaSiskas Zodis i§ Die-
vo galima sieti su ketvertu Senojo Testamento istoriniy
veiksniy:

1. Sandoros religija — jahvizmas émé issigimti. 1z-
raelieciai, tapdami zemdirbiais Kanaane — Pazado Ze-
méje, atmiesé tikéjimo kraitj su kanaanieciy religija. Sa-
liamono amzius buvo itin dideliame atmieSimo poveikyje.
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2. Sandoros bendrija — izraelieciai suvalstybéjo. 1z-
raelieciai, tapdami karalyste, pradéjo jaustis, kad gali
apsieiti be Jahvés globos. Ginklu ir politinémis sutartimis
karaliai émé jaustis savavaldziai.

3. Ekonominé ir visuomeniné raida. Karaliai, apde-
dami mokeséiais ir pajungdami gyventojus viediesiems
darbams, sunaikino pirmykste Giminiy lygos visuomeni-
ne saranga. Be to, miestai pradéjo gozti kaimus, o mies-
tie¢iai uzvaldyti kaimieCius. Kaimietis, mokes¢iy nastos
slegiamas, tapo savo Zeméje vargSu ir belaisviu. Jo laisve
ir teise ] nuosavybe vis labiau ir labiau uzgozé guvesni

miestieciai (Iz 5,8; Mch 2,1-11).

4. Politiniai poslinkiai Derlingajame pusménulyje.
Sis veiksnys tapo itin svarbus didziyjy pranaSy amiziuje.
Mat Asirijos imperija, politinis Derlingojo pusménulio
milZinas, pasieké savo galios virSling ir grasino izraelie-
¢iams Palestinoje.

Izraelie¢iai pajégé uzkariauti Kanaang ir jame jsi-
kurti, nes tuo metu didziosios imperijos kentéjo nuosmukj.
Apie IX a. pries Kristy asirai émé judéti j vakarus.”® O
VIII a. prie§ Kristy, Tiglat-pileseras (Tiglat-pileser) 111
émé veritis ir j Palesting. Sis am#ius gi buvo ir didziyjy
pranasy— Amoso, Ozéjo ir Izaijo amzius. Tiglat-pileseras
733 m. pries Kristy uzémé Siaurines Izraelio karalystés
dalis. Jo jpédiniai 721 metais sunaikino Samarija, lzrae-
lio karalystés sostine (2 Kar 15,29; 17,5). Ta proga visa
Siauriné karalysté buvo jjungta kaip provincija j Asirijos
imperijg. Ir Judo karalysté pietuose neidvengé Asirijos

136 Asirija tapo didele politine jéga Derlingajame pusménulyje jau
pries IX a. pr. Kr. Pirmasis Asirijos proverzis buvo karaliaus Tukulti Ni-
nurta I valdymo metu (1235-1198 m. pr. Kr.). Taciau ji lydéjo nesékmeé ir
stiprus Asirijos nuosmukis. Zr. G. von Rad, Old Testament Theology, 1,
016,
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letenos. Asiry karalius Sennacheribas (Sennacherib) jsi-
verzé j Judo karalyste 701 m. prie§ Kristy, nuniokojo jos
miestus ir apgulé sosting Jeruzale (2 Kar 18,13-19,37).
ASurbanipalas (AsSurbanipal) “nuvedé Asirijos kariuo-
mene j Tebus, Aukstutinio Egipto sosting, 664 m. pries
Kristy. Visai nelauktas staigus Asirijos nuosmukis VII a.
prie Kristy izraelietiy padéties nelengvino, nes kilo kita,
ne maziau nuozmi ir pergalinga imperija — Neobabilo-
nija, arba Kaldéja. Nebuchadnezzaro (Nebuchadnezzar)
vedami, jie sunaikino Judo — Pietinés karalystés likucius.
Tai buvo pranady Sofonijo, Habakuko, Jeremijo ir Eze-
chielio amzius.

Istorijos raizgyne pranaSai kreipési j Sandoros bend-
rija, smerkdami jos pasimetimg kanaanieciy religijoje —
suvalstybéjimg, Zmoniy i¥naudojima. PranaSai nesiliove
kreiptis Dievo vardu j Sandoros bendrija vis labiau pai-
nesniame istorijos raizgyne.

DEUTERONOMINIO ISTORIKO POZIURIS

Pranas3ai reikeési politiniame ir visuomeniniame San-
doros bendrijos gyvenime. Todeél reikalinga susipaZzinti su
jvykiais po Saliamono mirties. Labai svarbu kreipti dé-
mesj j laikmetj tarp Jungtinés karalystés suskilimo 922
m. pr. Kr. ir Jehu perversmo Siaurinéje karalystéje —
Izraelyje 842 m. pr. Kr. Taigi kalbama apie aStuonis de-
Simtmecius.

I5 laikmeéio tarp Jungtinés karalystés suskilimo ir
Jehu perversmo Senajame Testamente néra jokios jkveép-
tos pranaSo knygos. Sandoros bendrijos atsiminimai apie
pranaSus yra suausti su pasakojimu apie 1 ir 2 Karaliy
knygy jvykius. Pasakojimas yra placios apimties. Jis su-
pazindina su Sandoros bendrijos istorija nuo Dovydo ka-
raliavimo uzsklandos iki tragisko karalystés zlugimo 587
metais.
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1 ir 2 Karaliy knygos yra Deuteronominés istorijos
pabaiga.”” Deuteronominei istorijai biidinga savitas po-
ziuris. Jkvéptasis Deuteronominis istorikas aiskina visa
Sandoros bendrijos istorija pagal bendrijinj tikéjimo po-
ziurj: Jahves palaiminimas lydi tuos, kurie yra jam klus-
niis, o Jahves teismas lydi tuos, kurie negyvena pagal jo
apreikstg jstatyma. Todeél jis Saukia Sandoros bendrija
myléti Jahve visa Sirdimi, gyvenimu ir jégomis (Jst6,5).
Kiekvienas, kuris nusideda stabmeldyste — tikéjimo krai-
¢io atmieSimu neturi vietos Sandoros bendrijos gyvenime.
Norédamas palaikyti visuomeninj Sandoros bendrijos gy-
venimg nesuterstg ir neatmiesta kaimyny religija, jkvép-
tasis autorius reikalavo, kad Dievo garbinimo centriné vie-
ta biity Sventykla Jeruzaléje. Todél jis reikalavo, kad vi-
sos Sventovés Salia Jeruzalés, — Sventovés ‘‘aukstumose”,
arba “ant kalvy”, — buty uzdarytos, nes jose tarpo izrae-
lieciy tikéjimo atmieSimas ir stabmeldyste.

Nenuostabu, kad Deuteronominis istorikas nerado
gero 7odZio pirmajam Siaurinés — Izraelio karalystés ka-
raliui. Jo vardas buvo Jeroboamas I (Jeroboam). Anot
ikvéptojo istoriko, Jeroboamo nuodémé buvo Sventyklai
Jeruzaléje varzoviy jsteigimas Siaurinéje — Izraelio ka-
ralystéje. Jis tai padaré po Jungtinés karalystés suskilimo.
Viena Sventové buvo jsteigta Betelyje (Betel), pietuose,
netoli Jeruzalés, o kita Dane (Dan), Siauriniame kara-
lystés pasienyje. Pagal jkvéptajj autoriy, visi karaliai,
palaike Sias Sventoves, nusikalto Jeroboamo nuodéme,
nors ir daug gero bty padare.

Ikveptasis Deuteronominis autorius puoseléjo mesi-
jing Judo — Pietinés karalystés viltj, pabrézdamas, kad

137 Apie Deuteronoming istorija placiau rasoma Rakte | Sengji Tes-
tamentq, 1, p. 314-317. Deuteronominj poziiirj teigia 2 Kar 14,6. Palygink
§] skaitinj su [st 24,16.
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Jahvé sudaré su Dovydu amzing sandorg ir issirinko Zio-
ng — Jeruzale savo nuolatine buveine. Deuteronominio
istoriko poziiris yra itin rySkus jo istorijos santraukoje
— 2 Kar 17,7-41 skaitinyje. Skaitinys apima istorijos j-
vykiy perziiira nuo pat monarchijos jsteigimo."**
Kiekvienas karalius, ar tai Pietinés — Judo, ar tai
Siaurinés — Izraelio karalystés, yra vertinamas pagal
Deuteronominio klusnumo Sandorai matuoklj. Panagiai
kaip ir teiséjy istorijoje, Deuteronominis autorius seka tg
patia apybraiza, kuri savo matmenimis mazai kuo skiriasi
pavienio Judo ar Izraelio karaliaus vertinime.'*’

DEUTERONOMINIO ISTORIKO
APYBRAIZA

Judo karaliai: Izraelio karaliai:

1. [Tokiais ir tokiais, tokio ir to- 1. [Tokiais ir tokiais, tokio ir to-
kio Izraelio karaliaus valdymo kio Judo karaliaus valdymo me-
metais], [toks ir toks] Judo ka- tais], [toks ir toks] Izraelio ka-
ralius pradéjo karaliauti. ralius tapo karaliumi.

[

. Duomenys apie karaliaus am- 2.Duomenys apie karaliavimo
Ziy, karaliavimo trukme, var- trukme ir sostinés vardas.
dg ir karalieng-moting.

138 Zr. F.M. Cross, “The Themes of the Book of Kings and the
Structure of the Deuteronomistic History”, veikale Canaanite Myth and He-
brew Epic (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1973), p. 278-285.

189 Vardas Izraelis, kuris iki Siol turéjo i$ esmés religinj turinj ir pa-
7enklino izraelie¢iy gimines Sandoros vienybéje, dabar jgauna ir politing
prasme, nes ima zenklinti politinj vienetg — Siaurine izraeliediy karalyste.
O Judas (Judah) yra vardas Pietinés izraelieciy karalystés, kurig valdeé
Dovydo palikuoniai — dinastija. Tadiau net ir po karalystés padalinimo,
Izraelio vardas buvo daznai naudojamas pazenklinti tikrgja visy izraelieciy
giminiy vienybe Sandoroje.
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3. Karaliaus pazilry ir laikysenos
karaliavimo metu vertinimas
rySium su “Dovydu, jo tévu’.

4. “Kas gi dar sakytina apie [to-
ki ir tokj karaliy] ir visa, ka
jis padaré, — argi tai neapra-
Syta Judo karaliy Metras¢iuo-
se?”

5. Baigminis pareiSkimas, kad
[karalius] uZmigo [miré] su
savo tévais ir [toks ir toks]
tapo karaliumi jo vietoje.

3. Papeikimas uZ tai, kad *“jis
daré tai, kas pikta Jahvés aki-
vaizdoje ir éjo Jeroboamo nuo-
démeés keliu”.

4. “Kas gi dar sakytina apie [to-
ki ir tokj karaliy] ir visa, kg
jis daré, — argi tai neapraSyta
Izraelio karaliy Metras¢iuose?”’

5. Baigminis pareiskimas, kad
[karalius] uZmigo [miré] su
savo tévais ir [toks ir toks]
tapo karaliumi jo vietoje.

Ikvéptasis autorius sako savo skaitytojams, kad, no-
rint daugiau suzinoti apie jo aprasSytus karalius, reikia eiti
j Judo ir Izraelio karaliSkuosius archyvus ir skaityti Ka-
raliy metrai¢ius. Jam paciam riipéjo perduoti savo laikui
pamoka — jZvalgas i§ praeities, kad jo skaitytojai supras-
ty dabarties raizgyna ir neziity jos liZiuose. Anot jo, jvy-
kiai néra atsitiktinumo uZzgaida, bet Dievo veikla. Dievo
veikla apreiskia jo uZmojj. Jkvéptajam autoriui Dievo uz-
mojis ir veikla yra raiskus Izraelio istorijoje nuo Dovydo
karalystés suskilimo iki Siol — paties autoriaus laikotar-
pio. Dievas baudzia savo neistikimg tauta — leidzia jai
patirti savo neistikimo elgesio padarinius. Jkvéptasis isto-
rikas stebisi, kad Izraelis liko kietasprandis ir uzsikimso
ausis, kad negirdéty pranaSy jspéjimo ir Saukimo grjzti
i§ blogo kelio (2 Kar 17,13).

Ixveéptasis istorikas pereina karaliy sgrasg, imdamas:
pavieniui Siaurinés — Izraelio karalystés karaliy ir da-
tuodamas jo karaliavima su Pietinés — Judo karalystés
karaliumi. Po to jis atsigrezia j Judo karalyste su kara-
liaujancio Izraelio karaliaus data. Nudienj skaitytoja tai
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trukdo, bet jkvéptasis autorius kitaip nemokéjo rasyti.
Mat jo amZziuje dar nebuvo visiems bendro kalendoriaus.

Biidinga, kad visi Izraelio — Siaurinés karalystés
karaliai, be iSimties, yra Deuteronominio istoriko bloguju
sarade. Jis nesidrovi grieztokai pasmerkti ir Judo — Pie-
tines karalystés Dovydo dinastijos karaliy. Tik pora Do-
vydo dinastijos karaliy — Hezekijas (Hezekijah) ir Josi-
jas (JoSijahu) — gauna i§ jkvéptojo istoriko labai gery
paZzymj; Sedetas karaliy gauna tik vos “islaike egzami-
nus”, nes jie nesunaikino $ventyjy “aukstumy” — Svento-
viy “ant kalvy”; defimt karaliy gauna “neislaiké egzami-
ny”, nes jie “elgési blogai Jahves akivaizdoje™.

Laimé, kad jkveptasis Deuteronominis istorikas ne-
visuomet pasitenkina tik istorijos skeletu, bet padaro jj
apCiuopiamg gyvenimisku pasakojimu ir atsiminimais i3
jvairiy Saltiniy. Aprasydamas Saliamong, jis naudojosi
Karaliaus archyvy Saliamono darby knyga ir, labai ga-
lima, Sventyklos archyvais. Padalintos karalystés istori-
joje jis daznai uzsimena apie dar du Saltinius: Izraelio ir
Judo Karaliy metras¢ius. Siedu Zaltiniai Zalia Sv. Rasto
néra palike jokiy kity pédsaky. Jie dingo labai seniai.
Deuteronominé istorija, atrodo, iSsaugojo tik ju skiautes.
Be pasakojimy ir atsiminimy i¥ istorisky Saltiniu, jkveép-
tasis istorikas jjungé i savo raSinj ir padavimy, kuriuos
jis paéme i3 liaudies pasakojimy. Pavyzdziui, pasakojimai
apie pranadus Elija ir Elizéjy priklauso liaudies krai¢iui.
Juose dar néra Deuteronominio poziario pédsaky.

SANDOROS BENDRIJA IR PADALINTA KARALYSTE

Jungtinés karalystés laikotarpiu yra laikomas trijy
viso Izraelio karaliy — Sauliaus, Dovydo ir Saliamono
amzius. Saliamonui mirus, Jungtiné karalysté suskilo, —
prasidéjo Padalintos karalystés laikotarpis.
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Pasakojimas apie Padalinta karalyste prasideda 1
Kar 12. Pasakojama, kad Rehoboamas (Rehoboam), Sa-
liamono siinus, nukeliavo j Siaurine karalystés dalj, kad
bity jsodintas j sosta kaip “Izraelio karalius”. Mat Jeru-
zaléje jis jau buvo pripazintas karaliumi. Todél titule
“Izraelio karaliumi” vardas “lzraelis” paZenklina Siau-
riniy izraelie¢iy giminiy deSimtuka, o ne pladigja vienin-
ga valstybe, kuria buvo sukires Dovydas i§ Sauliaus ka-
ralystés liku€iy ir savo Judo giminés. Be abejo, spraga
tarp piety — Judo giminés ir Izraelio — Siauriniy gimi-
niy, taip ry$ki Giminiy lygos amziuje, dar nebuvo uZpil-
dyta, o tik pridengta. Biidinga, kad susirinkimas Rehobo-
amui vainikuoti vyko Secheme — vietovéje, kuri buvo pa-
Sventinta brangiais atsiminimais. Kadaise Secheme, netoli
Sventojo azuolo, Abraomas buvo pastates altoriy Jahvés
garbei (Pr12,6-7). Be to, pagal Elohistinj pasakojima,
kuris buvo branginamas Siauriniy giminiy, Secheme Jo-
kibas pirko pirmajj Zemés sklypa Kanaane (Pr33,18-
20). O svarbiausia — Sechemas buvo vieta, kur buvo
jsteigta Giminiy lyga po Pazado Zemés uzkariavimo (Joz
24). Nuoseklu, kad Cia, Sioje Sventoje izraelieciy giminiy
vietovéje, Siaurinés giminés, norédamos pareiksti savo ne-
priklausomybe, susirinko apvainikuoti Rehoboamo “Izra-
elio karaliumi”.

Siaurinés giminés, Saliamono botago jskaudintos,
reikalavo, kad Jeruzalés — Dovydo dinastijos jungas bii-
ty palengvintas.'*® Saliamono valdZios letena slége Siauri-

140 Saliamonas buvo apkroves Siaurines gimines mokeséiais ir .darbo
prievole. Zr. Raktas | Senqji Testamentq, I, p. 399-425. Anot kai kuriu Se-
nojo Testamento tyréjuy, Siaurieéiai noréjo, kad Rehoboamas palengvinty ir
teologinj junga. Negalédami priimti mesijinés sandoros teologijos (2 Sam
7,8-16), jie reikalavo, kad karaliaus valdzia Siaurinéms giminéms bity ri-
bojama pagal ju Mozés Sandoros teologija. Zr. M. Newman, The People
of the Covenant: A Study of Israel from Moses to the Monarchy (New
York, NY: Abingdon Press, 1962), p. 177.
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nes gimines labiau, negu Judo — paties Saliamono gimi-
ne. Saliamono jpédinis — Rehoboamas, nepaisydamas se-
nesniy pataréjy ir “paZangiyjy” jauny bendry jtikintas,
atsaké j Siaurietiy reikalavimus su pareiskimu, kad jo
tévas plaké juos botagais, o jis pats plaksigs juos dygliuo-
tais rimbais.

Rehoboamo pareiskimo uzteko, kad Siaurines gimi-
nés ryztysi perversmui. Vél nuaidéjo Saukimas j pervers-
mga, kaip kadaise Dovydo amziuje Absalomo ir Sebos
(Seba) sukilimo metu. Saukime j perversma buvo ryskus
ir jtaigus Giminiy lygos savivaldos ilgesys:

Ar yra mums dalis Dovyde?

Mums néra paveldo Jisajo sunuje!

Izraeli, j savo palapines!

Dovyde, ripinkis savo paties namais. . .!

(1 Kar 12,16).

Rehoboamas elgési grubiai. Jis pasiunté Adoniramg
(Adoniram), laZzo darby uZvaizda, kad sutvarkyty neklau-
7adas Siaurietius. Siaurietiai Adonirama uzmu$é akmeni-
mis. Pats Rehoboamas jSoko j savo vezima ir iSskubéjo
Jeruzalén (1 Kar 12,18-20). Tik pranafo Semaijo (Se-
maijah) ZodZziai Dievo vardu (1 Kar12,22-24) sulaike
Rehoboama nuo kerstingo karo pries Siaurines gimines.

Jeroboamas 1 — Siaurés karalius. Siaurés giminiy
sajiidj skirtis nuo Jungtinés karalystés aitrino Jeroboamas,
Nebato (Nebat) siinus. Jis “pakelé ranka pries karaliy”
(1 Kar 11,26). Jeroboamas buvo Siaurietis — i$ Efraimo
giminés. Kadaise jis buvo buves Saliamono priveréiamy-
ju darby uzvaizdas Siauréje (1 Kar 11,26-28). Svarbu at-
kreipti démesj, kad ir pranaSas Ahijas (Ahijah), kilimo
i¥ Siloés — buvusios Giminiy lygos Sventovés, buvo vie-
nas i§ pagrindiniy sagmokslo bendry. Jo pranasyste, kad
Jahveé tuoj pat atplés deSimt Siauriniy giminiy nuo Salia-
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mono ir atiduos jas Jeroboamui (1 Kar 11,29-30), pa-
kursté samokslininky aistrg. Saliamonui nuslopinus pir-
mgsias sukilimo apraiskas, Jeroboamas pabégo j Egipta,
kur faraonas Sisakas (Sisak) jj mielai priglaudé, nes jam
knietéjo susidoroti su Saliamonu (1 Kar 11,29-40). Sa-
liamonui mirus, atsirado paranki proga. Jeroboamas grj-
zo | Palesting ir buvo paskelbtas karaliumi (mazdaug 922
m. pr. Kr.). Nuo to laiko Siaurines gimines imta vadinti
Izraeliu, skiriant jj nuo Judo — kartu su Benjamino gimi-
ne — likusiu iStikimu Dovydo dinastijai.'*!

Tuolaikiné politiné padétis Derlingajame pusménu-
lyje buvo palanki Siaurinéms giminéms ir jy sajudziui at-
siskirti nuo Judo karalystés. Stebina, kad Saliamono im-
perija, apginkluota geriausiais any laiky ginklais ir pri-
zitirima akyly valdininky, subiro kone per viena naktj.
Néra abejonés, kad Rehoboamas turéjo karine jéga sa-
mokslui ir sukilimui uzgozti jo pradzioje. Zinoma, biity
laiméjes, jeigu nebiity delses. Atrodo, kad Rehoboamas
delsé ir nesiryZo ginklu uzgozti sukilimo, nes bijojo Egip-
to ir buvo priverstas nukreipti savo karines jégas pieii-
néms ir vakarinéms kraSto sienoms apsaugoti. Kroniky
knygos uzsimena, kad Rehoboamas staté tvirtoves ant pie-
tinés karalystés sienos, nes jj gasdino Egipto proverzis (2
Kr11,5-12; 12,2-4).

Egiptas Siuo metu émeé kusti i§ politinio apsniidimo,
kuris ji buvo lydéjes trejeta Simtmeliy — nuo faraono
Mernepto (Merneptah) mirties (1211 m. pr. Kr.). Nau-
jasis faraonas — giéakas (mzdg. 935-914 m. pr. Kr.) uz-
valde Egipto sosta jéga ir davé pradzig XXII dinastijai.
Svajodamas grazinti Egiptui pirmykstj iskilumg Derlin-
gajame pusmeénulyje, jis émé kistis ir j Palestinos vidaus

141 Kartkartémis Senajame Testamente Izraelis — Siauriné karalysté
vadinama ir Efraimu. Mat Jeroboamas buvo i§ Efraimo giminés.
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reikalus. Saliamonui karaliaujant, jis priglausdavo poli-
tinius béglius, norédamas juos panaudoti savo uzmacioms.
Be Jeroboamo i§ Saliamono karalystés, jis buvo priglau-
des ir Hadada (Hadad) i§ Edomo. Pagal veiksminga po-
litinj désnj “skaldyk ir valdyk!”, Saliamono mirtis sudare
Sigakui progg rengti s@mokslg pries Izrae]l Sisakas noriai
rémé Jeroboamg, kirSino jj aitrinti Siauriniy giminiy sg-
judj atsiskirti nuo Judo karalystés, o pats ruosési zygiui
Palestinai uzkariauti.

Tikrovéje Sisakas neturéjo geros akies ne tik Reho-
boamui, bet ir Jeroboamui. Penketu mety véliau (918 m.
pr. Kr.), jis nuniokojo ne tik Edoma, Filistijg ir Judo ka-
ralyste, bet ir pat1 Izraelj — Siaurine karalyste Apie Si-
Sako proverzi j Palesting trumpai uZsimena jkvéptasis
istorikas (1 Kar 14,25-28). Be to, archeologija atpazino
Egipte, iskiliojoje Karnako (Karnak) Sventovéje prie Lux-
oro (Luxor), Azijos kraSty sarasg su uZuominomis apie
Palesting.'**

Jeroboamo I naujoveés. Rehoboamas, Judo karalius,
pramaté SiSako proverzj j Palesting ir ruoSési karui, stip-
rindamas pietinio pasienio tvirtoves."* Tuo tarpu Jerobo-
amas I stiprino viduje savo Siaurine karalyste — Izraeli.
Tkveptasis istorikas laiko Jeroboama I Izraelio nuodémés
— jziillumo Dievo saskaita jvaizdziu. Todél ir apie jo ka-
raliavimg mazai teraSo. Diduma savo pasakojimo skiria
Jeroboamui I pasmerkti uz piktinanti poslinki — dviejy
Sventoviu, Jeruzalés Sventyklos varzoviy, pastatyma Sian-
rinéje karalystéje. Du iStisi 1 Karaliy knygos skyriai —
Jeroboamo I pasmerkimas (1 Kar 13-14). Likusios pasa-

142 7y, J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 242-243; 263-264.
143 Autoriui teko dalyvauti vienos i jy, vardu Tell el-Hesi, archeo-
loginiuose atkasinéjimuose.
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kojimo skiautés apie Jeroboama I padeda teigiamiau ver-
tinti jo karaliavima istoriniame fone (1 Kar 12,25-33).

Pagal Jeroboamo karaliavimo uZuominas skiautese,
jis pirm visko éme stiprinti karalystés sostine Sechema ir
Penuelio (Penuel) tvirtove rytiniame Jordano upés Sone.
Kadangi abi Sios vietovés vaidina ypatinga vaidmenj $ven-
tajame tikéjimo kraityje ir turi glaudzius rySius su Siauri-
néms giminéms brangiu protéviu Jokiibu, nuoseklu daryti
iSvadg, kad Jeroboamas I stengési panaudoti jy religine
reikime savo politiniams tikslams. Tai ypaé rysku Seche-
mo — pirmojo Giminiu lygos religinio centro atveju. At-
rodo, kad Jeroboamas I vadovavosi nuojauta, jog Zmoniy
pasitikéjimui ir jy suvienijimui karinés pajégos neuzten-
ka. Jeruzalé, Saliamono Sventyklos buveiné, jau turéjo
traukos jéga. Ji galéjo niekais paversti Jeroboamo I po-
litinius siekius ir Siaurinés karalystés nepriklausomybe.
Uztat Jeroboamas I, sekdamas Dovydo pavyzdziu, staté
naujaja karalyste ant religiniy pagrindy. Kadaise Dovy-
das perkélé Sandoros Skrynig j savo sostine Jeruzale. Da-
bar Jeroboamas I jsteigé dvi Sventoves naujajai karalystei
— viena Dane Siauréje, o kitg prie Betelio pietuose palei
Judo karalystés siena. Abi Sventovés jau turéjo garbinga
varda tarp izraelietiy giminiy ir patraukdavo maldinin-
kus. Jeroboamas I jsteige ir kunigyste, kuri savo kilme
turéjo Saknis Mozés amzZiuje. Be to, jis jvedé ir metine
Rudens Svente — Derliaus, arba Padékos, Svente, panasia
i ta, kuri buvo $venéiama Judo karalystéje skirtingu mety

laiku.
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CHRONOLOGINE LENTELE 1:144

PRIES MESO-
KRISTU EGIPTAS PALESTINA FINIKIJA POTAMIJA
Jungtiné
karalysté:
1000 a0
Nuosmukis Dovydas Hiramas I Asirijos

(mZdg. 1000- | (mZdg. 969- nuosmukis

e 961) 936)

=

;:]‘ XXII di- Saliamonas

s nastija (mzdg. 961-

< 922)

n Sisakas I

E (mzdg.

N 935-914) Karalystés

S skilimas,

1 i v

- Sa%llamonux

) mirus
(mzdg. 922)
Padalinta
karalysté:

900 Judo, arba Pietiné, Izraelio, arba

karalysté

Dovydo
dinastija:

Rehoboamas
(mzdg. 922-915)

Abijas
(Abijamas)
(mZdg. 915-913)

Asa
(mzdg. 913-873)

Siauriné
karalysté

Jeroboamas I
(mzdg. 922-901)

Nadabas
(mzdg. 901-900)

144 Zr. B.W. Anderson, ten pat, p. 236.




Ikvéptasis Deuteronominis istorikas labai iSgyveno
Jeroboamo I naujoves. Viena jy jkvéptajj autoriy trenkte
pritrenké — verté bjaurétis. Tai buvo Jeroboamo I auksi-
niai versiai, pastatyti Dano ir Betelio Sventovése. Uztat
Jeroboamas I pakartotinai pasmerkiamas kaip “Zmogus,
kuris jvedé Izraelj j nuodéme”. Galvosena, kurig jkvép-
tasis autorius priskiria Jeroboamui I, ataidi pasakojima
apie Auksinj versj dykumoje:'*® “Uztenka jums eiti j Je-
ruzale. Stai jisy dievai, izraelietiai, kurie isvedé jus i3
Egipto” (I Kar 12,28; 15 32,4.8). Atrodo, kad jkveéptasis
autorius iSkreipia Jeroboamo I naujovés poziarj. Labai
galima, kad, budamas istorikas i§ Judo karalystes, jis pa-
sidavé priesSiaurinei laikysenai ir “Stai jusy Dievas” i3-
kreipé j “Stai jiisy dievai”. Vargu ar Jeroboamas biity
iddrjses jvesti daugdievyste — politeizmg j Izraelj. Istori-
ko akimis Zitirint, Jeroboamas I neturéjo to pikto tikslo,
kurj jam priskiria jkvéptasis istorikas. PrieSingai, Jerobo-
amas I noréjo grazinti izraelieCius j pirmykstj Giminiy
lygos tikéjimo kraitj, pagal kurj Jahve, tapatinamas su El
— Dievu, buvo vaizduojamas stovjs nematomai ant jauno
jaudio nugaros. Siuolaikiniai Senojo Testamento istorikai,
Jeroboamo I gynéjai, teigia, kad gis “[verSiy] panaudo-
jimas Jahvei jvaizdinti nebuvo labiau stabmeldigkas negu
panaSus vaizdavimas Jeruzalés Sventykloje Jahvés, kaip
nematomo Artumo, pasodinto cherubiny soste.”*** Jerobo-
amas sieké, — kaip pats Deuteronominis istorikas tylo-
mis pripaZjsta, — susieti savo naujos karalystés religija
su Mozés tikéjimu. Pagrindinis Mozeés tikéjimo turinys bu-
vo I8¢jimas i§ Egipto. Giminiy lygos tikéjimo kraitis, ka-

145 Zr. Raktas | Senqji Testamentq, 1, p. 219-221,

146 W.F. Albright, The Biblical Period from Abraham to Ezra (Pitts-
burgh, PA: Biblical Colloquium, 1950), p. 31; F.M. Cross, “Yahweh and
'El”, op. cit., p. 73-75. Kitaip Jeroboamo I reformas vertina T.J. Meek,
Hebrew Origins (New York, NY: Harper & Row, 1950), V skyrius.
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daise iskilmingai perimtas Secheme — vietovéje, kuria
Jeroboamas pasirinko sostine, — buvo labiau brangina-
mas Siauréje, negu pietuose — Dovydo dinastijos karalys-
téje. Be to, Jeroboamo I valdymo metu Siaurinis — Elo-
histinis Sventosios istorijos atpasakojimas buvo jrastintas
tuo paciu tikslu, — siekiant iSreiksti nepriklausomos vals-
tybés tautinj savitumag.'!’

Nuoseklu daryti iSvada, kad Jeroboamas I nesieké
jvesti naujy dievy garbinimo j Izraelj, o tik atnaujinti at-
sidavima Sandoros Dievui. Kad ir kilniis siekiai, bet auk-
siniy verSiy jvedimas buvo pavojingas kanaanieciy religi-
jos fone, nes jie buvo apéiuopiamai patrauklis izraelie-
¢iams. Ra¥ Samros (Ras Samra) rastija sieja jautj ne
vien tik su didZiuoju panteono dievu Eliu (El), bet ir su
Baalu (Baal), vyriskuoju gamtos — audros ir derlingu-
mo dievu. Galbit net nety¢iomis Jeroboamas I padrasino
Izraelio tikéjimo ir Baalo — kanaanietiy religijos sulie-
jimg j viena. Véliau ne istorikas i piety, bet pranaSas i8
Siaurinés karalystés jziirés auksiniuose verSiuose pagun-
da — viliojané¢ia stabmeldyste, kuri nesiliove tersti Izrae-
lio tikéjimo nuo pat atéjimo j Kanaano Zeme. Anot pra-
naso, Jahvé prieSinasi su pasibjauréjimu ir jnirSiu “Sa-
marijos versiui”, Siaurinés karalystés Dievo garbinimo j-

vaizdziui (Oz 8,5-6; 10,5-6).

Omrio (Omri) dinastijos pradzia. Pabaiges pasako-
jima apie Jeroboama I, jkvéptasis istorikas grjzta prie
dviejy Judo — Pietinés karalystés karaliy: Rehoboamo ir
Abijo, arba Abijamo (Abijah, arba Abijam). Jie buvo

Jeroboamo I amZininkai. Neturédamas nieko gero apie

147 Taip teigia W.J. Harrelson, Interpreting the Old Testament (New
York, NY: Holt, Rinehart and Winston, 1964), p. 165; 199-200. Anot jo,
atpasakodamas tikrg Jahvés iSganymo istorija, Elohistas daznai perduoda se-
nesnj atsiminimg negu Jahvistas.
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juos pasakyti, jis pasitenkina sau budingais aprafais (1
Kar 14,21-15,8). Be to, jis perima iStrauka i§ Judo Ka-
raliy metras¢iy apie SiSako proverzj j Judo Zemes, nes
egiptietiy proverzis, anot jo, rodo, kad Jahvé nubaudé
Rehoboama uZ jo nuodémes (1 Kar 14,22-27).

Po to jkvéptasis autorius apraSo Asos (Asa), Judo
karaliaus, valdyma. Asa ir Jeroboamas I buvo i§ dalies
amZininkai (1 Kar 15,9-24). Asos valdymas dave jkvép-
tajam autoriui ilgg laiko trukme — apie keturiasdesimt
mety. Net penki Izraelio karaliai buvo Asos amZininkai:
Nadabas (Nadab), Baasa, Ela (Elah), Omris (Omri) ir
Ahabas (Ahab). Pasakojimas apie juos Sykstus (1 Kar 15,
25-16,34). Tokiu bidu Deuteronominis autorius prieina
prie karaliaus Ahabo valdymo apraSo su ilgu intarpu apie

pranasag Elija (Elijah) (1 Kar 17,1-2 Kar 2,24).

Siuo metu politing padétis Palestinoje tempési ir
aStréjo. Penkiasdesimt mety — nuo Saliamono karalystés
suskilimo — truko pilietinis karas tarp Izraelio ir Judo
karalys¢iy. Egiptas nesiliové kurstyti tarpusavio kiviréy.
Be to, abi izraelieCiy karalystés juto augantj pavojy Der-
lingojo pusménulio Siauréje. Ten buvo Sirija. Izraelieciy
istorinés varzybos su Sirija yra raiskiai pavaizduojamos
Pradzios knygos pasakojime apie Jokiiba ir Labang (Pr
29-31). Kadaise Sirija tarnavo Izraeliui — Dovydo ir Sa-
liamono amziuje. Dabar Sirija, pasinaudodama savo pra-
nasesne padétimi ant Derlingojo pusménulio prekybos
keliy sankryZos, émé grasinti Palestinai. Sirijos karaliai
godziai Zvelgeé j Izraelio teritorija, o ypa& j Zemes Trans-
jordanijoje, Siek tiek j pietus nuo Damasko. Siaurés ry-
tuose nuo Sirijos palengvéle telkési dar nuoZmesnis pa-
vojus, kuris ilgainiui taps grésme ir Sirijai, ir Izraeliui,
ir Judui, ir visoms Derlingojo pusménulio tautoms. Pavo-
jaus vardas — Asirija. Asirijos liitas émeé neramiai riau-
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muoti ir ris¢ia dauzytis po savo aptvarg Mesopotamijoje.
Mazdaug 870 m. pries Kristy, ASur-nasir-apalas (AsSur-
nasir-apal; 884-860 m. pr. Kr.) pazadino Asirija po Simt-
metinio snaudulio savo didybés regme ir nuniokojo Siau-
ring Sirija bei uzémé Finikijos dalis.

Sirija uzpuola Siaurine karalyste. Vargai su Sirija
prasidéjo Judo karaliaus Asos valdymo metu (mzdg. 913
-873 m. pr. Kr.). Asai ripéjo religiné reforma. Jkvéptasis
istorikas giria jj uz geranoriskuma. Matyt, Asos reforma
pristabdé poslinkj j religinj atmieSimg — Sandoros tiké-
jimo ir kanaanietiy religijos suliejimo kriivon. Sis poslin-
kis buvo madoje Saliamono ir jo betarpisky jpédiniy am-
ziuje. Pabréziama, kad Asa iSsilaisvino i§ savo motinos
jtakos, atimdamas jai Karalienés-Motinos, arba Gebiros
(Gebira), varda ir uzdrausdamas Aseros (Aserah), kanaa-
nie¢iy Motinos-dievés garbinimg, kurj rémé Karaliené -
Motina (1 Kar 15,13). Asai rupéjo ir kiti reikalai, kurie
neturéjo nieko bendro su religine reforma. Izraelis, su
kuriuo Judo karalysté buvo kariavusi protarpiais nuo mo-
narchijos suskilimo, tapo taip galingas, kad jo karalius
BaaSa pajégé uzdaryti visus Siaurinius kelius j Jeruzale.
Asa, Judo karalius, pasijuto troskinamas. Todél jautesi
priverstas daryti lemtingg Zingsnj — siysti pasiuntinius
Sirijos karaliui Benhadadui (Ben Hadad) su maldavimu
détis j sajunga pries Izraelj. Benhadadui tokia sgjunga
buvo labai paranki. Paslaugos vardu jis uZpuolé ir nunio-
kojo Galiléja, Izraelio karalystés Siaure. Tuo paciu jis ga-
léjo jgyvendinti Sirijos politines uzmacias (mzdg. 878 m.

pr. Kr.).
Sirijos proverzis j Izraelj sukélé jame netvarka. Per-
versmas seké perversma, o karalius seké karaliy — Zu-

dymu, savizudybe ir intrigomis. Vienas karaliy, vardu
Zimri, nuzudes savo pirmtaka, tesédéjo soste vos septyneta
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dieny (1 Kar 16,8-15). Netvarkai vyraujant, Izraelio ka-
riuomenés vadas Omris (Omri) prasimuseé j valdzios vir-
Siing — jis pasieké sostg perversmu.

Ikveéptasis Deuteronominis istorikas vertina Omrj ne-
jprastai kritiskai. Jis teigia, kad Omris “elgési pikéiau
uz visus karalius, kurie buvo pries ji” (1 Kar 16,25).
Pasakojimas apie Omrj yra trumpas, vos Sesiy eiluéiy (1
Kar 16,23-28). Kone visos yra Deuteronominiam istori-
kui budingi pareiskimai. Jeigu mums biity prieinama
Izraelio karaliy Metrasciy knyga, apie kurig jkvéptasis
autorius tik uZsimena, néra abejonés, kad atrastume svar-
by Senojo Testamento politinj asmenj. Omriui pasisekée
sukurti Izraelyje — Siaurinéje karalystéje dinastija su
svoriu Derlingajame pusmeénulyje. Net Asirijos karaliai
éme vadinti Siaurine karalyste “Omrio namy [dinastijos]
Salimi”. Sis vardas taip prigijo, kad jis buvo naudojamas
ne tik po Omrio mirties, bet ir daugelj mety po jo dinas-
tijos #zlugimo. To iki $iol nebuvo pasiekes joks kitas Siau-
rinés karalystés karalius.

Omris pradéjo bendradarbiauti su Pietine — Judo
karalyste. Véliau § bendradarbiavima sustiprino vedybos
su Jeruzalés dovydiskuoju jpédiniu. Archeologija duoda
mums kur kas daugiau duomeny i§ Omrio laikmedio,
negu Sykstus jkvéptojo autoriaus pasakojimas 1 Karaliy
knygoje. Louvro muziejus Paryziuje turi moabiec¢iy Ak-
menj, Moabo karaliaus MeSos (MeSa) paminkla, su jrasn
apie Omrio dinastija (Zr. taip pat 2 Kar 3,4). Girda-
masis savo iskiliais pasiekimais, MeSa sako:

Apie Omrj, Izraelio karaliy, [reikia sakytil, kad
jis Zemino Moabg daug mety, nes Chemosas [t.y.
Moabo dievasl buvo piktas ant savo krasto. Ir jo
stnus Lvaikaitis?] seké juo ir jis saké: “NuZeminsiu
Moabq’. Mano amziuje jis [taipl kalbéjo, bet a5 nu-
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galéjau ji ir jo namus [dinastijql, kai Izraelis uvo

amZinai.'*™

Mesos Akmuo liudija, kad Omris pajége sutvardyti
moabietius Transjordanijoje. O 1 Karaliy knyga teigia,
kad jis susidorojo ir su sirais. Taciau sirai priverte Omrj
uzleisti jiems dalj savo teritorijos Transjordanijoje ir
duoti prekybiniy lengvaty savo sostinéje Samarijoje (1
Kar 20,34).

Omris valdé Siaurine karalyste — Izraelj stipria ran-
ka. O Izraelio kaimynams jis nedavé laisvos rankos ne tik
karalystés viduje, bet ir pasieniuose. Jo stipri ranka tapo
dar stipresné dél glaudZios sgjungos su Finikija. Santy-
kiuose su Siauriniu kaimynu Omris seké Jungtinés kara-
lystés valdovy — Dovydo ir Saliamono pavyzdZiu. Izrae-
lio ir Finikijos politiné sajunga buvo geranoriskai isreiks-
ta Omrio sinaus Ahabo (Ahab) ir Finikijos karaliaus
dukters Jezebelés (Jizebel) vedybomis (1 Kar 16,31).
Izraelio ir Finikijos politiné vienybe sieké uzgozti Sirijos
uzmadias. Ir ¢ia Omris seké Saliamono pavyzdziu — ve-
dybas politiniais sumetimais. Véliau matysime, kad Aha-
bo ir Jezebelés vedybos buvo lemtingai kenksmingos San-
doros bendrijai.

Neziurint 1 Karaliy knygos tylos apie Omrio valdy-
ma, turima pakankamai duomeny teigti, kad jo politinio
sumanumo déka Izraelis tapo stipria ir turtinga karalyste.
Dvylika mety Izraelio politiné jéga verZesi j vakarus —
VidurZemio pajurj ir j rytus — Transjordanija. Politinj
verzluma lydéjo ukiné gerove ir neiSvengiama spraga tarp
“turtuoliy” ir “beturciy”. Toji spraga ne tik isliko, bet
tapo pranaso Amoso laikotarpyje praraja.

Samarija, naujoji Izraelio sostiné, buvo Omrio poli-
tinio meistriSkumo paminklas. Ji buvo pradéta statyti

1475 J.B. Pritchard, ten pat, p. 320-321.
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ant vieno iskilaus kauburio karalystés centre (1 Kar 16,
24)."* Samarijos statybg uzbaigé Omrio sinus Ahabas.

Naujoji sostiné buvo labai graZioje ir saugioje vie-
toje. Stadios kauburio atSlaités pajégiai ja saugojo ir gyné
nuo priesy. Be to, budama ant pagrindinio Siaurés-piety
kelio, ji jgalino laiku pastebéti bet kokj proverzj is Judo
karalystés ir palaikyti rySius su Finikija, pagrindine Izra-
elio sajungininke.

Samarija buvo jau paciy izraelietiy pasistatytas
miestas. Archeologija liudija, kad ji buvo prabanga mégs-
tvirtinimai, Omrio bei Ahabo riimai, dramblio kaulu in-
krustuoti baldai ir sienos niudien tebeliudija Izraelio —
Siaurinés karalystés pomégj prabangai (1 Kar 22,39; Am
3,15; 6,4). Statybai Omris kvietési meistrus i§ Finikijos.
Archeologiniai atkasinéjimai rodo, kad Samarijos archi-
tektiira ir menas turi daug bendro su Finikija. Nuo Omrio
valdymo laiky Samarija tapo Siaurinés karalystés jvaiz-
dZiu ir pravarde, kaip Jeruzalé buvo Pietinés karalystes
jvaizdZiu ir pravarde.

Israelis tarpo ir Ahabo, Omrio siinaus, valdymo me-
tu. Medziaginé gerové ir iikiné pazanga nesiliové didinti
spragos visuomenéje. Jkvéptasis autorius — Deuterono-
minis istorikas ir Ahaba aStriai pasmerkia. Ahabui val-
dant, émé niauktis tarptautiné padétis. Tiesa, Egiptas vél
buvo nuosmukyje. Taciau Sirija buvo tapusi verzli ir
pléetési Transjordanijoje Izraelio karalystés saskaita. Siri-
ja apgulé net Samarijg (1 Kar 20).

148 Prie$ tai Izraelio sostiné buvo Tirza (Tirzah). Tai liudija nidie-
nio Tell el-Far’ah piliakalnio atkasinéjimai. Piliakalnj atkasé garsusis ka-
taliky Sv. Rasto tyréjas dominikonas Roland de Vaux. Omrio pirmtakas
Jeroboamas I dél mums nezinomy aplinkybiy perkéle Izraelio sosting i$
Sechemo j Tirza (1 Kar 14,17; 15,33).
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Judo karalius Jehosafatas (JehoSafat) pakeité savo
pirmtako prieSiska elgesj su Izraeliu ir padéjo Ahabui
kariauti su sirais Transjordanijoje. Bendromis jégomis
atkariavo Ramot-gileadg (Ramot-gilead). Siame misyje,
pagal jkvéptajj istorika, Zuvo Ahabas (1 Kar 22).

Asirijos grésmé Palestinai. Keleta mety pries Ahabo
mirtj, Izraelis ir Sirija buvo tapusios draugiskesnés. Drau-
gystén jas vedé Asirijos grésmé. Asirai, norédami zat bt
pasiekti VidurZzemio jirg, pradéjo uzpuldinéti Sirija ir
Palestinos karalystes Sirija, budama aréiausiai prie Asi-
rijos sieny, pirmoji patyré Asirijos grésme ir proverzj j
vakarus. Asirijos karalius Salmaneseras (Salmaneser
mzdg. 859-825 m. pr. Kr.), laikydamas karalystes uz va-
kary sienos patraukliu grobiu, pajudéjo pries jas 853
metais. Qarqaro (Qarqar) vietovéje, prie Hamatos (Ha-
mat) miesto, Siauréje nuo Damasko, jis susirémeé su va-
kary karalys€iy sajungine kariuomene. Sirijos karalius
Benhadadas buvo jas sékmingai sujunges pastoti Asirijos
proverziui kelia j vakarus. Sajungininky tarpe buvo ir
Benhadado priefas Ahabas — Izraelio karalysté. Salma-
nesero metra3¢iai'*® turi daug duomeny apie Qarqaro mis-
§j. “Ahabas izraelietis”, sakoma, “atvedé 10.000 péstinin-
ky ir 2.000 karo vezimy”, — didZiausig visy sajungininky
karo vezimy skaiCiy. Sirija ir Hamato karalyste irgi tu-
réjo stiprias kariuomenes. Asirietis karalius giriasi, kad
visus juos sutraiSkes nepaprasta pergale. Girtis yra jpras-
ta visiems kariaujantiems. Nudieniai ir anuometiniai fron-
to pranesimai Svyti pagyromis. Atrodo, kad i§ tikryjy asi-
ry pergalé nebuvo tokia triuskinanti, nes Salmaneseras
turéjo trauktis atgal j rytus ir Mesopotamijos aptvare bent
keliolika mety gydyti savo Zaizdas. Taciau Qarqaro mi-

149 Zr. J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 278-279.
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S§is (853 m. pr. Kr.) kreipé démesj j ateitj. Dabar jau
buvo aisku, kad Asirija nori uzvaldyti Derlinggji pusmeé-
nulj. Todél Palestinos — Izraelio ir Judo karalys¢iy poli-
tinis akiratis niaukési. Siauréje telkési baisus audros de-
besis.

Asirijos grésmeés fone kilo pranaSas po pranaso. Jie
Dievo vardu tesé Mozés ir Samuelio vaidmenj Sandoros
bendrijoje, reikalaudami atnaujinti tikéjimg Sandoros
Dievu. Kai kurie jy tik uzsimenami. Pavyzdziui, Ahijas
(Ahijah) i3 Siloés, kuris vadovavo sukilimui prie$ Sa-
liamong (1 Kar 11,29-39), ir Jehu ben-Hananis (Jehu
ben-Hanan, t.y. Jehu Hananio siinus), kuris pranasavo
kruving gala Izraelio karaliui Baasai (1 Kar 16,1-4).
Trys raiskis ir jtaiglis pranasai reiskési Omrio laikotarpy-
je: Mikajas (Mihajah), Elijas (Elijah) ir Elizéjus (Eli-
§a). Ju zodziai Dievo vardu padeda suprasti Senojo Tes-
tamento pranasiskajj prada — ateities regme. Ateities
regmé reiskesi gyvenimiskoje karaliy ir pranasy saveikoje.

Mikajas: vienas pranasas prie§ 400! Senasis Testa-
mentas paZzjsta du pranaSus su labai panaSiu vardu: Mika-
ja, Imlos (Imlah) siiny, ir Mika (Mikah), arba Michéja.

Mikajas, Imlos siinus, yra vienas i§ spalvingiausiy
pranasy istorijos asmeny. Jis buvo Elijo amzZininkas ir
Ahabo karaliavimo uZsklandoje kalbéjo Izraelyje Dievo
vardu. Pasakojimas apie Mikaja yra jdomus ir tuo, kad
liudija “pranady siiny” brolijy suvalstybinimg jau §j anks-
tyvaji iSganymo istorijos laikotarpj.

Du 1 Karaliy knygos skyriai supazindina su pranasu
Mikaju: 1 Kar 22 ir 1 Kar 20. 1 Kar 22 skaitinj, atrodo,
Deuteronominis istorikas perémeé is Saltinio apie Ahabo
karus. Jkvéptasis autorius, jjungdamas jj j savo istorija,
noréjo isryskinti, kaip Dievo bausmé pagaliau pasivijo
Ahabg, vieng i§ karaliy, Deuteronominio istoriko sukéiy
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saraSe. Pasakodamas apie Ahabo karus, jkvéptasis auto-
rius vaizdZziai papasakoja ir apie suvalstybinta “pranasy
sting” brolijos veikla (1 Kar 22,5-23). Mikajas, suvals-
tybintos 400 pranay brolijos fone, pasirodo esas tikras
Dievo pasiuntinys su tikru pranesimu i§ Dievo.

1 Kar 20 skaitinys grazina j laikotarpj pries Qar-
qaro musj (853 m. pr. Kr.). Nors sirai ir apgulé Ahabo
sosting Samarija, jam pasiseké sudoroti sirus Afeko
(Afek) musyje. Po Sio misio Ahabas priverté sirus gra-
zinti jam kadaise Omrio jiems uzleistus miestus Transjor-
danijoje ir duoti jam prekybiniy lengvaty ju sostinéje
Damaske (1 Kar 20,26-34). Ahabo gerasirdiskas elgesys
su Sirijos karaliumi nebuvo prie Sirdies vienam i§ “pra-
nasy stny” brolijos. Mat jis buvo uz kietaSirdj Sventaji
kara — herem, t.y. visiZka prie$u sunaikinima (1 Kar 20,
35-43). Vélesni jvykiai parodé, kad Ahabas elgési gud-
riai, sudarydamas sutarti su Benhadadu, nes greitu laiku
paaiskéjo, jog mazosios karalystés vakaruose turi eiti j
sgjunga Asirijos proverziui atremti.

Ikvéptasis istorikas apeina Qarqaro masj (853 m.
pr. Kr.) santiiriai patylomis, nes jame nejziiiri nieko, kas
galéty tarnauti jo teologiniam poziiriui. Izraelio ir Siri-
jos kariné sajunga prie§ Asirija sukiré paliaubas tarp ba-
vusiu priefy (1 Kar 22,1). Ta¢iau naujoji draugysté pa-
sibaigé, kai tik pasibaige pavojus. Po Qarqaro misio, asi-
rams pasitraukus j Mesopotamijos aptvarg ir uZsiémus
bédomis krasto viduje, Izraelis ir Sirija vél Sokosi j nuoz-
my kivir¢g. Kiviréo Sirdimi buvo Ramot-gileado (Ramot-
gilead) miestas Transjordanijoje. Kadaise Omris buvo §i
miesta ir dalj Transjordanijos uzleides sirams, norédamas
juos sau prisigerinti. Dabar, pagal sutartj po Afeko misio,
Benhadadas turéjo uzleista teritorija grazinti Ahabui. Ta-
¢iau jis iSdavikiskai atsimeté nuo sutarties. Ahabui Ramot
- gileadas buvo svarbus, nes uzémé raktine vieta ant pre-
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kybai ir karui svarbaus kelio — nuo Siaurés j pietus per
visg Transjordanija.

I Kar 22 skaitinio pradZioje pasakojama apie dvie-
ju karaliy pasitarimg: Izraelio Ahabas ir Judo JehoSofa-
tas tariasi dél bendro Zygio prie§ Sirija. Vienas i§ Omrio
dinastijos pasiekimy ir buvo IS)iaurinés karalystés suéjimas
} taikinga salytj su Pietine karalyste. Kaip jau anksciau
uzsiminta, Sis salytis buvo uzantspaudotas net vedybomis
tarp dviejy karalisky Seimy. Atrodo, kad Judo Jehosafatas
galingesnés ir turtingesnés Izraelio karalystés paunksnéje
jautesi tik vasalu.

Jehosafatas negaiSuodamas pasitarime stropiai pa-
reiskia, kad sutinka su bet kokiu Ahabo planu pries Siri-
ja. Tatiau elgiasi labai gudriai. Jis suktai viliasi, kad Zo-
dis i8 Jahvés padés jam ivengti Zygio pries sirus. Todel
pagal paprotj sprendimuose apie svarbius karo Zygius pa-
kisa mintj, kad reikia “klausti visy pirma, koks yra Jah-
ves zodis” (1 Kar 22,5). Ahabas sutinka ir sukviecia 400
pranady. 1 Kar 22,10-12 vaizdziai apraSo Siuos pranasus
— derviSus, beaitrinanéius save dviejy soste sédintiy ka-
raliy akivaizdoje, j pagavos jnirj. VeiksmaZzodis “prana-
Savo” (10-je eilutéje) reiskia “pranaSavo ekstazés jnirsy-
je”. Tuo tarpu pranady brolijos vadeiva, vardu Zedekijas
(Zedekijah), ivaizdiniu veiksmu pazada neabejoting per-
gale pries sirus: “[Zedekijas] pasidaré sau geleZinius ra-
gus ir taré: ‘Stai kg sako Jahvé: ‘Tais vétysi Sirija, kolei
ja sunaikinsi’” (1 Kar 22,11). “PranaSy siniis” kalbéjo
“yviena burna” — vienbalsiai sutaré (1 Kar 22,13). 400
pranasy buvo karaliaus palaiZiinai ir Sunuodegautojai. Jy
7odis aiskus: Jahves ir karaliaus Ahabo uZzmojis sutampa!
Ju manymu, néra jokios abojenés, kad karo Zygis pries
sirus Ramot-gileade bus sékmingas.

Pasakojimas tuo nesibaigia. Judo karalius Jehosafa-
tas iesko naujo kelio i§ keblios padéties: mat jis “prana-
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Sy stiny” Zodziu nepasitiki! Jehosafatas klausia Ahaba ar
jau kalbéjo visi pranasai. Pasirodo, kad dar esama vieno
pranaso — Mikajo ben-Imlos, kuris nebuvo Ahabo pa-
Sauktas. Anot Ahabo, “AS jo nepakentiu, nes jis niekuo-
met nepranasauja man gera, o tik pikta” (1 Kar 22,8).
Mikajas néra suvalstybintas! Cia ir yra priezastis, kodél
Ahabas jo nemégsta. Vis délto Mikajas yra atitempiamas
prie karaliy sosto po grasaus pareiskimo, kad visi “pra-
nasy sinus” vienbalsiai pasisaké uZ Zygj pries sirus (1
Kar 22,13-14).

Mikajas, atitemptas pries karalius, kandziai pamég-
dZioja ir iSjuokia sékmingg 400 pranasy zodj (1 Kar 22,
15). Ahabas jaucia, kad Mikajas vaidina. Todél jis pri-
saikdina Mikaja pranesti tiesg Jahvés vardu (1 Kar 22,
16). Mikajas atsako Ahabui dviem pranaSystémis. Pirmoji
buvo reginys apie Izraelj samySyje ir netekusj vado:
“...isblaskyta kalnuose, kaip avis, kurios neturi piemens”
(1 Kar 22,17). Sia pranaSyste Mikajas pranesé Dievo var-
du apie Izraelio karaliaus Zuvima ir visiska nesékme Zy-
gio pries sirus. Antroji pranasSysté buvo regéjimas, kuria-
me Mikajas maté Jahve, sédintj ant savo sosto dangigkaja-
me dvare ir jgaliojantj “melage dvasia” pripildyti prana-
Sus melo ekstaze (1 Kar22,19-23). Mikajo pranaSystés
nemalonios, bet Ahabo Sirdies jos nepaliecia. Atoveikis |
Mikajo zodj i§ Dievo — Zedekijo antausis ir Ahabo jsa-
kymas “uzdaryti §j vyrioka kaléjiman™ (1 Kar 22,24-27).

Pasakojimas apie karo Zygj pries sirus tesiamas (1
Kar 22,28-38). Mikajo pranaSysté pasitvirtino. Nors Aha-
bas ir persirengé, bet vienas siras “jtempé savo lanka ir
paleido stréle spéetinai” (1 Kar 22,34). Stréle pataike j
Ahaba. Mirtinai suzeistas karalius turéjo palikti misio
lauka. Taip tariamai atsitiktiniu jvykiu Jahvés Zodis, duo-
tas per Mikaja, jvyko. Sv. Rasto poziiiriu, istorija valdo
Apvaizda, o ne atsitiktinumas.
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1 Kar 22 skaitinys prabégomis parodo Senojo Testa-
mento pranasy veiklos pereinamajj tarpsni. Mikajas davé
priesaika, kad ‘“kalbésiu tai, kg man sako Jahveé” (1 Kar
22,14), nors jo pranefimas i§ Dievo ir buvo vispusiskai
prieSingas karaliaus norui ir “pranasy suny” brolijai.
Jis paskelbé Dievo vardu teisma prie§ tauta, — davé pra-
nefimg i§ Dievo apie prazitj. Ilgainiui §is bruozas prana-
8y veikloje tapo tikro pranaso poZzymiu (Jer 28,8-11). Su
Mikaju pranaSystés liovési biiti tautiSkumo poreikiy aidu
bei tarnauti karaliaus ir liaudies pomégiams. Jame turi-
me aifky luzj tarp tikro pranaso ir “amatininky” prana-
§y, — lazj, kuris taps dar rySkesnis Amoso pranasystéje.
Amosas neigé bet kokj savo ry%j su “pranady sinumis”
(Am 7,14).

Mikajas ir j jj panasis pranaSai buvo jautresni tik-
rajam Senojo Testamento tikéjimo krai¢iui, negu pranasai
ekstazéje. Per juos Mozés tikéjimas ir Sandoros kraitis
atgijo dabartyje nauja prasme ir jéga. Sis atgijimas yra
itin ryskus didziausiajame IX prieskristinio amziaus pra-
nase — vardu Elijas. Apie 850 m. pr. Kr. jis prasnekino
Siaurine karalyste pranesimu i§ Dievo.
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CHRONOLOGINE LENTELE 2:150

150Zr, B.W. Anderson, ten pat, p. 247.
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ELIJAS: PRANASAS IS GILEADO
(1 Kar 17-19 ;21)

1 Kar 20 ir 22 skaitiniai pasakoja apie Ahabo kara-
liavimo uzsklandg. Pasakojimas apie pranasa Elija grazi-
na j Ahabo karaliavimo pradzios lemtingus jvykius. Misy
Saltiniu Siam istorijos laikotarpiui yra liaudies padavimai
apie Elija 1 Kar 17-19 ir 21-ajame skyriuje.'” Sis pasa-
kojimy ciklas yra perdém savarankus ir nepriklausomas.
Jkvéptasis Deuteronominis autorius jj tik jjungé i savo
istorija. Budinga, kad pasakojimai néra padazyti Siam j-
kvéptajam autoriui bdingu stiliumi. Jame néra nei “deu-
teronominio” susiriipinimo dél altoriy “aukStumose”, ar-
ba “ant kalvy”. Pats Elijas pastaté altoriy ant Karmelio
kalno.'”* Elijui netgi nepriekaiStaujama, kad jis nepasmer-
ké auksinio verfio garbinimo Betelyje. Jkvéptasis autorius
bus gaves padavimus apie Elija iS pacios pranaso bro-
lijos, su kuria, matyt, turéjo glaudzius santykius (2 Kar
2,1-18).

Niidienio istoriko akimis, pasakojimai apie Elijg
nepasizymi dalykiSkumu ir noru perduoti praeities jvy-
kius. Jie yra pasakojamosios tautosakos kirinys. Pasako-
jimuose kalbama apie Elija ir nepaprastus jvykius, susi-
jusius su Elijo asmeniu. Jie atspindi Sandoros bendrijos
tikéjima ir vaizduote, — su prisiminimu ir pritaikymu
buvo perduodama gyvu ZodZiu su Eliju susijusiy jvykiy
prasmé. Pasakojamieji jvykiai turi pagrindg istorinéje
tikrovéje. Taciau pirmoje vietoje pasakojimai atspindi ne

151 Senasis Testamentas graiky kalba — Septuaginta deda 1 Kar21
tuojau pat po 1 Kar17-19, ty. 1Kar 20-3jj skyriy perkelia po 2l-ojo sky-
riaus. Todél, pagal Septuaginta, visi keturi skyriai kadaise sudaré glaudy
vienetg.

152 Deuteronominis autorius smerkia aukStumy altorius. Anot jo, tik
Jeruzaléje téra vienui vienintelé teiséta vieta — Sventykla su altoriumi
Jahvés garbei.
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ivykius, bet Sandoros tikéjimo patirtj to lemtingo lizio
metu. Dievo vyras — prana3as Elijas paliko Senajame
Testamente stebétinai gily jspadj. Be to, jo vaidmuo pa-
lieté jautriausias Izraelio istorijos stygas, — susitikimg su
Dievu politiniame ir kultiiriniame dabarties Zaizdre. Po-
litinj ir kultarinj Zaizdra jziebé Jezebelés, Ahabo Zmonos,
jzilus elgesys.

Sakoma, kad Kleopatros nosis kadaise pasuko visg
Vakary istorijag nelaukta kryptimi. Galima sakyti, kad ir
Izraelio — Siaurinés karalystés istorijos raida buvo giliai
paliesta vieno asmens savotiskumo. Sio asmens vardas —
Jezebelé. Verta prisiminti, kad Omris, sickdamas stiprinti
Izraelio santykius su Finikija, sutuoké savo siinu Ahaba
su Et-Baalo (Et-Baal), Tyro karaliaus, dukra. Jeigu Aha-
bas bty paémes sau Zmona kokia kitag moterj, visa Izrae-
lio istorija buty buvusi visai skirtinga. Jkvéptasis autorius
— Deuteronominis istorikas Sias vedybas itin giliai iSgy-
vena. Anot jo, Ahabas, imdamas sau Zmona Jezebele, pa-
dareé didesne nuodéme uz patj Jeroboamg I (1Kar16,31)!

Ahabas padéjo Jezebelei jZiebti politinj ir kultiirinj
zaizdrg Izraelyje. Tai daryti jis negaiSavo. Mat noréjo
padéti savo finikietei Zmonai jaustis kaip namie. Kaip
anks¢iau minéta, Omris staté naujg miestg — Samarijg —
sosting Izraeliui. Ahabas tesé tévo pradéta sostinés staty-
bg. Lygiai kaip Saliamonas kadaise staté Sventoves savo
svetimsaliy Zmony dievams Jeruzaléje, taip dabar Ahabas
pastate “‘Sventove Baalui” su altoriumi ir ASeros (Ase-
rah), Motinos-dievés, statula (1 Kar 16,32-33). Baalas
buvo Baal-Melkartas (Baal-Melkart), Tyro karalystés die-
vas-gynejas — kanaanieCiy gamtos religijos atmaina Fi-
nikijoje.

Finikie¢iy gamtos religija yra nadien gerai paZjsta-
ma i§ Ras Samros (Ras Samra) rastijos. Nuo pat izraelie-
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¢iy atéjimo j Kanaang, gamtos religija beveik nepastebi-
mai sunkési j Sandoros tikéjimg per zemdirbiy poreikius.
Dabar gamtos religija — baalizmas tapo politine ir kul-
tirine jéga, — i¥ Finikijos skverbési j kaimyninius kras-
tus. Mat Finikija VidurZemio juros krastuose buvo pasie-
kusi politinés ir kultiirinés jégos virsiine. O tuomet kurios
nors tautos politinis ir kultirinis pranasumas buvo pripa-
Zjstamas jos religijos priémimu.

Tiesa, neatrodo, kad Ahabas noréjo atmesti Izraelio
Dievg — Jahve, nors jkvéptasis autorius jj tuo ir kaltina
(1 Kar 16,31). Savo vaikus jis pavadino vardais su Dievo
Jah pradu: Atalijah, Ahazijah, Jehoram. Be to, kaip jau
pastebéjome pasakojime apie Mikaja, jis savo karaliavimo
uzsklandoje tarési su Jahvés pranasais. Matyt, kad norejo
biti pakantus ir duoti savo svetimsSalei Zmonai religijos
laisve, kaip tai buvo dargs Saliamonas su savo svetimsa-
lémis Zmonomis. Taciau Jezebelé tuo nepasitenkino. Ji
buvo i8didi Tyro princesé ir labai paveiki moteris. Atro-
do, kad ji pasitikéjo savimi: Zinojo, ko nori ir triks plys
sieké savo tikslo. Jausdamasi savo — finikieciy religijos
skelbéja, ji neiSvengiamai susikirto su Jahvés pranasais.
Ir tie buvo nemaZziau aistringi savo — Sandoros tikéjimo
gynéjai. Jezebelé atsigabeno i§ Finikijos daug Baalo pra-
nady ir juos islaike karalystés izdo léSomis (1 Kar 18,19).
Be to, ji pradéjo atkakly Zygj sunaikinti Jahvés pranasus
(1 Kar 18,13). Pasinaudodama nertupestingu liaudies pa-
kantumu ir lengvatikiu tikéjimo atmieSimu—sinkretizmu,
Jezebelé stengeési 1S paskutiniyjy iSrauti i§ karalystés gy-
venimo savitajj Sandoros tikéjima. Jahvés altoriai buvo
nugriauti, pranasai iSzudyti, o istikimieji Sandoros tike-
jimui Zmonés priversti slapstytis. Sio lemtingo laZio metu
Izraelyje pasirodé pranaSas Elijas ir su nejprasta aistra
pranesé “Viespaties zodj”. Trys pasakojimai padeda pa-
zinti Elijo vaidmenj.
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1. Rungtynés su Baalu ant Karmelio (1 Kar 17-18).
Pirmojo pasakojimo fonas yra sausra, kuri buvo paraly-
ziavusi visg krastg. Sausra Palestinoje nesvetima.

Pasakojimas yra padavimas. Juo atsimenama ir per-
imama ne tiek jvykis, kiek patirtis — prasme ir svarba.
Per padavimo skraiste Elijas pasirodo staiga. Jis yra pra-
nadas su Zodziu i8 Dievo. Pranaso gimtiné — Tisbhés (Tis-
beh) vietové Transjordanijoje.

Staigus ir draminis Elijo pasirodymas pasakojime
reiskia, kad jis buvo padares nejprastai didelj jspudj savo
amzininkams (1 Kar 17,1). Tishéje, anapus Jordano, jis
buvo Zinomas kaip keistuolis — pusiauklajoklis dykumos
pakraitio atsiskyrélis. Ir Izraelio visuomené maté jame
keistuolj, “apsirengusj drabuzZiu i§ gaury, susijuosusj
Siksnine juosta” ir nepaprastai stipry (2 Kar 1,8). Elijo
kilnojimasis i§ vietos j vieta vedé karaliaus Ahabo tarna
Obadija (Obadijah) i§ proto (1 Kar 18,1-15). Anot jo,
Jahvés “véjas” — dvasia nesiojo jj nezinia kur (1 Kar 18,
12). Atrodo, kad Elijui buvo budinga ateiti i neZinia kur
ir nustebinti Zmones. Pasak padavimo, ir jo iskeliavimas
i§ §io pasaulio buvo lygiai paslaptingas, kaip ir jo staigus
pasirodymas lzraelyje. Jj paémé “ugninis vezimas” ke-
lionei j dangy (2 Kar 2,11-12).

Grjzkime prie pasakojimo apie rungtynes su Baalu
ant Karmelio kalno. Elijas Jahvés vardu pranesa, kad at-
eina ilga sausra (1 Kar 17,1). Savo pirmuoju praneiimu
i§ Dievo, Elijas meta i33ukj Baalui dél jo, derlingumo die-
vo, veiklos. Be lietaus neauga Zolé ir nedygsta grudas. 1
Kar 17 skaitinj sudaro vaizdai, kurie pieste nupiesia bado
astrumg ir Elijo stebuklus. Pasakojimai apie stebuklus
imtini ne dalykiskai, nes yra dalis tautosakos, kuria liau-
dis isreiske Dievo ZodZio, duoto per Elija, prasme ir svar-
ba (Zr. 2 Kar 1-2). Pasakojimais iSreiskiama vispusiska
Jahveés galia duoti zemei derliy ir teigiama, kad Zmogaus
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gyvenimas yra jo rankoje. Viena svarbiausiy skaitinio vie-
tu yra pareiskimas, kad Jahvé valdo Zemés derlingumg ne
tik Palestinoje, bet ir Finikijoje — Baal-Melkarto kraste.
Elijas iggelbsti nuo bado vieng nasle finikieCiy Zeméje,
Zareftos (Zareftah) miestelyje."™.

1 Kar 18 skaitinyje pasakojama apie Elijo susitiki-
ma su Ahabu. Susitikus, pirmieji karaliaus Zodziai prana-
Sui buvo: “Ar tai tu esi, kuris vargini Izraelj?” (1 Kar
18,17). Karalius turéjo mintyje varga, kurj Sis pranasis-
kas keistuolis buvo sukéles savo sausros pranasyste. Saus-
ra jau buvo nualinusi Samarija tiek, kad karalius ir jo
iikvedys turéjo lakstyti po kaimus, ieskodami pasaro dva-
ro arkliams. Elijas atsuko Ahabo ZodZius pries ji patj,
primindamas karaliui, kad vargas prasidéjo su jo parama
kanaanie¢iy dievams — ‘“Baalams” garbinti (1 Kar 18,
18). Baalai buvo laikomi vietinémis finikiec¢iy Baalo,
dangaus skliauto, apraiskomis.

Elijas paskelbia, kad Jahvé, o ne Baalas, valdo Ze-
més derlinguma. Tuo paédiu jis meta i88uki “keturiems
Simtams ir penkiasdeSimtiai Baalo pranasy ir keturiems
Simtams ASeros pranasy” susitikti rungtynéms ant Kar-
melio kalno iskySulio, palei Vidurzemio jiira (1 Kar 18,
19).

Rungtyniy tarp Baalo-ASeros pranasy ir vienui vie-
no Jahvés pranafo apraSymas yra labai dramatiskas, rais-
kus ir jzvalgus. Elijas apkaltina izraeliec¢ius uz jy “slu-
bavima su dviem skirtingomis pazitiromis” — jungimg
Jahvés garbinimo su tarnavimu stabams. Hebraju kalba
“Slubavimas” yra daugiareikimis Zodis. IS turinio aisku,
kad jis apradyme reifkia svyravima. Atrodo, kad Elijo

158 Apie §j bada yra uzuomina zydy istoriko Juozapo Flavijaus vei-
kale Antiquitates Iudaicae, VIII, 13,2. UZuominos pagrindas Menanderio
Efezietio teigimas, kad Etbaalio, Jezebelés tévo, valdymo metu, buvo badas
Izraelyje. Zr. B.W. Anderson, ten pat, p. 251.
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kaltinimas ir i88ukis buve: “Kaip ilgai jis Slubuosite ne-
ryztingai ant sankryZzos?” SankryZza yra pavojinga vieta
Slubuoti.”™ Pagal kitg paziiira, Elijas kaltina izraelietius
klausimu: “Kaip ilgai jus Sok&iosite...?” Uz klausimo
slypi vaizdas paukséio, kuris Sokéioja Saka, pasiekia dvi-
Sake vieta ir mano, kad gali pirmyn Sokéioti, dédamas
vieng kojuke ant vienos Sakos, o kita ant kitos. Anot pra-
naso, izraelie¢iai yra ant dviSakes savo gyvenime. Jie Sok-
Cioja tai viena, tai kita koja. Jie nori laikyti vieng koja
Sandoros tikéjime, o kita gamtos — Baalo religijoje. Si
Sokciojimo laikysena jau turéjo ilga istorija ir buvo pa-
skatinta Jeroboamo I naujoviy. Taiau Jezebelés atkaklus
Baalo religijos skleidimas Sok&iojimo laikysena privedé
prie liepto galo. Mat izraelieciai pagaliau atiokéiojo prie
sankryzos, kur kelias iSsiSakoja. Dabar jau reikéjo apsi-
spresti “Arba-Arba”: arba Jahvé — Sandoros Dievas,
arba Baalas — Zemeés derlingumo dievas. Pranagas Elijas
nekalbéjo atsajaus Dievo vardu. Jam neriipéjo atsajus,
teoretinis monoteizmas — vienadievysté, bet tikrasis, vie-
nas ir vienintelis Sandoros Dievas kasdienos gyvenime, ir
besalyginis, istikimas atsidavimas jam. “Jeigu Jahve yra
jusy Dievas, sekite ji; bet jeigu Baalas, — sekite ji” (1
Kar 18,21). Senajame Testamente dievybé turi vispusis-
ka teise j Zmogaus istikima atsidavima. Dievas Elijui yra
Tas, Kuriam Zmogus tarnauja Sirdimi, gyvenimu ir viso-
mis bities iSgalémis.

Pranaso Elijo asmenyje suvokiame naujai isryskintg
Mozés tikéjimg: Jahvé yra pavydus Dievas, kuris nepa-
kencia jokio daikto, nors Zmogus ir laiko daiktg savo die-
vu. Jau pats Elijo vardas hebrajy kalba — 'El-i-Jah reis-

154 Zr. 1Kar 18,21: “’ad mataj atem poshim ‘al Stej hase’fim”, t.y.
“Kaip ilgai jiis svyruosite”, arba “Zirgliuosite” (vykdysite dviveide politika
/ biisite be ryito / svyruosite ant dviejy...).
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kia “Jahlvé yral mano Dievas” — labai tiko tikéjimo
aistra Svytin¢iam tikéjimo pranasui.

Rungtynés tarp Elijo ir Baalo bei ASeros pranasy
sieké vaizdziai parodyti, kas yra Viedpats, kuris valdo
dangaus liety ir Zemés derlingumg. Todél abu rungtyniy
dalyviai — vieniZas Elijas ir Simtai Baalo-ASeros prana-
$y sutaria paruosti auka savo dievybei. “Dievas, kuris is-
klausys ugnimi” yra tikrasis Dievas (1 Kar 18,24). Baalo
pranasai, ¢aizydami save botagais, Sikauja ir Sokinéja
aplink savo altoriy iki pasiutimo (1 Kar 18,25-29). Ta-
¢iau Baalas ugnimi i§ dangaus neatsako. Pasakojimas turi
ir sagmojaus atspalvj. Elijas pieSiamas Svytjs giedriu pasi-
tikéjimu, traukigs per dantj Baalg kaip bereiksmj prasi-
manyma, besity¢iojas i§ Baalo pranasy Smaikscia pasaipa.
Gal, sako, jiisy dievas neatsiliepia, nes paéjéjo “nusileng-
vinti,”"*® gal keliauja kur nors su reikalu, gal yra uZsi-
svajojes, o gal net sniiduriuoja. .. (1 Kar 18,27). Nezii-
rint éaizymy ir Sokinéjimy, Baalo pranasai nepajégia pri-
kviesti Baalo atsakyti ugnimi. “Nesigirdéjo jokio balso;
niekas neatsaké, niekas neigklausé maldos” (1Kar18,29).

Elijas pakyla aukoti savo auka Jahvei. Visy pirma
atstato sugriauta Jahveés altoriy (1 Kar 18,32a)."™ Savo
veiksmu Elijas isreiské drgsy reikalavima, kad Karmelis
biity grazintas Izraelio Dievui. Elijo apeiginis elgesys pa-
sakojime mums atrodo keistokas, nes nejprastas (1 Kar
18,32b-35). Kodél Elijas pila vandenj ant malky? Juk jis

155 “Paéjéti | pakele” yra eufemizmas, t.y. posakis Siurkciam zodziui
pakeisti.

156 A, Alt, “Das Gottesurteil auf dem Karmel”, veikale Kleine
Schriften des Volkes Israel (Miinchen, 1953), p. 135-149, teigia, kad Kar-
melio kalnas buvo patekes j finikie¢iy rankas ir buvo naudojamas kaip
Baalo $ventové. Taigi Karmelio kalno rungtynés turéjo ir politini atspalvi.
Elijo pergalé pries Baala buvo ir teritorijos atsiémimas Izraelio Dievo var-
du. Zr. taip pat H.H. Rowley, “Elijah on Mount Carmel”, Bulletin of the
John Rylands Library 43(1960-1961) 190-210.
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tiki, kad Jahvé sudegins jas ugnimi? Elijo apeiginj elgesj
pasakojime reikia suprasti tuolaikiniame fone, t.y. i88auk-
ti liety simpatine magija, pamégdziojant liety. Trigubu
vandens pylimu ant malky, Elijas pripildé griovelj ap-
link altoriy.

Pasakojimas pabrézia nuostabias Elijo apeiginio el-
gesio pasekmes (1 Kar 18,36-40). Zaibas — antgamtiné
ugnis krito i§ dangaus ir Slapias altorius kaip bematant
sudege.'”” Rungtyniy stebétojai, pagarbios baimés apimti,
pareiskia: “Jahve, jis yra Dievas!” (1 Kar 18,39). Baalo
pranasai buvo pasmerkti herem — Sventojo karo papro-
¢iu sunaikinimui.

Rungtyniy tarp Elijo ir gamtos religijos pranasy ato-
mazga pagal pasakojimg yra 1 Kar 18,41-46 skaitinys.
Mat ¢ia pasakojama apie rungtyniy tiksla: kieno dievybe
nugalés sausrg, duodama liety? Elijas pranesa Ahabui,
kad “atuzia smarkus lietus” (1 Kar 18,41). Jis siuntia
savo tarng septynis kartus paziaréti VidurZemio jiros lin-
kui.'®® Tuo tarpu Elijas meldziasi kniiibi¢ias. Malda bai-
gia su pranesimu, kad tuojau prasidés liitis, nes “mazas
debesélis, kaip Zmogaus delna” (1 Kar 18,44) ateina i3
juros.

Audrai besibaudziant ir pirmiems lietaus laSsams
krintant, Ahabas skuba per Jezreelio slénj namo, nes bai-
minasi, kad vezimo tekiniai véliau klimps j purva. O pra-
nasas Elijas, nuostabiame pagavos spurte, béga prie§ Aha-
bo eiklius Zirgus.

“,

157 Praeityje biita labai iSradingy “paaiikinimy”. PavyzdZziui, “van-
duo” buves Zibalas i netolimo geizerio. Sie “paai&kinimai” néra reikalingi,
nes pasakojimas nesiekia perduoti nuogo praeities jvykio, bet Elijo vaid-
mens kovoje su gamtos religija. Pravartu turéti mintyje, kad pasakojimas
remiasi tautosaka.

158 Palestinoje lietus ateina i§ vakary — VidurZemio jiiros pusés.
Debesys i$ ryty paprastai nea sausrg, o debesys i§ vakary nefa drégme.
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Pasakojimas apie sausra priklauso Senojo Testamen-
to tikéjimo poezijai. UZtat jj reikia skaityti kaip poetinj
skaitinj.

Senajame Testamente ugnies jvaizdis yra daznas. Juo
pazenklinama Dievo atéjimas — apsireiskimas. Ta patj
ugnies jvaizdj — Degantj kriima naudoja ir Penkiaknygé
(I8 3,1-14). Tiek istorija, tiek poezija yra kalbinés ir li-
teratiirinés priemonés patiréiai perduoti ir tiesai iSreiksli.
Pasakotojai — liaudies ir Deuteronominis istorikas savo
pasakojimu apie rungtynes ant Karmelio kalno noréjo per-
duoti tikéjimu iSgyventus jvykius, — raisky ir jtaigy Ar-
tuma Dievo, kuris kalbéjo per pranasa aname lemtingaja-
me istoriniame jvykyje. Pasakojimas yra padavimas. Ta-
¢iau pasakojimo vaizdai tiksliai atspindi anuometine pa-
détj, o pats pasakojimas padeda suprasti Sandoros bend-
rija pranady tikéjimo Zaizdre.

2. Elijas beéga prie Sinajaus kalno (1 Kar 19). Pasa-
kojimas apie rungtynes ant Karmelio kalno sudaro jspudj,
kad “visas Izraelis” (1 Kar 18,19-20) jas stebéjo ir vien-
balsiai i¥paZino Jahve savo Dievu, pasmerkdami Baalo
pranafus miréiai. Sis jspidis gali vesti prie klaidingos
iSvados, bitent, kad gamtos religija — baalizmas buvo
raute iSrautas i§ Sandoros bendrijos visiems amZiams.
Tikrovéje, atrodo, Elijo pergalé nebuvo tokia jspidinga.
Mat, vos keleta mety véliau, dar buvo pakankamai Baalo
garbintojy jo Sventovei pripildyti (2 Kar 10,21). Pergale
pries Baala ant Karmelio kalno buvo tik vienas laimétas
musis, o ne karo pabaiga prie$ gamtos religija. Elijas tai
patyré ant savo kailio, iSgyvendamas Jezebelés kersta ir
persekiojima. :

Pasakojimg apie rungtynes ant Karmelio seka pada-
vimas apie Elijo pabégimg i§ Ahabo ir Jezebelés karalys-
tés j Judo karalystés dykynes, dienos kelionés nuotolyje
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nuo BeerSebos. Skaitome, kad ¢ia jis sukrito i§ nuovargio
ir alkio bei troskulio po nuosaliu kadugiu. Tikeéti ir gy-
venti tikéjimu net pranaSui yra sunku; ir pranaso tikéji-
mui néra svetima nerimo ir nevilties skraisté (1 Kar 19,
4). Jahvé néra joks VieSpats, nes Jezebelés galia ne tik
nemazéja, bet didéja! Pasakojimas yra pastabus ir rais-
kus. Elijas — pranaSas nerime ir neviltyje, — palauztas
ir nukamuotas zmogus, — béga, norédamas islikti gyvas;
nori mirti, nes jo pastangos pasiprieSinti priespaudai ir
staby garbinimui baigési nesékmingai. Pasakojimas jter-
pia skaitinj apie duonos ir vandens stebukla (1 Kar 19,5-
8). Juo siekiama priminti, kad Jahvé nepalieka savo pra-
naso jo nerime ir neviltyje, bet riipinasi juo, duodamas
jégu ilgai kelionei j nauja ir gilesnj Dievo visagaliskumo
iSgyvenima ir supratima.

Pasakojimas apie Elijo bégima prie Sinajaus kalno
primena, kad pranasas truko ‘“keturiasdesimt dieny ir
keturiasdesimt nakty” (1 Kar 19,8) — labai ilgai, kol
pasieké Horebg — Sinajaus kalna, §ventgja Sandoros vie-
ta. Kadaise ¢ia Jahvé kalbéjo Mozei ir davé Izraeliui [sta-
tyma (Is 3,1-14; 20,1-17; Ist 5,6-21). Pasakotojui riipi
ano likiminio Jahvés apsireiskimo fonas. Pranasas Elijas
athbéga prie Horebo-Sinajaus kalno ieskoti Sakny ir drgsos
tikéjimui dabarties Zaizdre. Ola, kurioje Elijas apsistoja,
primena uoloje plysj, kuriame kadaise Mozé buvo rades
uzuovéja, Jahvei “praeinant pro 3ali” su Dievo didybeés
zéresiu (IS 33,18-34,8). Pasakojimas apie Elija ir kalba
apie Jahves “praéjima pro Salj” su Zemés drebéjimu, vet-
ra, ugnimi — gamtos reiskiniais, kuriais jprasta aprasyti
Jahves apsireiskimas ant Sventojo kalno (I519).

Pasakojimu pabréziama, kad pranadas atsinaujino
prie Sandoros tikéjimo Sakny. Budinga, kad pasakojimas
apie Jahvés ap51relsk1m@ turi perdéem skirtinga atspalv;,
kuris yra kone priefingas ankstyvesniems Dievo apsireis-
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kimo pasakojimams. Sakoma, kad Jahvé nebuvo nei zemes
drebéjime, nei vétroje, nei ugnyje, bet tyloje, kuri seké
audra (1 Kar 19,11-12). Jahvé yra audros VieSpats (1
Kar 18), bet jis i§ esmés skiriasi nuo Baal-Melkarto, fini-
kieciy dievo. Jahvé yra Istorijos VieSpats, o ne gamtos
dievas. Tuo tarpu Baal-Melkartas, dangaus skliauto die-
vas, néra joks vieSpats, o tik gamtos reiskinys. Hebraiska-
sis zodis, kuris veréiamas “tylus oro Slaméjimas™ is tik-
ryjy reiskia “balsas Zvelnios tylos,”"™ t.y. iskalbi tyla.
Dievo Artumas apreiskiamas Elijui Sia iskalbia, pagarbia
baime keliancia, tyla. “Balsa Svelnios tylos” paaiskino
Elijui atsiminimai jvykiy, kurie pasventino §j Sventgjj
kalna. Elijas, ifgirdes “Svelnios tylos balsa”, kalbantj j ji
per ifganymo istorija, prisiartina prie angos oloje (1 Kar
19,13).

Pokalbis tarp Dievo ir Elijo olos angoje Svyti nauja
reiksme. Dievo klausimas: “Ka &ia veiki, Elijau?” (1
Kar 19,13) duoda suprasti, kad pranaSui ne vieta butii
kalno uzuovéjoje, bégliu nuo dabarties Zaizdro — jvykiu,
kurie gimdo istorijg. Elijas teisinasi, kad jis degas uolia
aistra dél Jahveés uZmojo dabarties Zaizdre ir Sandoros ti-
kéjimo krai¢io, nors izraelieciai Jezebelés jtakoje ir *“pa-
liko tavo Sandora, nuverté tavo altorius ir nuzudé tavo
pranasus kardu” (1 Kar 19,14).

Elijas buvo pranaSas dabarties zaizdre. Jis giliai is-
gyveno savo vieniSuma ir pavojy gyvybei. Jis gyvai paju-
to ir Dievo uzmojj dabarties zaizdre. Elijas griZo j visuo-
su politiniy perversmy kurstymu (1 Kar 19,15-18). Juos
jvykdé Elizéjus, pranagiskas Elijo jpédinis. Badinga, kad
apie politiniy perversmy kurstymg kalbama Dievo —

159 Hebrajy kalba “kol demamah dakkah”, ty. “balsas tylos, kuri
kalba Svelniai”.
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“Svelnios tylos balso” fone. Atrodo, kad tuo norima pa-
brézti, jog Sandoros tikéjimas iSreiskiamas labiau gyveni-
mu, negu mistiniu iSgyvenimu. Kaip kadaise Mozé prie
Degancio krimo (IS 3,1-14), taip dabar Elijas i§ naujo
supranta, kad Jahvés iSganymo uzmojis reiskiasi per jvy-
kius ir kad jis Saukia savo pranada dalyvauti ivykiy Zaiz-
dre. Jis turi grjzti j Izraelj ir sukurstyti perversma (1 Kar
19,15-17). Elijui pasakoma, kad perversmas sluote nu-
§luos Omrio dinastija ir jos réméjus. Taliau Jahve ap-
saugos sau iStikima likut; — “septynis tiikstanéius Izra-
elyje, kurie nesiklaupé pries Baala” (1 Kar 19,18). Per
juos Jahve tes savo uzmoji istorijoje.

Pasakojimas apie Elijo bégimg prie Sinajaus kalno
Svyti jtaigia reikSme. Mat savo esme visas pranasu sajii-
dis buvo kelioné prie Sinajaus, Sandoros bendrijos Sakny.
Elijas buvo raiskus ir jtaigus pavyzdys. Pranasai nebuvo
naujoviy ne$éjai. Jie neatéjo su nauju Dievu, bet su giles-
ne jzvalga j Sandoros Dieva ir jo iSganymo uzmojj. Pra-
nasy jzvalga Sauké izraelieCius nejstrigti j politine ir
kultiirine plotme, bet biuti Sviesiu ziburiu kultirai. Pra-
nasai reikalavo Dievo vardu, kad izraelietiai grjzty visa
Sirdimi prie iStikimumo Sandorai.

Istorija liudija, kad pranaSai atnaujino Sandoros
bendrija, tvirtai atsistodami ant senojo Sinajaus kalno.
Taciau pranasy sajudis nesitenkino senovés savimone —
bailiu atliepimu kultarinei ir visuomeninei dabar¢iai, pa-
sitraukiant j saugiag praeitj. Pranasy Zodyje Sandoros
bendrijos kraitis suSvito dabarties Zaizdre $vieziu gajumu
ir jtaigia reikSme. Tikéjimo sékla Mozés kraityje paleng-
vele augo ] tikéjimo med] pranady sajudyje. Sandoros
bendrija darési jZvalgesné j visuomeninius reikalus.

3. Elijas ir visuomeniné skriauda (1 Kar 21). Tre-
Ciasis pasakojimas apie Elijg, atrodo, apraso jvykj, kuris
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buvo keletu mety véliau. Ahabas uZsigeidé pirkti Naboto
(Nabot) vynuogyna. Jis buvo palei karaliaus riimus ant-
roje Izraelio karaliy sostinéje Jezreelyje (Jezreel). Mat
noréjo turéti daugiau Zemeés. Sitloma kaina buvo gana
patraukli, bet Nabotas nesutiko parduoti, nes Zemé buvo
ilgaamzé Seimos nuosavybé. Tiesa sakant, Zemé nebuvo
Naboto “asmenitka nuosavybé”. Zemé priklausé visai Sei-
mai, arba giminei, i§ kartos j karta kaip Sventas paveldas.
Todél Nabotas negaléjo elgtis su Seimos nuosavybe pagal
savo norg. Tai rySku jo atsakyme karaliui: “Gink, Jahve,
kad as atiduoCiau tau savo tévy pavelda!” (1 Kar 21,3).
Naboto atsakymas karaliui pabrézia budingg izraelieciy
visuomenés laikyseng dél Zemés. Ji rémesi paziura, kad
pats Jahvé — Dievas yra Zemés savininkas. Bidamas isti-
kimas savo PaZadui, Jahvé apgyvendino izraelieCius Sia-
me kraste ir padalino Zeme dvylikai giminiy. Izraelieciai
buvo Jahvés nuosavybés ikvedziai ir valdé ja visos San-
doros bendrijos gerovei. Todél Zeme uzgrobti ir ja pre-
kiauti, stengiantis lengvai pasipelnyti, negaléjo tureéti vie-
tos izraelieGiy visuomenéje. Nabotas, atsisakydamas par-
duoti karaliui Ahabui Seimos pavelda, elgési pagal izrae-
lie¢iy Zemes valdymo teise. Jis gerai Zinojo, kad prekiauti
tévy paveldu nebuvo jo galioje.®

Ir Ahabui nebuvo svetima Naboto laikysena. Jis tu-
réjo skaitytis su ja. Todél jis vaiksCiojo paniures ir elgési,
kaip mazas vaikas (1 Kar 21,4). Tuo tarpu Jezebele, is-
auginta skirtingame Finikijos pasaulyje, turéjo visiskai
skirtinga nuosavybés sampratg. Pagal ja, Baalo religija
karaliskos valdZios nieku nevarzé. Tai rysku i$ jos Saipaus
klausimo Ahabui: “Ar ne tu valdai Izraelj?” (1 Kar 21,

160 7Zr. R. de Vaux, Ancient Israel: Its Life and Institutions (New
York, NY: McGraw-Hill, 1961), p. 164-167; W. Eichrodt, “Revelation and
Responsibility”, Interpretation (1949) 393-394.
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7). Jezebelé nuramino Ahabg, pazadédama jam gauti Na-
boto vynuogyna. Zinoma, savo keliu. Jezebelés patvarky-
mu, du suké€iai apkaltino Nabota, kad jis “keiké Dieva
ir karaliy” (1 Kar 21,10) — piktZodZiavimu ir iddavyste.
Tokiy baisiy kaltinimy akivaizdoje niekas nei¥drjso ginti
Naboto. Jis buvo uZmustas akmenimis kartu su savo siinu-
mis (1 Kar 21,13-14; 2 Kar 9,26). Zmogzudystei buvo
panaudota teisétumo priedanga. Atrodo, kad jos pakako
sazinéms ty, kurie buvo prikiSe rankas prie visuomeninés
skriaudos. Ir pats Ahabas jautési galjs tapti Naboto vy-
nuogyno savininku.

Ahabo lauké auksiausias teismas, nes “Jahvés Zo-
dis atéjo Elijui Tisbietiui” (1 Kar 21,17). Pranasas at-
rado karaliy, apziurintj savo naujaja nuosavybe — Nabo-
to vynuogyna. Akis j akj susitiko Dievo pranasas su Izra-
elio karaliumi (1 Kar 21,17-26). Kaino ir Abelio istori-
ja kartojosi net Sandoros bendrijoje (Pr4,1-16). Zemé,
sutepta nekaltu krauju, Saukiasi Dievo, reikalaudama at-
pildo, — pranasas grasina Dievo teismu. Ahabas, keistuo-
lio pranaSo jgeltas, pajégia tik niurnéti: “Vis délto suciu-
pai mane, mano priesininke!” (1 Kar 21,20). Karaliaus
niurnéjimas primena pirmajj jo susitikimag su pranasu (1
Kar 18,17).

Pasakojimas apie visuomening skriauda ir Elija uz-
sklendziamas vaizdziu Ahabo atgailos apraSymu. Ahabo
atgaila primena Dovydo gailestj po jo susitikimo su pra-
nasu Natanu (2 Sam 12,1-15; 1 Kar 21,27-29).

Pasakojimas apie Naboto vynuogyna yra puikus jva-
das j vélesniy pranasy issukj Izraelio visuomenei. Cia ne-
sunku atpazinti gamtos religijos — baalizmo ir Sandoros
tikéjimo — jahvizmo esminj prieiskuma visuomeniniuose
santykiuose. Senojo Testamento pranaSai gyné Sinajaus
Sandoros jpareigojimus istorijos raidoje. Saukimas pa-
klusti Sandoros jpareigojimams buvo grindZiamas dékin-
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gumu uz nuostaby isgelbéjima i§ priespaudos. Jahve, is-
gelbédamas bejégius vergus i§ priespaudos ir sukurdamas
i jy Sandoros bendrija, padaré kiekvieng asmenj, — vyra
ar moterj, — koks tik jis bebiity, turtuolis ar vargsas,
karalius ar pilietis, lygy. Sandoros bendrija buvo atsa-
kinga visagalei Jahves valiai, ifreikstai jsakmiu Istatymu,
turiné¢iu Saknis likiminiame Jvykyje ir iSrySkintu Pazado
Zemeés teisétvarka. Kada tik Izraelio ar Judo galiiinai im-
davo Zeisti vargSy teises, Jahve jsikisdavo per pranaSus
ginti bejégiy ir prislégtyjy teises bei atstatyti Sandoros
bendrijos darng ir tarpusavio ripestj.

Gamtos religija — baalizmas nejauté visuomeniniy
skriaudy. Ji rupinosi palaikyti esama padétj. Turtingieji
— aristokratija buvo visuomenés viriinéje, o vargingoji
liaudis — apadcioje. Tikéjimas, kuriuo gyveno Sandoros
bendrija, anot Senojo Testamento pranasy, daveé jzvalga ir
jégy kovoti pries tai, kas pikta, ir reikalauti to, kas gera
visuomeniniam gyvenimui.

OMRIO DINASTIJOS UZSKLANDA

2 Karaliy knyga skiria daug vietos Elizéjui, prana-
So Elijo jpédiniui (2 Kar 2-9; 13,14-21). Elizéjui teko
Elijo apsiaustas (2 Kar 2,13-14). Pasakojimai apie Eli-
zéjy skiriasi nuo pasakojimy apie Elija stebukly pradu:
stebuklingas Jordano upés sustabdymas (2 Kar 2,13-14),
stebuklingas druskingo Saltinio pasaldymas (2 Kar 2,19-
22), stebuklingas moabietiy sustabdymas “raudonu kaip
kraujas” vandeniu (2 Kar 3,21-23), stebuklingas naslés
i¥ Sunamo (Sunam) vaiko prikélimas i8 mirties (2 Kar
4,1-37), stebuklingas kirvio pladuriavimas upéje (2 Kar
6,1-7) ir t.t. Nera abejonés, kad Sie pasakojimai, pries
biidami jjungti jkvéptojo autoriaus j 2 Karaliy knyga,
dZiugino izraeliediy liaudj ir €jo is lipy j lipas pranasy
brolijoje, su kuria Elizéjus buvo glaudziai bendraves. Jie
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yra jmantriai spalvingi ir vaizdziai rodo, kad Elizéjus
buvo Dievo pranaSas, kuris labai riipinosi Zmoniy bédo-
mis. Be to, jie jamzina Senajame Testamente jsitikinima
ty, kurie suvoké, kad Elizéjaus veikloje *“Jahves Zodis
[buvol su juo” (2 Kar 3,12).

Pasakojimai apie Elizéjy savo istoriniu fonu turi po-
litinius jvykius, kurie vargino Siaurine karalyste Omrio
dinastijos uzsklandoje, o ypatingai Jehoramo (Jehoram)
valdymo metu (mzdg. 849-842 m. pr. Kr.). Moabas (Mo-
ab) sukilo. Sukilima liudija ir archeologija.'” Karaliaus
Mesos Akmuo jamZino moabiediy karaliaus gyriaus pa-
raiska. MesSa sakosi sunaikines izraelie¢ius Sventuoju ka-
ru — herem dievo ChemoSo (Chemos) garbei. Anot Ak-
mens i§ Moabo, “Izraelis Zuvo amzinai.””"*

2 Karaliaus knygos skaitiniai apie Elizéjy, nors ir
jmantriai spalvingi, atspindi istorinius jvykius. Ir teigi-
mas, kad moabieciy karalius kruvina siinaus auka dievui
Chemosui ant savo miesto mury tikéjosi laiméti karg pries
izraelieCius, yra panasus j tiesa (2 Kar 3,4-27).

Daugumas pasakojimy apie Omrio dinastijos uz-
sklandg atspindi ilgus karus tarp Sirijos ir Siaurinés ka-
ralystés — Izraelio. Puiki ir vaizdi iliustracija yra Zavus
pasakojimas apie siry kariuomenés vadag Naamang (Naa-
man; 2 Kar 5,1-27). Jis sirgo raupsy liga. Vieno karo
zygio metu j Izraelj siry nelaisvén pateko jaunuté izraelie-
té. Bidama Naamano Seimos verge, ji pakiSo savo Seimi-
ninkui mintj keliauti pas Izraelio pranasa Elizéjy ieskoti
iSgijimo. Naamanas isgijo ir jtikéjo, kad “néra kito Dievo
visoje zeméje, kaip tik Izraelyje” (2 Kar 5,15). Pasako-
jimas yra iskili izraelie¢iy tikéjimo iSraiska. Tatiau jis

161 Zr, I8nasg 147a.
162 Ten pat. Moabo akmens jrase “siinus” turbiit reigkia Omrio “vai-
kaitj” Jehorama. Moabas sukilo Jehoramui, o ne Ahabui, valdant.
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yra labai biidingas, nes liudija, kad izraelie¢iai pripazino
net nuozmiomis karo aplinkybémis, jog Jahvé ripinasi net
Sandoros bendrijos priesu.

ELIZEJUS IR DU PERVERSMAI

Pasak 2 Kar 8,7-15 skaitinio, Elizéjus nukeliavo j
Damaska, Sirijos sosting. Ten karalius Benhadadas atsiun-
té pas jj savo karininka, vardu Hazaelj (Hazael). Mat
karalius sunkiai sirgo ir noréjo suZinoti i§ pranaso, ar jis
pagis, ar ne. Ekstazej, Elizéjus pranesé Hazaeliui, kad jis
bus sekantis Sirijos karalius ir jo karai labai nuvargins
Izraelj.

Sekantia diena, pranado Zodzio jtakojamas, Hazaelis
nuzudé Benhadadg. Tuo Elizéjus jvykdeé vieng is$ pervers-
my, kurj turéjo sukurstyti Elijas (1 Kar 19,15-16).

Antrasis perversmas prasidéjo, kai Elizéjus pasiunté
vieng i§ “pranafy siiny” patepti Jehu Izraelio — Siauri-
nés karalystés karaliumi (2 Kar 9,1-13). Jehu tapus kara-
liumi, Omrio dinastija per zudynes buvo nusluota. Izrae-
lio istorijoje prasidéjo naujas laikotarpis.
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Ateina laikas, kada a$ siysiu badg
i Zeme. Zmonés alks, bet ne duonos;
troks, bet ne vandens.

Jie alks ir troks Zodzio i$ Jahveés. . .
Jie ieskos visur Jahvés Zodzio,

bet neras. Tq dieng net sveiki jauni
vyrai ir moterys palus

i§ troskulio . . .

(Am 8,11-13)

IS maZzumés jprate matyti vir§ galvos Zvaigzdes, dau-
gelis paprastai jy nebepastebi. Kartkartémis jos laikomos
tik bereikSmiais Ziburéliais akims paganyti. Gal taip yra
ir su Sv. Ratu. Tadiau uZtenka j jj Zvilgteléti i istoriniy
platumy, ir blankus skaitinys bei neprasnekinanti tékmeé
tampa prasmingesni ir daugiasluoksniai. Svarbu skaityti
jkvepta Knyga per jos sluoksnius ir per rastiniy sgnasy
klodus. Sv. Rastas kalba apie tai, kas yra, priartindamas
tai, kas buvo. Pranasy laikas sutampa su istoriniu dabar-
ties Zaizdru.

Nudien Vakaruose daug kalbama ir raSoma apie pa-
kantg. Atrodo, kad daZnai tuo ginama abejingumas pras-

Skaitymai i§ Sv. Rasto:
2 Kar 9-17.
Amoso pranagysté.
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mingam ir daugiasluoksniui religijos iSgyvenimui. Numa-
nu, kad daugumai yra arti Sirdies Saliamono platumos,
atitritkusios nuo Sandoros tikéjimo poreikiy, ir Ahabo
kartos laikysena, bekrypuojanti Dievo isgyvenime nuo
vienos kojos i kita.

Nidien Ryty Zmogus tariasi laikas pakanta Zmoni-
jos sukiuzimo veiksniu. Siuo atveju, Ryty Zmogus ne sykj
grubiai Saunasi buti Siuolaikinis ateities regmes kelro-
dis.®

Senojo Testamento pranaSai su aStria aistra kovojo
pries pakanta savo amziaus visuomenéje, — jie nepaken-
té religijos atmieSimo — sinkretizmo ir reikalavo aiskaus
atsidavimo Sandoros Dievui — Jahvei. Jdomu, kad reli-
ginis nepakantumas nebuvo bidingas senovés Artimyjy
Ryty tautoms, bet pranasy déka tapo budingu Izraelio —
Sandoros bendrijos bruozu.'”* Pranasy aistra, jZiebta prie
Sandoros tikéjimo Zakny, tapo gaja ugnimi kaip tik tuo
laiku, kada izraelietiy valstybé buvo rimtame pavojuje
nuskesti kanaanietiy kultiiroje.

Siauriné karalysté — Izraelis gerove ir politine jéga
nustelbé Pieting karalyste — Juda. Tiesa, JehoSafatui,
Omrio bendraamziui, valdant, ir Judas didziavosi gerove
ir politine jéga. Mat taikus bendravimas, uzZantspaudotas
dviejy karalisky Seimy tarpusavio vedybomis, padéjo Ju-
do karalystei atsigauti po kary, kurie nuo pat Jungtinés
karalystés suskilimo alino jégas. Vis tiek Judo karalysté
savo sesers gerovés ir politinés jégos nepavijo, — liko
silpnesneé.

Siame skyriuje apie pranasa Amosg domesio centre
yra lzraelio karalystés Jehu dinastijos laikotarpis. Jos

163 Komunizmas turi ateities regme. Jis yra pranaSiska pseudoreli-
gija, kuri negali pakesti jokiy varZovy.

164 Zr. T.J. Meek, Hebrew Origins (New York, NY: Harper Torch-
books, 1960), I skyrius.
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uzsklandoje Izraelio karalysté iSgyveno gerovés ir poli-
tinés jegos vidudienj. Po to lzraelis, lyg deganti Zvaigzde,
dingo uZmirstyje.

Pranaso Amoso veikla padeda pazinti du Sv. Rasto
Saltiniai ir archeologija. 2 Karaliy knyga (2 Kar 9-17)
ir paties pranaso knyga — Amoso pranaSysté yra Sv. Ras-
to Saltiniai. Mikajas, Elijas ir Elizéjus, IX a. prie§ Kris-
ty, aistringai Sauké Siaurine karalyste grjzti prie jos ti-
kéjimo istoriniy S8akny—Sinajaus Sandoros. VIII a. pries
Kristy pranasai — Amosas, Ozéjas ir Izaijas tes ir stiprins
savo pirmuny isSukj Siandien apsispresti uz Dievo uzmojj
istorijoje. Izaijas pranasavo Pietinéje — Judo karalystéje.

KRUVINAS JEHU PERVERSMAS

Pietiné Judo karalysté buvo valdoma tos pacios di-
nastijos nuo Dovydo iki pat savo tragisko galo VI a. pries
Kristy. Todél ji buvo gana pastovi. O Siaurinés Izraelio
karalystés valdovy istorija buvo labai marga.'®

Politiné suiruté ir intrigos sutrukdé Jeroboama I ir
BaaSa sukurti dinastijas. O Omrio dinastija teturéjo vos
ketverta karaliy. Jg pakeité Jehu dinastija su penketu ka-
raliy. Po Jehu dinastijos vél grizo suiruté ir intrigos, ku-
rios truko iki Siaurinés karalystés Zlugimo 721 metais
pr. Kristy.

Izraelio ir Judo karalystés buvo giminingos, bet jy
pazitiros i Sandoros bendrijos teologinj pagrinda buvo
skirtingos ir reiskesi skirtinga savimone. Judo karalystéje
Dovydo dinastijos tasa buvo pagrjsta mesijine teologija.
Anot jos, Jahvé sudaré sandora su Dovydu ir pazadéjo
amzinai i¥laikyti Dovydo sosta (2 Sam 7,8-16). Sis teo-
loginis pozitris padaré Judo karalyste pastovig. Mesijiné
karaliaus ir karalystés prasmé buvo pastovumo pagrindas

165 9 dinastijos su 19 karaliy nuo 922-721 m. pr. Kr.
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ir ateities viltis."®® Izraelio karalystéje buvo visiskai skir-
tinga padetis. Cia vis tebevyravo senoviné Giminiy lygos
teologiné savimoné, pagrjsta Sinajaus Sandora. Anot Siau-
rie¢iy, Jahves dvasia buvo isliejama ant asmens, o ne ant
dinastijos. Toks teologinis poziaris skatino daznus pervers-
mus. Uztat Siaurinéje karalystéje buvo gana daznos sui-
rutés.

Jehu dinastijos istorija. 2 Kar 9 skaitinys pradeda
Jehu dinastijos istorija. Elijas, kaip jau uZsiminta, dave
pradzia poslinkiui, kuris ilgainiui uzgozé Omrio dinastija
kruvinu perversmu. Skaitome, kad Elizéjus jgaliojo vieng
i8 savo pranasy brolijos surasti Jehu karo lauke ir patepti
ji Izraelio karaliumi. Jehu buvo kariuomenés vadas. Tuo
metu jis vadovavo Zygiui atkariauti Ramot-gileada Trans-
jordanijoje i§ siry ranky. Jdomu, kad siystasis “pranasu
siinus” hebrajy kalba yra vadinamas mesuga’ (2 Kar 9,
11) — “pamiseliu”.’®” Jahvés Zodis per §j pamiseli pra-
nasa buvo lyg degtukas uzdegti perversmo ugniai. Jehu,
palankiy kariuomenés daliniy remiamas, iskiliai pasiskel-

bé Izraelio karaliumi (2 Kar 9,13).

Jehu valdo Izraeli. Jehu ilgai nedelsé. Finikieciy jta-
ka, jsigyvenusi Jezebelés pastangomis, jam nebuvo prie
sirdies. Valymas buvo vispusiskai Ziaurus. Jkvéptasis Deu-
teronominis istorikas perduoda $iy kruviny jvykiy atsimi-
nimg su badingais paaiskinimais (2 Kar9,9-10a). Ir ve-
lesne karta émé drebulys, apie juos prisiminus (Oz1,2-
5). Mat su Siurpa kelianéiu jtiZimu, Jehu imai atidulke-
jo karo vezime prie Jezreelio (2 Kar 9,16-22). Cia Jora-
mas (Joram), Ahabo siinus ir Izraelio karalius, gydesi

166 Zr. Raktas | Senqji Testamentq, I, p. 393-399.
167 Pagal arkivysk. J. Skvirecko vertimg “beproc¢iu”. Mesuga’ yra
fanatikas.
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zaizdas po musSio su sirais. Taiklia stréle Jehu pataike j
Joramo $irdj (2 Kar 9,24).

Jehu, valdydamas Izraelj, elgési su grubiu ziaurumu.

Nuzudes Jorama, jsaké jo lavong pamesti Naboto vynuo-
gyne (2 Kar 9,25-26). Tai daré, norédamas jsiteikti vie-
tos gyventojams. Omrio dinastijai valdant, kaip jau anks-
¢iau minéta, Izraelio gyventojai buvo turtuoliy iSnaudoja-
mi. Jehu nepasitenkino krauju nuplauti tik Izraelio kara-
lyste. Jis nuzudé ir Judo karaliy Ahazija (Ahazijah), ku-
ris Jezreelyje lanké savo suZeista déde Jorama (2 Kar 9,
27-29). Ir Jezebelés lauké Siurpus galas. Taéiau ji iki
pat mirties elgési kaip dera iSdidziai Finikijos princesei.
I3girdusi apie Jehu Zudynes, ji iSsidaze, susigarbiniavo
plaukus ir atsisédo ant auksty rimy palangés (2 Kar9,
30-31). Jehu paliepé jos tarnams iSstumti ja ani grindi-
nio — Jezebelé buvo sumindyta arkliy kanopomis (2 Kar
9,32-37).

Karaliskoji Ahabo Seima buvo gausi — ja sudaré
net 70 suny (2 Kar 10,1-11). Jehu nepaliko né vieno ju
gyvo, nes nenoréjo turéti varzovy j Izraelio karaliaus sos-
ta. Net Ahazijo, Judo karaliaus, gimines Ziauriai iSZudé
(2 Kar 10,12-17).

Religiné perversmo pusé. Jehu siautéjo lyg mesuga
— pamisélis. Slurpas apeme Sandoros bendrija. Jautres-
ni izraelieciai guzési dél Ziauraus ir besirdzio Jehu elge-
sio. O jis po kruviny Zudyniy “valgé ir gére” (2 Kar9,
34) Pranasas Ozéjas atspindi jautresniyjy izraelieciy

Siurpu persunktq nuotaika (0z 1,2- 5)

Pats Jehu, atrodo, nuos1rd21a1 tlke]o, kad vykdo re-
liginj perversma — valyma, kurio reikalavo Jahvés pra-
nasai. Ta¢iau Ahabo Seimos sunaikinimg skatino Jehu
politinés uzmacios. Jis apsukriai iSnaudojo religinj bruz-
déjima tarp kareiviy ir gyventojy savo tikslams. Jo po-
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ziuriu, pikto votis — Ahabo ir Jezebelés Seima turéjo
patirti Sventojo karo — herem reikala, nes karalystée buvo
uzterita. Jehu elgési panaSiai kaip Jozué su Achano
(Achan) Seima (Joz 7,24-26). Juk ir pranaSas Elijas po
rungtyniy su Baalo pranasSais ant Karmelio panasiai pa-
sielge.'®®

Jehu perversmas buvo dalinai ir religiné raida. Tai
liudija Jehu patepimas Izraelio karaliumi. Pranasas Eli-
zéjus siunté tam tikslui “pranasy sany” (2 Kar 9,1-10).
Be to, tg patj liudija ir parasté apie Rekabo siiny Jehona-
daba (Jehonadab) 2 Karaliy knygoje (2 Kar 10,15-17).
Jehonadabas buvo galva Seimos, kuri garséjo i§ Sinajaus
dykumos savo aistra ir atsidavimu Sandoros kraiiui,
priefindamasi Zemdirbiy poreikiams Kanaane. Savo kil-
me, Jehonadabo Seima turéjo ry§j su Midiano (Midian)
kenitais — klajokliy gimine, turéjusia didele jtaka ir Si-
najaus dykumoje davusia Mozei daug paramos.’® Saisto-
mi jzado, jie negéré vyno, neveisé vynuogyny, nestaté na-
my ir nedirbo Zemeés. Gyvendami palapinése, kaip kadai-
se jy proseniai klajonése, jie gyveno pagal pirmykstj gy-
venimo bida dykumoje. Kanaano Zemdirbiy gyvenimo
biidas, anot jy, suterSé dykumos tikéjima.

Jehu pasikvieté Jehonadaba padéti jam isvalyti izra-
elietiy tikéjimg. “Eik§ su manim”, saké jam Jehu, “ir
pasiziiirek j mano uolumg deél Jahveés” (2 Kar10,16).
Jehu iSreiske savo uolumg dél Jahvés, — pagal pranaso

168 “Sunaikinimas Dievo vardu” uZgauna niidienj skaitytoja. Nejaugi
Dievas yra toks ziaurus? Labai svarbu skirti Dievg ir Zmoniy Dievo sam-
pratg. Net jkvéptyjy autoriy Dievo samprata yra Zmogiska. Senojo Testa-
mento Dievas yra tas pats Kiiréjas ir riipestingas Tévas. Tadiau Zmoniy po-
zitris keitési. Ta pati saulé yra skirtinga ryto metg, vidudieni ir vakare,
nes miisy poziiiris yra skirtingas.

169 Ir veélesni Jehonadabo palikuoniai, Zinomi kaip rekabiediai Je-
remijo knygoje (Jer 35), tebesididziavo savo proseniy atsidavimu dykumos
idealui.
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Elijo Zodj (2Kar10,17), — i$zudydamas Ahabo ir Jeze-
belés Seimos liku€ius. Jehonadabas, biidamas priesingas
naujovems ir didziuodamasis dykumos kraitiu, parémé
kruving izraelieiy religijos valymg. Jis vaZiavo Salia
Jehu karo veZime.

Pats Jehonadabas savo kruvinu uolumu Jahvei pui-
kiai tiko Jehui j porg. Abu klasta sunaikino daugelj Baalo
garbintojy (2 Kar 10,18-27). Klasta pridengtu pasSiepimu
Jehu paskelbe, kad jis nori duoti auka finikietiy dievui
Baal-Melkartui. Taéiau jo tikslas buvo “pasvesti” Baalo
garbintojus — pranasus, kunigus ir tarnus Sventajam su-
naikinimo — herem jstatymui (2 Kar 10,18-19). Baalo
garbintojams susirinkus j Sventove, Jehu ir Jehonadabas
baigé “auka” Baal-Melkarto Sventovés sunaikinimu ir Zu-
dynémis. Anot pasakojimo, nuo to laiko Baal-Melkarto
Sventové buvo paversta “isviete” (2 Kar 10,20-26).

Atrodo, kad jkvéptasis Deuteronominis autorius kru-
vinojo Jehu uolumo Jahvei nesmerkia, — jis net nerodo
pasipiktinimo dél Ahabo Seimos ir Baalo garbintojy Zu-
dyniy. Jkveéptasis autorius smerkia Jehu, kad jis nesunai-
kino auksiniy verSiy Sventoviy, kurias buvo pastates Jero-
boamas I Dane ir Betelyje (2 Kar 10,28-29).

Jehu perversmas ir Judo karalysté. Jehu perversmas
giliai sukrété Pieting karalyste. Mat Jehu nuzudytojo Ju-
do karaliaus Ahazijo motina buvo Atalija (Atalijah),
Ahabo ir Jezebelés dukté. Nors ir turédama vardg Atali-
jah—Jahvé parodé savo didybe”, ji buvo aistringa Baal-
Melkarto garbintoja. Kaip jos motina Jezebele Izraelio
karalystéje, taip Atalija Judo karalystéje uoliai plété savo
dievo garbinima (2 Kr24,7). ISgirdusi apie siinaus
Ahazijo mirtj, Atalija isZudé visus Dovydo kilmés pali-
kuonius ir uZgrobé Dovydo sosta. Taciau vienas Dovydo
kilmés berniukas liko nenuzudytas. Kunigija isgelbéjo ki-
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dikj JoaSa (Joa3, arba Jehoasa — Jehoas) i§ mirties ir
paslépé jj Saliamono Sventykloje (2 Kar 11,1-3).

Jdomu, kad Siaurinéje karalystéje perversma pries
finikie¢iy Baala pradéjo prana3ai, o Pietinéje jj suplana-
vo Sventyklos kunigai ir “Zemdirbiai” — naujovéms prie-
Singi Judo karalystés zemvaldZiai. JoaSui ugteléjus, buvo
atnaujinta ir Sandora tarp Jahvés ir tauios bei tautos ir
jaunuio karaliaus Joaso (2 Kar 11,4-17). Baalo Svento-
vé Jeruzaléje buvo nugriauta, o Atalija ir Baalo kunigas
Matanas (Mattan) nuzudyli. Tokiu biidu Joasas tapo vie-
nas i§ karaliy, kurie apvalé Judo karalyste nuo staby ir
gavo santury pagyrimg i§ jkvéptojo Deuteronominio isto-

riko (2 Kar 12,1-3).

Jehu bédos su kaimynais. Perversmo aistrai ir Zudy-
néms aprimus, Jehu turéjo skaitytis ir grumtis su kaimy-
nais. Mat Judo karalysté vél tapo Izraelio karalystés prie-
Su del ziauraus Jehu elgesio su karaliumi Ahaziju ir jo
broliais. O Finikija Sirdo dél Jezebelés ir savo dievo Baal-
Melkarto garbintojy Zudyniy. Omrio dinastija buvo tar-
pusi tarpusavio santykiy su Siais dviem kaimynais déka.
Dabar Jehu Izraelio karalysté buvo vienisa ir viliojantis
grobis Sirijai. Karalius Hazaelis negaisavo pasinaudoti
proga ir uzimti Siaurinés karalystés Zemes Transjordani-
joje (2 Kar 10,32-33). Jehu buvo bédoje. Norédamas is-
gelbéti krauju pasventinta sosta bet kokia kaina, jis di-
dele dovana prasé Asirijos karaliy Salmanesera III ap-
saugoti ji nuo Sirijos. Asirija §iuo metu jau buve apgy-
dziusi savo Qarqaro musio zaizdas ir vél Zvalgesi j Der-
lingojo pusménulio vakarus. Sv. Radto istorija nesako
nieko apie §j politinj jvyki, bet apie ji kalba Juodasis
Salmanesero III obeliskas. Obeliske iskaltas Jehu kliipo
pried “galingaji karaliy, viso pasaulio karaliu, karaliu
be varzovo, visu keturiy pasaulio Saliy stipruoli”, pagal
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kukly Salmanesero III aprada. Jragas paminkle paZymi
“Jehu, Omrio stinaus”, duokle.'™

Asirijos proverzis j vakarus priverté Sirija bent lai-
kinai liautis varginti Izraelj. Ilgainiui Asirijos vidaus sun-
kumai sustabdé Asirijos siekius vakaruose bent vienai
kartai. Sirijos Hazaeliui sekési — jo kariuomené Zaibo
smilgiais vél émeé varginti Izraelj (po 837 m. pr. Kr.).
Apie tai uzsimena pranafas Amosas (Am 1,3). Jehu si-
nui Jehoachazui (Jehoachaz) valdant, Izraelis buvo tik
“dulkeés klojime”, nes, anot jkvéptojo autoriaus, Sirijos
karalius pajége slégti Siaurine karalyste (2 Kar 13,7).

Ir Judo karalysté neidvengé Sirijos proverziy. Joasui,
Jechoachazo bendraamziui, valdant ji nuniokojo filistiny
krastg palei VidurZemio pajirj ir grasino uzpulti Judo
sosting Jeruzale. JoaSas iSsipirko nuo Sirijos nuniokoji-
mo savo ir Sventyklos izdo turtais (2 Kar 12,17-18).

805 metais jvykiy kryptis pasikeite. Jkveptasis Deu-
teronominis istorikas tvirtina, kad “Sirijos karalius Ha-
zaelis vargino Izraelj visa Jehoachazo amziy. Tatiau Jah-
vé buvo gailestingas ir parodé jiems savo rupestj” (2 Kar
13,22-23). Apvaizdos rapes¢iu, naujam Sirijos karaliui
Hazaelio sinui Benhadadui valdant, Izraelio karalius Je-
hoasas (Jehoa3)'" atkariavo i§ siry anks®iau prarastus
miestus (2 Kar 13,22-25). Naujaja jvykiy krypti sukire
Asirijos atsigavimas ir proverziai j Sirijg. Mat 805 metais
naujas karalius Adadniraris (Adad-nirari) III iSéjo j ka-
rg pries Sirija. Trumpu laiku Sirija buvo paklupdyta. Ir
pati Asirija liko Sio karo stipriai nualinta. Taip Palestina,

170 Zr. J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 280. Asirai, neatsizvelgdami
i Jehu perversma, ir toliau vadino izraelie¢iy karalius Omrio vardu. Zr. taip
pat A. Rubsys, Sv. Raito krastuose, p. 79.

171 Judo karaliaus, bendraamzio Pietinés karalystés Dovydo jpédinio,
bendravardis.
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o ypatingai lzraelio karalysté, penkiasdeSimt mety liko
saugioje uzuoveéjoje.

Nualinta Asirija vargo Mesopotamijoje su bédomis.
Sirija vos ne vos laikesi savivaldzia karalyste. Tuo tarpu
Izraelio karalius JehoaSas turéjo palankiausia padetj vi-
soje karalystés istorijoje. Vien tik Judo karalysté stabde
jo politinius siekius. Judo karalysté Siuo metu buvo valdo-
ma Amazijo (Amazijah). Amazijas jautési pergalingas —
mat buvo susidorojes su Edomu (2 Kar 14,10). Tik jam
knietéjo suvesti senas saskaitas su Jehu dinastija (2 Kar
14,8). Anot pasakos apie usnj ir kedra (2 Kar 14,8-10),
jo drasa buvo neprotinga. JehoaSas talzyte sutalzé Judo
karalyste, apribojo jos nepriklausomybe ir paruosé kelia
didziajam Jeroboamui II, iskiliajam Jehu dinastijos ka-
raliui.

ISKILUSIS JEROBOAMAS II

Ikvéptasis istorikas Jeroboamo II valdyma apraso
tik prabégomis. Jam teskiria vos septynis sakinius (2 Kar
14,23-29). Be to, jie yra apipavidalinti jo teologiniu po-
zitiriu ir Zodynu. Jis parinko i§ Izraelio karaliy Metrasciy
istraukg su apZvalgine pastaba, kad Jeroboamas II “su-
grazino Izraelio sienas nuo peréjos i Hamatg (Hamat) iki
pat Arabos (Arabah) juros” (2 Kar 14,25). “Peréja |
Hamata” buvo Siauriné Saliamono karalystés siena (1
Kar 8,65). Ja Zenklinamas tarpeklis tarp Libano ir Her-
mono kalny.'™ Pietiné Jeroboamo II karalystes siena sie-
ké Arabos jiirg. Siuo vardu paZenklinama Negyvoji, arba
Mirties, jira. Araba yra dykynés vardas. Juo buvo vadi-
nama Zema ir nyki lyguma, kuri pratesia Jordano slénj iki
pat Aqabos (Aqabah) jlankos. Taigi Jeroboamas II iSple-
té savo karalyste Siauréje iki pat Hamato ir Sirijos, o pie-

172 §ja kalny peréja lengva surasti ant zemélapio. UZtenka nubrézti
tiesig linijg nuo Damasko j Sidong.
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tuose iki pat Edomo.'™ Pirmusyk istorijoje Izraelio kara-
lystés teritorija buvo tokia plati. Ir §j karta Izraelio tauti-
nis atgimimas buvo jkvéptas pranaso, kuris mums paZzjs-
tamas kaip Amitajo (Amittai) siinus Jona. Jo vardu ve-
lesniame Sandoros bendrijos amziuje bus paragyta prana-
siska knyga — Jonos pranasyste.'™

Deuteronominis istorikas kone tylomis praeina Jero-
boamo II bendraamzj Judo karalystés karaliy Azarija-
Uzijg (Azarijah, arba Uzzijah) ir jo karaliavima (2 Kar
14,21-22; 15,1-7). Tai stebina nudienius istorikus. Mat,
Azarijui valdant, Judo karalysté iSgyveno tautinj atgimi-
mg, apie kurj iSsamiai pasakoja 2 Kroniky knyga (2 Kr
26). Sukiires Saunia kariuomene, Azarijas abiejuose Jor-
dano upés Sonuose didino savo karalyste. Savo karalystei
pavergeé ir filisting lygumos ir Transjordanijos miestus.
Be to, jjungé i Judo karalyste ir Negebg — Piety dykuma.
Tai jgalino jj pasistatyti netoli Ezion-geberio (Ezion-ge-
ber), Elato (Elat) uosta ir atverti duris prekybai su Ara-
bijos pasauliu. Praeityje taip buvo dares Saliamonas.

Nuoseklu daryti iSvada, kad Jeroboamo II ir Aza-
rijo karaliavimo amziuje izraelietiy karalysté — Izraelis
ir Judas vél valdé kone visa Saliamono imperija “nuo
Hamato peréjos iki Egipto upés” (1 Kar 8,65). Judo ka-
ralysté pasieké savo politinés ir ekonominés geroveés vir-
Sine véliau, — Izraelio karalystei susilpnéjus po Jerobo-
amo II mirties. Apie Judo karalyste bus kalbama i$samiau
vélesniuose skyriuose. Siame ir sekanéiame skyriuje susi-
pazinsime su paskutiniu ir iSkiliausiu Izraelio karalystés
istorijos tarpsniu. Jis yra svarbus Sandoros bendrijai pa-
Zinti, nes jame kilo jkvépta Sv. Radto pranady rastija —
Amoso ir Ozéjo knygos.
173 2 Kar 14,28 pastaba, kad Jeroboamas II sugrgzino \‘I;raeliui Da-

maskg ir Hamatg, kurie kadaise priklausé Judui, yra labai miglota.
174 Zr. Raktas | Sengji Testamentq, treioji dalis.
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SV. RASTO PRANASU JKVEPTA RASTIJA:175

AMEIUS IZRAELIS JUDAS
ERITS Siauriné karalysté Pietiné karalysté
KRISTU
VIII
Amosas (mzdg. 750)
Vidurys Izaijas (mzdg. 742-700)
ir Ozéjas (mzdg. 745)
uzsklanda Michéjas (mzdg. 722-701)
VI1I Zefanijas, arba Sofonijas
UzZsklanda (mzdg. 628-622)
Jeremijas (mzdg. 626-587)
Nahumas (mzdg. 612)
Habakukas (mzdg. 605)
VI Ezechielis (mzdg. 593-571)
Abdijas (mZdg. po 587)
Po tremties *Antrasis Izaijas (apie 540)
Babilonijo- Agejas (mzdg. 520-515)
je: Tiltai Zacharijas (mzdg. 520-515)
ar sienos? Joelis (mzdg. 500-350)
Malachijas (mzdg. 500-450)
Jona

*Zr. 1z 40-55(667)

~~ Klestéjimo ir geroveés tarpsnis. Nors jkvéptasis Deu-
teronominis istorikas ir praeina kone tylomis pro Jerobo-
amo II karaliavimg, apie ji iSsamiau kalba du pranasai

175 Jkvéptos prana$y raStijos apybraiza duoda visumos vaizdg ir pa-
deda susipaZinti su istorine pranasy seka. Pranadystés — jkvéptos pranady
knygos pasieké mus per prana$y mokinius ir pranasy knygu (ikvéptus) re-
daktorius. I$samiau apie paskiras pranaSystes — pranasSy knygas savo vie-
toje.
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raelio miesty atkasinéjimas rodo klestéjimg ir gerove.
Samarija yra itin turtinga likuéiy i8 Sio tarpsnio. Bidama
Izraelio sostiné, ji didZiavosi kultiiriniais pasiekimais, ku-
rie jteigé VIII a. pr. Kr. pranaSa Amosa pasmerkti tuos,
“kurie pasitiki Samarijos kalnu” (Am 6,1). PraSmatniis
dramblio kaulo iSdirbiniai, prabangis riimai ir vasarna-
miai (Am 3,15), jspudingos tvirtovés ir prekyvietés vedé
pranasg ] pasibjauréjima ir verté jj skelbti, kad Jahve
bjaurisi Samarijos gerove:

176

Jahvé Dievas prisieké savimi
(sako Jahveé, galybiy Dievas) :
“As bjaurivosiu Jokiubo ispuikimu
ir nekenciu jo tvirtoviy;

as atiduosiu prieSams miestq

ir visa tai, kas jame” (Am 6,8).

Amoso ir Ozéjo knygos — pranaSystés sudaro aisky
vaizda apie visuomenines skriaudas, kurios seké Izraelio
glaudZius ry$ius su Finikijos pirkliais. Jeroboamui II val-
dant, Finikija buvo pasiekusi VidurZemio jiiros krastuose /
prekybos ir nausédiju kiirimo Zydéjima. Izraelio karalys-
té dalinosi su Finikija prekybos ir nausédijy tinklo pelnu.
Be to, Jeroboamo II uzkariautieji Transjordanijos mies- |
tai'™ jgalino jj turéti savo rankose prekybos kelius ne tik |
i§ Sirijos, bet ir i§ Arabijos kraSty j Vidurzemio jiros

176 Pavyzdziui, Megido ir Samarijos miesty archeologija. Zr. K. Ken-
yon, Archaeology of the Holy Land (New York, NY: Praeger,1960), XI
skyrius; H.T. Frank, Discovering the Biblical World (New ébrk, NY:
Harper & Row, 1975), p. 115-118; J.H. Negenman, New Atlas of the
Bible (Garden City, NY: Doubleday, 1969), p. 79-86.

177 PranaSas Amosas uzsimena apie du i$ jy: Lodebarg (Lo-debar)
ir Karnaimus (Karnaim). Zr. Am 6,14. Arkivysk. J. Skvireckas vietovardzius
sulietuvina: “Nes jiis dziaugiatés nieku (Lo-debar), jis, kurie sakote:
‘Argi ne savo stiprumu mes jsigijome sau ragus (Karnaim)?’”
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krastus. Uztat sostiné Samarija tarpo ir buvo turty telki-
nys.

Izraelio klestéjimo ir gerovés kaina buvo nemaZiau
jspiidinga. Nejuéiomis visuomené uzmirSo Sandoros po-
reikius. Ne visi izraelie¢iai naudojosi klestéjimu ir gero-
ve. UzmirSus Sandoros jpareigojimus, atsirado piramidi-
né visuomenés sgranga su dvarponiais ir prekybininkais
virSiinéje, o skurdzia liaudimi apaéioje. Vieni valiikavo,
o kiti buvo priversti dejuoti. Anas Slykstusis Ahabo nusi-
kaltimas pries Nabota tapo kasdienos reiskiniu. Turtin-
gieji dvarponiai ir prekybininkai, kySiais valdydami tei-
séjus (Am 5,10-13), “pirko vargingus valstieCius uz si-
dabrg ir vargSus uz apava” (Am 8,6; Zzr. taip pat 2,6).
Amosas smerké Sias visuomenines skriaudas ir jomis bjau-
réjosi, nes jos sukrété ir verté bjaurétis net Izraelio kai-
mynus:

Skelbkite tiems, kurie gyvena Asdodo'™ rimuose,
ir tiems, kurie gyvena Egipto Zemeés rimuose,
sakydami:

“Susirinkite ant kalvy prie Samarijos

ir pamatykite didzigjq netvarkg joje

ir skriaudas jos visuomenéje”.

“Jie nemoka elgtis teisingai”, sako Jahve,

“tie, kurie pripildo savo ramus turtais

smurtu ir pléSikavimu...” (Am 3,9-10).

" Amoso ir 0zéjo pranaSystés — knygos nuples1a gyva
anuometm; religijos vaizda 1zraellec1q visuomenéje. Jos
paremla ikveptojo istoriko paziara, kad religija Jerobo-

, amas II nieku nesiskyré nuo Jeroboamo I. Gamtos religi-
.ja — baalizmas buvo jauges ir jsisenéjes Siaurinéje ka-

178 “A¥dodas” yra Tanako — hebraiskojo teksto vietovardis, o Sep-
tuaginta — graikiskajame tekste “Asirija”.
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ralystéje. Be to, kultiiriniai Derlingojo pusménulio po-
slinkiai nuolat salygojo Sandoros bendrijos buitj. Net be-
atodairiskai Ziauriy Jehu priemoniy nepakako iSrauti
Baalo religijai i¥ izraelietiy buities. Sekan¢iame skyriuje
matysime kaip Ozéjas, kone Amoso bendraamzis, kaltino
Izraelj uz galvosena, kad klestéjima ir gerove teikia Baalo
garbinimas. Anot Ozéjo, izraelietiy liaudis buvo jsitiki-
nusi, kad baalai — vietiniai kanaaniet¢iu audros dievo
Baalo atstovai teikia Zemdirbiams palaima (0z2,2-13).
Jis tyCiojosi i5 Baalo Svenéiy (0z2,13), religinés paleis- /
tuvystés (0z4,14)," auky “aukstumy” $ventovese (Oz4,
13) ir auksiniy verSiy garbinimo (0z 13,1-2). Ozéjas du-
syk astriai pasmerkia Auksinj ver§j, kurio garbinima Je-
roboamas I buvo jvedes j karalystés $ventoves kaip Jahvés
Artumo jvaizdj (0z8,5; 10,5).

Sandoros kraitis Siaurinéje karalystéje. Tikéjimas
Jahve dalyvavo dabarties Zaizdre Siaurinéje karalystéje.
Sventovése Sandoros kraitis buvo perimamas i§ kartos j
karta ir salygojo visuomene per Sandoros atnaujinimo

amaldas, panaSias j Jozués Sandoros atnaujinima prie
gechemo (Joz 24). Kaimuose levitai —kunigai-mokytojai
skelbé ir aiskino Sandoros kraitio tiesas. Todél Siaurinés
karalystés pranaSai, kreipdamiesi ] izraelie¢ius Dievo
vardu, turéjo su jais bendra Sandoros kraitj. Is tikryjy, né
vienas i§ prana$y nesikreipé j Izraelio visuomene su neva
nauju apreiskimu, kurio jie buty nepazinoje. PranaZai
laiké savo jiems duotu Dievo uzdaviniu graZinti Izraelio
visuomene prie likiminiy Apreiskimo jvykiy, kuriuos jie
buvo primirSe, ir prie Sandoros poreikiy, kuriu jie nepai-
sé, nors jie ir buvo Jahvés Tautos pagrindas.

179 Religiné paleistuvysté — prostitucija buvo simpatiné, arba pa-
mégdziojanti, magija, t.y. gamtos religijos technika uzsukti dievus lytiniu
veiksmu naujam metinio derliaus ratui.
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iuolaikinis Damaskas yra modernus didmiestis ir Sirijos sostiné.
Vartai j Tarptautinés parodos aikste.

Praeitis ir dabartis Damasko gatveése.
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Jaunas siras ant dviraio seniausio Zemés miesto gatvéje. Damaskas
jau buvo senas miestas Abraomui keliaujant i Pazado Zeme.

Nuo 636 m. po Kristaus Damaskas yra bemaZ arabiskas miestas.
<- . &




Prie Omejady medetés slenks¢io. Musulmonai, eidami i savo Sventove,
nusiima batus.



YY) ‘! Y »

o

Omejady medetés vidus.

El Tekkieh as-Suleimanieh med&eté ir Mekos maldininky uZeigos namai

Damaske.



B4 Dengta rytietiSska turgavieté — bazaaras.

PURMRR

Jaunoji Damasko karta domisi sveliu, kuris domisi senove. =



PALMIRA

Archeologinis Palmyra, arba Tadmor, Zemélapis.
Nudien Palmyros oazé Sirijos dykumoje.

Palmyros griuvésiai i§ klestéjimo laikotarpio — I-III a. po Kristaus.
Imperatoré Zenobija (266-272 m. po Kr.) padaré miestg labai igkily.
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Pagrindiné Palmyros gatvé i§ Zenobijos amZiaus.

Palmyros griuvésiai byloja apie daugiasluoksne praeitj.




Gamtos dievo Baalo $ventové Palmyroje.
Keturiy pilony paminklas Palmyros centre su paslaugiais siriukais. -
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Elohistas ir Elohistinis pasakojimas. Siaurinés kara-
lystés Sandoros kraitis buvo iSreikstas Izraelio Sventgja
istorija, kuri yra vadinama Elohisto, arba Elohistiniu, pa-
sakojimu.'® Kaip jau raSyta pirmoje Rakto dalyje, dau-
gelio Penkiaknygés tyréjy nuomone, i Sventoji istorija
buvo uZrasyta arba Jeroboamui I valdant (922-901 m. pr.
Kr.), arba Elijo amZiuje, kovojant su gamtos religija —
baalizmu (apie 850 m. pr. Kr.). Mat ja noréta isreiksti
naujosios karalystés tautiné savimoné.'® Neéra jokios abe-
joneés, kad Elohistinés §ventosios istorijos Saknys yra Zodi-
niame Sandoros kraityje, kuris vyravo Giminiy lygos am-
ziuje. Tikeéjimo kraitis tada buvo atpasakojamas pagrin-
dinéje Sventovéje gyvu zodziu Sandorai atnaujinti pamal-
dose. Siaurinés giminés pazenklino Zodinj tikéjimo kraitj
sau biidingu savitumu, panaSiai kaip Jahvistas padaré su
tikéjimo krai¢iu Saliamono amziuje. Amoso ir Ozéjo veik-
los metu — VIII a. pr. Kr., 8is pasakojimas apie likimi-
nius iSganymo jvykius buvo Siaurinés karalystés Sandoros
bendrijos savimoné.

Elohistiné tikéjimo kraifio sruoga yra Zenklinama
raide E, nes jis naudoja %odj "Elohim — Dievas, vietoj Zo-
dzio Jahvé, pasakojime apie protévius. Tik, Dievui apreis-
kus save kaip Jahve, Mozés amZiuje imama naudoti Jah-
vés vardas (I3 3,1-14)." O Jahvistas naudoja Jahveés var-
da Dievui paZenklinti nuo pat savo pasakojimo pradzios
— priegistoréje ir Protéviy sakméje.

180 Zr. Rakto i Sengji Testamentg, I, p. 52-55.

181 Syentoji Elohistiné iSganymo istorija yra vienas i§ Penkiaknygés
raSyty Saltiniy, ty. PradzZios, I$é¢jimo ir Skaiciy knygy sudétiné dalis. Ji
mus pasieké tik per Penkiaknyge. Nuoseklu prileisti, kad turime jos tik
skiautes. Mat jkvéptas Penkiaknygés redaktorius suaudé j viena keletg ra-
Syty Saltiniy.

182 Pladiau Rakte | Sengji Testamentq, 1, zr. “Elohistas” ir “Elo-
histinis pasakojimas” Rodykléje.
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Elohistiné iSganymo istorija turi uZuominy apie savo
raSyting kilme Siaurinéje karalystéje. Joje yra rodoma
didelé pagarba Siauriniy giminiy garsiems asmenims: pro-
téviui Juozapui, jo motinai Rachelei ir Juozapo stnui Ef-
raimui (Pr48,20). Be to, ¢ia rodomas didesnis domesys
Siaurinéms izraelieciy Sventovéms negu Jeruzalei; Betelis
(Pr 28,17-22) ir Sechemas — Siaurinés Sventovés i3 pro-
téviy bei Giminiy lygos laiky — yra itin branginami. Ir
iSganymo istorijos Zodynas turi savitumy: Elohistas nau-
doja “Horebo” varda Sventajam kalnui Sinajui (Jahvistas
naudoja “Sinajy”); Elohistas Kanaano gyventojus vadina
“amorieciais” (Jahvistas — “kanaanietiais’).

Penkiaknygéje nidien pirmauja Jahvisto iSganymo
istorija (J). Todél daznai yra sunku atkurti Elohisting
Sventaja istorija kaip iStisinj pasakojima. Jkvéptieji redak-
toriai, atrodo, buvo i§ Judo karalystés. Todél, ausdami j
viena Siaurinj ir pietinj tikéjimo kraitj po Siaurinés ka-
ralystés zlugimo apie 721 metus, paprastai davé pirmuma
Jahvistui. Daugelyje atvejy taip glaudziai abu pasakoji-
mus suaudé j viena, kad nidien nejmanoma juos viena
nuo kito atskirti. Todél galima kalbéti tik apie sengjj
Sandoros bendrijos tikéjimo kraitj: JE. Taéiau, neZiirint
sio glaudaus suaudimo, Elohistiné Sventoji istorija turi
pakankamai savitumo ir savity bruoZy, kurie daug kur
yra lengvai atpaZjstami.'®

Elohistinei Sventajai istorijai néra budingas visuoti-
nis poziuris. Triksta jai ir dramatisko pobiidzio. O Jah-
visto iSganymo istorija Svyti ir visuotinumu, ir dramatis-
kumu. Tai rysku ir prieSistoréje ir Izraelio iSrinkime biiti
palaimos neSéju tautoms. Elohistas savo Sventaja istorija
pradeda tik su protéviais, — Abraomo pasaukimu, o ne

183 Zr. HW. Wolff, “The Elohistic Fragments in the Pentateuch”,
Interpretation 26(1972) 158-173.
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pasaulio Kiirimu. Pradéjes Protéviy sakme, Elohistas se-
ka Jahvisto metmenis per Pradzios, Iséjimo ir Skaiciy
knygas. Aplamai Jahvisto teologinés platumos ir gelmeés
jam neina j Sirdj.

Ir Elohistiné Sventoji istorija kartkartémis sudvyti
nuostaba. PavyzdZiu galime imti pasakojimg apie Abrao-
mg ir jo siinaus Izaoko aukg Dievui (Pr22)."™ Sis pasa-
kojimas skaitytoja jaudina. Negi Dievas gali reikalauti
kruvinos Abraomo siinaus aukos?! Pasakojimu norima
parodyti, kad Dievas bando savo isrinktaji. Skaitytojas
zingsnis po Zingsnio eina paskui tikéjimo pirmiing keliu,
kurj jam rodo klusnumas, ir kartu giliai iSgyvena tikeéji-
mo bandymg — drasa. Abraomas pasitiki Dievu, nes Die-
vas Zino, ka daro. Kas svarbiau: dovana ar Davéjas? Ku-
riuo keliu eiti: tikint dovana — Pazado kidikiu? Ar ti-
kint Pazado kiidikio Daveéju?

Lemtingas Zodis pasigirsta pasakojimo atomazgoje.
Cia atsileidzia jtampa. “Neliesk berniuko ir nieko jam
nedaryk! Dabar Zinau, kad esi klusnus Dievui!” (Pr 22,
12). Pasakotojas meistriskai pakeitia pasakojimo Zodzius:
“’Elohim jireh”, t.y. “Dievas pariipins” (Pr22,8) j “jere
'Elohim”, t.y. “tas, kuris paklusta Dievui” (Pr22,12).
Jere reiskia ir klusnumg Dievui ir Dievo baime — baime
ne fizine, bet religine prasme. Pasakotojas zodziy zaismu
iSryskina pagrindine Sventosios istorijos mintj: klusnumas
Dievui, arba Dievo baimé, yra “klusnumas, kuris atiduo-
da Dievui ir tai, kas yra brangiausia, jeigu to pareikalauja
Dievas, ir paveda Dievui net tg ateilj, kurig pazadéjo pats
Dievas.”'®

184 Pr 22 yra glaudziai suaustas i§ J ir E. Jkveptasis redaktorius is-
ryskino Elohistinio autoriaus bruozus ir Jahvisto iSganymo istorijos jtampa.
Zr. Aukséiau, p. 114-115.

185 H.W. Wolff, ten pat, p. 163. Zr. taip pat G. von Rad, Genesis
(Philadelphia, PA: Westminster Press, 1961), p. 232-241. Soren Kierke-
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Pasakojimas apie Abraomo auka yra jtaigus isSiikis
gyventi klusnumu Dievui — Dievo baime — pasitikint,
kad Izraelio Dievas yra ateities VieSpats. Dievas pasirii-
pins! Pasakojimas Svyti pranaso Elijo isSukiu Izraeliui.

Elohistiné 3ventoji istorija turi glaudesnj ry§j su Gi-
miniy lygos krai¢iu negu Jahvisto iSganymo istorija. Gi-
miniy lygos krai¢io santrauka yra Pakartoto [statymo kny-
gos tikéjimo iSpazinimas (Ist 26,5-9). Esmiskai Elohisli-
néj Sventojoj istorijoj yra i8vystytes Sios svarbiausios tike-
jimo santraukos temos:

1. Izraelio paSaukimas.
2. ISgelbéjimas 1§ Egipto.
3. Klajonés dykumoje.
4. Zemés paveldéjimas.

Visos keturios temos rodyte rodo i Jahves apsireiskima
Mozés amziuje (IS 3,1-14) ir patj Moze apgaubia aureole.
Mozé Elohistui yra ypatingas pranasas — pranasas be sau
lygaus. Paprastiems pranasams Jahve apsireiske netiesio-
giniu bidu per sapna ir regme. Kas kita su Moze: “Su
juo kalbu burna i§ burnos — aigkiai, o ne miglotai, jis
mato Jahvés iSvaizdg” (Sk 12,7-8).

Ypatingoji Mozés padétis prie§ Dieva iSryskina ir ki-
tg demesio verta bruoza Elohisto §ventojoje istorijoje. Jau
pirmu Zvilgsniu pajuntama, kad jis pabrézia atstuma tarp
Dievo ir zmogaus. Tuo tarpu Jahvisto iSganymo istorija
pabrézia Dievo artumg Zmogui. Elohistas yra teologiskai
atsargesnis, jis vengia rodyti Dieva betarpiskame rysyje
su pasauliu. Todél jo pasakojime, diena “Dievo angelas
[malak "Elohim]” kreipiasi i§ dangaus (Pr21,17;22,11.

gaard raSo apie Abraomo “tikéjimo Suoli” savo knygoje Fear and Tremb-
ling (Garden City, NJ: Doubleday, 1954): E. Auerbach, Mimesis: The
Representation of Reality in Western Literature (Garden City, NY: Double-
day, 1957), p. 5-20.
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15%"), o naktj — Dievas apsireiskia per mjslingus regeé-
jimus ar sapng, kuriam reikalingas aiskintojas: Abimele-
ko sapnas (Pr20,3.6), Jokibo sapnas (Pr28,13), Juo-
zapo sapnai (Pr37,5-11; 40,1-19; 41,1-36). Taigi, pagal
Elohista, Dievas éjo j Zmonija netiesiogiu keliu — per
tarpininka.

Pakartoto [statymo knygos gale aprasoma ypatinga
Mozés vieta tarp pranasy. Atrodo, kad Siame skaitinyje
galima atpazinti Elohisto Mozes samprata.

Neiskilo nuo tada Izraelyje pranasas toks kaip Mozé,

kurj Jahvé buty pazines veidas j veidg; joks kitas

kaip jis dél visy Zenkly ir stebukly, kuriy atlikti

Jahvé siunté jj j Egipto zeme” (Ist 34,10-12).

\‘Ozéjo pozitiris visiskai derinasi su §ia paziara. Ir, anot
0Ozéjo, “Jahvé per pranasy iSvedé Izraelj is Egipto ir per
/ prana8g jis buvo globojamas™ (0z 12,13).

Elohisto pasakojimas atkartoja Izraelio Sventgja is-
torija, ypatingai isrySkindamas Dievo apsireiskimg Mozei
ir 183ik] paklusti tikéjimu — bijoti Dievo. Ir Elohistas ir
Jahvistas turi savity bruozy. Taciau abu jkvéptieji auto-
riai sutinka, kad Jahvés garbinimas yra bendras ir esmi-
nis pagrindas, kuris jungia dvi seseris — Siaurine ir Pie-
ting izraelieiy karalystes.

Amosas buvo i§ Pietinés karalystés. Budamas ty pa-
¢iy jsitikinimy, pranaSas i§ piety atkeliauja i Siaurieciy
Betelio Sventove pareiksti Dievo vardu pasibjaurejimo
dél Sandoros jpareigojimy nesilaikymo. Pietietis pranasas
ateina Saukti Siaurines karalystés prie Dievo, kuris apsi-
reiské Mozés amziuje.

186 Pr 22,11.15 naudoja “malak Jahveh”.
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PIEMUO IS TEKOA

Pranaas Amosas mums yra paslaptingas — apie jo
asmenj mazai tezinome. Amoso knygos pranaSysté labiau
domisi “Jahves ZodZiu”, duotu per pranasg, negu Ziniomis
apie pranaso asmenj ir gyvenima. Knygos antrasté (Am
1,1), pridéta vélesnio jkvépto redaktoriaus-leidéjo, sako,
kad Amosas buvo “vienas i§ Tekoa piemeny”. Tekoa yra
kaimas keleto kilometry i pietus nuo Betliejaus. Pati kny-
gos antrasté sako, kad pranaSas Amosas kalbéjo Dievo
vardu dviejy bendraamziy karaliy — Izraelio Jeroboamo
IT ir Judo Azarijo (Uzijo) valdymo metu. Be to, uzsime-
nama ir tikslesné laiko nuoroda Ameso pranaiskai veik-
lai datuoti, biitent, “dvejus metus pries Zemés drebéjima”
(zr. taip pat Zch 14,5). Ta&iau §i laiko nuoroda, nors ir
apCiuopiama, mums pasako nedaug, nes jos prasmé néra
aiski. Viena yra aiSku, kad Amosas pranasavo Siaurinéje
izraelieiy karalystéje iskiliausiu Jeroboamo II valdymo
metu, pries jo mirtj — 746 m. pries Kristu. Todél 4moso
pranadysté atspindi VIII a. pr. Kr. vidurio aplinkybes.'*’

Su Amoso asmeniu mus gerai supazindina vienas
Amoso knygos skaitinys (Am 7,10-15). Cia pasakojama
apie jtampy susirémimg tarp pranaso Amoso ir Betelio
Sventoves vyriausio kunigo Amatsijo (Amatsjah). Betelis,
kaip jau daznai minéta, buvo karaligka Izraelio Sventove,
jsteigta Jeroboamo I po Jungtinés karalystés Zlugimo. I8
skaitinio aiskéja, kad Amosas yra i§ Judo karalystés. Be
to, jis save vadina “piemeniu ir SilkmedZio vaisiy bran-
dintoju” (Am 7,14)."*®

Pietie¢io pranafo pasirodymas Siaurinéje karalysteé-

187 Zr, J. Bright, A History of Israel, p. 257-266; 269-276.

188 “Silkmedzio vaisiy brandintojo” uZsiémimas buvo tik sezoninis.
Vaisiams nokstant, brandintojas tik pradurdavo vaisius ir tokiu biidu su-
naikindavo vabzdziy viksrus. SilkmedZio vaisius yra panaSus j figos vaisius.
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je leidzia spresti, kad siena tarp dviejy karal;fséiq buvo
daugiau politiné negu religiné. Tikrovéje abi karalystes
jautési esantios dalis vienos Sandoros tautos su abiejy
bendru tikéjimo kraidiu. Amatsijas palaiké Amosg tik
pranasu “amatininku” (Zr. 1 Sam 9,8; 1 Kar 14,2-3; 2
Kar 8,8) ir pareikalavo, kad jis nesdintysi i§ karaliaus
Sventoveés, nes ¢ia jam ne vieta. “Eik sau” j Judo kara-
lyste, i§ kurios esi, ir ten “uZsidirbk duong” (Am 7,12),
— ieSkok pragyvenimo pranasavimu. Amoso atsakymas
mums yra svarbus, nes atkreipia démesj j pranasa su pa-
Saukimo savimone:

AS§ nesu pranasas [nabi’l savo réztu,
nei vienas i§ pranasy suny;

tiesq sakant, a$ esu piemuo ir
Silkmedzio vaisiy brandintojas.

Taciau Jahvé paémé mane nuo bandos
ir Jahve isaké man:

“Eik! Pranasauk mano tautai Izraeliui’

(Am 7,14-15).

Biidinga, kad Amosas nenori turéti nieko bendro su
pranasy brolijomis. Tai nebitinai reiskia, kad Amosas
biity niekines pranasigkaji sgjudj. Jis tikéjo, kad Jahvé
buvo sukéles pranasiskaji sajudj, norédamas perspeti iz-
raelietius (Am 2,11; 3,7). Ir jis pats turéjo daug bendry
bruozy su Mikaju, Eliju ir Natanu. Atrodo, kad jis nori
pabrézti, jog pranaSysté néra jo pragyvenimo Saltinis.
Amosas save laiko pasaulietiu, kurio jprastiné darbuoteé
buvo nutraukta nenugalimos Dievo jégos. “Jei liiitas stau-
gia, kas nebijo? Jei Jahvé Dievas jsako, kas neprana-
Saus?” (Am 3,8). Todél galima teigti, kad Amoso pra-
nasiska veikla buvo skirtinga nuo jprastinio pranasisko
sajidzio. Tuomet naudojamas Zodis “pranaSas” nepajégé
deramai iSreikiti Amoso pranaSavimo uZduoties.
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Amosas yra pirmasis i§ Senojo Testamento pranasy,
kuriy pranaSysté pasieké mus raSytu ZodZiu per pranasy
knygas. Ankstyvesnieji pranadai — Elijas ir Elizéjus —
yra mums pazjstami tik per kity ikvéptyjy Sv. Radto au-
toriy raStus. Zodinis ankstesniyjy pranady kraitis buvo
jamzintas Samuelio, Karaliy ir Kroniky knygose. Amoso
atveju, turime “Zodzius, kuriuos jis maté” (Am 1,1)."*
Amoso knyga yra rinkinys Dievo pranesimy, arba prana-
Systiy, kuriomis pranasas kreipési Dievo vardu j izraelie-
¢ius. Rinkinio sudarymas ir kilmé néra nuodugniai istirti.
Rinkinj sudaré arba pats pranaSas Amosas, arba jo moki-
niai bei sekéjai. Jiems pranaso Zodis buvo brangus.

Atrodo, kad Amosas kreipési j izraelietius Dievo
vardu jvairiomis progomis Betelyje (Am 7,13) ir galbat
Samarijoje (Am4,1). Kaip ilgai Amosas pranaSavo néra
zinoma. Atrodo, kad jo pranafigka veikla buvo trumpa.

Amoso pranesimas Dievo vardu buvo skirtas pir-
miausia Siaurinei karalystei — Izraeliui. Tadiau, buda-
mas pietietis — i§ Judo karalystés, Amosas turéjo mintyje
ir Pietine karalyste (Am 6,1-2; 8,14; 9,11-12). Pranasui
rupéjo “visa Seima, kurig Jahve iSvedé i§ Egipto” (Am
L

Jahvé valdo tautas. Amoso knyga galima suprasti
tik susipaZinus su tuometine politine padétimi. Kaip jau
matéme, Jeroboamo II valdymo metu Izraelis galéjo ples-
tis, nes Sirija buvo nualinta, o Asirija uzdaryta Mesopo-
tamijos aptvare. Amoso veiklos metu politiné padeétis jau
keitési. Asirijos karalius Tiglat-pileseras 111 (mzdg. 745-
727 m. pr. Kr.) tvinko politinémis uZmaciomis ir noru
uzkariauti. Sparéia jéga jis atnaujino Asirijos proverzj j

189 “Zodis” hebrajy kalba yra ne tik garsas, bet ir darbas. Zodis yra
veiksmingas Kiirime, [statyme ir pranaSystéje.
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Derlingojo pusménulio vakarus. Tai buvo lyg tgsa zygio,
kuris uzkliuvo Sirijos Zemése 805 m. pr. Kr. Siuo metu
buvo visai nauja padétis. Tiglat-pilesero 11 nuozmiis pul-
kai, $luodami nuo Zemés viska kardu ir ugnimi, sparéiai
pasieké Palesting.'” Ozéjo knyga atspindi Siy grésmingy
ivykiy Sesélius. Amoso dienomis Asirijos grésmé Izraeliui
buvo tik debesélis ant Siaurés ryly akiracio. Nei Izraelis,
nei Judas — dvi seserys Palestinoje pavojaus dar nemate.
Patenkintos savimi ir pasitikin¢ios ateitimi, jos turéjo is-
kilius planus. O Amosas visu rimtumu kalbéjo apie pa-
vojy, kuris artéjo i§ Siaurés ryty. PranaSui riipéjo ne Asi-
rija ir jos politinés uzmacios, bet Jahvés uzmojis ir veikla
politinéje arenoje. Amoso praneSimas Dievo vardu apie
pavojy kélé izraelieciy pasipiktinima. Be to, jo Zodziai
buvo lyg nelaukta krufa, kuri grubiai naikina savimi pa-
tenkinta ir pasitikin¢ia Zeme. Amosas kalbéjo grubia isto-
rine kalba apie karo Ziauruma, tremti, nuniokotus mies-
tus ir politinj Zlugimg. Tuo tarpu politinis dangus virs
Palestinos dar vis buvo giedras ir mélynas. Debesys tel-
kesi tik ant tolimo akiradio. Pranaso Amoso uzdavinys
buvo aiskinti izraelie¢iams 8ig Jahvés telkiama grésme.
Kaip Jahvé buvo Istorijos Viespats Izraelio praeityje, taip
jis yra jvykiy — grésmeés VieSpats dabar!

Amoso knygos pradzia yra praneSimas apie Jahves
veikla tarp tauty ir “Jahvés teismas Izraelio kaimynams”
(Am 1,3-2,3). Atrodo, kad pranaSas savo pranesime i
Dievo panaudoja apeigine “prakeikimo” iSraiska, naudo-
jama Sventykloje, skelbiant Dievo teisma isrinktosios tau-
tos prieSams.'"" “Prakeikimo” iSraiskoje pastebimas ne-
lauktas pranaso poslinkis. PranaSas palengva patraukia

190 Zr, Zemiau V skyriy.
191 Taip teigia A. Bentzen, “The Ritual Background of Amos 1,2-2,
16”, Oudtestamentische Studien 8 (Leiden: Brill, 1950) 85-99.
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savo klausytojy démesj, padarydamas démesio centru Die-
vo bausmés nuosprend;j tautoms, kurios supa Izraelj: Siri-
ja (Am 1,3-5), Filistija (Am 1,6-8), Tyra (Am 1,9-10),
Edomg (Am 1,11-12), Ammona (Am 1,13-15) ir Moaba
(Am 2,1-3). Kiekvienu atveju pranasas tvirtina, kad visos
Sios tautos ir visi Izraelio prieai yra jam pavaldis. Uz jy
ziaurumus karometu Dievas sunaikins jy iskilius rimus ir
tvirtoves ugnimi (Am 1,4.7.10.12.14; 2,2). Didziausiam
klausytojy nustebimui, pranasas Dievo vardu pranesa ne-
laukta staigmena: izraelietiai — Judo ir Izraelio karalys-
tés irgi patirs Dievo teisma ir bausme (Am 2,4-5; 2,6-16).

Izraelis — Siauriné karalysté nelauké ir nenoréjo
klausytis Amoso zodzio i§ Dievo bausti ja uz Ziaurumus
ir skriaudas Sandoros bendrijoje klestéjimo ir gerovés me-
tu. Izraeliui pranaso zodis apie Jahvés nuosprendi bausti
ne tik tautas, bet ir savo Tauta — Izraelj buvo nelaukta
staigmena ir uzgavimas (Am 2,6-8).

Amosas savo praneSimu i§ Dievo tvirtina, kad Jahvée
turi visuoting ir vispusiska valdzig. Siame fone reikia
suprasti Jahvés Sandora su Izraeliu pranao Zodyje izrae-
lie¢iams. Neskelbiama nauja Sandora, bet skelbiama j}-
Zvalga | Sinajaus Sandorg. O §i jzvalga nenumaldomai
triuskina isdidy izraelieCiy pasiptitimg. Pranasas Amosas,
stovedamas abiem kojomis Sinajaus Sandoros kraityje
(Ist 26,5-9; Joz 24,2-13), priminé izraelietiams jvykius,
per kuriuos Jahvé buvo jiems apsireiskes. PranaSas supra-
to ir aiskino savo laikmecio Izraelio luZius praeities jvy-
kiy 8viesoje. Per juos Jahvé susikire Izraelj savo istorinio
uzmojo ir veiklos ypatingam uzdaviniui ir paskiréiai. Die-
vo vardu jis Sauké izraelieCius atsiminti savo 3ventosios
istorijos jvykius: iSvedima i§ Egipto, vedima per dykuma,
“amorie¢iy” Zemeés uzkariavimg, pranaSy bei nazirity
paSaukima padéti jiems biiti istikimiems savo Dievui (Am
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2,9-11)."" Trumpai, Amosas skelbé “Jahvés Zodj” savo
dabartyje likiminiy jvykiy fone ir Sviesoje. Jo liudijimu,
Dievas kalba dabartyje per Sventosios praeities jvykiy at-
siminima.

Sandora ir zada ir reikalauja. Amosas buvo didelis
Mozés tikéjimo 3alininkas. Jis nuolat rémési likimine pra-
eitimi ir istorine tikéjimo savimone. Ja atsispindéjo ir tau-
tiniai Siaurinés ir Pietinés karalystés Sventosios istorijos
atpasakojimai (J ir E). Atrodo, kad pranasas Amosas ir
izraelietiai turéjo ta pacig istoring savimone, teigdami
likiminiy jvykiy svarba dabartyje. Tatiau Amosas ir iz-
raelieciai skyrési, nes skirtingai suprato ir aiskino likimi-
niy jvykiy svarba dabar¢iai bei daré visiskai skirtingas is-
vadas gyvenimui. 4moso knygoje nesunku apéiuopti du
skirtingus pozitrius.

Pranaso Amoso poziirio pagrinding mintj idreiskia
skaitinys, kuris primena likimini izraelieciy istorijos jvy-
kj — Igéjima i3 Egipto (Am 3,1-8). Siame jvykyje, Jah-
vés uzmoju ir veikla, izraelieciai tapo bendrija — ““Jah-
vés tauta”, jpareigota buti istikima ir atsidavusia tikeéji-
mu Sandoros Dievui. Tame paliame jvykyje Jahve jpa-
reigojo save naujajai bendrijai Sandoros rysiu: “IS visy
tauty Zeméje tik jus vienus tepazinau...” (Am 3,2). Zo-
dis “pazinti” — jadd hebrajy kalboje isreiskia patj as-
meniskiausia ry$j tarp Zmoniy — vyro ir Zmonos lytinj
santykj: “Adomas pazino [turéjo lytinius santykius sul
savo zmona” (Pr4,1)."* Zodis “paZinau” atspindi ir se-
noves sandoros — sutarties iSraiskg. Didysis karalius —

192 Naziritai, arba “atsiskyréliai” buvo .vyrai, kurie pasivesdavo
Jahves tarnybai ypatingais jzadais. Susilaikymas nuo vyno buvo protestas
prie$ kanaanie¢iy kultiirg vardan Izraelio dykumos idealo.

193 M, Buber, The Prophetic Faith (New York, NY: Harper Torch-
books, 1960), p. 45-46; 98-102; 115-116; 227; G. von Rad, Old Testament
Theology, 11, 129-139.
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siuzerenas “‘paZjsta” — eina j sandoros rysj su vasalu,
kuris, i§ savo pusés, jsipareigoja “pripaZinti” teiséty siu-
zereno valdzig.'™ Taigi pranasas moko, kad Jahvé pazino
Izraelj, o Izraelis pripazino Jahve savo Dievu. Jahvé buvo
Izraelio Dievas. Si Sandoros santrauka — “Jahvé Izrae-
lio Dievas, o Izraelis Jahvés tauta” yra Sandoros tikéjimo
girdis.

Tuo tarpu izraelie¢iai suprato ir aiskino Sandoros
tikéjimo Sirdj savitai ir skirtingai negu Amosas. Ir jie
rémesi ypatingu Izraelio paSaukimu biti Jahvés Tauta.
Taciau izraelietiai daré iSvada, kad Jahvé privalo lai-
minti juos gerove, pergale ir pagarba tarp tauty. Juk ir
Sandoros atnaujinimo pamaldos 3vytéjo Jahvés pazadu
duoti palaimg! Izraelietiai, neSami tautinio atgimimo ir
gerovés Jeroboamo II amziuje, lauké Dienos, kurig Jahve
iSlies ant Izraelio gerove, pergale, pagarba tarp tauty. Jie
vadino baigmine palaimg Jahvés Diena. Atrodo, kad §i
Diena buvo Sventiama kasmet mety uZsklandoje, Sandoros
iskilmiy proga. Daugumos jsitikinimu, §i Diena — Nau-
juju mety pradzia Svytéjo Jahvés Dienos pazadu, nes pa-
ankstino baigmine visos istorijos uzsklanda ir sudaré pro-
ga iSankstiniai paragauti baigminés gerovés, pergalés ir
tauty pagarbos. Ta Dieng Jahvé uzbaigs savo istorinj uz-
mojj istorijoje, jvykdydamas Izraeliui Sandoros pazadus
ir apvainikuodamas Izraelj 3love ir garbe! Sj poziiirj ga-
lima atpaZinti Amoso knygos skaitinyje (Am 5,18-27).
Skaitinyje rySku, kad izraelieciai “troksta” Jahvés Die-
nos, bidami tikri, kad ji bus “Sviesos” diena, — pergalés
ir palaimos laikas.

194 7r. H.B. Huffmon, “The Treaty Background of Hebrew Yada’,
Bulletin of the American Schools of Oriental Research 181 (1966) 31-37;
D.H. Hillers, Covenant: The History of a Biblical Idea (Baltimore, MD:
John Hopkins, 1969), VI skyrius.
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Religija Siaurinéje karalystéje buvo augte suaugusi
su tautiSkumu. Atrodo, kad Jeroboamo II amziuje vyko
jspidingas tautinis atgimimas. Amosas apraSo Zmoniy
spiistj Sventovése (Am 4,4-5; 5,21-23). Taciau jis pastebi,
kad Zmoniy pamaldumas buvo lyg bevandeniai debesys.
Sugiizéje su aukomis j Sventoves, Zmonés su nekantrumu
lauké pamaldy galo, kad galéty vél suk&iauti, engdami
artimg (Am 8,4-6). Tuo paliu metu, Amosas sako, girdeé-
dami jo praneiima apie teisma, izraelietiai vieni kitus
uztikrino, jog Amoso ZodZiai “esate sunaikinimo isvaka-
rése” buvo iSlauzti i§ pirsto.

Pranafo Amoso ir Siaurinés karalystés izraelietiy
poziiiriai ir savimoné kirtosi. Amosas primygtinai skel-
bé, kad Sandora su Dievu reikalauja duoti, — ji ne vienos
krypties kelias. Dievas duoda, kad iSmokyty izraeliecius
duoti. O pagal izraelietius, Sandora su Dievu Zada ir
turi duoti.

Tikrovéje Sandoros kraitis — Amoso ir izraelieciy
savimonés pagrindas neuztikrino besalyginés geroves ir
klestéjimo ateityje. PrieSingai, Sandora su Dievu turéjo
esmine sglyga: “Jeigu paklusite mano Zzodziams ir lai-
kysités mano sandoros, biisite mano nuosavybe tarp visu
tauty... (I$19,5:E). Salyga apémé palaiminimus uz
klusnuma, bet ji pabrézé ir prakeikimus uz neklusnuma.'”
Amosas, augte suauges su likimine Sandoros samprata,
raiskiai ir jtaigiai pasipriefino izraelietiy poziariui. Ka-
dangi i§ visy pasaulio tauty Jahvé paZino tik Izraelj, sako
pranasas, todél Izraelis bus nubaustas uz savo nedorybes.

195 Zr. G. von Rad, ten pat, p. 134-135; M. Buber, ten pat, p. 104-
105; R.E. Clements, Prophecy and Covenant (Studies in Biblical Theology,
Nr. 43; Naperville, IL: Alec R. Allenson, 1965), p. 39-44; R.D. Hillers,
Treaty — Curses and the Old Testament Prophecy (Rome: Pontifical Bib-
lical Institute, 1964).
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Amosas primygtinai pareiskia, kad ypatingasis izraelie¢iy
isrinkimas biti Jahveés Tauta neduoda jiems teisés j ypa-
tinga gerove ir klestéjima, bet uZdeda didesne pareiga ir
atsakomybe. Amosas smerkia izraelietius labian negu bet
kurias kitas tautas kaip tik dél to, kad jie buvo pasaukti
i ypatinga Sandoros santykj su Dievu ir per savo istorine
patirtj gavo mokyma apie Dievo valig Zmonijai. Izraelie-
¢iai, kaltina pranafas, nors ir Zinodami, kokia yra Dievo
valia Zmonijai, nesidrovéjo nekreipti j ja démesio. Todél,
Amosas pranesa Dievo vardu, “Jahvés diena ne tik neat-
nes Sviesos”, bet dargi bus “sunaikinimo diena”:

Kaip baisu bus tau,

kuris troksti Jahvés dienos!

Kq gero ji tau atnes?

Ji tamsuma, o ne Sviesa!

Tarsi zmogus bégty nuo liuto

ir sutikty jj meSka;

ar jeity vidun,

su ranka remtysi sienon,

ir jgelty ji gyvateé.

Ar nebus Jahvés diena tamsuma,
0 ne Sviesa,

ir niurumas be jokios prosvaistés? (Am 5,18-20).

Ateina metas, kada saulé leisis vidurdienj

ir Zzeméje bus tamsu dienos metu.

AS paversiu jusy Sventes j laidotuves,

o linksmas dainas j skausmo raudas.

AS$ nuskusiu jums galvas

ir apvilksiu jus aSutine.

Basite lyg tévai gedule dél

savo vienintelio siinaus.

Ta diena bus karti iki pat uzsklandos (Am 8,9-10).
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Kadangi Jahvé valdo visas tautas, jis gali panaudoti vieng
i5 jy savo dievisko teismo apreiskimui (Am 6,15).

Pagal pranasa Amosg, Sinajaus Sandora turi sglyga:
“Jeigu...” Kadangi izraelietiai negyvena pagal Sando-
ros jpareigojimus ir néra jos verti, pranasas Amosas kone
atmeta Izraelj Dievo vardu:

Jahvé sako: “Izraelio tauta,

as turiu Sirdyje Sudano tautq

kaip ir tave.

AS isvedziau filistinus i5 Kretos

ir sirus 1§ Kiro,

lygiai kaip iSvedZiau jus i Egipto” (Am 9,7).

Dvi i§ minimy tauty — filistinai ir sirai buvo arsiau-
si izraelieciy priefai. O taciau, teigia jkvéptasis pranasas,
Jahvé — visy tauty ViesSpats atvedé ir Sias tautas j juy te-
vynes, lygiai kaip jis iSvedé izraelieCius i§ Egipto ir at-
vedé juos j Kanaana. Amosas atmeta izraelieCiy paZiiirg,
kad Jahvé yra tautinis izraelietiy Dievas, kurj galima
pakinkyti valstybés tarnybai. Pagal pranasa, iSrinkimas
biti Dievo Tauta nereiskia, kad Dievas tarnauja Izrae-
liui, bet prieSingai — Izraelis tarnauja Dievui ir turi
vaidmenj jo istoriniame uzmojyje.

Susipazinome su dviem skaitiniais Amoso knygoje
apie Izraelio iSrinkimg tarnauti Dievo uZmojui istorijoje.
Jie yra priesingi vienas kitam: “Tik jus paZinau...” (Am
3,2) ir “...a$ turiu [sudanietius, sirus, filistinus] Sir-
dyje, lygiai kaip [izraelietiusl...” (Am 9,7). Be abejo,
Amoso zodziai priklauso skirtingoms aplinkybéms ir buvo
salygoti skirtingy pranaso poreikiy. Svarbu neuZmirsti,
kad Amosas nebuvo nuoseklus teologas, bet pranasas,
Dievo vardu duodas Zodj, Svytintj raiskia svarba dabar-
¢iai. Todeél néra pagrindo jziuréti esminj priestaravima
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tarp Siy dviejy skaitiniy. Dievas jgyvendina savo uzmojj
visose tautose, nors tautos ir nesupranta, kad Dievas jas
veda ir teisia. Nors tautos ir mano, kad jy dievai jas “pa-
zjsta”, tikrovéje tautas apima visagalis Jahvés riipestis
zmonija ir pasauliu. Kas kita su Izraeliu. Izraelj pats
Jahvé pazino asmeniska Sandora. Izraelis patirtimi idgy-
veno, kas yra Dievas ir ko Dievas reikalauja i§ Zmogaus
per savo likiminius jvykius. Todél Dievas Izraelj ir Saukia
] grieztesnj teismg negu bet kuria kita tautg.

Prazatis jau prie dury! Pranaso Amoso pranesimas
i§ Dievo stipriai pabrézia Izraelio karalystés prazatj. Vil-
ties Amoso prane§ime maza. Tamsiis debesys ant ateities
akiracio yra be properSsy — juy neskrodzia joks saules
spindulys. Amosas buvo jsitikines, kad Izraelio karalystés
praziitis jau ¢ia pat — prie dury. UZtat jis ir giedojo
Izraelio laidotuviy rauda — ging (qinah; Am 5,1-2). Tik-
rovéje artéjanti katastrofa jvyko viena karta véliau, po
Asirijos sunaikinimo Samarijos 721 metais.

Laidotuviy nuotaika atspindi ir penketa pranaso re-
gejimy, kuriuose gamtos ir buitiniai kasdienos reikiniai
nudvinta religine reikSme (Am 7,1-9; 8,1-3; 9,1-4). Ketu-
ri regéjimai prasideda ZodZiais “Jahvé man parodé” (Am
T4 :8,1).

Pirmame regéjime Amosas mato skériy nelaime (Am
7,1.3). Skeériy nelaimé — ryksté buvo gerai paZjstama
Palestinoje (J12). Be abejo, skériy regéjimas turi pagrin-
da paties pranaso Amoso iSgyvenime. Regéjimo apraSas
vaizdus. Karalius ka tik buvo nuSienaves pievas savo rei-
kalams. Pievy savininkai tikéjosi atolo. Regéjime Amosas
mato, kad skériai sunaikina atolg. Pievy savininkai palie-
ka be pasaro savo gyvuliams. Izraelio gyventojai yra be-
jégiai ir be istekliy sulaukti kitos Sienapjités. Prana3as
uztaria Dievui Izraelj ir jtikina jj nudelsti bausme.
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Antrame regéjime Amosas mato ugnies nelaime (Am
7,4-6). Visa Zemé dejuoja nualinta nepaprasto gaisro.
Gaisras iddZiovino Pozemio'® vandenis ir tuoj pat i¥dZio-
vins ir patig Zeme, kurioje gyvena Zmogus. Ir vél prana-
Sas uztaria — ir Dievas pasigaili, nes Izraelis yra “ma-
zutélis ir trapus” (Am 7,5).

Abu regéjimai rodo didelj Amoso jautrumag beviltis-
kai Izraelio biklei. Iki $iol dar jau¢iama viltis, kad Izra-
elis gali buti iSgelbétas nuo sunaikinimo.

Likusieji trys regéjimai uzgozia bet kokia viltj. Tre-
¢iame regéjime mirininko pasvaras tampa Zenklu sunai-
kinimo, kurj Jahve jvykdys “savo tautoje — Izraelyje”
(Am 7,7-9). Pasvaru miirininkas pazjsta ar siena yra stat-
mena ar kreiva. Jahvé, lyg miirininkas, patikrina Siauri-
ne karalyste ir randa ja kreiva — stokojancia. Izraelis su-
lauzé Sandorg. Izraelio neistikimybé veda j sunaikinima.
Sj karta pranagas jau nebeujtaria. Dievo teismo nuospren-
dis yra neatSaukiamas. Patikrinimas murininko pasvaru
rodo, kad Siauriné karalysté yra tokia kreiva, kad turi
bati sulyginta su Zeme.

Ketvirtasis regéjimas parodo Amosui vaisiy krepsj
(Am 8,1-3). Jis reigkia, kad atéjo laikas teismui. Prana-
Sas regéjimo apraSe zaidZia dviem hebraikais Zodziais:
qajits — vasariniai vaisiai ir gets — galas. Krepsys su va-
sariniais vaisiais — gajits tampa Zenklu galo — gets, ku-
ris “atéjo mano tautai Izraeliui” (Am 8,2).

Paskutiniame regéjime Amosas mato Jahve, vykdan-
tj savo teismo nuosprendj. Pamaldy dalyviai Betelio §ven-

196 Hebraitkai Tehom — Pozemio vandenynas, arba Bedugné. Pa-
gal Sv. Rasto visatos samprata, Zemé pliduriuoja ant Bedugnés vandenyno,
kuris maitina upes, Saltinius ir duoda pradzig potvyniams,
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tovéje yra sunaikinami (Am 9,1-4)."" Sunaikinimas yra
vispusiskas:

AS, Jahvé Dievas, Ziiriu } Sig

nuodémingq karalyste.

AS nusluosiv jg nuo Zemés veido (Am 9,8).

Regéjimas apie Izraelio karalystés sunaikinima netu-
ri nieko bendro su neidvengiama politine lemtimi. Tiesa,
grynai kariniu poziuriu, Izraelis nebuvo pajégus pastoti
kelio ir apsiginti nuo Asirijos milZino. Ir maZzuté Lietuva
ginklu negaléjo pastoti kelio ir apsiginti nuo Soviety Sa-
jungos milzino. Amosas nelygino Izraelio karinio pajégu-
mo su Asirijos kariniu pajégumu — jo praneSimas i§ Die-
vo apie neiSvengiamag sunaikinimg kilo i8 Izraelio visuo-
meninés nevilties. Tuo metu Jeroboamo II karalysté Svy-
tejo dideliu politiniu izraelie¢iy pasitikéjimu. Amoso pra-
nesimas i§ Dievo rémesi jsilikinimu, kad, nors izraelietiy
karalysté ir atrodé sveika is iSores, viduje ji sirgo nepa-
gydomu veéziu. Izraelio karalysté buvo ne tik supuvusi
viduje dél visuomeninio neteisumo ir skriaudy, bet ir kal-
ta neistikimybe savo paSaukimui buti Dievo Tauta — San-
doros bendrija. Dievo pozitiriu, pranesa Dievo pasiuntinys
Amosas, tokia tauta negali ilgai issilaikyti.

Izraelio ligos poZymiai. Pranasui Amosui Izraelio
neistikimyhé savo paSaukimui labiausiai reikési miestuo-
se. SumiesCionéjimas atsispindéjo visuomeniniuose santy-

197 Zr. G. von Rad, ten pat, p. 131-132. Jis mano, kad Amoso regé-
jimai atspindi jo paSaukimg pranaSo uzdaviniui. Po antrosios regmés, Amo-
sas supranta, kad Dievo teismas yra neiSvengiamas. Todeél jis ir keliauja j
Betelj. Tai galéjo jvykti Rudens Sventés metu. Von Rad paziiira turi sun-
kumy. Mat né viena regmé nieku neuzsimena apie Amoso paSaukima biiti
pranasu. Zr. taip pat A.S. Kapelrud, Central Ideas in Amos (Oslo: Oslo
University Press, 1961), p. 14-16. Be to, to paties autoriaus straipsnj “New
Ideas in Amos”, Supplements to Vetus Testamentum 15 (1965) 193-206.
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kiuose. Amosas kélé savo laikmetio visuomenines skriau-
das su tokiu astriu kandumu, kad Betelio kunigas Amatsi-
jas palaiké jo ZodZius nusikaltimu pries valdziag — isda-
vyste ir tvirtino, kad “krastas negali pakesti visy jo kalby”
(Am 7,10). Turtingi Izraelio pirkliai nepazabotu gobsu-
mu iSnaudojo varguolius ir bejégius izraelietius. Karalys-
tés didikai — visuomeneés vadai, izaudami ir valiikauda-
mi prabangoje ir supuvime, ilséjosi — nieku nesiriipino
“Juozapo'” sunaikinimu” (Am 6,1-7). Imantrios sostinés
Samarijos damos, kurias piemuo Amosas palygina su rie-
biomis BaSano karvémis, savanaudiskai akstino savo vy-
rus j prabanga ir pasileidima (Am4,1-3). Ir teismai bu-
vo pikinaudojami. Vietoje gyne skriaudziamuosius teisu-
mo vardu, jie varguoliy engimu tarnavo pirkliy ir didiky
poreikiams. Tuo tarpu religija tyléjo, — nekalbéjo pries
visuomenines skriaudas Sventovése. Pranasui Amosui Sios
sumies¢ionéjimo apraiskos buvo pozymiai ligos, kuri ve-
da j mirtj. Jie apreiské Izraelio nutolimg nuo Jahvés ir at-
sisakymga savo pasaukimo biiti Sandoros bendrija. Amosas
drasingai skelbé, kad Jahve “nekenéia”, “niekina”, “bjau-
risi” izraelietiy liga, vedancia j mirtj:

Nesdinkis nuo manes su savo giesmiy triuksmu, —

a$ neklausau tavo arpy melodijos!

Tegul teismas teka lyg upeés srove,

o teisumas lyg nuolat tekanti upé (Am 5,23-24).

Aisku, kad Amosas buvo priefingas apeiginiam izra-
elieciy elgesiui Sventovése pamaldy metu. Priesinosi, nes
maté baisig spragg tarp apeiginio elgesio ir visuomeninio
gyvenimo. Ir kiti skaitiniai Amoso knygoje persa tg paciy

198 Du Juozapo siiniis — Manassas ir Efraimas daveé pradzig dviem
svarbiausioms Siaurinés karalystés giminéms, Amosui “Juozapas” yra Izra-
elio karalyste.

224



iSvada. Atsigrezdamas j Mozés amziaus jvykius, Amosas
klausia: “O jus, izraelietiai, ar aukojote man aukas ir do-
vanas per keturiasdesimt dykumos mety?” (Am5,25). At-
sakymas j Amoso klausimg yra “Ne!” Dykumoje izraelie-
¢iai garbino Dieva paprastu ir nuosirdZiu budu — be i
kilaus apeiginio elgesio. Tada nebuvo anos baisios spra-
gos tarp apeiginio elgesio ir gyvenimo. Amosas nesmerkia
aukos Dievui, bet spragg tarp aukos ir elgesio gyvenime.

Amosas buvo negailestingas Izraelio Sventovéms. Jis
ypatingai smerkia Jeroboamo I Sventove Betelyje (Am 3,
14; 7,7-9; 9,1). Pasmerkdamas reikalauja, kad Dievo
garbinime nebuty prarajos tarp elgesio Sventovéje ir el-
gesio kasdienoje. Anot pranaso, Dievo garbinimas Svento-
vése yra taip suterstas, kad pamaldy dalyviai nebejautia,
kas gera ir kas bloga. Pranaso pavyzdinis matas yra Jah-
vés apsireiSkimas Mozés amziuje. Kas Sventoviy Dievo
garbinime nesiderina su Siuo pavyzdiniu matu turi buti
is§luota.

Pranasas Amosas giliai iSgyveno, kad Dievo garbi-
nimas Sventovese buvo izraelie¢iy mirtinosios ligos istaka
— pradzia. Todél jis ir nesiliové tvirtinti, kad liga galima
iSgydyti jos iStakos sunaikinimu (Am 9,1). Kaip Zmogus
meldziasi, taip ir gyvena. Toks Zmogus Svenéia gyvenima,
kadangi Zino ir dZiaugsmo, ir kancios kaing bei verte, lai-
més ir nelaimés skonj. Malda yra gilus Zmogaus vienisu-
mo iSgyvenimas prie§ Dieva. VieniSumas kaip tik taurina
ir Svelnina Zmogy. Dievo samprata ir gyvenimo Sventimas
su Dievu salygoja Zmoniy laikyseng ir visuomeninius san-
tykius.

Pranasas Amosas gyné “teisma” ir “teisuma” (Am
5,23-24), nes Dievas iesko teismo, kuris “teka lyg upés
srove” ir teisumo, kuris yra “lyg nuolat tekanti upé”. Tei-
sumo — tsedaqah jungimas su teismu — mispat yra reli-
ginis Zmogaus poreikis. Mat teisus nuosprendis — teismas
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(mispat) ir teisus elgesys — teisumas (tsedaqah) iSreis-
kia Dievo ir Zmogaus santykio esme ir Sirdj Sv. Radte.
Teisiu nuosprendziu ir teisiu elgesiu Zmogus seka Dieva
ir atbaigia jo uzmoji karinijoje. Teisumas ir teismas turi
skirtinga atspalvj. Teisumas kyla i§ Dievo ir yra Dievo
iSganymo ripestis. Teisumu Dievas siekia uzlieti pasaulj
per Zemeés Zmogy — Zmonijg. Zmogus — 7monija nenori
sekti Dievu ir uzbaigti jo uzmojo, — atsisako leisti teisu-
mui biiti teisiu elgesiu pavienio asmens, visuomeneés ir
Zmonijos gyvenime. Kitaip sakant, Zmogus — Zmonija gali
sutrukdyti Dievo teisumui tapti tikrove, uztvenkdama jj
savo valios pylimu. Pranasas teigia, kad ¢ia teisumas —
Dievo i§ganymo uzmojis tampa teismu, nes sugriauna zmo-
gaus valios pylimus. Tokiu budu istoriniu Zmogaus pyli-
my griovimu Dievas apreiskia tikra Zmogaus padetj ir pa-
Saukima. Teismas (miSpat) tampa i88ikiu grizti prie Die-
vo (Am 6,12; 5,7). Taigi teisumas i esmés yra Dievo
iSganymo riipestis, o teismas — i8Siikis grjzti — Dievo

kelias zmogui peraukléti.'”

Amoso i55ikis Dievo vardu grizti. Dievo teismo sie-
kis yra ne sunaikinti, bet grazinti Zmogy j tikrg jo pasau-
kima. Dievo kelias yra istorijos teismas. Istoriniai Dievo
teismai yra baisiis. Zmonijos istorija tai raiskiai liudija.

Amosas teige, jog Jahvé teis savo Tauta, kad ji atsi-
grezty nuo pikto ir grizty pas Jahve. Grizti pas Dievg yra
atgailos prasmé Sv. Raste: grizimas — tesuba (teSubah)
pas Dieva — Sandoros bendrijos gyvenimo 3altinj. Todél

199 Zr. M. Buber, ten pat, p. 96-110; G. von Rad, ten pat, I, p. 370-
383; J.L. McKenzie, The Two-Edged Sword (Garden City, NY: Image
Books, 1966), p. 175-194; W. McKane, “Prophecy and the Prophetic Lit-
erature” veikale, kurj redagavo G.W. Anderson, Tradition and Interpreta-
tion. (Oxford: Clarendon Press, 1979), p. 176-177.
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atgaila yra krypties pakeitimas gyvenime. Nuodémé nuto-
lina nuo Dievo, atgaila graZina prie Dievo. Nutolimas —
nuodémé, o grizimas — atgaila. GrjZtama prie Dievo at-
sidavimu ir gyvenimu. Pranasas Amosas tvirtina, kad Die-
vas ieSkojo atgailos, siysdamas nelaimes pries Izraelj.

Keletas Amoso pranesimy Dievo vardu baigiasi prie-
dainiu: “Taéiau jis nenoréjote grizti” (Am 4,6-12). Net
nelaimés nepadéjo. Izraelietiai neatéjo j prota — ir toliau
staté namus ant smélio, maistaudami pries Kiréja. Amo-
sas ispéja, kad izraelietiai patirs dar didesniy nelaimiy
ateityje:

... Izraelio tauta, as nubausiu tave.

Kadangi a§ bausiu tave,

ruoskis priimti mano teismg! (Am 4,12).

PranaSas nenurodo nei kada, nei kur jvyks 3is susi-
tikimas su Dievu. Jam aisku kaip dieng, kad susitikimas
ivyks netrukus ir jis jvyks istorijos arenoje. Siaurinés ka-
ralystés istorijos galas bus didelé ir reikSminga tragedija,
nes ji pati prie to save privedé. Tautos renkasi, kam ir
kaip tarnauti, bet jos negali iSvengti savo pasirinkimo
vaisiy.

Dievas isgano teisdamas. Amoso pranagiskas skelbi-
mas stengési sukurti izraelietiams proga grizti, — pakeis-
ti gyvenimo kryptj. Jis kalbéjo apie Jahvés uzmojj teisti
savo Tauta artimoje ateityje, — raiskiai parodyti, kaip
buvo skubu visu veidu atsigrezti j Sandoros su Jahve at-
naujinimg. GrjZti ir gyventi pagal Sandoros ipareigoji-
mus! Amosas pridéjo, kad rytoj gali biiti per vélu. Sian-
dien yra nuosprendZio, atgailos ir krypties pakeitimo me-
tas. Prazitis yra Cia pat, prie dury! Todél Amoso ZodZiai
“Ieskok Dievo ir gyvenk!” ir buvo pranaso maldavimas
Dievo vardu artéjandios audros fone:
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leskokite gero, o ne pikto,

kad butuméte gyvi;

ir Jahvé, galybiy Dievas, bus su jumis,
kaip jus sakote.

Nekeskite pikto ir mylékite gera,
igyvendinkite teisma vartuose;""

galbut Jahve, galybiy Dievas,

bus gailestingas Juozapo likuciui (Am 5,14-15).

Pranasas Amosas néra Zmogus, kuris tiki akla lem-
timi. Jo galbit Svyti paslaptimi, — trapaus, riboto Zmo-
gaus ir visagalio, amZino Dievo saveika. 7mogui jprasta
ieskoti saugumo savo pylimuose — klestéjime ir gerovéje,
ta¢iau ¢&ia jis iganymo neranda. Anot Amoso, iSganymas
néra kultiira nei medZziaginé gerové, bet atsiliepimas isto-
rijoje Dievo teisumui.

Viltis Amoso pranesime i$ Dievo. Paslaptingasis gal-
bit Amoso praneSime i$ Dievo apie prazitj yra gleznutis
7enklas, kad sunaikinimas néra baigminis Dievo tikslas.
Véliau §j gleZnutj Zenkla iSryskins kiti pranasai. Pabrez-
damas sunaikinimg, Amosas prieinosi savo laiko apgau-
lei — izraelie¢iy paziturai j Jahvés Dieng. Veliau, kada
beviltiska izraelietiu padétis prives juos prie nevilties,
pranaSai kalbés apie viltj beviltiskoje padétyje. Jerobo-
amo II amZiaus izraelietiai buvo perdém optimistai. Jie
tikéjo, kad “Dievas yra su mumis” (Am 5,14).*" Todél
jiems nereikéjo prane$imo apie Dievo pazada. Jiems tri-
ko pranesimo apie Dievo teismg, kuris griauna ant smélio

200 “Vartai”, ty. miesto vartai Senojo Testamento istorijoje buvo ir
teismo salé, ir svarbi gynybos vieta. Vartuose vykdavo teismai.

201 Amziumi véliau Judo karalystés pranaSas Izaijas naudos vardg
Immanuel, ty. “Su mumis yra Dievas” (Iz7,14).
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statomus namus ir apgaulingg pasitenkinimg savimi. Ir tik
tada buvo galima tikétis, kad izraelietiai supras, jog Die-
vo iSganymo paZadas néra politinis ar medziaginis kles-
téjimas, bet Dievo teisumas pasaulyje.

Naujasis Testamentas turi Jong Krikstytoja (Mk 1,
1-8; Mt 3,1-12; Lk 3,3-17). Amosas buvo panasus j Jong
Krikstytoja. Ir jis Saukeé j tikra atgaila — grizima prie
Dievo. Amosas paruosé izraelieCius baisiam Asirijos pro-
verziui — istoriniam Dievo teismui. Sandoros Dievas yra
ir teisumo Dievas, ir tauty Dievas, ir Istorijos VieSpats.

Amoso pranaSystéje Jahvé yra gyvasis Dievas, ku-
riam ripi teisumas. Teisumas gi yra Dievo iSganymo ri-
pestis, apreiSkiamas Sandoros bendrijoje, tauty ir pavie-
niy asmeny gyvenime. Kartais, o tiksliau — retkartiais,
visai netikétai ir atsitiktinai sutinki asmenis, kuriy jau
nebegalési uzmirsti — jie lieka ilgam su tavim ar tavy,
tu jauti juos greta, kad ir kur jie biity gyvene, tariesi su
jais, bandai lygiuotis j juos. Amosas, piemuo i5 Tekoa,
yra toks asmuo.
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V SKYRIUS

“AS ESU
DIEVAS,
O NE
ZMOGUS”



Noriu pasigailéjimo, o ne aukos;
mieliau man, kada mano tauta mane pazjsta,
negu kada degina man savo aukas (Oz 6,6)

Jeroboamas II miré 746 m. prie§ Kristy. Su jo mir-
timi prasidéjo Siaurinés karalystés — Izraelio katastrofa.
Metams praéjus po Jeroboamo II mirties, Tiglat -pileseras
IIT pasigrobé Asirijos sosta. Asirai vadino ji Pulu, o 2
Karaliy knyga Pul (2 Kar 15,19).*" Tiglat-pileseras III
pazadino Asirija po ilgo snaudulio ir iSvedé ja j karo Zy-
gius. Ilgainiui Asirija uzkariavo net Egipta. Asirija, va-
lingy karaliy vedama, verzési prie to paties tikslo, kuris
ja buvo masines jau XIII a. pries Kristy, — uzvaldyti visa
Derlingojo pusménulio pasaulj ir turéti savo rankose pre-
kybinius kelius.

Tiglat-pileseras III negaiSavo leistis j karo Zygius.
Uzkariaves Babilonija Mesopotamijos pietuose, tuoj me-
tési su kariuomene VidurZemio juros linkui. Sirija ir Pa-

Skaitymai i§ Sv. Rasto:
2 Kar 15-17.
0zéjo pranaSyste.

202 Atrodo, kad Pul buvo oficialus Asirijos sosto vardas.
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lestinos karalystes nupurté pagaugai. Mat asirai naudojo
savo karo Zygiuose dar iki Siol negirdéta priemone: uzka-
riauty krasty gyventojy iSvezima j tolimas Asirijos Zemes.
Be to, uzkariautieji krastai buvo apgyvendinami svetim-
Saliais ir jjungiami j Asirijos provincijy sgranga. Si nau-
jové buvo baisi ir gudri. Asirai ne tik palauzdavo uzka-
riautyjy tauty savituma, bet ir lengvai susidorodavo su
imperijos daugiatautiSskumu. Izraelie¢iai, kaip ir daugelis
kity tauty, turéjo iSgyventi “‘tremties” ZodZio Ziaurig
i prasme.

Nei Izraelio, nei Judo karalystés negaléjo islikti ne-
jveltos j Asirijos sukurtg jvykiy maisatj.””® Izraelio poli-
tinj nerimg atspindi vidaus jvykiy painiava, kurig trumpai
apraso 2 Karaliy knyga (2 Kar 15-17) su jkvéptojo Deu-
teronominio istoriko teologiniu poziuriu. Zecharijas (Ze-
charijah), paskutinis Jehu dinastijos karalius, buvo nuzu-
dytas vos po SeSeto ménesiy ant karaliaus sosto Samarijoje
(2 Kar 15,8-10). Jo #udikas, Sallumas (Sallum), tapo
kito Zudiko — Menahemo (Menahem) auka tik po méne-
sio karaliavimo (2 Kar 15,13-14). Menahemui Sypsojosi
laimé. Beje, jis mokéjo laime papirkti. Aptramdes asiru
uzmacias sidabru ir duokle, jis valdé net desimt mety ir
miré savo mirtimi — lovoje (2 Kar 15,17-20). Taéiau jo
stinus Pekahijas (Pekahijah) teiSsilaiké soste vos dvejus
metus. Jis tapo kariuomenés vado Pekos (Pekah) suokal-
bio auka (2 Kar 15,23-25). Peka islaiké Izraelio sosta
savo rankose tik keleta mety,”* nes zudikas Hogea jj nuo
sosto pasalino (2 Kar 15,30). Pats HoSea, paskutinis Iz-

203 Véliau matysime, kad Judo karalyste isliko ilgiau ir buvo pas-
tovesné net Sioje ivykiy sampynoje. Zr. J. Bright, 4 History of Israel, p.
269-276.

204 Pagal 2 Kar 15,27, Peka valdé 20 mety. Sis mety skaidius yra
per didelis, nes, pagal istorinius Saltinius, Samarija buvo sunaikinta anks-
¢iau negu Pekos 20 mety ant sosto. Zr. J. Bright, ten pat, p. 271, i$nasa 5.
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raelio — Siaurinés karalystés karalius, miré asiry kaléji-

me (2 Kar 17,4-6). Nuoseklu galvoti, kad Siauriné kara-
lysté Siuo laikmeéiu buvo tapusi gyvaéiy lizdu, — intrigy
ir Zmogzudys&iy auka. Ozéjas vaizdziai apraso §j apgaile-
ting gyvaciy lizda:

Misy karaliaus Sventés dieng,

jie nugirdeé karaliy ir jo dvariskius vynu

ir visi siautéjo.

Lyg krosnis jy Sirdys degé intrigomis;

visq naktj ruséjo jy pyktis,
S o rytg prasiverzé liepsnomis.

Jie visi dega lyg krosnis,

ir praryja savo valdovus.

Visi jy karaliai Zuvo;

né vienas jy nepraso mano pagalbos

(0z 7,5-7; zr. taip pat 6,11-7,4).

Izraelio karalysté stengési jsiteikti Asirijai Mena-
hemo valdymo metu (mzdg. 745-738 m. pr. Kr.). Tai
buvo politiskai naudinga, nes, vos Menahemui uzgrobus
sosta, Tiglat-pilesero III kariuomené émeé verztis j jo ka-
ralyste. Menahemas buvo priverstas atiduoti asirams Ga-
liléja — Siaurine karalystés sriti ir mokéti Asirijos kara-
liui milziniska duokle, “kad jis padéty jam islaikyti savo
rankose karalika valdzig” (2 Kar 15,19). Tiglat-pilese-
ras raSo savo metras¢iuose, kad “Samarijos Menahemas”,
kartu su biiriu kity karaliy, mokéjo jam duokle.”” Mena-
hemui pasiseké bent laikinai duokle patenkinti asirus. Jie
praZzygiavo pro jo karalystés pasienj, palikdami jj kara-
liaus soste. Bet Menahemo pasidavimas asiry malonei ne-
buvo prie Sirdies daugumai jo valdiniy. Mat turtuoliai —
didikai ir prekybininkai buvo apdeéti dideliais mokestiais

205 Zr. J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 283.
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duoklei surinkti. Nenuostabu, kad pagieza ir apmaudas
nesiliové rusenti ir aitrinti suokalbj nusikratyti Menahe-
mu ir asiry jungu. Siame istorijos fone pasirodé pranasas
Ozéjas su praneSimu apie teisma i§ Dievo, kuris ateina
pasigailéti.
AMZINAS DIEVO PASIGAILEJIMAS

Ozéjo pranaSiska veikla i§ dalies sutampa su dviem
veiksniais: Jeroboamo II karaliavimo uzsklanda ir politi-
nés maisaties tarpsniu, kuris lydéjo karaliaus mirtj. Pats
pirmasis Ozéjo Zodis Dievo vardu, skaitomas Oz 1-3, pa-
sigirdo Siaurinéje karalystéje pries Jeroboamo II mirtj.
Mat, pagal Ozéjo uzuomina skaitinyje, Jehu dinastija dar
tebevaldé Izraelj (Oz1,4).

Ozéjo knygos — pranaSystés antrasté (Oz 1,1), duo-
ta pranaso Zodziy rinkiniui vélesnio jkvépto redaktoriaus,
nurodo, kad Ozéjas pranaSavo *“Jeroboamo dienose” ir
prideda, jog Ozéjo veikla apémé net keturiy Judo karalys-
tés valdovy karaliavimg.””® Atrodo, kad Sis priedas néra
tiksli istoriné Zinia, nes vargu ar Ozéjas reiskesi kaip Die-
vo pranaSas Siaurinés karalystés Zlugimo metu 721 m. pr.
Kr.*”" Ozéjo pranaSiska veikla truko bent deSimt mety po
Jeroboamo II mirties, nes Ozéjo knygos antroji dalis (Oz
4-14) atspindi Sio neramaus laikotarpio sikurius. Jehu di-
nastija jau buvo praeities dalykas, o karaliai vijosi kara-
lius spartia seka. Siaurinés karalystés nuotaika Siuo metu
kiré politiné maiSatis, dorovinis supuvimas ir nerimas
del ateities. Visus Derlingajame pusménulyje baugino
siautéjanti Asirija.

206 Azarijo (Uzijo), Jotamo, Achazo ir Hezekijo. Azarijas miré 742
m. pr. Kr., o Hezekijas valdé mazdaug 715-687 m. pr. Kr.

207 B. W. Anderson, ten pat, p. 283. Ozéjo knyga neatspindi Sio
skaudaus ir tragisko izraeliediy iSgyvenimo.
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Ozéjo knyga — pranasysté. Ozéjo knyga yra rinkinys
trumpy pranesdimy i§ Dievo. PraneSimai buvo duoti skir-
tingomis vietos ir laiko aplinkybémis. Taciau ju dabartiné
vieta Ozéjo knygoje jy neatspindi, bet priklauso arba nuo
paties pranaSo, arba nuo jo mokiniy. Daznai praneSimuose
kartojasi ta pati mintis su skirtingai padeéciai tinkamu at-
spalviu. Taciau padétj néra jmanoma apéiuopti. Kalbe-
damas Dievo vardu, Ozéjas ZodZiu moke, ispéjo, ragino
grjzti pas Dieva.

Néra Zinoma, kada buvo Ozéjo pranesimai uZzraSyti
j knyga. Atrodo, kad pranaSo klausytojai — mokiniai (ir
gal Git pats pranasas) uZsiraSinéjo praneSimus ir sudare
mazus juy rinkinélius. Ilgainiui Sie praneSimy uZzrasai,
kartu su atmintimi iSsaugotu pranaso mokymu, tapo kny-
ga. Matyt, pranaso Zodziai, turj tematinj rysj, tapo mazais
rinkinéliais,””® kurie, laikui bégant, buvo sujungti i stam-
besnius vienetus. PranaSy ratija yra nuostabus langas i
Sv. Rasto jkvepima,® nes pranaSy Zodis Dievo vardu bu-
vo gyvojo Dievo gyvas zodis.*"’

Nudienis Ozéjo knygos hebraiskasis tekstas sudaro
daug sunkumy. Joje ryskios dvi dalys: 1. Oz 1-3 ir 2.
Oz 4-14. Pirmoji dalis yra vaizdus pasakojimas, o antroji
— praneSimai i§ Dievo. Turimas tekstas yra tik nuorasas.
Ypatingai antroji dalis — Oz 4-14 sudaro sunkumy skai-
tytojui hebrajy kalba. Atidus skaitytojas, skaitydamas
Ozéjo knyga vertime, gaus daug naudos i3 keletos verti-
my.*"* Pranaso Ozéjo pranesimai Dievo vardu buvo véles-

208 Payyzdziui, “Meilé nugali nedékingumg” — Oz11; “lzraelio
klastingumas” — Oz 12.

209 Zr, B. Vawter, “Introduction to Prophe-tic Literature”, JBC 12:
22-25.

210 Ten pat, 12:25.
211 Labai pravartu pasidométi moderniyjy kalby vertimais ir pas-
tabomis iSnasose.
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niy pranady — knygos redaktoriy paaiskinti. Pavyzdziui,
pamokymas knygos uZsklandoje (0Oz 14,10).

Ozéjas ir Amosas: panasus ir skirtingi. Ozéjas, kaip
Amosas, kalbéjo Dievo vardu apie Izraelio — Siaurinés
karalystes prazatj. Taciau jis labai skyrési nuo kone
bendraamzio Amoso. Mat Amosas skelbé, kad Jahveés
Diena bus tamsos metas, o Ozéjas guodé, kad teismo diena
atnaujins ir atstatys Sandoros bendrija. Tiesa, ir jis maté,
kad artéja nenumaldoma tamsos diena, bet jis maté dau-
giau negu artéjantj teisma. Anot Ozéjo, saulé yra tik uz-
temusi. Ozéjas buvo Dievo malonés optimistas ir tikéjo,
kad Dievo “Taip!” yra galingesnis uz Zmogaus “Ne!”
Ozéjas nesiréeme jzvalga j tarptautinius jvykius ar izrae-
lieciy atgaila — grjzimu prie Sandoros jpareigojimy. Tie-
sa pasakius, nei tarptautiné padeétis, nei izraelie¢iy visuo-
meniné dorové ne tik nesitaise, bet dargi éjo blogyn. Oze-
jas nesiliové teigti Dievo vardu, kad Izraelis per anksti
paseno — pirm laiko jo “plaukai prazilo” (Oz7,8-9).
Taciau, anot pranaSo, dar nelaikas Sokti j kapa. Ozéjo
pranesime i§ Dievo slypéjo pasitikéjimas gyvenimu ir atei-
timi — malonés optimizmas. Jis rémeési nuolat iStikima
Dievo meile savo Tautai.

Malonés optimizmas buvo apreikstas Ozéjui per jo
vedybine patirtj, kuri tapo gyvu jvaizdZiu santykiui tarp
Dievo ir Izraelio iSreiksti.
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CHRONOLOGINE LENTELE 3:212

AMZIUS
PRIES EGIPTAS PALESTINA MESOPOTAMIJA
KRISTY
Padalinta karalysteé: Sirija Asirija
JUDAS IZRAELIS
850 Nuosmu- | Atalija Jehu dinas- | Hazaelis | Salmane-
kis (mZdg. tija (mZdg. seras III
Lo , 842.837) | Jehu 842-806) | (mZdg.
T (mdg. 859-825)
L4 842-815) Jehu mo-
kéjo jam
JoaSas duokle
(mzdg. 841 m.
837-800) Samsi-ada-
das V
(mzdg.
824-812)
Jehoachazas Adad-nira-
(m2dg. ris III
815-801) (m2dg.
811-784)
Amasijas | Jehoa3as
(mzdg. (mzdg.
800-783) 801-786)
Azarijas Jeroboamas
(arba I Nuosmukis
Uzijas) (mzdg.
(mzdg. 786-746)
783-742) AMOSAS
750
Tiglat-pi-
750 Zecharijas leseras III
(mzdg. (mZdg.
746-745) 745-727)

212 B,W. Anderson, ten pat, p. 283.




PRANASO OZEJO VEDYBINE PATIRTIS
(0Z 1-3)

Pasakojimas apie Ozéjo vedybas su Gomere (Gomer)
yra raktas j pasitikéjimg gyvenimu ir ateitimi. Jj skaito-
me pirmuose trijuose Ozéjo knygos skyriuose (Oz1-3).

Pasakojimas apie Ozéjo vedybas yra vienas i§ sun-
kiausiy Senojo Testamento skaitiniy. Mat jis kelia daug
sunkiy klausimy. Ar pasakojimas yra apie istoriska Oze-
jo ir Gomerés iSgyvenima? O gal tik alegorinis vaizduotés
kirinys? Néra abejonés, kad Ozéjas neturéjo Sio pasako-
jimo tikslu iSsipasakoti apie savo nevykusia ir nelaiminga
vedyby patirti. Pasakojimas néra nei nadiené novelé, nei
meilés romano santrauka. Pasakojime ne tiek svarbiis as-
menys, apie kuriuos pasakojama, kiek pasakojimo pras-
mé. Apie Ozéjo ir Gomereés vedybas pasakojama tik tiek,
kiek reikalinga raiSkiam ir jtaigiam jvaizdziui iSreiksii
Jahves santykiui su Izraeliu. Pasakojimo prasmeé yra Jah-
vés — Sandoros Dievo ir Izraelio — Sandoros Tautos san-
tykis.

Kaip suprasti vedybine patirtj, kuria pranaSas remia
savo jvaizdj? Oz 1-3 apima ne vieng, bet du pasakojimus
apie Ozéjo vedybine patirt]. Pirmasis knygos skyrius pa-
sakoja tre¢iuoju asmeniu — biografiniu stiliumi, o tre-
Ciasis pasakoja pirmuoju asmeniu — autobiografiniu sti-
liumi. Todél kyla klausimas: ar ie pasakojimai yra tos
pacios Ozéjo vedybinés patirties seka su ta paia moteri-
mi Gomere? Treciasis skyrius moters vardu nevadina, —
ji néra aiskiai tapatinama su Gomere. Todél yra Sv. Ragto
tyréju, kurie mano, kad treciajame skyriuje pats Ozéjas
pasakoja apie naujas vedybas su kita moterimi.”"® Tadiau
daugumas teigia, kad pasakojama apie tikra, o ne jsivaiz-
duotg moteryste. Be to, anot jy, pasakojimas sieja Ozéjo

2187 D. McCarthy, “Hosea”, JBC 15:8.
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patirtj vedybose su viena ir ta patia moterimi. Mat jeigu
treciasis skyrius pasakoty apie skirtinga moterj, ji turety
biiti aiskiau aptarta. Pirmosios dvi treciojo skyriaus eilu-
tés, atrodo, laiko savaime suprantama, kad moteris jau i
ankséiau pazjstama (Oz 3,1-2). Be to, moteries sugretini-
mas su Izraeliu — Sandoros bendrija rodo, kad pranasas
turi susitaikinti su Gomere, nes ir Jahvé tebemyli neisti-
kimg Izraelio tautg. Todél abu pasakojimai turi rysj: Oz
I pasakoja apie Izraelio neiStikimybe, o Oz 3 pasakoja
apie Jahvés pasigailin¢ia meile, neziiirint Izraelio neisti-
kimybés. Abi temos — lzraelio neistikimybé ir Dievo pa-
sigail¢iimas remiasi ne vienu jvykiu, bet dviejy jvykiy
seka Ozéjo gyvenimo su Gomere.

Pasakojimas Ozéjo knygoje apie pranaso vedybine
patirti jgalina atpaZinti alegorine ivykiy prasme. Sugre-
tinama dvi poros: Ozéjas — Gomeré ir Jahve — Izraelio
tauta.

Pagal pasakojima, Ozéjas paémé Gomere uz zmona.
Gomere pagimdé Ozéjui tris vaikus (Oz1,3-11). Nauja-
gimiams duodami reikSmingi vardai,”"* nes vaikai turi
tarnauti kaip raiskis ir jtaigis Jahves uZmojo Zenklai.
Pirmajam siinui duodamas Jezreelio (Jezreel) vardas,
nes atsimenama vieta — Jezreelis, kur Jehu buvo jvykdes
kruving Siaurinés karalystés valyma (2 Kar 9-10). Jezre-
el reigkia: “dar truputis laiko” (Oz1,4), — netrukus
Jahveé nubaus Jehu dinastija uz anuos Ziaurumus. Antrasis
naujagimis yra dukra. Ji pavadinama Lo-Ruhama, t.y.
“Be pasigailéjimo”, nes ji turi tarnauti jvaizdziu, kad
Jahves kantrybé su Izraelio tauta priéjo liepto galg (Oz
1,6-7). Tretysis vaikas yra siinus, kuriam Ozéjas duoda

214 Reik$mingy vardy davimas yra ry3kus ir lzaijo knygoje: 1z 7,3.
14; 8,3. 1z7,14 turi mesijinés reikSmeés Immanuel vardg — “Su mumis
[yra] Dievas”.
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Lo-Ammi, t.y. “Ne mano tauta” vardg. Ir Sis kudikis turi
buti Zenklas, kad Jahvé panaikina Sandorg su Izraeliu ir
atmeta savo Tauta (Oz 1,8-10).

PranaSo démesys perkeliamas nuo vaiky j jy moti-
ng. Ji pasirodo esanti neistikima savo vedybiniam jsiparei-
gojimui (0z2,2). Cia biografinis pasakojimas pasibaigia,
ir pranasas pradeda pamoksla. Pamokslo tema: Jahvé at-
meté savo zmong, nes ji tapo neistikima Sandoros santy-
kiui. Skaitydami tarp eilutiy, galime daryti isvada, kad
Ozéjas issiskyré su Gomere dél jos neistikimyhés moterys-
tes rysiui (0z2,2).

Nors Gomeré ir neiStikima, Ozéjas nesielgia pagal
Mozés Jstatyma ir nebaudZia Gomerés, bet yra pasiruoses
jai atleisti. Oz 3 skyriuje skaitome, kad Ozéjas iSperka
Gomere ir, jai atleides, ilgainiui atnaujina su ja vedybinj
gyvenima.

Tokia, atrodo, yra pasakojimo jvykiy seka. Pasakoji-
mo prasmé irgi iSryskéja: Izraelio tautos neistikimybé yra
svetimavimas. Dar licka vienas sunkumas: jvadas j pasa-
kojimg — Oz 1,2. Kaip suprasti “moterj paleistuve?” Oz
1,2 eiluté, atrodo, rodo i vélesne jzvalga, j Ozéjo ir Go-
merés vedybinio gyvenimo jvykius.*’” Ja galima versti Si-
taip: “Kada Jahvé pirmasyk kalbéjo Izraeliui per Ozéja,
jis tare Ozéjui: ‘Eik ir vesk! Tavo Zmona bus neistikima,
o tavo vaikai lygiai kaip ir ji. Taip, kaip mano tauta mane
paliko ir tapo neistikima’”. Taigi kai Ozéjas vedé Gome-
re, ji dar nebuvo paleistuvé, nors, Ozéjui véliau Ziiirint j
praeitj, jai buvo lemta tapti tokiai.”’® Ozéjo pranasisku

215 Arkivysk. J. Skvireckas Oz 1,2 verdia: “Pradzia to, ka VieSpats
kalbéjo OSéjui: VieSpats taré OSéjui: Eik, imk sau moterj paleistuve, ir
tegul tau gimsta paleistuvés vaiky, nes Salis atstojus nuo VieSpaties paleis-
tuvaute paleistuvauja”.

216 Gomeré, atrodo, tapo Sventaja mergina — prostitute kurioje nors

Baalo ir Astartés Sventovéje. O gal ji buvo Baalo-AStartés, t.y. gamtos re-
ligijos garbintoja? Baalo ir AStartés garbinimas buvo lytinis.
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poziiiriu, visame Zmogaus gyvenime reiskiasi Dievo uz-
mojis. Todél jis gali teigti, kad visa jvyko Jahvés jsaky-
mu. Jam buvo Dievo jsakyta imti “moterj paleistuve [ne-
istikimal” ir turéti “vaiky lygiai kaip ir ja [neistikimyl”.
Ozéjas yra jkveptas pranaSas. Asmeniskas iSgyvenimas pa-
déjo jam giliai jsijausti j Dievo santykj su Izraelio tauta:
“Lygiai kaip mano tauta mane paliko ir tapo neistikima”.

Ozéjas pasakoja apie savo asmeniska vedybinio gy-
venimo patirtj tik dél to, kad joje randa gyva palyginima
Jahvés Sandorai su Izraelio tauta. Svarbu jdémiau pasi-
ziuréti j Jahvés ir Izraelio tautos moteryste — vedybas
tarp Dj~vo ir Zmogaus.

SULAUZYTA SINAJAUS SANDORA

Senojo Testamento pranaSai tvirtai jautia, kad liki-
miné Izraelio tautos praeitis — ISéjimas i§ Egipto ir Si-
najaus Sandora yra be galo svarbi izraelie¢iu dabarciai.
Ozéjui & likiminé praeities svarba yra itin reikSminga.
Pranagas ja nuolat turi mintyje, kalbédamas Dievo vardu
savo laiko ivykiy ir aplinkybiy Zaizdre. Ozéjas net save
laiko Mozés, didZiojo Sandoros tarpininko ir aiSkintojo,
ipédiniu.*"

Ozéjo tévyné buvo Siauriné karalysté. Nuoseklu gal-
voti, kad jis iSaugo ir buvo maitinamas tikéjimo kraicio,
kuriam atstovauja Elohistas (E). Ozéjo knyga, kaip ir ti-
kéjimo kraitis Elohistiniame Penkiaknyges Saltinyje, ne-
turi any platumy, kuriomis Svyti Amosas ir Jahvistas.
Platumy trikuma Ozéjo knygoje atperka religinio isgyve-
nimo — Sandoros su Dievu sampratos gilumas.

Pranasui Ozéjui Izraelio tautos istorija turi vieng ne-

217 Zr, J. Muilenburg, “The ‘Office’ of the Prophet in Ancient Isra-
el”, veikale, kurj redagavo J.P. Hyatt, The Bible in Modern Scholarship
(New York, NY: Abingdon Press, 1965), p. 94.
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paprastai raisky ir jtaigy jvykj: ifrinkima biiti Jahves
Tauta. ISéjimas i§ Egipto ir Sinajaus Sandora buvo Ozé-
jui visos Izraelio istorijos pagrindas. Nuolat iskeldamas
§iy jvykiy reikSme, jis nesiliové priminti juos, nes per juos
Jahve apreiskeé save ir sukiré sau Tautg istorijoje. Izrae-
lietiy Dievas buvo paZintas per likiminj Jvykj: “AS esu
Jahvé, tavo Dievas, i pat Egipto Zemeés. ..” (0z 12,9; 13,
4-5). Ir izraelieciai galéjo suprasti, kg reiskia biti Dievo
Tauta, atsimindami ta patj likiminj [vykj. I3éjimas i3
Egipto zenkliai apreiské Dievo uzmojj padaryti izraelie-
¢ius savo Tauta. Jahvé buvo pasaukes izraelietius — “sa-
vo suny i§ Egipto” (0z 11,1) ir buvo atrades izraelietius
lyg “vynuoges dykumoje” (0z9,10). “Vynuogés dyku-
moje” stebina, nes jos dykumoje yra nelaukta ir maloni
staigmena. Nenuostabu, kad I$éjimas i§ Egipto — likimi-
nis istorijos Jvykis, neiSdildomai jspaustas j izraelieciy
atmintj, buvo Sandoros santykio su Dievu pagrindas.

Ozéjo drgsi naujové. Ozéjas buvo pirmasis Senojo
Testamento jkvéptas autorius ir pranasas, drjses iSreiksti
Sandoros santykj moterystés jvaizdziu.

Sventosios vedybos, arba hierogamija, buvo plaéiai
zinomos senovéje. Gamtos religija Sventomis vedybomis
— moterysteés jvaizdziu iSreiské savo mitus apie dievy ir
dieviy meiles ir jtaka Zemeés derlingumui. Kanaanietiy
Sventovése zemdirbiai Svesdavo Sventasias vedybas apei-
gine prostitucija. Lytis buvo kanaaniefiy priemoné —
technika uzsukti gamtos dievus ir dieves naujam derliaus
ratui.

Kanaanietiy gamtos religijos fone, Ozéjo Sandoros
supratimas ir aiSkinimas moterystés jvaizdZiu buvo labai
drgsi naujové. Gamtos religija lytj sudievino, o Ozéjas
drjso panaudoti lytinj jvaizdj Dievo ir Izraelio tautos tar-
pusavio santykiams iSreiksti. Ozéjas vispusiskai skiriasi
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nuo kanaaniefiy gamtos religijos moterystés jvaizdzio
naudojimu. Jis nekalba apie dieviska moteryste metinia-
me gamtos rate, bet panaudoja vyro ir moters santykj is-
reik3ti istorinei Dievo moterystei, kuria jis dykumoje su-
sijungé su savo Tauta, Ozéjas neperémé jvaizdzio i§ ka-
naanieciy gamtos religijos, bet i§ savo paties patirties —
asmeniSkos tragedijos su savo zmona Gomere.

Stabmeldysté yra svetimavimas. Gomere, pranaso
Zmona, tapo paleistuve ir svetimautoja. Izraelis, Dievo
Tauta, sulauzé Sandorg ir tapo staby garbintoja. Stabmel-
dysté yra paleistuvysté, nes ja svetimaujama. Sis yra is-
torinés Izraelio tragedijos centras ir visy bédy versmeé.
“Zmona”, kurig Dievas isirinko ir vedé dykumoje, nesi-
laiko santuokinés istikimybés. “Paleistuvystés [svetima-
vimo] dvasia” uzdegé izraelietius. Jie atfalo nuo Dievo

(024,12).

Pranaso Ozéjo i88ukis Dievo vardu nesitenkino pa-
smerkti visuomeniniy skriaudy, politinés maiSaties ir
religinio lékstumo. ISStkis kreipési | izraelieciy Sirdj.
Pranasui riipéjo Zmogaus Sirdis, nes Cia gimsta istikima
meilé. Pranasui rupéjo dalykai, kuriais pasitiki Zmogaus
Sirdis. Ozéjui nebuvo svetima Giminiy lygos laikysena
monarchijos atzvilgiu. Jis smerké monarchijos ivedima j
Sandoros bendrija ir monarchija laiké “paleistuvysteés
[svetimavimol dvasios” reiZkiniu. Pagal Ozéja, Sauliaus
apvainikavimas karaliumi Gilgale (Gilgal) liudijo, kad
izraelieGiai noréjo atmesti Jahve kaip savo karaliy (Oz 8,
4; 9,15; 10,3.9). Jis jziiiréjo karaliy zudyme (Oz 7,3-7),
karstligiskose pastangose pataikauti Egiptui ir Asirijai
(0z7,11) ir kvailame pasitikéjime ginklais ir tvirtove-
mis (0z8,14) tragitkas Sandoros sulauZzymo pasekmes.
Biidama atkakliai uZsispyrusi, Siauriné karalysté noréjo
visu kuo biti “kaip kitos tautos”. Viso to iSvada: ji yra
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kity tauty praryjama (0z 8,8) ir “svetimieji” ja ryja (Oz
7,89).

Izraelie¢iy “paleistuvystés [svetimavimol dvasia”
vedé juos i melaginga ir stabmeldiskg religija. Kaip ir
kiti didieji Senojo Testamento pranasai, Ozéjas patyre,
kad religija gali buti kartkartémis ir Zalinga, nes tampa
priemone — technika Dievui ir Zmogui apgauti. Ozéjo
laikais religija buvo Zemdirbiy laikoma priemone gamtai
pakinkyti ir Dievui supandioti. Izraeliediy religija stipriai
salygojo kanaanieciy gamtos garbinimas. Izraelietiai gri-
dosi i Sventoves ne su dékingumu iSpaZinti savo vispusiska
priklausomybe Dievui, kuris idvedé juos i§ Egipto ir yra
Sandoros Dievas, bet ka nors gauti i3 religijos — darna,
saugumg, gerove, taika. Kunigai ir pranasai, kaltina Ozé-
jas, isnaudodami izraelietiy domesj religijai, tikrovéje
puoseléjo izraelietiy “svetimavima”. Kunigai “mito [Jah-
vés] tautos nuodéme” (0z4,7-10).

Izraelio istikimybé nepatikima. Ozéjui Izraelio isti-
kimybé buvo nepastovios moters istikimybé. Sandoros
bendrijai stigo tikros Sandoros istikimybés — istikimos
meilés, nes ji buvo nepastovi ir nepatikima. Ozéjo gimta-
ja kalba Izraeliui tritko hesed. Sis Zodis yra nepaprastai
raiSkus hebrajy kalboje. Jj isversti j musy kalba galima
tik bandyti.*’® Iprasta jj versti j lietuviy kalba “pasigai-
1¢jimu”, arba “gailestingumu”. Tagiau Sv. Raste juo pa-
zenklinama “palankumas-istikimybé-veiksmas”, t.y. isti-

218 Arkivysk. J. Skvireckas hesed vercia “pasigailéjimu”. PanaSiai
ir naujasis Naujojo Testamento vertimas, Zr. Sventasis Rastas Naujasis Tes-
tamentas, verté kun. C. Kavaliauskas, redagavo kun. V. Aliulis (Bostonas,
1972), Mt 9,13 vertimg. “Pasigailé¢jimas” yra pirmine hesed prasmé. Ta-
¢iau jis turi ir antringe papildomg prasme: “palankumas” (palankus nusi-
teikimas kitam), “gerumas”, arba “meilé” (iStikima meilé, kuria mylima
kita tokj, koks jis yra) — “maloné”, “gailestingumas”, “paslaugumas”,
“dosnumas”. . .
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kima ir veiksminga meilé, kuri jungia du asmenis drau-
gystés — sandoros rySiu. PavyzdZiu galima imti Dovydo
ir Jonatano draugystés sandorg (1 Sam 18,1-4; 20,1-43).
Jonatanas primena Dovydui:

Todél elkis maloniai [rodyk hesed] su
savo tarnu, nes tu sudarei su manimi

Sventq sandorg (1 Sam 20,8a).

Net ir tada, kai galingesnis draugystés — sandoros daly-
vis elgiasi maloniai — silpnesniam uz save draugysteés
bendrui rodo hesed, paskata atliepti maloniu elgesiu kyia
ne is tiesig~inio jpareigojimo, bet is Sirdies istikimybes,
malonés, kuri maitina patj draugystés santykj. ISpaZini-
mu, kad Jahvé yra “gailestingumo [hesed] ir malonés
Dievas” (I%34,6) pareiskiama, kad Jahve — Visagalis
Dievas visuomet elgiasi maloniai su savo Tauta ne dél to,
kad jj tam jpareigoja iSorinis jstatymas, bet dél to, kad jis
nori, savo gailestingumo ir malonés vedamas, maloniai
elgtis.”*® Todél Sandoros santykis su Dievu nesiremia tik
jnoriu, bet Svyti pastoviu, tvirtu ir patikimu gerumu: “pa-
lankumu-istikimybe-veiksmu”. Ozéjas panaudoja §j raisky
ir turtinga Zodj Izraelio santykiui su Dievu paZzenklinti,
norédamas parodyti, kad izraelie¢iai — Sandoros daly-
viai turi gyventi tuo padiu pastoviu, tvirtu ir patikimu
gerumu: ‘“‘palankumu-iStikimybe-veiksmu”. Taéiau istori-
ja liudija, kad Izraelis nesielge pagal hesed. Pranasas
vaizdZiais briiksniais parodo, kad izraelieCiy atliepimas

219 Zr, E.M. Good, “Love”, veikale The Interpreter’s Dictionary of
the Bible, kurj redagavo G.A. Buttrick et al., III, p. 168-178; X. Léon-
Dufour, Dictionary of Biblical Theology (New York, NY: Seabury Press,
21973), p. 322-327; G. Quell, “Die Liebe im Alten Testament”, veikale,
kuri redagavo G. Kittel, Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament
(Stuttgart; W. Kohlhammer, 1933), I, p. 20-34; F.I. Anderson ir D.N.
Freedman, Hosea (The Anchor Bible 24-asis tomas; Garden City, NY:
Doubleday, 1980), p. 327-329; 336; 364; 418; 424; 427; 429-436; 563;633.
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Dievui buvo tik lyg rytmeéio migla ar rasa (0z64).
Trumpalaiké, nes, vos saulei pakilus, iSgaruoja. Todél
Ozéjas Dievo vardu atmeta tuometinj izraelie¢iy Dievo
garbinimg:

AS noriu hesed [palankumo-istikimybés-veiksmo],

o ne aukos;

mieliau man, kaeda mano tauta mane pazista,

negu kada degina man savo aukas (0z6,6).

Pranasas Ozéjas Dievo garbinimui auky neatmeta.
Taciau, anot pranaso, aukos be “iStikimo gerumo” — be
hesed yra beprasmés.* Jos stokoja tikro istikimumo San-

doros Dievui. Pranasas Ozéjas beldési j Siaurinés kara-
lystés Sird].

VIDINE SIRDIES LIGA

0z 6,6 eiluté yra raktinis Ozéjo knygos skaitinys. Cia
Ozeéjas sugretina du svarbius ZodzZius. Pirmasis yra jau
mums gerai paZjstamas hesed — “istikimas gerumas”. O
antrasis dalinai sutampa su pirmuoju. Jis yra “mieliau
man, kada mano tauta mane pazjsta”. Hebraju kalba jis
yra kur kas trumpesnis: “Dievo paZinimas”.

Ozéjas sielojosi, kad Izraelis neZinojo, t.y. nepazino
Dievo (0z4,1; 6,6). Anot pranaSo, §is trikumas buvo
Izraelio yda ir visy bédy versmé, — vidiné Sirdies liga.
Zodis “pazinimas” tuojau pat mums primena prota, nes
protu suvokiame pasaulj ir iSnarpliojame jo désninguma.
Tuo tarpu Ozéjui “paZinimas” yra Sirdies reikalas. Jis
kalba apie paZinimq, kuris yra budingas Sandorai su Die-
vu. Dievas pazino izraeliedius, iSsirinkdamas juos ir su-
kurdamas i3 jy sau Tautg. Dievo paZinti izraelieciai paZi-

220 Jézus Naujajame Testamente dusyk kviecia savo klausytojus imti
i rankas ir pasiskaityti Ozéjo skaitinj apie “iStikimg gerumg” — pasigailé-

jimg. Zr. Mt 9,13; 12,7.
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no Dieva, — iki tol niekad negirdétg Dievo gerumg (Zzr.
Am 3,2), — pripazindami jj Dievu.

Cia veél susiduriame su hetity siuzereninés sutarties
pavyzdziu ir iSraiska.””' Misy amzZiy pasiekusiose sutarty-
se hetity ir akady kalba, veiksmaZodis “Zinoti” yra nau-
dojamas dvejopam poreikiui iSreiksti: 1. Didysis karalius
— siuzerenas #ino savo vasala, o vasalas pripaZjsta didjji
karaliy savo valdovu; 2. Abipusj pripaZinimg,” kad su-
tartis saisto ir jpareigoja. Siame sutarties fone lengva nu-
vokti, kodél Ozéjas sugretina “istikima geruma™ su “Die-
vo pazinimu”. PranaSas Dievo vardu kalba apie Izraelio
isipareigojimg Sandora pripazinti Jahve savo Dievu ir
buti jam isfikima Tauta, nes jis yra jos vienintelis Valdo-
vas. VeiksmazodZzio “Zinoti”” prasmé yra itin raiski sekan-
¢iame Ozéjo knygos skaitinyje:

As esu Jahve, tavo Dievas,

is pat Egipto Zemes;

Nepazink [nepripazink] kito dievo kaip mane.
Tik a$ esu tavo isganytojas,

nes a$ pazinau tave dykumoje,

sausros zemeéje (0Oz 13,4-5).

Dievo pazinimas turi du bruozus. IS vienos puses,
Dievo pazinimas yra katekizmo — teologiniy tiesy pazi-
nimas. Jo moko tévai Seimoje (Ist 6,20-25), kunigai Sven-
tovese (0z4,1-19), o ypatingai Sandoros atnaujinimo
Sventime. Sis Dievo paZinimas yra Zinojimas, kas yra
Dievas (0z 13,4). Jam priklauso ir Zinojimas to, kg Die-
vas yra padares Izraeliui ir to, ko Dievas reikalauja i3
savo Tautos. Trumpai, Dievo paZinimas yra tikéjimo krai-
¢io zinojimas. Kai Sio Zinojimo stokojama, izraelietiai

221 7r. Raktas | Senqji Testamentq, 1, p. 211-215.

222 Zr. D. H. Hillers, Covenant: The History of a Biblical Idea, p.
120-123.
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eina pas svetimus dievus ir lauZo Sandoros jpareigojimus,
kuriy santrauka yra Defimt Dievo jsakymy.** Ozéjas ap-
kaltina Dievo vardu kunigus ir pranasus uz Sig liadna
padétj, nes jie neatliko pareigos mokyti izraelieius, ka
reiskia biti Sandoros bendrija (0z4,5-6). I kitos pusés,
Dievo pazinimas néra tik proto reikalas, bet ir valios po-
reikis. Ozéjas kalba apie Zinojimg Sirdimi. Pagal hebra-
iSka psichologija, Sirdyje neatskiriamai jungiasi protas ir
valia — Zinojimas ir noréjimas. PranaSui ripi viso as-
mens atliepimas Dievo iStikimam gerumui. PaZinti Die-
va reiskia pripaZinti jo visagale teise j Zmogaus atsidavi-
ma ir rapintis varguoliais ir skriaudziamaisiais (Jer 22,
16). Taigi, teigdamas, kad Izraelis stokojo Dievo pazini-
mo, Ozéjas tvirtino, kad Izraelio visuomené nelaiké Dievo
Dievu — nepripazino jo Dievu savo buityje. Sandora buvo
sulauzyta — “Zmona” buvo atsiskyrusi nuo savo “vyro”:

Nes paleistuvystés [svetimavimol dvasia

yra jsigaléjusi juose ir

jie nepazista Lnepripazjstal Jahvés (0z5,4).
Ilgainiui, kada Dievo uZmojis bus jvykdytas, ir Izraelis
“pazins [pripaZins] Jahve” (Oz2,20).

Pranasas Ozéjas atidengé izraeliediy visuomenei jos
buities opiausia liga. Jis taip pat kreipé démesj j Sios li-
gos istorijg. Anot pranaSo, Izraelio neistikimybé buvo ta
pati atSiauri laikysena Dievui nuo pat jéjimo j PaZado
Zeme.” Dievas dykumoje sudaré Sandora su nuotaka,

223 0z4,2 yra aiski uZuomina apie DeSimt Dievo jsakymy (melagys-
té, zmogzudysté, vagysté, svetimavimas). Be to, ir visas 0z4,1-10 skaitinys
turi teisminés bylos rémus, — vienas i§ Sandoros dalyviy apkaltina savo
bendra uz jsipareigojimy nesilaikymg. Zr. H.B. Huffmon, “The Covenant
Lawsuit in the Prophets”, Journal of Biblical Literature 78 (1959) 285-295.
Be to, D. McCarthy, “Hosea”, JBC 15:14-15.

224 7r. Raktas | Senqji Testamentq, I, p. 311-314.
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kuriai buvo lemta tapti neistikimai. Tikrovéje medaus
ménuo dykumoje — nuotakos istikimybés metas buvo per-
dém trumpas. Vos jkélusi koja i Pazado Zeme, ji pradéjo
valkstytis viliojanéiu paleistuvés apdaru ir beégioti paskui
“meiluzius” — Kanaano gamtos dievus, zadanéius jai ge-
rove ir sauguma — “paleistuvés mokesti”. Si yra prana-
sisko pamokslo mintis Oz 2-ajame skyriuje. Baalo garbi-
nimo poreikiai skverbési j Sandoros bendrijos buitj taip
létai ir taip klastingai, kad per mety metus liaudyje Jah-
vé ir Baalas tapo viena. Sandoros bendrijos liaudis nebe-
jauté skirtumo tarp gamtos dievo Baalo ir Istorijos Dievo
Jahveés. Abu(buvo garbinami kartu! Izraelis — Jahvés
nuotaka nesuprato, kad Baalo Zadama gerove ir saugumas
buvo “paleistuvés mokestis”.

Taigi, anot pranaSo Ozéjo, Izraelio istorija nuo pat
pradzios Pazado Zeméje buvo savanaudiska ir geédinga
Jahves “istikimo gerumo” iSdavyste. Mety metus Izraelis
— Jahvés nuotaka vaikési savo késlus, o dabar buvo jstri-
gusi j savo nuodémiu jvijg be vilties isinarplioti. Visa
visuomené buvo savo jsisenéjusios galvosenos ir laikysenos
supanéiota. “Jy blogi darbai”, sako pranasas, “neleidzia
jiems grjzti prie Dievo” (0Oz 5,4). Jie buvo panciote su-
panéioti savo kesly. Bet koks Saukimas grjzti atrodé tus-
¢ias: “Efraimas susiriSo su stabais. Tegu jis sau zinosi...”
(0z4,17). Visas izraelietiu buitinis gyvenimas — poli-
tika, ekonomija ir religija buvo uztersti ir panardinti gam-
tos religijoje. Izraelie¢iy padetj galima lyginti su padéti-
mi Zmogaus, kuris yra taip pavergtas savo galvosenos ir
laikysenos gyvenime, kad stokoja ir vaizduotes, ir valios
jégy gyvenimo krypéiai pakeisti. Kartkartémis didele per-
varta — nelaimingas liZis asmens gyvenime sudaro pro-
ga naujai pradziai. PranaSas Ozéjas tikéjo, kad artéjanti
istoriné pervarta — katastrofa bus Dievo priemoné sukur-
ti Izraeliui proga pagyti — grjzti prie Dievo.
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“Istikimas gerumas” laimi. Ozéjas yra daug kuo pa-
nasus j Amosa. Abu Dievo vardu prasnekino Izraelj su Zi-
nia, kad artéja prazatis. Dalykiskai, istoriko akimis Zii-
rint, jiedu kalbéjo apie baisia Asirijos grésme. Amosas
buvo kiles i§ Judo karalystés. Tuo tarpu Ozéjui Izraelio
karalysté buvo tévyné. Visi trys Ozéjo vaikai, gime i§ Go-
merés, gavo vardus, kurie rodé j Dievo teisma. Jauniau-
sias siinus Lo-Ammi — “Ne mano tauta” ypatingai Zenk-
liai teige, kad Jahvé paliks savo Tautg jos paios késlams.
Be to, pranasSiskas pamokslas Oz 2-ajame skyriuje prasi-
deda su Jahvés zodzZiu apie skyrybas nuo Izraelio, paleis-
tuvés nuotakos: “Ji néra mano Zmona, ir a$ nesu jos vy-
ras” (0z2,2). Kituose Ozéjo knygos skaitiniuose §i min-
tis yra dar stipriau iSreikSta: Jahve ateina sunaikinti sa-
vo Tautos (0Oz 13,8), lyg plésrus Zvéris jis puola ant savo
grobio (Oz 5,14), lyg kandis ar puvinys jis éda savo Tau-
ta (Oz 5,12). Netgi teigiama, kad Jahvé uzmir§ savo Tau-
ta (0z4,6), — paliks izraeliecius net tada, kai jie ban-
dys jo ieskoti (0z5,6), ir jy daugiau nebemylés (0z9,
15). Su neistikima Tauta — Izraeliu bus pasielgta taip,
kaip buvo pasielgta su neistikima Zmona — Gomere: ji
bus atmesta!

Pranaso Ozéjo zodziai Dievo vardu atrodo Siurkstis.
Jie gali uzgauti nudien] skaitytoja. Kg nori pranasas pa-
sakyti? Kaip iSreiskia pranasas Dievo teismg savo Tautai?

Sv. Rasto ikvéptieji autoriai issireizké apciuopiamu
budu ir poetine kalba, o ne atsajomis bendrybémis. Ozé-
jas skelbé Dievo teisma istorijos jvykiuose. Tam tikra
prasme artéjanti Asirijos grésmé buvo paties Izraelio in-
trigy pasekmeé. Nuosprendis biuti kaip kitos tautos, pri-
imti kaimyny religiia persunktus kultiiros poreikius ir rei-
kalauti sau i§ kaimyny iskilaus vaidmens Derlingojo pus-
meénulio politikoje i8ganymo istorijoje neturéjo daug bend-
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ro su Sandoros bendrijos uZduotimi. Tie, kurie “séja ve-
ja, pjauna audra” (0z8,7).

Pranasai primygtinai moké, kad Dievas nesitenkino
apreiksti savo iSganymo uzmojo ir Sandoros jpareigojimy.
Dievo uzmojis ir jpareigojimai nebuvo tik traukos désnis,
kurj izraelieciai galéjo perZzengti savo rizika. Anot pra-
nasy mokymo ir isdikio, pats Dievas jgyvendina savo is-
ganymo uzmojj istorijos raidoje, vesdamas savo Sandoros
bendrija per jvykiy Zaizdrg ir panaudodamas istorinius
veiksnius — pavyzdZziui, Asnl;q' — grazinti ja ] prota,
— i istikimybe Sandoros jpareigojimams.**

PranaSy mokyme istorijos jvykiai yra Dievo ir zmo-
gaus saveika. Rrinta démesin du jvykiy bruozai: vispusis-
ka Dievo valdzia ir visiSka Zmogaus atsakomybé. Abu
bruozai yra lygiai svarbiis pranaSy tikéjimo désniai. Si
jzvalga nesiduoda jrémuojama i 2 plius 2 yra 4 lygtj.
Visam Sv. Rastui yra biidinga mokyti, kad Zmogus turi
galig laisvai apsispresti, ta¢iau neturi galios iSvengti savo
nuosprendzio padariniy. Tik Dievas pajegia sukurti gera
i§ blogy Zmogaus nuosprendzio padariniy.

Ozéjo knyga moko ir skelbia, kad Dievo teismas, ar-
ba pyktis, siekia iganymo — atpirkimo. Atpirkimas per
teismg — istoring nelaime yra nuostabi Ozéjo pranaSysteés
jzvalga. Dievas nesiekia sunaikinimo, bet pagydymo. Per
istoriniy jvykiy Zaizdra, Dievas iSlaisvina savo Tautg is
trumparegio ir tariamo saugumo ir grazina ja i Sandoros
laisve. Ozéjo meilé buvo tauresné ir gilesné negu Gomerés
neistikimybé. Jahvés istikimas gerumas Izraeliui — San-
doros bendrijai yra pastovus ir gilus, nors Izraelis — San-
doros bendrija ir jstrigo j savo trumparegj ir tariamg sau-

225 Vienas jkveéptas autorius Naujajame Testamente labai taikliai
iSreiSkia Sig pranady jzvalga: “Baisu patekti i gyvojo Dievo rankas!” (Zyd
10,31).
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gumg. IStikimo gerumo vedamas, Dievas neatmes savo
Tautos, nors ji ir yra nepastovi ir svetimauja. Dievo pyk-
tis néra jnoringas — jis nesiekia atkerSyti ar sunaikinti,
bet Svyti Sventu gerumu, kuris siekia iSnarplioti izraelie-
Cius i8 jy paciy uzsidéty sau panciy ir islaisvinti naujam
gyvenimui Sandoroje. Anot pranaso Ozéjo, §i naujoji lais-
vé bus jgyvendinta tik tada, kada pats Dievas sunaikins
stabus, kuriais izraelietiai pasitiki. Tik tapusi plika kaip
tilviké savo meiluziy akivaizdoje, Izraelis — Sandoros
nuotaka (Oz2,2-13) pajégs tapti Sandoros Tauta ir su
dékingumu pripazinti savo vispusiska priklausomybe nuo
Dievo, kuris ja atpirko i§ Egipto vergijos ir riipinasi ja
Kanaano zemeéje istikimu gerumu.

KAIP TEVAS BAUDZIA SAVO SONU

Jahvés meilés Sventumas®™® apima teisma ir gailestin-
guma. PranasSas Ozéjas jj patraukliai isreiskia savo kny-
gos 11-ajame skyriuje. Cia Dievo istikimas gerumas jvaiz-
dinamas ne vyro ir Zmonos istikimu santykiu, bet tévo ir
stinaus santykio jvaizdziu. Izraelis, Jahves sinus, gimé is
Dievo meilés (Oz 11,1-4; zr. 18 4,22-23). Izraelio istori-
jos pagrindas yra Sventasis Jahvés uZmojis. Jis duoda
ivykiams kryptj ir prasme:

Kai Izraelis buvo vaikas,

as myléjau ji;

i§ Egipto pasaukiau savo suny (Oz 11,1).

Dievas elgési su lzraeliu, kaip tévas elgiasi su su-
numi: moké ji Zengti pirmuosius Zingsnius, neSiojo ant
savo ranky ir téviskai juo riipinosi (Oz 11, 1-3).**7 Stai-
ga skaitinio nuotaika pasikei¢ia (Oz 11,5-7). Jahvés kant-

226 “Syentumas” Senajame Testamente yra Dievo proverzis j istorijg:
galingas, skatings ir paslaptingas.

227 Tévo jvaizdis pakeidiaimas jvaizdziu Zmogaus, kuris veda gyvuli
su virve ir juo riipinasi.
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rybé savo maistingai Tautai iSseko. Izraelis turés pakelti
bausme, kuria Jahvé siys per Egipta ir Asirija — tas tau-
tas, i8 kuriy Izraelis tikéjosi saugumo. Taciau teismas ne-
ra galutinis Dievo Zodis (Oz 11,8-9). Net bausméje — is-
torinéje katastrofoje Dievas nepalieka savo Tautos. Jo
Sventa meilé lydi juos ir istorinés katastrofos teisme. Die-
vas nesiekia sunaikinti Izraelio, kaip jis kadaise sunaikino
Adma (Admah) ir Zeboimus (Pr19,24-25; Ist 29,23).
Istorinéje katastrofoje reidkiasi tévo riipestis, — Dievas
baudzia su meile, nes nori savo paklydusj vaika grazinti
i prota. Istorinéje katastrofoje Zmogus neiSvengiamai grjz-
ta j save. | spve atsitrenkti yra labai skaudu. Taciau tik
atpazinus tikrgja savo padeétj, imanoma suprasti gyvenimo
prasme.

Pranasas Ozéjas kalba apie grumtynes Dievo Sirdyje
— gerumu Svytintj nerima. Be abejo, jis nuvoké grumty-
nes Dievo Sirdyje dél savo patirtos l{]anéios su Gomere
(0z11,8-11). Prie§ akis nenumaldomas nuosprendis: ka
daryti su paklydusiu vaiku? Grumtynes Sirdyje laimi mei-

lé. Ji neleidzia atmesti paklydusio vaiko. Kodél? Ozéjui

“pritritksta zodziy idreiksti Dievo gailestingumo gelmes:
Kaip a$ galiu atmesti tave, Izraeli?
Kaip a3 galiu palikti tave? > N
Negi as galéCiau sunaikinti tave,
kaip pasielgiau su Adma,
ar elgtis su tavimi,
kaip pasielgiau su Zeboimais?
Mano sirdis neleidzia man to padaryti,
mano meilé tau yra perstipri.
A§ nebausiu taves su pykciu;
a3 nebenaikinsiu Izraelio.
Nes a3 esu Dievas, o ne Zmogus,
a3, Sventasis, tarp jisy.
as nebeateisiu pas jus su pykciu (0z11,8-9).
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Skaitytojui Dievo pyktis ir meilé gali atrodyti nesu-
derinami, nes priefiski. Taciau pranasui Ozéjui Dievo
meilé virija prota ir néra jam priesiska. Ji Svyti teismo
— istorinés katastrofos audra ir vilties bei alnaujinimo
vaivorykste (Oz11,10-11). Nelaimés niirumas yra my-
lin¢ios Dievo rankos Sesélis.

SANDOROS - ATNAUJINIMAS

Dvi temos Svyti Ozéjo pranaSystéje: Izraelio neistiki-
mybé ir Dievo pasigailinti meilé. Ozéjas nesiliove myléti
Gomerés — savo Zmonos, nors ji ir buvo tapusi jam neis-
tikima. Savo iSgyvenime pranaSas atpaZino Dievo isgyve-
nimg. Dievas nesiliové myléti Izrael] — savo Sandoros
nuotaka, nors ji ir buvo tapusi jam neistikima. Tai buvo
kelias, kuriuo Dievas jkvépé Ozéja biiti savo pranaSu. Ais-
kéja, kad Ozéjas ne tik kalbéjo Dievo vardu Izraeliui, bet
ir iSgyveno kartu su Dievu jo santykj su Izraeliu. Asme-
niska Ozéjo vedybinio gyvenimo tragedija yra Dievo tra-
gedijos palyginimas su Izraelio tragedija. Ozéjas nesilio-
ve istikimai myléti Gomere, Jahvé nesiliové istikimai my-
léti savo Tautos, nors ji vaikesi “svetimus dievus” (Oz 3,
1).**® Ozéjas atpirko Gomere ir jai atleido, nors ir pa-
baudé ja “daug dieny” (0z3,2-3). Ir Dievas atpirks Izra-
elj, nors Izraelis turés pabati “be karaliy ir vady, be au-
ky ir sventyjy stulpy...”(0z 3,4), — politiniame ir reli-
giniame skurde. Politiné ir religiné tarsa kaip tik ir buvo
Izraelio liga. ISgryninta ir nuskaidrinta Sandoros nuotaka
— lzraelis turés nauja pradzia ir nauja santykj su Dievu.
Izraelis gris — atgailaus ir ieskos Jahvés, savo Dievo (Oz
3,5) .229

228 “Pyragaiciai su razinomis” (0z3,1) yra uZuomina apie maisto
patiekalus Baalo, derlingumo dievo, garbinime.

229 0z 3,5 turi veliau jterptus Zodzius “savo karaliaus Dovydo”. Jie
priklauso vélesniam jkvéptam Ozéjo knygos redaktoriui. Ir kiti Ozéjo kny-
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Liga peraukléja Zzmogy. Ligos peraukléjimas siejasi
su skausmu ir kancia. Peraukléjimas per skausmag ir kan-
¢ig yra Oz 2 turinys. Ozéjas vaizdZiai atidengia Izraelio
svetimavimg — stabmeldyste ir pastangas sekioti jkandin
“meiluzius”. Taciau Jahvés tikslas nuolat lieka tas pats:
sutaikinti su savimi savo neistikimag Tautg:

Todél as viliosiu jq,

isvesiu vel § dykumq

ir prasnekinsiu jos Sirdj.

Ten ji man atlieps
kaip savo jaunysteés dienose,
kada ji isejo i5 Egipto zemes (0Oz 2,14-15).

Izraelis — Sandoros bendrija kadaise gimé dykumo-
je. Dabar, skelbia Ozéjas, ji atgims — skausmo ir kancios
dykumoje, toli nuo politiniy ir religiniu pagundy.

0z 2,15 uzsimena apie Ahoro (Ahor) slénj ir vadi-
na jj durimis j viltj. Ahoro slénis yra Judo dykynéje ant
plynaukstés virs Negyvosios jaros. Palei jos rytinj pa-
krastj siauru tarpekliu braunasi Kumrano upoksnis. Jis
staiga nusileidZia i slénj prie vietoves, kuri, Simtmecius
veliau, tapo eseny bendruomenés centru. Ir esenai lauke
naujosios Sandoros dykumoje.

Nudien, lankantis Ahoro slényje virs Kumrano at-
§laités uoly, pajuntama stiprus kontrastas tarp Sios dyky-
nés paprastumo ir zaliy, kadaise miskingy, Kanaano kal-
ny, kur tarpo iskilus izraelie¢iy miestai — Zmogaus kul-

gos skaitiniai turi pataisymy, kurie atspindi Judo karalystés mesijing teolo-
gija: 0z 1,7; 4,15; 11,12b. Kai kuriy Senojo Testamento mokslininky nuo-
mone, Sie pataisymai yra ne vietoje ir todél laikytini suklastoti. Svarbu ne-
uzmirsti, kad Ozéjas, kaip ir Amosas, kreipési Dievo vardu j abi seseris-
kas karalystes — Izraelj ir Judg. Vélesni priedai nieku nepriestarauja Sv.
Rasto jkvépimo tiesai, nes jkvépimas nesiribojo vienu autoriumi, bet visos
knygos raSytojais — pranasais ir redaktoriais.
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tiros iSraiska. Gyvenimas dykumoje yra pavojingas. Dy-
kuma tikéjimo Zmogui primena, kad gyvenimas vispusis-
kai priklauso nuo Apvaizdos gerumo. Bidinga, kad pra-
nasas Ozéjas laiko dykuma naujos pradzios vieta. Anot jo
pranasSystés, pats Jahvé nuvilios savo Tauta j dykuma. Ten
ji atpazZins ir iSgyvens savo vispusiSka priklausomybe nuo
Dievo ir, bidama toli nuo savo namy ant smélio, gales
iSgirsti tai, kg sako Sandoros Dievas. Jahvé, anot hebrais-
kojo teksto, “kalbés [prasnekins jos] j Sirdj”. Budinga,
kad dykumoje ji atgaus savo vynuogynus, — supras, kad
kultiirinis klestéjimas ir medZiaginé gerove yra Dievo do-
vana. Dykumoje Zmogus atranda duris i viltj, kuri istiki-
mu Dievo gerumu veda j prasmingg ir saugig ateitj.*"’

Anot pranaso Ozéjo, dykuma turéjo buti Sandoros at-
naujinimo vieta, nes dykumoje turéjo uzsibaigti ilgoji su-
lauzZytos Sandoros istorija. Dykumoje Izraelis pajégs at-
sakyti Jahveés prasnekinimui meile, kaip kadaise buvo at-
sakes su dékingu pasitikéjimu ISéjimo i Egipto metu.
O Jahvé susigrazins Izraelj — savo Sandoros nuotaka j
zmonos santykj, pazadédamas ja sau teisumu (isedaqah)
ir teismu (mispat), iStikima meile (hesed) ir pasigaile-
jimu. Tiesa, Izraelio istorija pilna neistikimybés. Taéiau
ji bus nugaléta istikima Dievo meile, kuri yra stipresné
ir gilesné negu Izraelio neiStikimybé. Sandoros bendrija
— lzraelis stipriai ir giliai pripazins Jahve naujais rysiais

(02 2,19-20).

SAMARIJOS GALAS

Pranaso Ozéjo durys j viltj turéjo istorinés katastro-
fos fong. Ir pati viltis turéjo pagrinda Dievo gerumo tike-
jime, o ne politiniuose galimumuose. Neéra jokios abejo-

230 Zr, J. L. McKenzie, “Desert”, Dictionary of the Bible (Milwau-
kee, MN: Bruce, 1965), p. 194-196; X. Léon-Dufour, ten pat, p. 121-123,
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Omris “nupirko Somrono kalng i§ Semerio ..., pastaté miesta ... ir

pavadino’ Samarija (2 Kar 12,24).
Samarijos kalnas su miesto griuvésiais nuo vieSkelio piety puseje.

Samarija buvo Izraelio — Siaurinés karalystés sostine.
Griuvésiai yra daugiasluoksniai.




Laiptai j Samarijos valdovy rimus.

Omrio ir Ahabo bei Jezebelés rimuy griuvésiai. Kur kadaise vie3patavo
Omrio dinastija, dabar auga alyvmedzZiai.




Bendras Samarijos — Izraelio sostinés vaizdas nudien.

Jezreelio slénis — lyguma. Tolumoje Megido piliakalnis ir Samarijos
kalnai.




<~ 3%

Nl

Izraelio — Siaurés karalystés kavalerijos kareivinés Hazoro
piliakalnyje.

Jeroboamo I statiniy liku¢iai Dano piliakalnyje. Kadaise ¢ia buvo
pastatytas Auksinis versis.




PoZeminé vandens talpykla — cisterna Hazore.

Palestinos archeologija domina ne tik krik$€ionis bei zydus,
bet ir skirtingy paZiliry asmenis. Kasmet tyrinéjama bent 50

archeologiniu poZilriu svarbiu vietoviy.



Juozapo kapas prie Sechemo. Prie5 mirdamas Egipte, Juozapas
prisaikdino savuosius ‘“‘parnedti jo kaulus” | PaZado Zeme (Pr 50,25).

Garizimo kalnas nuo Juozapo kapo. Garizimas tapo svarbi vietové po
Samarijos — Izraelio karalystés Zlugimo.




nés, kad Ozéjo pranesimag apie lIzraelio prazitj salygojo
tarptautiné padétis. Geografiniu pozitriu Izraelis buvo
ant kelio, kuriuo Asirija rengeési Zygiuoti per Derlingaji
pusmeénulj j Egipta. Ir politiniu poZitriu mazuté Izraelio
karalysté neturéjo galios apsiginti nuo Asirijos milZino.
Be to, karalystés didikai pjoveési vieni su kitais ir stengési
prazudyti vieni kitus svetimyjy pagalba. Pranasui §i poli-
tiné maisatis turéjo skirtingg prasme. MaiSatyje jis maté
Sandoros bendrijos béda ir Dievo uzmojj teisti ir atnau-
jinti.**!

Senojo Testamento istorija nieko nesako apie prana-
S0 Ozéjo veiklos trukme. Kai kurie mokslininkai*** mano,
kad Ozéjas reiskesi ir Sirijos-Izraelio sgjungos metu (735
-733 m. pr. Kr.). Sirija j Izraelis buvo kadaise priesai,
dabar Sios dvi karalystés tapo sajungininkais pries Judo
karalyste. Oz 5,8-14 skaitinys, atrodo, atspindi Judo ka-
ralystés proverzj j lzraelio karalyste Sirijos-lzraelio sa-
jungos metu.”” Nuoseklu pranagiska Ozéjo veikly sieti su
Siaurinés karalystés galo siikuriy srautu (Oz4-14).

Ivykiai sparciai vystési. Siaurinés karalystés ateitis
darési miglota ir netikra. Tiglat-pilesero mirtis 727 m. pr.
Kristy sugundé Izraelio karaliy nusikratyti Asirijos jun-
gu. Po trejetos mety karalius HoSea atsisaké moketi
Asirijai duokle. Mat jis vylési, kad naujasis Asirijos val-
dovas nebus pakankamai stiprus suvaldyti placig ir pa-
drika imperija. Be to, jis pasitikéjo Egiptu. Ta¢iau nau-
jasis Asirijos karalius Salmaneseras V (Salmaneser) ne-
gai%o uzpulti ir pamokyti Izraelj. Po Salmanesero mirties
mii§io metu jo jpédiniui Sargonui II (Sargon) teko uZda-

231 Zr, P.J. King, “Hosea’s Message of Hope”, Biblical Theology
Bulletin 12(3:1982) 91-95.

282 7r, Sekantj skyriy.

288 Zr, J.M. Ward, Hosea: A Theological Commentary (New York,
NY: Harper & Row, 1966), rySium su Oz5,8-14 skaitiniu.
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vinys susidoroti su Izraelio karalyste. 721 mety pradZioje,
po trejeto mety apgulos, Izraelio sostiné Samarija krito.
Pagal Sargono Il metrastj, asirai iSvezé 27.290 izraeliediy
} Persija (2 Kar 17,6), o jy vieton atvezé kolonistus i3
Babilonijos, Elamo ir Sirijos.”®* Amoso rauda tapo istori-
ne tikrove: “Nuotaka Izraelis Zuvo...” (Am 5,2).

Pranasas Ozéjas, atrodo, jau buvo mires ir nepergy-
veno tautinés Izraelio prazities. Taciau Ozéjo pranaSysté
nebuvo uzmirsta. Ji buvo saugoma pranaso mokiniy rate-
lyje ir ilgainiui tapo Pietines — Judo karalystés tikéjimo
krai¢io knyga.

234 Zr. J.B. Pritchard (red.), ten pat, p. 284-287.
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Klausyk, dangau, ir isgirsk, Zeme,
nes Jahvé kalba:

“Uzauginau ir iSaukléjan vaikus,

o jie sukilo pries mane.

Jautis pazista savo savininkq,

ir asilas Zino savo Seimininko édzias.
Izraelis nepazjsta manes,

mano tauta nesuvokia. ..” (1z1,2-3)

Elijas, Elizéjus, Mikajas, Amosas ir Ozéjas — visi
iki Siol pazinti pranasai Dievo vardu kreipesi j Siaurine
karalyste, kuri po Saliamono mirties (922 m. pr. Kr.)
atskilo nuo Jungtinés Dovydo karalystés. Néra abejonés,
kad tuo paciu laikotarpiu Dievo pasiuntiniai — pranasai
reiskeési ir Judo — Pietinés karalystés visuomenéje. Sena-
sis Testamentas uZsimena apie keleta maziau Zinomy pra-
nasy: Azarija (2 Kr15,1-7), Hanani (2 Kr 16,7-10) ir
Jehu, Hananio siny (1 Kar 16,1-4; 2 Kr 19,2). Taciau
né vienas jy neprilygo Siaurinés karalystés pranasams,

Skaitymai i§ Sv. Rasto:
2 Kar 15,32-20,21.
1z 1-11; 13-23; 28-32.
Mch 1,1-6,8.
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kuriy Zodis buvo svarus jy amzZiaus luziy ir pervarty srau-
te. Susidaro vaizdas, kad didieji amzZiaus klausimai iskilo
ir buvo sprendZiami Siauréje. Net pranasas Amosas, nors
ir pietietis, buvo siystas su Dievo pranesimu j Betelj —
karaligkgja Jeroboamo II Sventove.

Siauriné karalysté po Jungtinés karalystés suskilimo
pirmavo karaliy verzlumu ir pranasy ZodZiu. Zinoma,
kartkartémis Izraeliui laikinai jklimpus j vidaus rietenas
ar pavargus nuo kaimyny uzpuoliy, ir Judas pasijusdavo
lygus. Taliau, aplamais bruozais, Judo karalysté buvo
Izraelio — stipresnés ir turtingesnes karalystés Sesélyje.
Tai nesunku suprasti. Izraelio karalysté sédéjo ant istori-
jos sankryZzos — pagrindiniy keliy tarp Mesopotamijos ir
Egipto, — taigi neiSvengiamai uzémé pirmaujantj vaid-
menj Palestinoje. Tuo tarpu Judo karalysté, bidama ato-
kiau nuo Derlingojo pusménulio karo ir prekybos keliu,
galéjo didZiuotis saugiu atskirumu kalnuotoje Zeméje.

Izraelio karalystei Apvaizdos lémimu teko pirmauti
Palestinos gyvenime. Nenuostabu, kad Dievas siunté seka
iskiliy pranasy kaip tik tg istorinj laikotarpj, kurj $i
Smaiksti karalysté didziavosi vado vardu tarp maZesniy
kaimyny.

Sargonas II Izraelio karalyste vadino “placiuoju
Omrio dinastijos krastu”.**® Asirijai jjungus Izraelj j sa-
vo imperija, pranaSai émé gyvai reikstis Judo karalystéje.
Ir ¢ia — pietinéje Sandoros bendrijos dalyje pranasy is-
torija yra suausta su pasakojimu apie karalius — politi-
nius Dovydo dinastijos vingius iki pat jos zlugimo Babi-
lonijos uZpuolio metu 587 m. pries Kristy.

235 J, B. Pritchard (red.), ten pat, p. 284-285. Asiry dokumentuose
iprasta Izraelio karalyst¢ vadinti Omrio vardu. Net Jehu — Omrio dinasti-
jos sunaikintojas yra vadinamas “Omrio siinumi”.
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AZARIJAS: ISKILUSIS JUDO KARALIUS

Judo karalyste valdé Dovydo dinastija. Karalius
Azarijas (Azarijah), arba Uzijas (Uzzijah), buvo Jerobo-
amo II bendraamzis (mzdg. 783-742 m. pr. Kr.).

Siauriné karalysté, kaip jau pastebéta, nagrinéjant
Amoso ir Ozéjo pranadystes, buvo kupina politiniy intrigy
ir visuomeninio nerimo bei nepasitenkinimo. Tuo tarpu
Judo karalysté didziavosi politinio ir visuomeninio gyve-
nimo pastovumu. Mat Dovydo dinastija valdé tvirta ranka
be pertraukos i§ sosto Jeruzaléje. Kas kita, kaip jau mi-
néta, buvo su Izraelio karaliais. Izraelio karalystéje dinas-
tijas ir pavienius karalius lydéjo intrigos ir smurtas. Be
to, politinius perversmus sglygojo nepastovi sgranga visuo-
meneéje su turtingais didikais ir skriaudZiama liaudimi.
Judo karalysté, turedama pastovia dinastija soste, gana
sklandziai rutuliojosi i§ senovinés Giminiy lygos papras-
tumo | paZangesnj miestie¢iy gyvenimo biidg. Ir sumies-
¢ionédama Judo karalysté iSsaugojo stebéting lygybe vi-
suomenéje. Tiesa, biity klaidinga teigti, kad tik g;aurinéje
karalystéje buvo smurto, intrigy ir skriaudy. Ir Pietinéje
karalystéje pranaSai nesiliove kaltinti ir Saukti j Dievo
teismg godzius Zemvaldzius uz mazazemiy skriaudimg (iz
5,8-10; Mch 2,1-2) bei turtuolius uZ vargdy engima (Iz
10,1-2; Mch 3,1-4) ir pasmerkti praraja tarp blogo elge-
sio su artimu ir religijos visuomenéje (Iz1,10-17). Vis
délto visuomeniné santvarka buvo palyginti pastovi. Vi-
suomeninés santvarkos pastovumo pagrindas — Dovydo
sostas yra labai svarbus veiksnys lzaijo knygai suprasti.
Mat jis maitino Judo karalystés tikéjimo savimone: Jahveé
sudaré ypatingg sandorg su Dovydu ir pazadéjo jam am-
zing dinastija (2 Sam 7,8-16).**°

286 Zr. Raktas | Sengji Testamentq, 1, p. 438-445.
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Azarijui valdant, Judo karalysté pasieké pacig savo
gerovés ir klestéjimo virsing. Sv. Rastas apie tai tik uz-
simena trumpudiais skaitiniais (2 Kar 15,1-7; 2 Kr 26).
Nors ir trumpuéiai, bet sudaro vaizda, kad Azarijo pasie-
kimai buvo jspidingi. Anot 2 Kr 26, Azarijas riipinosi Ju-
do kariuomene, uzkariavo Filistijos lyguma su svarbiuoju
Jiiros keliu, iSplété prekybinius santykius su Arabija, at-
staté Elato (Elat)**" uostamiestj ir ripinosi Zemes tkiu,
nes “myléjo Zeme” (2 Kr 26,10).

Azarijo valdinius skaudino jo liga. Apie 750 metus
ju i8kilusis karalius staiga susirgo baisia raupsy liga. Li-
ga, o ypatingai raupsai, anuomet buvo laikoma nuodémés
zenklu ir Dievo bausme. Taip Azarijo ligg aiSkina ir j-
kvéptasis istorikas (2Kar15,5). Karaliui Azarijui teko
uzsidaryti nuoSaliame name, o jo siinus Jotamas (Jotam)
valdé savo tévo vardu. Tadiau Azarijo valdiniy akyse net
baisioji raupsy liga nepajége uitemdyti jo iSkilumo —
karaliaus garbés ir gero vardo. Net uzsidarius nuosaliame
name, Azarijas buvo pripazjstamas valdovu, o jo vardas
tapo Judo karalystés jégos ir gerovés jvaizdziu (Zr. 1z6,
1). Siauréje Izraeliui sparéiai bléstant po Jeroboamo II
mirties (746 m. pr. Kr.), pietuose Judas tarpo jéga ir
jtaka, daug kuo panasia j Dovydo ir Saliamono laikotar-
pi- Tik Asirijos grésmé kySojo ant ateities akiracio.

Asirijos grésmé nebuvo naujas veiksnys. Jau nuo
XIII a. pr. Kr. Derlingojo pusménulio tarptautine pa-
deétj grasino Asirijos kilimas su uZmadiomis kurti pasau-
ling imperija. O su Tiglat-pilesero III atéjimu j Asirijos
sostg §i grésmé tapo grésminga tikrove. Asirijos kariné
jéga, pasijudinusi i§ Mesopotamijos aptvaro, nusiaube
Derlinggji pusménulj, pasiekdama net Nilo slénj.

237 Elatas anks¢iau buvo vadinamas Ezion-geberis (Ezion-geber).
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Azarijo laikotarpis buvo kupinas pazady ir grésmeés.
Sitokiame ateities fone Izaijas buvo pasauktas biti Dievo
pranasu Judo karalystéje. Izaijo paSaukimas jvyko 742 m.
pries Kristy — tais metais, kada karalius Azarijas miré
(Iz6,1), o asiry Tiglat-pileseras III uzémé Arpada (A
pad), Siaurinés Sirijos provincijos sosting. Izaijo prana-
giska veikla truko daugiau negu keturiasdeSimt mety. Jos
metu pasikeité politinis Derlingojo pusménulio Zemélapis.
Luzis seké lazj.

Pirmasis politinis lazis jvyko 735 m. pr. Kr. Sirija
ir Izraelis jsiverze j Judo krastg, norédami priversti Juda
deétis j sajunga pries Asirija.”*® Tai atrodé bergzdzios pas-
tangos Asirijai sustabdyti. Parodé tai ir jvykiai. Tiglat-
pileseras III 733-732 metais uzkariavo visg Sirijg ir nu-
niokojo Gileads, Galiléja ir net Sarono lyguma Zemiau
Karmelio, palei VidurZemio jiirg.

Antrasis milziniskos svarbos jvykis Izaijo veiklos
metu buvo 721 metais Samarijos, Siaurinés karalystés sos-
tinés, kritimas. Salmaneseras V, Tiglat pilesero I11 ipédi
nis, Izraelio maistavimo jerzintas, i$ nau]o isiverzé | Pa-
lesting. Sj kartq Siauriné karalysté jau nebepajégé issi-
pirkti i¥ asiry. Salmaneseras V apgulé Samarija, o jo
jpédinis Sargonas II ja sunaikino. O desiméia mety véliau
asiry kariuomené, vedama to paties Sargono II, nuslavé
visag Vidurzemio pajurj. Mat zygiavo Juros keliu — Via
Maris malSinti kito maisto pries Asirija. Filistiny miestas
Asdodas (Asdod) buvo sukiles pries Asirija.

Tretysis lazis jvyko 701 metais, Izaijo pranaSiskos
veiklos uzsklandoje. Judo karalysté kvailai jsijunge j sa-
junga prie§ Asirijg ir baisiai nukentéjo Sennacheribo
(Sennacherib) proverzio metu.

238 Panasiai kaip anksciau prie Qarqaro vakarie¢iy sajunga buvo su-
stabdZiusi asiry proverz.
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Pranasui Izaijui visos sgjungos prie§ Asirija ar su
Asirija buvo “Zaidimas su mirtimi”. Izraelio karalysté
buvo déjusis j sagjunga pries Asirija su tragiskais padari-
niais. Izaijas giliai iSgyveno Siaurés izraelietiy kar¢ig pa-
détj. Judo karalysté bandé kviesti Asirija ] sajungg.
Izaijas tam priesinosi visomis jégomis (Iz 7). Jis tai daré
ne kaip politikas ar politiniy laziy bei pervarty aiskinto-
jas. Jkvéptu pranaSo jZvalgumu Izaijas maté istorijos are-
noje Dievg — Izraelio ir tauty Valdova — ir suprato jo
uzmojj. Pranaso lIzaijo pasiuntinybé buvo: pranesti, ka
Dievas sako ir daro laiko vingiuose ir kryzkelése.

PRANASO IZAIJO KNYGA

Prie§ nagrinédami Izaijo praneS§ima Dievo vardu,
turime susipazinti su Senojo Testamento pranasy rastijos
Izaijo knyga. Izaijo knyga, kuriag nidien skaitome, turi 66
skyrius. Izaijo knyga nevientisa. Aplamai niidien sutaria-
ma, kad ne visa knyga priklauso VIII prieskristinio am-
Ziaus pranasui i§ Jeruzalés. Tiesa, didesné dalis Sios kny-
gos priklauso jam, bet visa knyga atspindi ir kitus jkvép-
tus asmenis — mokinius, aiSkintojus ir pranaSus.

Musiske autorystés samprata Senojo Testamento am-
ziuje buvo nepaZzjstama. Mums jprasta spausdinti knyga
mazesniu ar didesniu tiraZu ir autoriaus teises apsaugoti
jstatymais. Sv. RaSto amZiuje taip nebuvo. Pranago Zodi
buvo galima iSsaugoti atei¢iai tik jj patikint grupei sekéjy,
kurie istikimai atsiminty savo pranaSo Zodj ir jj uzrasyty
ateities kartoms.”*

Pats Izaijas padeda suprasti, kokiu bidu jo pranesi-
mas i Dievo buvo perduotas ateities kartoms. Savo pra-

239 Zr. A. Rubsys, Raktas | Naujgji Testamentg (Putnam, CT: Kriks-
¢ionis gyvenime, 1979), II, p. 48-49.
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nasiskos veiklos pradzioje, prane§imui i§ Dievo atsimusus
j kurcias ausis, Izaijas pasitrauké iS5 vieSojo gyvenimo,
norédamas “suvynioti [apsaugoti ir perduoti] liudijima”
ir “uzantspaudoti mokyma tarp [savol mokiniy” (Iz8,
16-18; zr. 30,8). Kadangi jo karta neémeé | Sirdj jo Zo-
dziy, Izaijas jauté, kad reikia palaukti, kol Dievas vispu-
siskiau apreiks savo uzmojj busimoms kartoms, kurios is-
girs — noreés klausytis! Labai galima, kad pranasas Izai-
jas patikéjo pranedimus i§ Dievo savo istikimai mokiniy
brolijai. Cia jie buvo branginami, perziiirimi vélesnio
Izaijo mokymo Sviesoje, o po pranaSo mirties éjo i$ kar-
tos j karta. Tokiu biiddu pranaso ZodZziy i§ Dievo kraitis
buvo nuolat gyvas ir skatinantis. Jam priklausé ne tik pa-
ties pranaso zodZiai i§ Dievo, bet ir vélesni jkvépti prie-
dai, nes, mokiniy jsitikinimu, jie derinosi ir pratesé pra-
naso zodzius.**’

Tanake, hebrajy Knygoje, pranasy rastai apima ke-
turis stambius ritinius:

1. Izaijo knyga,

2. Jeremijo knyga,

3. Ezechielio knyga ir

4. Dvylikos knyga.**

Sie keturi ritiniai kartu sudaro Vélesniuosius pranasus.**
Visi keturi yra mazdaug to paties ilgio. Atrodo, kad riti-
nio ilgj salygojo patogumas skaityti. Perdaug ilgas ritinys
buvo nepatogus. Izaijas, Jeremijas ir Ezechielis pareika-
lauja idtiso ritinio. O Dwvylikos knyga patenkina dvylika
mazy pranasisky knygy: Ozéjo, Joelio, Amoso, Abdijo,

240 T patj liudija ir Mozés mokymas. Mozés kraitis, niidien skaito-
mas Penkiaknygéje, apima ne tik pradinj Mozés amziaus kraitj, bet ir ve-
lesnius jkvépty Penkiaknygés autoriy priedus Mozés vardu,

241 7r, Raktas | Sengji Testamentq, 1, p. 264.

242 7r. Ten pat.
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Jonos, Michéjo, Nahumo, Habakuko, Sofonijo, Agéjo, Za-
charijo ir Malachijo. Jos visos yra sudétos j vieng ritinj
ne deél to, kad biity turiniu ar jkvépimu mazesnés svarbos,
bet dél to, kad, badamos trumpesnés, teapima tik viena
skaitymui patogy ritinj.

Pranasy knygos yra i$ tikryjy antologijos — prana-
§y zZodziy i§ Dievo rinkiniai, sudaryti ir isleisti pranaSo
vardu. Sv. Rasto tyrimo uzdavinys — atpaZinti pirminius
paties pranaso Zodzius ir nustatyti, kiek tai jmanoma, pa-
skiry knygos skaitiniy — prane$imy i§ Dievo data, fona
ir autoryste. Daugeliu atvejy paskiry pranasy knygos skai-
tiniy Zmogiskoji autorysté lieka neaiSki, nes bevardziai
jkvepti pranaSai subiiré savo ZodZius Dievo vardu su Iza-
ijo, Jeremijo ar Ezechielio ZodZiais Dievo vardu.

Izaijo knygos padalos. lzaijo knyga yra pranasisky
zodziy Dievo vardu rinkinys — antologija. Nudien vyrau-
ja isitikinimas, kad maZesné pusé /zaijo knygos nepriklau-
so pranasui Izaijui, kuris pranaSavo VIII a. pr. Kr. Jeru-
zaléje. Kalbama apie 1z40-66 skyrius.*** Mat Sie skyriai
atspindi visiskai skirtinga istorine padeétj, — padétj, kuri
vyravo mazdaug du amzius véliau. Judo karalyste jau Zlu-
gusi, jos gyventojai tremtyje, o Naujoji Babilonija — pa-
saulio valdove dreba pries Persijos imperija. Iprasta Iz
40-66 priskirti vélesniam pranaSui ar pranasams.***

Tikri Izaijo ZodZiai i§ Dievo, susieti su VIII a. pra-
nasu i§ Jeruzaleés, yra 1z1-39. Bet ir Siuose skyriuose at-
pazjstama jvairové: pavyzdziui, 1z 36-39 yra perimti i§ 2

248 7r. Raktas | Sengjj Testamentq, 111, skyrius apie Antragji Izaija.
244 [zaijo knyga niidien dalinama j tris knygas:

1. Pirmojo Izaijo, arba Proto lzaijo — Iz 1-39;

2. Antrojo lzaijo, arba Deutero Izaijo — 1z 40-55(667?) ;

3. Tretiojo Izaijo, arba Trito Izaijo — 1z 56-66(7).

Pranasas Tretysis Izaijas yra mokslininky prielaida.
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Kar 18,13-20,19. Siuo skaitiniu pasakojama apie jvykius
i§ vélesnés Izaijo veiklos. Iz 34 yra praneSimas apie pra-
ziitj, o Iz35 — apie viltj. Abu yra panaSesni j vélesnio
pranaso zodzius (Iz 40-66), negu pranaso i$ Jeruzalés me-
sijiniam i38iikiui Judo karalystei. O Iz 24-27, vadinami
“mazgja apokalipse”, atrodo, yra i§ dar vélesnio laiko-
tarpio negu Iz 40-55, — vélesni uz Babilonijos tremtj. Iza-
ijo, pranaso i§ Jeruzalés, ZodZius Dievo vardu galima
skirstyti j tris grupes:

PraneSimas PraneSimas
i§ Dievo i§ Dievo Paaiskinimai
Judo karalystei tautoms ir Judo karalystei
1z 1-11 1z 13-23 [1z 6-8%%*]
[12%]
1z 28-32 Iz [33%%] 34-35 1z 36-39
Apokalipsé
*Jz 12 yra psalmé uzbaigti PraneSimui Iz 24-27

i§ Dievo Judo karalystei.
**¥]z 33 yra pranasiska liturgija.
¥%%]z 6-8 yra Pranesimy i$ Dievo ir paaiskinimy junginys.

Apsiribodami démesiu praneSimui i Dievo Judo ka-
ralystei, padarome ilgos Izaijo veiklos nagrinéjimg labiau
prieinamg. Cia Izaijo pranagiskos veiklos rysys su Jeruza-
le yra rySkus. Aplamai, Iz1-11 atspindi Izaijo veiklos pra-
dZia nuo Azarijo mirties iki Sirijos-Izraelio sajungos pries
Judo karalyste (742-732 m. pr. Kr.), t.y. mazdaug de-
Simtmetj, o Iz 28-32 atspindi vélesnj pranaso veiklos lai-
kotarpj nuo Hezekijo (Hezekijah) tapimo Judo karaliumi
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iki Sennacheribo proverzio j Juda, t.y. mazdaug keturio-
likos mety tarpsnj (715-701 m. pr. Kr.). Sios dvi didzio-
sios Izaijo knygos dalys padeda susipazinti su lzaiju i$
Jeruzalés — pranaSu ir pranesimu i§ Dievo.

IZAIJO VEIKLOS PRADZIA

Asmeniskas Izaijo gyvenimas yra paZzjstamas tik is
uzuominy. Aisku, kad Izaijas buvo miestietis. Sis bruozas
ryskus i§ miesto jvaizdziy gausos. Atrodo, kad Izaijas uz-
augo pasiturincioje Jeruzalés Seimoje. Jeruzalé jam yra
labai brangi, nes &ia yra Jahvés Sventykla, Dovydo sostas
ir vietos, kurias pasventina tikéjimo atmintis. Jdomu, kad
Sandoros bendrijos kraitis i§ dykumos neturéjo daug vaid-
mens Izaijo pranaSystei. Bet jis yra labai svarbus Amosui
ir Ozéjui. Izaijas tylomis praeina I$¢jima i§ Egipto ir ki-
ty Sventosios istorijos ivykiy svarba, nors juos ir puikiai
pazjsta (1z10,24-26; 11,16).**® Atrodo, kad Izaijas buvo
suauges su mesijine Sandoros bendrijos savimone, kuri
didziavosi ypatinga sandora tarp Dievo ir Dovydo dinas-
tijos (2 Sam 7,8-16). Domesys mesijinei Dovydo dinasti-
jos reiksmei Izaijo knygoje yra vispusiskas. Nenuostabu,
kad Izaijas yra laikomas pagrindiniu mesianizmo prana-
Su Senajame Testamente. Savo praneSime is Dievo Judo
karalystei Izaijas aitrina ateisianfio Mesijo, Pateptojo i3
Dovydo namy, viltj.

Jahvé yra Karalius. Pasakojimas apie Izaijo paSau-
kima bati Jahvés pranasu yra vienas i$ iskiliausiy prana-
Sy knygose (Iz6). Keletu eilu¢iy poeto briikiniais nupie-
Siama gilus iSgyvenimas Sventykloje pamaldy metu. I3gy-

245 Kai kuriy mokslininky nuomone, §ie ir panaSiis Jzaijo knygos
skaitiniai nepriklauso Izaijui i8 Jeruzalés, bet vélesniems jo Zodziy puose-
létojams.
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venimas Sventykloje duoda Izaijo veiklai pradzia ir tu-
rinj.

Pasakojimas, kurj dabar skaitome, buvo uzrasytas
veliau negu iSgyvenimas apie kurj pasakojama. Pasakoji-
mu Zvelgiama atgal j pranado praeitj — jaunyste. Jis at-
spindi vélesne pranaso patirtj ir nerimg deél Zmoniy kur-
Cios ir aklos laikysenos. Tai itin rySku nitrioje pasakoji-
mo nuotaikoje (Iz6,9-13; 29,9-12). Neziirint to, visas
pasakojimas atspindi eikly Izaijo atliepima paSaukimui
bati Dievo pranasu.

Dvi pasakojimo aplinkybés — vieta ir laikas duoda
pasakojimui savitag atspalvj. Pasaukimas biti Dievo pra-
nasu jvyko “karaliaus Azarijo mirties metais” (Iz6,1).
Pasaukimo laikas atspindi reikliag nuojauta. Azarijas bu-
vo Judo karalystés tvirtumo ir pastovumo pagrindas. Net
sinui Jotamui valdant jo vardu, Azarijas Zmoniy akyse
buvo Judo karalystés gerovés ramstis. Mat karaliaus as-
muo ir valdZia turéjo milziniska reik8me Judo visuome-
nei. Visa karalystés visuomeniné santvarka rémesi kara-
liumi i§ “Dovydo namy”. Sakoma, kad “lygiai, kaip Sei-
mos gyvenimas remiasi tévu, taip senoveés Izraelio visuo-
menéje visa siela zmonés rémési karaliumi”.**® Karalius
buvo palaimos ir jégos pagrindas. Todél Azarijo mirtis
grasiy jvykiy fone giliai palieté visa Judo karalyste. Asi-
rijos milzinas nenumaldomai artinosi i§ Siaurés. Kuping
niiirios nuojautos valanda Izaijas sako: “A§ maciau Val-
dova!” (Iz6,1).**" PranaZo liudijimu, Judo karalysté ne-
siremia tik karaliumi i§ “Dovydo namy”, kuris sédi Jeru-
zalés soste, bet tikruoju Valdovu, — Jahve, Istorijos Vies-
patiu, kuris rymo Sventykloje.

246 J, Pedersen, Israel: Its Life and Culture (New York, NY: Ox-
ford, 1926), I-II, p. 275.

247 Hebrajy kalba ’Adonai reiskia *Viespati”, arba Valdovs, t.y. tik-
rgji karaliy.
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Izaijo regmés vieta buvo Saliamono Sventykla. Cia
pamaldy metu Izaijas iSgyveno regme: Dievas — Jahvé
sédéjo ant savo iSkilaus dangisko sosto, ir visa Sventykla
aidéjo “Sventas, Sventas, §ventas” giesme.**® Jahvés Sven-
timas kaip “pasaulio Valdovo™ — visuotinio karaliaus Ze-
méje ir pasaulyje turéjo didelj vaidmenj Jeruzalés Sven-
tykloje. Rudens Sventéje Naujyjy mety pamaldose aidé-
davo Sauksmas “Jahvé yra Valdovas — Karalius” (Ps 46
1477, 92/93/; 95/96/; 96/97/; 97/98/; 98/99/). Pamaldy
dalyviai giedodavo psalmes, kuriose Jahvé vaizduojamas
slovéje, —iSaukstintas igkiliame Sventume, vieSpataujantis
i§ dangiSko sosto kaip Kiirinijos Teiséjas ir tauty likimo
Kiiréjas.**

Zmogus-pranasas Dangaus Taryboje. lzaijas buvo
paSauktas biiti Dievo pasiuntiniu Judo karalystei Sven-
tyklos pamaldy metu. Pasakojimo apie pasaukima rémus
sudaro pamaldy poreikiai: priegiesmiai, altorius su ang-
liy 7aizdru, smilkalai ir Sventyjy Sventosios paslaptys.
Pamaldy poreikiai tampa naujos tikrovés — Dievo Artu-
mo jvaizdziais. Staiga pamaldos susvinta nauja reikime ir
pavidalu. PranaSo regméje Zemiskoji Sventykla tampa
Dangaus Sventykla, ir pranasas pasijunta erdvioje Dan-
gaus Taryboje.”” Pranadas regi patj Jahve, sédintj ant i3-

248 “Syentas, $ventas, Sventas” reitkia “Svenciausias”, nes yra auks-
Ciausias biidvardzio “Sventas” laipsnis. Si giesmé ir niidien kartojama pa-
maldose.

249 [ abai galima, kad pats Izaijas buvo kunigas ar Sventyklos pra-
nasas. Zr. R.B.Y. Scott, “The Book of Isaiah” veikale, kurj suredagavo
G. A. Buttrick et al., The Interpreter’s Bible, V, p. 207-208. Mat eiliniai
pamaldy dalyviai nebuvo jleidziami i padia Sventykla, bet stovédavo lauke
prie§ didjjj auky altoriy. Be to, Izaijas, kaip ir kiti didieji pranasai —
Samuelis (Siloéje), Jeremijas ir Ezechielis — buvo kunigitkojo tikéjimo
kraidio jtakoje.

250 Sventyklos aprasas Rakte | Sengji Testamentq, 1, p. 406.
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kilaus sosto §lovingame riibe, kurio krastai driekiasi per
visg Dangaus Sventykla. Trissyk “Sventas” giesmé aidi jos
skliautuose, ir regimas Valdovo Zéresys — garbé pripildo
visa zeme. Jahvé yra ne tik Izraelio Karalius, bet ir vi-
satos VieSpats, nes jo rankose yra visy tauty likimas. Reg-
méje Sventyklos kunigai gauna nauja pavidalg. Jie nebéra
eiliniai mirtingieji, bet tampa neZemiskais serafinais —
nejprastomis bitybémis, pusiau Zmogiskos ir pusiau gy-
vuliskos iSvaizdos. Serafinai vaizdavo dievybeés tarnus Me-
sopotamijos Sventovése. Pasakojime apie Izaijo paSauki-
mg biiti pranasu kiekvienas serafinas turi tris poras spar-
ny, kurie raigkiai ir jtaigiai vaizduoja Jahvés Artumo is-
gyvenima: viena pora jie dengia akis nuo apakinanéio
Artumo Zéresio, kita pora jie slepia savo nuoguma nuo
Svento Karaliaus tyrumo, o tretigja jie skrenda atlikti sa-
vo uzduoties. Pranasas nebando apraSyti paties Jahvés,
nes pries jo Artuma net poeto kalba néra pakankama. Vi-
sa pasakojimo nuotaika Svyti Jahvés Artumo jéga.*”
Pasakojimas apie Izaijo pasaukima biti Dievo pra-
nasu teigia, kad pranagas, jeidamas Sventyklon, atsidiiré
dangiskojoje Jahvés sosto saléje, kur dangiskos butybés
tarnauja Dievui. Viena daZnai pasikartojanti tema Sena-
jame Testamente yra dangiskoji Jahvés Taryba. Jau Mi-
kajo regméje sakoma: “AS maciau Jahve, sédintj ant sos-
to, ir visas dangaus kareivijas, stovintias jo deSinéje ir
kairéje” (1 Kar 22,19).** Jahvé kalba, naudodamas j-

251 [zaijo regmé turi prielaida — senovés paziirg, kad Jeruzalés
Sventykla buvo visatos atspindys — Zemiska Dangaus $ventyklos kopija. Si
paziiira padéjo tikintiesiems jsiminti, kad Jahvé yra i$ tikryjy arti ant Zio-
no kalno ir, tuo paiu metu, jis yra antgamtinis Dievas, sédjs iskiliame
Dangaus soste. Zr. R.E. Clements, God and Temple (Philadelphia, PA:
Fortress Press, 1965), V skyrius.

252 Pravartu pasidométi Jobo knygos ivadu (Job 1-2) ir psalmémis,
kur angely minios yra Saukiamos garbinti Jahve kaip “didj valdovag, ne
tokj, kaip dievaidiai” (Ps81/82/, 5-7); 94/95/,3; 102/103/,19-23; 143,2).
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vardj “mes” (Iz6,8), nes yra supamas savo Tarybos —
savo kareivijy. Jahve kalba savo Tarybai ir Tarybos var-
du. PranaSas regme yra perkeliamas j Dangaus Taryba,
kur skelbiami Dievo nuosprendZiai ir i§ kur siunéiami
Dievo pasiuntiniai jy vykdyti.**® Dvasios pagavoje prana-
Sas regéjo tai, kas nejmanoma mirtingam Zmogui (I3 33,
20). Uztat Izaijas ir aikteli, kad jis savo akimis mato
Karaliy.

Pasauktas buti Karaliaus pasiuntiniu. Izaijas atliepia
} regmés poveikj Sauksmu, kad jis yra “nuodémingas”
zmogus ir priklauso “nuodémingai” tautai (Iz6,5). Pa-
nasus atoveikis ryskus ir serafiny laikysenoje prie$ Dievs.
Sj atoveikj sukelia Jahvés $ventumo iSgyvenimas, — jaus-
mas, kuris lydi pamaldas Sventykloje. Sakyti, kad Dievas
yra Sventas, reiskia, jog jis ne Zmogus, bet Dievas (Oz 11,
9). Dievas yra veiklus Kiirinijoje ir istorijoje. Tadiau jis
néra jkalintas savo veikloje. Dievas néra daiktas, kurj ga-
lima naudoti ar panaudoti Zmogaus jnoriams. Jis yra die-
viskasis “Tu”, — Tas, nuo Kurio vispusiskai priklauso
zmogaus gyvenimas. I2wijo knygoje Dievo Sventumas néra
tik nuostabus Karéjo zZéresys, kuris tampa itin raiskus, su-
gretinant jj su Zmogaus trapumu. Dievo §ventumas yra ir
bauginanti spraga tarp Dievo tyrumo ir Zmogaus nuodé-
mingumo. Izraeliui budinga Dieva vadinti “Izraelio Sven-
tuoju” — Dievu, kuris apsireikia Sventu teisumu (Iz 5,

Zr. G. E. Wright, The Old Testament Against Its Environment (Studies in
Biblical Theology, No. 2; Naperville, IL: Alec R. Allenson, 1950), p. 30-
41; H. Wheeler Robinson, “The Council of Yahweh”, Journal of Theologi-
cal Studies 45 (1944) 151-157.

258 Jzaijas laiko save Dievo pasiuntiniu, siystu su pranesimu Judo
zmonéms. PranaSo jgaliojimas remiasi Jahve ir jo Dangaus Taryba (Iz6;
zr. Jer 23,18.22). Zr. J.F. Ross, “The Prophet as Yahweh’s Messenger”
veikale Israel’s Prophetic Heritage, kurj suredagavo B. W. Anderson ir W.
Harrelson (New York, NY: Harper & Row, 1962), p. 102-106.
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16). Dievo Artume niekas, kas nuodéminga, kas neteisu,
kas stabmeldiska negali i3likti. Nenuostabu, kad Izaijas
giliai iSgyveno Dievo Artuma. Ta akimirka, kada Sven-
tyklos slenkstis émé drebéti nuo giesmés, Izaijas iSpazino,
kad jis yra narys bendrijos, kuri yra pasiligojusi (Iz 1,4-
9), o save siejo su tauta sielvarto skausmu: “Vargas man!
Nes esu pasmerktas!” (1z6,5).

Izaijo regméje vienas i dangaus “kunigy” — serafi-
nas paima nuo altoriaus ZérinCia anglj ir nuvalo ja nuo-
démingas pranaso lupas:

Stai, anglis palieté tavo lipas;
tavo kalté pasalinta,
ir tavo nuodémé atleista (12 6,7).

Pasakojime apie lzaijo paSaukima susiduriame su
pranady istorijos nauju bruozu: padiam pranasui reikia
Dievo atleidimo prie§ tampant jo pasiuntiniu. Amosas mel-
dési Dievui, prasydamas, kad atleisty savo Tautai (Am
7,1-6), o lzaijas pradeda savo pranagiska veikla kaip zZmo-
gus, kuriam paiam tiesiogiai Dievas atleidzia. Vos tik
“pagventintas” ugnimi—atleidimu paruostas pranaso tar-
nybai, Izaijas girdi Jahvés kreipinj j dangiskaja Tarybg:
“Ka a$ siysiu? Kas bus musy pasiuntinys?” (1z6,8).
Izaijas pasisiilo eiti savanoriu: “AS eisiu! Siysk mane!”
(Iz 6,8). Dievo jgaliojimas yra nelauktai sunkus — sava-
noris net aikteli: “Kaip ilgai...?” (Iz6,11). Savanoris
pasiuntinys gauna atsakyma i§ Dievo, kad jo uzduotis yra
skelbti Jahvés zodj Tautai, kurios Sirdis yra nutukusi —
nejautri, ausys uzkritusios — atbukusios, o akys — aklos

(12 6,9-10) .2

254 “Sirdis” Sv. Raste yra vidinis Zmogaus centras, ne vien tik jaus-
my Saltinis. Hebrajy kalboje Zmogus galvoja ir myli Sirdimi, o jaucia inks-
tais.
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Pranaso uzduotis yra kebli ir mjslinga. Kaip jau
anks¢iau uZzsiminta, Izaijo atsiminimai apie paSaukimg
kalbéti Dievo vardu yra padaZzyti vélesne nesékmés patir-
timi. Mjslingasis Dievo atsakymas buvo raiskus ir savai-
me jtaigus. Izaijas, kaip ir visi pranaSai, tikéjo, kad visi
jvykiai yra Dievo rankose. Uztat jis ir tvirtino, kad jo
pranasiskos veiklos jvykiuose reiskési Dievo uzmojis. Pa-
gal pranasy, Dievas nebuvo staiga jvykiy uzkluptas, bet
jvykiai buvo Dievo valios apreigkimas. Jau i$ anksto buvo
zinoma, kad pranasiSkas Zodis prasnekina Tauta, sukilu-
sig pries savo Dievg (Iz 1,2-3); jau i§ anksto buvo Zino-
ma, kad jos Sirdis nutukusi, ausys uzkritusios, o akys ak-
los. Todél i§ anksto buvo Zinoma, kokj poveikj padarys
pranasiskas Zodis. Daznai pernelyg didelé Sviesa apakina
akis, o pernelyg didelis garsas apkurtina ausis. Panasiai
ir pranaso lzaijo zodZiai ir Zenklai tik labiau apakins
Tautag Jahvés darbams ir apkurtins ja Jahvés ZodZiams.
Néra abejoneés, kad §i iSdava nebuvo pranaso veiklos tiks-
las. Izaijo pranesime i8 Dievo tamsa skrodZia Sviesos spin-
dulys, — po Dievo teismo ugnies lieka “kelmas” (Iz 6,
11-13). I8 kelmo nuodéguliy sprogs atZala, — Tautos li-
kutis turés nauja pradzia.

- Jahvés Teismo diena. 1z 1-5 atspindi Izaijo pranasis-
kos veiklos pradzia.” Jie iSvysto Izaijo regmés jivalgas.
PranaSas i§ naujo ir pakartotinai patvirtina, kad Jahve
yra didis, paslovintas ir galingas, — virSum triuk§mingo
istorijos samySio ir karstligisky tauty pastangy. Izaijui,
kaip ir Amosui, Jahvés Diena nebus 3viesa, bet tamsa —

265 Ne visas Iz l-asis skyrius atspindi Izaijo veiklos pradzig. Pavyz
dziui, 1z 1,7-9 fonas yra Jeruzalé Sennacheribo apgulos metu. Be to, ir Iz 2,
2-5 poema yra kone visikai panasi j Mch 4,1-4 skaitinj. Abejojama, kuriam
pranasui jis priklauso. Jeigu Izaijui, tai Sis skaitinys atspindi vélesnj jo
veiklos tarpsnj.
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teismo Diena. Dievas teis visus Zmogaus iSdidumo ivaiz-
dZius ir perdétg pasitikéjima savimi: sidabrg ir auksa,
zirgus ir karo vezimus, tvirtoves ir saugius, j tolimas ke-
liones plaukianéius, laivus (Iz2,6-21). IS esmés turtai
néra blogi, bet Zmogus padaro juos savo puikybés ivaiz-
dziais ir perdéto savimi pasitikéjimo pagrindu. Turtai
tampa Zmogaus stabais, o stabmeldysté kaip tik ir yra pa-
sitikéjimas daiktais, o ne Dievu. Izaijas skelbia, kad atei-
na metas, kada Zmonés mes savo dievus “kurmiams ir
Siksnosparniams” (Iz2,20), — ] tamsiausig saslavyno
kampg. Izaijo pranedimai apie Teismg Dievo vardu yra
pertraukiami priedainiu:

Ir Zmogiskas isdidumas prieis liepto galg,

o Zmoniy jZulumas bus sunaikintas.

Stabai tq dieng pradings visiskai, —

Jahvé vienui vienas bus iSaukstintas (1z 2,17-18).

Jahvé ateina teisti savo Tautos. Ta pati mintis Svyti
ir Vynuogyno giesméje (Iz 5,1-7). Pranasas pradeda pra-
nesima i§ Dievo, giedodamas Rudens vynuogiy derliaus
Sventéje Vynuogyno giesme, kaip balade. Labai galima,
kad pats Izaijas déjosi dainiumi, norédamas patraukti de-
mesj miniy, vykstandiy j Sventykla derliaus Sventés vesti.

Mano draugas turéjo vynuogyng

ant labai derlingos kalvos.

Jis suaré Zeme

ir isrinko akmenis;

pasodino jame rinktinius vynmedZius.

Jis laukeé, kad prinokty vynuogés,

bet visos vynuogés buvo rugscios (Iz 5,1-2).

Dainius balade apdainuoja savo draugo nusivylimg
vynuogynu. Po to, kai draugas padaré visa, kas tik gali
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uztikrinti gausy derliy, jis randa vynuogyne tik ragscias
vynuoges. Dainius kreipiasi j klausytojus su draugo skaus-
mo kupinu klausimu: “Ka daugiau galéjau padaryti savo
vynuogynui? Tad kodél jis iSaugino rigscias vynuoges, o
ne saldzias, kuriy a$ laukiau?” (1z5,4). Atsakymo j klau-
simg néra. Galima tik galva palinguoti. Dainius paskelbia
draugo nuosprendj dél vynuogyno: jis nuims Ziogrius ir
nugriaus tvorg. Tegul jj trypia laukiniai Zvérys! Tetampa
jis dirvonu su usnimis ir erskédiais! (Iz 5,5-6).

Staiga dainius pradeda reikStis pranafu. Nelaukta
dainiaus baladés prasmé metama j klausytojo Sirdj. Dai-
niaus draugas baladéje yra Jahvé, o dainiaus baladé yra
giesmé apie Jahvés iSrinktgja Tauta. “Kareivijy Viespa-
ties vynuogynas” yra Izraelis! Zaisdamas Zodziais, Izaijas
paskelbia gily Jahvés nusivylima savo isrinktaja Tauta:

Jis lauké teismo [mispat],

ir Stai kraujo praliejimas [mispah] ;

jis lauké teisumo [tsedagah],

ir Stai klyksmas [tse'agah] (12 5,7).

Sunku misy kalba atkurti vispusiska hebrajy skaiti-
nio zodziy jéga,” bet Zodziy suporavimas gali biiti nau-
dingas ir padeéti bent dalinai jsijausti: teismas ir kraujo
praliejimas, teisumas ir klyksmas. Teismu (miSpat) bu-
vo stengiamasi jvykdyti gyvenime Dievo riipesti Zmogumi
ir kiirinija, o teisumu (tsedaqah) buvo pazenklinama
pats Dievo ripestis iSganyti Zmogy ir kurinijg. Teisumas
jgalino Zmogy gyventi Dievo riipesciu, jgyvendinti jj savo
gyvenime ir santykiuose su artimu ir kurinija. Taéiau
Judo karalystéje jis nesé tik kraujo praliejima ir klyksma.

256 Arkivysk. J. Skvireckas vykusiai verc¢ia i$ lotyniSkosios Vulgatos:
“Jis lauke i$ jo [Judo] teisumo,
o Stai i8lietas kraujas,
teisybés —
ir Stai klyksmas!”

289



Sekantieji skaitiniai praneSime i§ Dievo Judo kara-
lystei (Iz 5,8-24) iSsamiau iSvysto mintj apie vargus Tau-
tos, kuri nusikalto baisiomis skriaudomis ir artimo is-
naudojimu.

Galima daryti iSvada, kad pradinis Izaijo praneSimas
i§ Dievo buvo Zodis apie Judo karalystés prazitj. ISvada
derinasi su Dievo jam duotu pranaSo jgaliojimu (Iz6).
Jahvé skelbia per savo pasiuntinj, kad kels Sandoros by-
la prie§ savo Tauta, paSauks ja stoti teisman prie§ Teise-
ja (1z1,18-20; 3,13-15).

Pats Izaijas turéjo pripaZinti visos Tautos vardu, kad
ji buvo “nuodéminga” — “Nuo kojos pado iki virsugal-
vio néra joje nieko sveiko” (Iz 1,4-6). O vis délto, Dievo
tikslas nebuvo vien tik sunaikinti Teismu. Jahve sieké pa-
gydyti savo Tautg ir padaryti jg Sventa, tinkama deramai
tarnauti Karaliaus uzmojui istorijoje. Kaip Izaijas pasau-
kimo metu buvo nuvalytas nuo nuodémeés atleidimu, taip
dabar, anot pranaSo, Jahvé stengési nuvalyti savo Tauta
lyg ugnimi. Per siaubingus laikmeéio likes¢ius Jahvé valeé
atliekas ir priemaiSas i§ Jeruzalés, darydamas ja “teisu-
mo miestu” (Iz 1,24-26).

Sirija ir Izraelis pries Judg. 1z 7-8 apima pranaSo
Izaijo atsiminimus.””” Keleta3 mety po Izaijo pasaukimo
biiti Dievo pranasu, Izaijo Zmona — “pranasé” (Iz8,3)

257 Sje Izaijo atsiminimai yra dalis “Liudijimo knygos”, kurig prana-
Sas ir jo mokiniai, Dievo jkvépimu, para¥é ¢ia apraSomy jvykiy (zr. 1z 8,16).
“Liudijimo knyga” apima pasakojima apie Izaijo paSaukimg (Iz6), pra-
naSo patarimg karaliui Achazui (Achaz; 1z7), atmesto patarimo pasekmes
(Iz8) ir pranaSiskg prane$img su pazadu Judo karalystei (1z9,1-7). Taigi
“Liudijimo knyga” sudaro 1z6,1-9,7, Jjungus “Liudijimo knyga” i Iz2-11
jungini, nuosekli minties tgsa buvo suardyta. Tokiu bidu 1z5,25 priedainis
vél pasirodo 1z9,12.17.21; 10,4. Be to, septyni “vargai”, kurie prasideda su
1258, vél pasirodo 1z10,1-19. ISsamiau Siuo klausimu raso O. Kaiser,
Isaiah 1-12 (Philadelphia, PA: Westminster Press, 1972), p. 64-65.
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pagimdé siiny, kuris buvo pavadintas Sear-jasubas (Sear-
jasub; Iz 7,3). PranaSas Ozéjas davé savo vaikams rais-
kius ir zenklius vardus (Oz1). Izaijo siinus irgi turéjo
bati z;.j,\)"\?dﬁz?a‘n’la;)—i‘é'/fa\ivés — raifkiu ir Zenkliu pranaso
#odziy patvirtinimu. PazodZiui Sear-jasub reiskia “Liku-
tis sugrjs”, — “gri8 pas Dievg”, “atgailaus” (Iz6,10).
Varde Sear-jasubas yra du prasmés bruozai: teigiamas ir
neigiamas. Neigiamu vardo bruozu pazymima, kad “Tik
likutis sugris” pas Dievg (Iz10,22-23), o teigiamu —
“0 wvis délto likutis sugrjs” pas Dieva. Taigi prazitis ir
viltis yra du ateities veido skruostai.

Sear-jasubas — Zenklas vaidina didelj vaidmenj vie-
name i§ Izaijo atsiminimy Iz 7-ajame skyriuje. 1z 7-8 sky-
riai pasakoja apie siry-izraelie¢iy proverzj j Judo kara-
lyste 733-732 m. pries Kristy. Proverzio grésmé jau buvo
jauciama pries tai. Azarijui mirus (742 m. pr.Kr.), Judo
karalyste trumpai valdé jo sinus Jotamas (Jotam). Pro-
verzio metu, Dovydo soste sédéjo jaunas karalius, vardu
Achazas (Achaz; mzdg. 735-715 m. pr. Kr.). Jis nebuvo
pajégus susidoroti su paveldétomis politinémis bédomis.
Viena i§ jy buvo itin kebli.

MazZosios Derlingojo pusménulio karalystés vaka-
ruose susibiiré j slapta sajunga, norédamos uzkirsti Asi-
rijai kelia j vakarus. Atrodo, kad jos tikéjosi, jog, bend-
rai veikdamos, pajégs pakartoti Zygj, kuris sékmingai su-
stabdé Asirijos armija prie Qarqaro (Qarqar). Sis tarp-
tautinis suokalbis padaré draugais senus priesus: Izraelj
— Siaurine karalyste ir Sirija.

Asirijos karalius Tiglat-pileseras III buvo pripazin-
tas vieSpaciu visy vakariniy Derlingojo pusménulio kara-
lys¢iy. 738 m. pries Kristy, Izraelio karalius Menahemas,
kartu su Sirijos karaliumi — Damasko Rezinu (Rezin),
mokeéjo duokle pergalingajam Asirijos karaliui (2 Kar 15,
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19-20). Pasiduodamas pergalingojo asiro malonei, Mena-
hemas, — o véliau ir jo siinus Pekahijas (Pekahijah), —
pajége issilaikyti Izraelio soste Samarijoje, tatiau buvo
labai nemégiamas tarp gyventojy, o ypaé tarp turtuoliy,
nes didelé duoklé reigké didelius mokesCius. Karininkas
Peka (Pekah), Remalijo siinus, nuzudé karaliy Pekahija
737 m. ir pats atsisédo j Izraelio sosta Samarijoje. Asiri-
jos karaliui Tiglat-pileserui besigrumiant su priesais Der-
lingojo pusmeénulio Siauréje, Samarijos Peka ir Damasko
Rezinas pradéjo suokalbj — kurti sgjunga pries Asirijg.
Achazas atsisakeé détis j sajungg. Norédami pakeisti Acha-
z3 suokalbiui palankesniu karaliumi, Izraelis ir Sirija uz-
puolé Judo karalyste (1z 7,6).

Achazas pasijuto priremtas prie sienos. Istoriko aki-
mis zidrint j tuometine padétj, galima teigti, kad Achazas
tapo karaliumi, Judo karalystei iSgyvenant vieng i grés-
mingiausiy savo istorijos luziy. Politiniu pozitriu, Achazo
padétis buvo nepavydétina. Be to, kaip asmuo Achazas
buvo neryztingas ir silpnavalis. Izraelio ir Sirijos kariuo-
mene, jsiverzusi j jo karalyste, jj gozte uzgozé: “...jo Sir-
dis ir jo tautos $irdis drebéjo i§ baimés, kaip dreba misko
medziai nuo vétrolauzos” (1z7,2). Siaubo apimtas, Acha-
zas sudegino savo siiny kaip auka dievams Hinnomo (Hin-
nom) slényje, Salia Jeruzalés (2 Kar 16,3), tikédamas,
kad §i pagoniska kruvina auka numaliins Dievo pyktj
pries Judo karalyste.”® Padétis buvo beviltiska. Karalius
buvo atsakingas. Achazas turéjo apsispresti ka daryti:
arba pasiduoti jsiverzéliams, arba ieskoti pagalbos pries
jsiverzélius. Atrodo, kad Achazas, pries darydamas nuo-
sprendj, €éjo apzitiréti Jeruzalés vandens atsargy ir tieki-
mo, nes nuo to priklausé miesto gynimas apgulos atveju.
Ap#iiros metu Izaijas, vedinas Sear-jaSubu — “Likutis

258 Plg. moabieciy karaliaus elgesj panaSia proga. Zr. 2 Kar 3,26-27.
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sugrj8!”, surengé akistata su Achazu. Pranasas meta ka-
raliui i88ukj apsispresti pagal Dievo zodj (1z 7,3-9).
Achazas buvo dideléje bédoje. Taciau Izaijo kiSima-
sis ir praneSimas i§ Dievo apie viltj Achazo nerime turéjo
atrodyti bereik8miu nosies ki§imu ne j savo reikala. Izaijo
praneSimas i§ Dievo, karaliaus akimis Ziarint, buvo kvai-
las: Pasitikék Jahve! “Buk ramus ir nedaryk nieko!” (Iz
7,4). Anot pranaSo, liZio metu svarbu pasitiketi Dievu.
Karstligiskas nerimas dél gynybiniy Jeruzalés jtvirtinimy
néra pakankamas. Pranasas turéjo mintyje Sirijos-Izraelio
sajungos silpnumg. Anie du karaliai buvo lyg “du smilks-
tantys nuodéguliai”, — jau beveik perdege (I1z7.4). To-
dél, pranaso jsitikinimu, Judo karalystei veltis j tarptau-
tines varzybas buvo tolygu tautinei savizudybei.
Pranasas Izaijas buvo teisingas. Tai isryskino vélesni
jvykiai. Be to, lzaijas Zitréjo j §j istorinj lazj su platesne
ir gilesne jZvalga negu diplomatinés pastangos ir kariski
miesto jtvirtinimai. Izaijas buvo Jahvés — Istorijos Vies-
paties pranasas. Jis maté uz karaliy ir tauty politiniy uz-
maciy ir intrigy visagale veikla Dievo, kurio uzmojis ku-
ria ateitj. Efraimo — Izraelio galva yra Peka, o Damasko
— Sirijos — Rezinas, tatiau jie yra tik Zmonés, ne Die-
vas! (1z7,8-9).*° Jy planas pasodinti ant Dovydo sosto
marionete karaliy nueis véjais, nes yra pries Jahves uz-
mojj. PranaSas tvirtino, kad laziy ir pervarty metu svar-
biausias isgaliy Saltinis yra tikéjimas — vispusiskas pasi-
tikéjimas Dievu ir priklausomybé nuo Dievo. **

259 Sirija turi ir Aramo (Aram) vardg.
260 Zr, Ps 45/46/,2-12:
Dievas — prieglauda miisy, tvirtove:
jis varguose istikimiausias miisy Globéjas.
Todél nesibijom, net jei zemé drebety,
jei kalnai griaty j jury gelme.

293



Izaijas pabréZia savo Zodzius apie tikéjimo svarbg
liziy ir pervarty metu Zodziy Zaismu “im lo ta’aminu, lo
te’amenu” (Iz 7,9b) ' Zodziy Zzaisma sulietuvinti galima
tik atpasakojimu: “Jeigu jusy tikéjimas néra lvirtas, jis
nebusite tvirti!”*** Izaijas Dievo vardu jspéja Achaza: at-
sisakyk Zzmogisky sajungy ir remkis — pasitikek Jahve,
kurio visagalé valia valdo ir salygoja istorija. Tikéjimas
kvie¢ia vispusiskai ir tvirtai veidu ir Sirdimi greztis j
Dieva su drasiu pasitikéjimu, nes Dievas yra tikrasis Val-
dovas (zr. 1z 28,16; 30,15) .**

Pranasas Izaijas Dievo vardu reikalavo, kad Achazas
liautysi kviesti Asirija ginti Judo karalystés nuo Sirijos-
Izraelio uzpuolio. Jahvé sunaikins siry-izraelieciy sgjun-

Su mumis dangaus kariuomeniy Viespats.
Jokiibo Dievas — $tai miisy tvirtove!

Eikit pasiziurekit,

kg VieSpats nuveikia,

kokiy stebukly jis Zeméje daro:
sustabdo karus visam Zemés pavir§iuj.
Liaukités smarkauti ir pripazinkit:
tik a$ esu Dievas,

VieSpats tauty ir zemés Valdovas.

261 Pazodzini, “Jeigu nesiremsite, nepastovésite”. Abu veiksmazo-
dziai kyla i$ to paties “aman veiksmazodzio hebrajy kalboje. ’Aman reiskia
“biiti tvirtam” ir “bati tikram”. I8 ¢ia kyla prasmé “pasitiketi”, “tiketi”,
ty. Zinoti ir patirti ka nors esant vertg pasitikéjimo. Tikéjimu Zinoma ir
patiriama, kad Dievas yra vertas pasitikéjimo.

262 Gyvenimo liiZziai ir pervartos Zzmogy “nugirdo”. Jis, arba ji, ne-
pastovés nesiremdamas-a, kaip girtas j tvorg ar sieng.

263 Sy, Raste daZnai susiduria du uZmojai: Dievo ir Zzmogaus. Dievo
uzmojj galima vadinti teopolitika — Dievo politika, o Zmogaus — realine
politika. Izaijui riipi, kad Judo karalysté negyventy vien tik Zmogaus —
realine politika, bet skaitytysi su savo vaidmeniu teopolitikoje, tapdama
Dievo karalystés pradzia istorijoje. I&samiau apie teopolitika raso M. Bu-
ber, The Prophetic Faith, p. 135.
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ea, atvesdamas Asirija pries Sias pakvaiSusias karalystes.
Prana3o Saukimas pasitikéti buvo svarus. Tadiau Achazas
atsisaké pasitiketi. Achazui ir jo pataréjams planuojant
naujus €jimus, Izaijas veél atéjo pas jj su zenklu.

Zenklas — sanus, vardu 'Immanuel (1z7,14). Zenk-
las Sv. Raste yra matoma Dievo Artumo ir uzmojo aprais-
ka.”** Pagal tikéjimo kraitj, Mozé padaré zenkly faraono
akivaizdoje, o pagal Naujaji Testamenta, Jézus padaré
7enkly savo vieSosios Tarnybos metu. Sv. Raste Zenklai
néra vienisi ar nuogi. Jie artimai siejasi su pranafigku
zodziu. PranaSo Zodis padaro Zenkla raisky ir jtaigy veiks-
nj. Zenklo tikslas yra jkiinyti, t.y. padaryti matoma ir dra-
matiskai patvirtinta per pranasa duoty Dievo Zodziy tiesa
ir jéga. Nebitina, kad Zenklas buty apglusinas stebuklas,
nes zenklo raiSkumas ir jtaigumas néra jo apgluSinantys
bruozai, o tik zenklo jéga — patvirtinti pranaSo Zodj —
grasinimg ar paZadg.

264 Zr. Raktas | Sengji Testamentq, 1, p. 165-168.
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ISTORIJOS SAMPYNU LENTELE 4:

AMZIUS PALESTINA MESOPOTAMIJA
PRIES EGIPTAS SIRIJA —
KRISTU Padalinta karalysté: ASIRIJA
JUDAS IZRAELIS
750 Nuosmu- || Jotamas Sallumas Tiglat-pile-
kis (kartu su (1 ménesj seras III
Azariju; mzdg. 745) (mzdg.
mzdg. Menahemas 745-727)
750-742) (mzdg.
Jotamas 745-738) Rezinas
(mzdg. Pekahijas (mzdg.
742-735) (mzdg. 740-732)
1ZAIJAS i
(mzdg.
742-700)
Achazas Peka
(mzdg. (mzdg.
735-715) 737-732)
ASIRU IMPE-
RIJOS
ISSIPLETIMAS
SIRIJOS-IZRAELIO
SAJUNGA
Siruy-izrae-
lie¢iy sg-
jungos
uZpuolis
(735)
HoSea SIRIJOS | Damasko ap-
(mzdg. ZLUGI- gula (732)
732-724) MAS Salmaneseras
MICHEJAS (732) V (m2dg.
{pried 726-722)
722 iki Samarijos
mzdg. 701) SAMARIJOS apgula 722-721
ZLUGIMAS Sargonas II
(7ah) (721-705)
XXV A&dodo apgula
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Izaijo knygoje yra keletas Zenkly. ISkiliausias i3 jy
yra kidikis, vardu "Tmmanuel (1z 7,14). Kiti jtaigiis zenk-
lai: Izaijas vaiksto nuogas bei basas (Iz20) ir lzaijas su
savo vaikais (Iz8,18). Sv. Rasto tikéjimas Svyti pajégu-
mu matyti Dievo Artumo ir uszJo zenklus gyvenime. SIS
bruozas yra labai budingas ir reiskiasi gyvu Dievo Artu-
mo iSgyvenimu buityje. Dievas yra su mumis!, nes nesilai-
ko nuosaliai nuo Zmogaus buities ir istorijos arenos. Nuo-
seklu, kad Dievo Zodis ne tik gali buti girdimas per pra-
naso zodzius, bet ir matomas per pranaSo Zenklus.

Izaijas buvo siystas prasnekinti Tautos, kuri negale-
jo isgirsti Dievo Zodzio ir matyti jo darby (I1z6,9). Acha-
zas nepajegé isgirsti, ka sako Dievas jo sunkioje pade-
tyje. Izaijas uztikrina, kad Jahvé patvirtins savo Zodj bet
kokiu paties Achazo pasirinktu Zenklu (Iz7,10-11). Neéra
abejonés, kad Achazas jau buvo apsisprendes ka daryti.
Neva tai vengdamas varginti Dieva, jis atsisako prasyti
zenklo (Iz7,12). IS tikryjy Achazas atsisako pasitikéti
Dievu dél savo politinio nuosprendzio. [kvéptasis istorikas
nesako né zodzio apie Izaijo atoveikj j Achazo laikyseng.
Taciau, sugretindamas pranasa ir karaliy, jis sugretina ir
du poziirius ant judantios gyvenimo kryzkelés. Karaliaus
pozitris, nors ir naudingas $iuo metu, ilgainiui pasirodo
klaidingas, nes trumparegis; pranaSo poZiiiris, nors ir ne-
zada naudos 8iuo metu, veda i Dievo kuriama ateitj. Iza-
ijas glaustai pareigkia, kad “pats Jahvé duos [karaliuil
zenkla” (1z7,14a), kuris patvirtins Sirijos-Izraelio sajun-
gos zlugima.

Izaijo Zadamas Zenklas yra gimimas kudikio, kuris
bus vadinamas 'ITmmanuel — Immanuelis. Hebraju kalba
jis reiZkia “Su mumis [yral Dievas” (Iz7,14b). Praval-
tu turéti prie§ akis visa skaitinj su pranaSo Zenklu: “Stai
jauna moteris laukia kudikio; ji pagimdys siiny ir pava-
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dins jj Immanuelio vardu” (Iz7,14).** Dar pries kidi-
kiui ateinant j prota, t.y. “mokant atmesti tai, kas pikta ir
pasirinkti tai, kas gera” (Iz7,15), siry-izraelietiy sajun-
ga bus jau subirusi, ir Asirija bus jau nuniokojusi net
Judo karalyste (Iz7,16-20). Judas bus paverstas ganyk-
lomis, o jo gyventojai isliks gyvi, maitindamiesi varske ir
medumi.”®® Jahvé “nuskus” Juda su skustuvu i§ Asirijos
(Iz 7,20). Anot pranaSo, Jahve zada pasalinti izraelieciy-
siry grésme. Kartu pranasas paskelbia, kad po to isgelbe-
jimo dar didesné ryksté teks Judo karalystei (1z7,15-24).

Immanuelio pranaSysté Izaijo knygoje telkia j save
daug domesio. Naujasis Testamentas $vyti jsitikinimu, kad
Immanuelio pranadysté jvyko Jézuje Kristuje, kuriam yra
duodamas “Su mumis [yral Dievas” — Immanuelio var-
das (Mt 1,23). Be to, jkvéptasis evangelistas panaudoja
Izaijo pranaSyste tikéjimui paremti Nekaltu gimimu (Mt
tie:” § e

Misy domesio centras yra klausimas: “Kg noréjo
pasakyti Izaijas savo pirmiesiems skaitytojams?”**® Klau-
simui atsakyti svarbu atidZziau susipazinti su Iz 7,14 pra-
nesimu.

Izaijo pranaSystés Zenklas yra pats kidikis, o ne ka-
dikio gimimo biidas. Mat pranasas aiSkiai uztikrino, kad

265 Skaitinio prielaida — faktas, kad jaunoji moteris yra arba grei-
tai bus neséia; kiidikis gims netolimoje ateityje.

266 “Saliai esant neprieteliy sunaikintai ir Zemdirbystei sulaikytai,
iSlikusieji po savo tautos nelaimés zydai nieko kito neturés valgyti, kaip
tik tai, kg pati gamta duoda savaime, negausingy bandy pieno ir laukinio
medaus, kuris Palestinoje yra neturtingyjy maistas”, arkivysk. J. Skvirec-
kas, ten pat, II, p. 664. “Vargke ir medy” galima suprasti ir skanéstais —
gerovés zenklu. Zr. F.L. Moriarty, “Isaiah 1-39”, JBC 16:18.

267 PranaSysté ir jos jvykimas duoda skaitiniui dvigubg prasme:
zodine, t.y. Izaijo iSreikitg, ir tipologine, t.y. evangelisto Mato isreikstg.
Zr. R.E. Brown, “More-than-literal Sense”, JBC 71:79.

268 7Zr. Raktas | Sengji Testamentg, 1, p. 461-465.
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Achazas gali prasyti bet kokio zenklo “ar tai Seolo” gel-

mése, ar tai dangaus aukstybeése” (Iz 7,11), nes, anot pra-
naso, Dievui néra negalimy dalyky. Achazui atsisakius
prasyti zenklo, Izaijas duoda Zenkla Dievo vardu apie
savalaikj kudikio gimimg “jaunai moteriai”.*" Pranago
Izaijo pazadas Dievo vardu rodo j kiidikj artimoje ateity-
je, kuris bus laidas, kad “Su mumis [yral Dievas”.

Tikras Dovydo jpédinis. Izaijas savo pranasSystéje pa-
breézia, kad kudikis-Zzenklas gims ypatingoje Seimoje. Heb-
raiskasis tekstas tai iSreiSkia apibréZta skirtimi ha’almah
— ta jauna moteris. Lietuviy kalboje skirties néra. Todél
apibrézta jaung moterj Iz 7,14 skaitinyje galima isreiksti
tik parodomuoju jvardziu: “7Ta jauna moteris laukia kii-
dikio. . .”, nes turima mintyje apibrézta moterj, jau Zino-
mg pranasui ir karaliui. Nuoseklu “T¢ jaung moterj . ..”
tapatinti su karaliene — Achazo Zmona Abi, o kidikj -
zenklg su sinumi Hezekiju, kuriam buvo lemta paveldéti
tévo Achazo Dovydo sostg.”™ Taigi turima mintyje asmenj
i§ Dovydo dinastijos — tikrg Dovydo jpédinj. Vélesné pra-
naso poema kalba apie nuostaby Kiudikj, kuris sédés Do-
vydo soste (I1z9,1-7).

Kaip suprasti artéjanéio Dovydo jpédinio gimimo
rysj su politine siry-izraelie¢iy grésme? RySys isryskéja,
sugretinus pranaso ir karaliaus pozitrius, ieskant iSeities.
Achazas tritks plyS nori uZtikrinti savo karalystés ateitj
politine sutartimi su Asirija, nes bijo, kad siry-izraelie¢iy
sgjunga nusodins jj nuo Dovydo sosto. Jam triksta tikeji-

269 Seol — Seolas yra Pozemio vardas Sv. Raste.

270 “Jauna [vedybinio amziaus] moteris” hebrajy kalba yra ’almah.
Hebraiskasis Zodis ‘almah nepaneigia “jaunos [vedybinio amziaus] moters”
mergystés (zr. Pr24,43; 15 2,8; Pat 30,19). Taciau “mergelé” hebrajy kal-
ba yra betulah. Septuaginta veréia 1z 7,14 "almah su parthenos — mergele.
Evangelistas Matas seka Septuagintos vertimg.

271 Zr, F. L. Moriarty, “Isaiah 1-39”, JBC 16:18.
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mo pasitikéti Dievu. PrieSingai Achazui, pranasas Izaijas
uztikrina Dievo vardu, kad gims Achazui jpédinis, kuris
savo laiku valdys istikimai. Tiesa, pradzioje Immanuelis-
kidikis iSgyvens vargg, nes, prie§ jam ugteléjant, asirai
jsivers j Judo karalyste, paversdami ja dykyne (Iz7,16-
17).*™ O vis délto, tiems, kurie gali matyti, jo gimimas
bus Zenklas — uZtikrinimas, kad Dievas veda savo Tauta
per Teismo ugnj j ateities ausrg. Kadikis dalinsis vargais
su savo Tauta ir iSgyvens su ja kartu nuniokojimo dyku-
ma. “Dykuma” turi dviguba prasme, — ji yra nuodémes
teismas, ir ji yra naujos pradZios proga. Kudikis maitin-
sis “pienu ir medumi” — Rojaus maistu, kurj tikéjimo
kraitis jau buvo susiejes su Pazado Zeme — “Zeme, tekan-
¢ia pienu ir medumi”, ir bus Zenklas pazadeétos ateities,
kuri slypi uz artéjantios Teismo dienos. Jahvés tikslas
yra ne sunaikinti, bet padaryti ory ir tyrag savo Tautos
likutj. PaSalinus Asirijos junga, kudikis-zenklas atsises i
Dovydo sostg kaip Dievo valdZios atstovas visai jo Tautai.
Tada jo vardas 'ITmmanuel — “Su mumis [yral Dievas”
bus visiems raiskus ir jtaigus.

Pranadas Izaijas nekalbéjo Dievo vardu apie tolima
ateitj, bet kreipési j Dievo Tauta su pranesimu dabar¢iai.
Vis tiek negalima isvengti jspudzio, kad kidikis-Zenklas
turi ir ilgaamZe mesijing prasme. Izaijo amZiuje Zodis me-
sijas — pateptasis Zenklino valdantj Judo karalystés val-
dova. Izaijo kidikis-Zenklas i§ Dovydo Seimos Zenklina ir
biisimajj Mesija. Biisimo Mesijo pranaSystés derinasi su
pranaso mesijiniu poziuriu (Iz9,1-7; 11,1-9).

129,1-7 skaitinys prasideda su niiriu nuniokojimo
vaizdu. Jis primena baisyjj Tiglat-pilesero III proverzj j

272 28,8 mini nuniokota krastg. Jis yra Immanuelio kraStas. Ir cia
kalbama apie ta patj kiidiki-karaliy. Tas pat sakytina ir apie “Dievas su
mumis” Iz 8,10.
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Zebulono (Zebulun) ir Naftalio (Naftal) giminiy Zemes
Galiléjoje ir jy sunaikinima (733-732 m. pr. Kr.). Asiri-
ja Sio proverzio metu jjungé Galiléjos gimines j savo im-
perija (2 Kar 15,29).*" Tadiau nuniokojimo tamsg nu-
skaidrina nepaprasta Sviesa:

Kadikis gimé mums!

Stnus duotas mums!

Ir jis bus masy valdovas.

Jis bus vadinamas™

“Nuostabus Pataréjas”, “Galingasis Dievas”,

“Amzinasis Tévas”, “Taikos Karalaitis” (12 9,6).

Tikrojo Dovydo jpédinio pranasysté, kilusi Izaijo
amziuje, tapo svarbiu pranaSy krai¢io bruozu. Ilgainiui ji
buvo perkelta j Naujojo Testamento rakting vietg (zr. Mt
4,15-16) *"®

“Tyliai tekantis Siloés vanduo. ..” 1z 8-asis skyrius
apima pranaSo atsiminimus. Skyriaus pradzioje yra dar
kitas jspéjimas, kad Sirijos-Izraelio sajunga tuojau pat
zlugs.

Atrodo, kad, praéjus kuriam laikui po susitikimo su
Achazu, Izaijo Zmona pagimdé antraji siiny. Jam buvo
duotas gasdinantis vardas Maher-5alal-has-baz—"*‘Greitas
grobis, skubus pléSimas” (Iz8,3). PranaSas paaiSkina,
kad pirm negu Sis kudikis-enklas pajégs tarti “téte” ir

273 Uzuomina apie Tiglat-pilesero IIT Galiléjos uzkariavimg Iz 7,1-7
skaitinyje rodo, kad &is skaitinys turi rySi su Izaijo pranaitkos veiklos
ankstyvesniu tarpsniu.

274 Hebraigkai “vadinamas”, nes toks “yra”. Vardas Sv. Rafte ifrei¥-
kia pati asmeni ar daikta, o “pavadinti” vardu yra tolygu ireikiti asmens
ar daikto esme.

275 Immanuelis — “Dievas yra su mumis” pranasysté turi daug ais-
kintoju. Zr. C. R. North, “Immanuel” veikale Dictionary of the Bible. II,
p. 685-688. Be to, J.J. Scullion, “Approach to the Understanding of Is7:
10-17”, Journal of Biblical Literature 87 (1968) 288-300.
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“mama”, Asirijos karalius apiplés Samarija ir Damaska.
Jau pries Sio kiidikio gimima, tas pats grésmingas jspéji-
mas i8 Dievo buvo ryskiai uzradytas ant lentos ir teisiskai
“notaro” patvirtintas, kad, sgjungai pries Asirija Zlugus,
priminty Zmonéms, jog Dievas buvo daves savo pranasui
tikrus Zodzius ir zenklus (I1z 8,1-4).

Zodziai ir zenklai nebuvo naudingi. Achazui triko ti-
kéjimo pasitikéti, nes jis turéjo savo planus. Achazas buvo
praktikas ir naudojosi palankiomis aplinkybémis savo
laikmetio politiniame raizgyne.

Judo karalystés biklé buvo sunki. Edomo karalius,
pasinaudodamas Achazo keblia padétimi, jau buvo atsi-
kariaves Elato uostamiestj, kurj kadaise Azarijas buvo i$
Edomo atémes (2Kar16,6). Achazas turéjo imtis priemo-
niy negaiSuodamas. Jam atrodé, kad téra tik du galimu-
mai: arba pasiduoti Sirijos-Izraelio kariuomenei, arba su-
risti savo likima su dar tolima Asirija. Ir vienas ir kitas
galimumas nezadéjo nieko gero. Pasiduodamas Sirijos -
Izraelio malonei, Achazas galéjo netekti sosto ir galbut
véliau turéti bédos su Asirija. Susirisdamas su Asirija,
Achazas turéjo tapti Asirijos karaliaus vasalu. Achazas
pasirinko § antrajj galimuma. Jis kreipési j Asirijos ka-
raliy, praSydamas apsaugoti nuo Sirijos-Izraelio uzpuolio
(2 Kar 16,7-9). Norédamas laiméti Tiglat-pilesero III pa-
lankuma, Achazas i3tustino Sventyklos ir savo dvaro izdus.
Tiglat-pileseras III mielai sutiko ji ginti. Damaskas buvo
sunaikintas, karalius Rezinas nuzudytas, o Sirija padalin-
ta j provincijas ir jjungta j Asirijos imperija. Ir Izraelio
karalystés zemiy dalis, kaip jau matéme, buvo prijungta
prie Asirijos (2 Kar 15,29; 12 9,1). Izraelio karalysté su-
sispaudé ] zemés juosta tarp Jezreelio lygumos ir Judo
karalystés sienos. Pats Achazas nukeliavo j Damaska asi-
rui Tiglat-pileserui III pareiksti pagarbos ir pasveikinti jj
su pergale. Bidamas Damaske, Achazas pasiriipino parsi-
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vezti asiriSko altoriaus brézinj. Grjzes Jeruzalén, Achazas
negaiSavo jsakyti, kad Sventykloje biity pastatytas asiry
dievams altorius (2 Kar 16,10-18). Religija ir politika
Derlingojo pusménulio tauty santykiuose éjo ranka j ran-
ka. Achazo elgesys rodé kaip dieng, kad Judo karalysté
pavirto Asirijos vasalu (Zr. 2 Kr 28,16-27).

Achazo poslinkis pranasui Izaijui buvo lemiamas
zenklas, kad karalius nepasitiki Jahve—Sandoros Dievu.
Pranasas daré i$ to iSvadas. VaizdZiu palyginimu Izaijas
pasmerké Tautg uZ tai, kad ji atmete “tyliai tekantj Siloés
vandenj. ..” (1z8,4-8), ir sudéjo visg viltj j galinga Asi-
rijos Eufrata. Siloé buvo kuklus Pazado Zemés upeliukas.
Jis tyliai srovendamas buvo Izaijui jvaizdZiu tylaus pasi-
tikejimo Jahve, kurio karalysté yra galingesné ir amZines-
né uz galingaja Asirija. Anot pranaso, “jeigu jiisy tikéji-
mas néra tvirtas, jis nebasite tvirti” (Iz 7,9b). Asirai, lyg
nuozmus Eufratas, uzlies Zeme, sunaikindami ne tik Siri-
ja ir Izraelj, bet taip pat ir Juda.

Izaijas ruoSia ““Likutj’. lzaijas susidiré su atkakliu
neistikimos kartos pasipriedinimu Sandoros Dievui. Zo-
dziai, kurie turéjo pazadinti pasitikéjimg, tik peréjo per
ausis, bet ne per 3irdj. Zenklai, kurie turéjo parodyti ma-
tomg tiesg, neatvéere akiy.

Izaijui pranasiskieji ZodZiai ir Zenklai negaléjo nu-
eiti niekais, nes, jo jsitikinimu, ateitis buvo “Jahvés karei-
viju” rankose. Atrodo, kad tuojau po Achazo kreipimosi j
Asirija, Izaijas atsiskyré nuo savo neatidziy tautietiy ir
uzsidaré savo mokiniy ratelyje. Izaijas sakosi tai padares
Jahvés liepimu: “Jahvé jspéjo mane neiti Sios tautos ke-
liu” (1z8,11). Pranasas moké savo mokinius “susimo-
kyti” su Dievu, o ne détis prie politinio samokslo; “bijo-
ti” Jahvés kareivijy, o ne gyventi politine baime, kuri ve-
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da tauta j savizudybe (Iz8,12-13).*" Izaijo mokiniai su-
daré istikimg pranaSo bendrijéle — pranasiska Sandoros
bendrijos Likutj. Jis turéjo skirtis nuo tautie¢iy savo skir-
tingu atsidavimu Sandoros Dievui: pasitiketi Jahve ir su
viltimi atsiverti j istorinj Jahvés uzmojj.

Izaijas vaidino didelj vaidmenj Siame Likutyje, pra-
dinéje Naujojo Izraelio bendrijoje. Jo pranasiskas moky-
mas, arba tora (torah), buvo patikétas Liku¢iui, laukiant
tos dienos, kada Jahve vispusiskai apreiks savo uzmojj.
Pats pranaZas, kaip ir jo du sunis, buvo Jahvés duoti
zenklai. Pranagas tikéjo, kad ateis diena, kada Sie zenklai
buvo aiskis kaip diena. O maistingos dabarties metu ne-
daug kas gyveno kantria ateities viltimi. “Jahveé pasislépe
nuo savo tautos, bet a§ juo pasitikiu ir gyvenu jo ateities
viltimi” (Iz 8,17). Dievo jsakymas Izaijui “jridti [iSsau-
goti ir perduoti] liudijima” (1z8,16) tarp mokiniy turbit
salygojo Liudijimo knyga (1z6,1-9,7), kuri apémé ne
vien tik pranaSo atsiminimus i§ pradinés Izaijo pranasis-
kos veiklos, bet ir nuostaby dovydiskojo Karaliaus paza-
da ir naujos dienos ausra.

Izaijas veél igniro i3 savo pranaSiskos brolijos kalbéti
Dievo vardu pries pat Samarijos — Siaurinés karalystés
tragitka gala (722-721 m. pr. Kr.). Tai buvo antrasis
skaudus politinis laZis pranaSiskos Izaijo veiklos metu.
Ivykiams slystant j mirting asiry smiigj Izraelio sostinei
Samarijai, Izaijas pasisaké pries “Efraimo [Izraeliol di-
dZio grozio vystancig géle” pranesimuose i$ Dievo, kurie
yra padriki jvairiose Izaijo knygos vietose (Iz9,8-10,4:
17,1-11;28,1-4). Itaigiausi i$ jy yra suristi j puokste 1z9,
8-10,4 skaitinyje. Jiems priklauso ir pranesimas i$ Dievo,

276 Visi veiksmazodziai Iz 8,12-13 skaitinyje yra daugiskaitoje. Tad
nuoseklu daryti iSvadg, kad kalbama apie pranaSiskg Izaijo brolija —
bendrijele, Sandoros bendrijos Likuti.
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Kurj skaitome Iz 5,25-30.°"" Dievo Teismas smiigis po
smiigio griauna trapius Zmoniy statinius, tafiau Zmonés
nenori nei matyti, nei girdéti, — jie nieko neiSmoksta
grieztoje istorijos mokykloje. Jahvés ranka yra vél pakel-
ta smigiui. PraneSimai i§ Dievo baigiasi tuo paciu prie-
giesmiu, kuris darosi vis labiau grésmingas su kiekvienu
pakartojimu:

Neziarint to viso, Jahvés pyktis nenusigreze,

ir jo ranka vis dar pakelta [smigiuil

(1z9,12.17.21; 10,4).

Nei Izaijo knyga, nei jkvéptasis Deuteronominis isto-
rikas 2 Karaliy knygoje nieku neuZsimena apie Izaijo
veikla Achazo karaliavimo uzsklandoje. Sia spraga bent i3
dalies uZpildo pranaso Michéjo knyga. Michéjas buvo
Izaijo bendraamzis, o jo pirmieji prane$imai Dievo vardu
siejami su laikotarpiu prie§ Samarijos — Izraelio karalys-
tées sunaikinima.

MICHEJAS: PRANASAS IS KAIMO

Apie pranaSa Michéja Sv. RaStas mazai tepasako.
Jo gimtiné buvo Moreset-gatas (Moreset-gat), mazutis kai-
mas Judéjos kalnuose apie 40 km j pietvakarius nuo Je-
ruzalés (Mch 1,1). PrieSingai Izaijui — prana3ui i§ mies-
to, Michéjas buvo pranaSas i§ kaimo. Nenuostabu, kad
jam riipi ginti kenciancius vargsus Zemdirbius, skriaudzia-
mus turtingy zemvaldziy. Daugeliu bruozy Michéjas pri-
mena Amosa. Taciau jo praneSimas i§ Dievo apie Teisma,
salygotas negailestingo asiry proverzio, turi daug bendro
su trinskinanciu prazities ZodzZiu, kurj skelbé Izaijas. Net-

277 “Liudijimo knyga” — 126,1-9,7, atrodo, buvo jjungta j Izaijo
prane$imy i$ Dievo rinkinj, perskiriant prane$imus i§ Dievo Samarijos —
Siaurinés karalystés sunaikinimo metu.
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gi spéliojama, kad Michéjas galéjo buti vienas i Izaijo
mokiniy. Si galimybé yra abejotina, nes Michéjas yra per-
dém skirtingas nuo Izaijo. Neziarint skirtumy, Michéjas
ir Izaijas padeda jsijausti j tuos paéius lemtingus jvykius,
salygojusius Judo karalystés vingius VIII a. pries Kristy.

Dievas kelia savo Tautai bylg. Pirmasis Michéjo pra-
nesimas Dievo vardu (Mch 1,2-9) turi Sandoros bylos —
iegkinio réemus. Visa Zemé ir visos tautos Saukiamos isgirs-
ti Jahvés skunda pries savo Tauta. PraneSama, kad Jahve
nuzengia i3 savo dangaus Sventyklos jvykdyti Teismo
sprendima pries abi Sandoros bendrijos karalystes — Iz-
raelj ir Juda. Jahvei Zengiant dideliais Zingsniais kalnu
keteromis, kalnai tyZta ir atsiveria nauji sléniai. Michéjo
supratimu, asiry atéjimas sunaikinti i§didzig ir stabmel-
de Izraelio karalyste yra paties Jahvés atéjimas teisti.
Pranaso laikysena dél sumiestionéjusios Sandoros bend-
rijos yra atSiauri ir panaSi i senoves klajokliy laikysena
del “Babelio boksto” — Mesopotamijos kultiros. Prana-
Sas primygtinai teigia, kad miestai yra Saltinis pikto, kuris
vercia Dieva ateiti Teiséju:

Visa tai jvyks, nes Izraelio tauta

nusidéjo ir sukilo pries Dievq.

Kas yra kaltas dél Jokibo [lzraeliol sukilimo?

Samarija, pats sostinés miestas!

Kas yra kaltas dél Judo stabmeldystés?

Pati Jeruzalé! (Mch 1,5).

Michéjo jsitikinimu, Izraelio vézio liga buvo uzkreé-
tusi Juda (Mch 1,8-9). Jis buvo kupinas Dievo dvasios,
prieSingai negu pranaSai ‘‘amatininkai”, skelbiantys ge-
rove uz piniga (Mch 3,5-8). Sis perdém sau ir kitiems
grieztas pranasas jautési priverstas skelbti Zmonéms jy el-
gesio padarinius. Judas, kaip ir Izraelis, patirs vispusika
Jahves Teismo smuagj. Raiskiu vietovardziy zaismu, Mi-
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chéjas vaizduoja asiry antpladj i miestus vakaruose nuo
Jeruzalés (Mch 1,10-16). Be to, Michéjas tvirtina, kad
“Dievo siunciama ryksté pasiekeé Jeruzalés vartus” (Mch
1,12). PrieSingai negu Izaijas, Michéjas netikéjo, kad Die-
vas pasigailés Jeruzalés. Zionas (Zion), anot jo, turi
“Zmogzudystés ir neteisumo pamatus” (Mch 3,10), nes
jos gatvés kupinos skriaudy artimui. Jeruzalé buvo tapusi
miestu, sako Michéjas, kuriame net nakti nemiegama,
ieskant budu kaip iSnaudoti artimg (Mch 2). Uz sig buk-
le Michéjas kaltina Judo karalystés vadus — karalius ir
kunigija. Kunigy pareiga buvo mokyti Zmones Jahvés rei-
kalavimy (Mch3). Kas i$ to, kad “sliejamasi prie Jah-
vés”’— pasitikima Dievu ir sakoma, kadangi jis yra “tarp
misy”’ — nieko pikto mums nejvyks?

...dél jusy kaltés,

Zionas bus ariamas kaip laukas;

Jeruzale taps griwvesiy krava,

o Namo [Sventyklos] kalnas misku (Mch 3,12).

Michéjo 7odziai pries Jeruzale ir Sventykla bus pa-
kartoti amziumi véliau. Tai darys pranasas Jeremijas,
kada jo gyvybeé atsidurs pavojuje dél panaSios pranasystes
apie Jeruzale ir Sventykla (Jer 26,18-19). Anot Jeremijo,
Michéjas kalbéjo pries Jeruzale Dievo vardu karaliaus
Hezekijo valdymo metu.”™

PranaSysté pries Ziong — Jeruzale buvo labai drasi.
Kaip ja suprasti? Michéjas buvo i§ kaimo ir Zitréjo j
miestg su kaimie¢io nepasitikéjimu. O Izaijas buvo mies-
tietis — Dovydo miesto vaikas ir gyventojas.*” Be to, pra-

278 Hezekijas buvo Achazo siinus ir sosto jpédinis. Jis valde mzdg.
715-687/686 m. pries Kristy.

279 Nidien skaitomos Izaijo ir Michéjo knygos turi ta pacia prana-
Syste apie Ziono iSaukStinima “paskutinése dienose”. Ji yra kone tolygi:
Mch 4,1-4 ir 1z2,2-4. Kuris pranaSas yra Sios pranaSystés jkveptasis auto-
rius? AiSku, kad Izaijas turi didesne teis¢ i jos autoryste, nes jam biidinga
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nasai — Micheéjas ir Izaijas skyrési vienas nuo kito savo
teologiniu pozitriu. Michéjo praneSimuose i§ Dievo néra
jokios uZzuominos apie Jahvés sandora su Dovydu bei me-
sijine teologija, kuri uztikrino Dovydo dinastijos svarba
ir Jeruzalés sauguma. Net mesijinis skaitinys, kuriame
Naujasis Testamentas atpazjsta Jézaus, Dovydo sunaus,
gimimg (Mch 5,2-6; Mt 2,6), skelbia, kad ateisiantis Ka-
ralius gims ne karalikajame Jeruzalés dvare, bet Betlie-
juje — kuklioje Dovydo téviskéje.**® Pranasas Michéjas
buvo suauges su ISéjimo i§ Egipto ir Sandoros kraiciu.
kuris buvo labai branginamas Judo karalystés kaimuose.
Todél nieko nuostabaus, kad Mch 6,1-8 skaitinyje prana-
Sas brangina Izraelio Sventgja istorijg ir ja sieja su liki-
miniu I8éjimo jvykiu.*

VIII a. pranasy mokymo santrauka (Mch 6,1-8). Pa-
nasiai kaip pirmasis Michéjo praneSimas i§ Dievo (Mch
1,2:9), taip ir i VIII a. prie§ Kristy pranasy santrauka
turi Sandoros bylos rémus. Sandoros byla — rib hebrajy
kalba turi labai dramatiska saranga:

1. Saukimas stoti j teismg (Mch 6,1-2).

2. leskovo kaltinimas (Mch 6,3-5).

3. Atsakovo, arba kaltinamojo, pasiteisinimas

(Mch 6,6-7).
4. Kaltinamasis aktas (Mch 6,8).

kalbéti su meile apie Ziong. Labai galima, kad vélesni jkvépti pranasy
knygu redaktoriai prijungé savarankiskq pranaSyste.

280 PranaSystés apie garbingg ateitj Michéjo knygoje, — pavyzdziui,
Mch 4,1-5,9, — atrodo, turi du klodus: Michéjo pranesimai i§ Dievo ir vé-
lesnés jkvéptos jzvalgos pranaSiskoje brolijoje (zr. Mch 4,10 uzuoming apie
Babilonijg!). !

281 Michéjo pranaSystés yra sutelktos Mch 1-3 skyriuose. Mch 5,10-
7,7 rodo vélesnius jkvépty redaktoriy klodus. Mch 6,1-8, atrodo, yra paties
Michéjo praneSimas i§ Dievo apie Sandoros ieSkinj. Uzuomina apie kru-
ving kidikio auka (Mch 6,7) primena ne tik Abraomo aukg (Pr22), bet
rodo j karaliaus Achazo siinaus paaukojimg (2 Kar 16,3).
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1. Saukimas stoti j teismqg (Mch 6,1-2). Sandoros by-
la pradeda pranasas su Saukimu stoti i teisma. Pranagas
yra Jahvés advokatas — kaltintojas. Kalnai kvie¢iami liu-
dininkais. Jy akivaizdoje Izraelis turi stoti j teisma. Kal-
nai iSklausys bylos tarp Jahves ir jo Tautos.

2. leskovo kaltinimas (Mch 6,3-5). Jahvé per savo
advokata-kaltintoja pareiskia savo skundg Tauta. Labai
bidinga, kad Jahvés skundas remiasi Izraelio istorine at-
mintimi, bet ne Teisyno jstatymais. Skundo pagrindu yra
ivykiai, kurie apreiske Jahvés geruma ir meile savo Tau-
tai, pradedant nuo I§éjimo i§ Egipto ir baigiant jsikirimu
Pazado Zeméje. Sie jvykiai yra likiminiai ir tikrasis San-
doros bendrijos pagrindas. I§ kaltinimo aisku, kad Izrae-
lis uZmirso jvykius — nuostabiuosius darbus, kuriuos
Jahvé padaré dél jy. Izraelis nebezino ko reikalauja Jah-
vé — didysis Karalius i§ savo vasalo. Pranasas dreba is
iSgascio dél prarajos tarp Jahves iStikimo gerumo ir Izra-
elio blogo elgesio.

3. Kaltinamojo ginamoji kalba (Mch 6,6-7). Paga-
liau Izraelis — kaltinamasis gauna Zodj. Taciau pries
Jahve ir jo istikima gerumg lzraelis neturi kuo pasitei-
sinti. Jis gali tik iSpaZinti, kad Sandoros bendrijos elgesys
nesiderina su Jahvés iSganymo veikla. Deginamosios au-
kos, aliejaus upés, net pirmgimiy kruvina auka nejvykdo
Sandoros jpareigojimy. Zinant tai, ka Jahvé yra padares
savo Tautai, visos Sios aukos yra tik pasityCiojimas ir sa-
moningas Dievo — Sandoros davéjo uzgavimas.

4. Kaltinamasis aktas (Mch 6,8). Cia Sandoros byla
~— pranesimas i§ Dievo pasiekia savo virSiine ir atomazga.
Pranagiskas advokatas pareiskia, kad Jahvé yra nurodes,
kas yra “gera” rySium su Sandoros jpareigojimais:

Argi nereikalauja i5 taves Jahvé

elgtis teisumu [tsedagahl,
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282

myléti istikimg gerumq [hesed],
ir atidziai eiti [j ateitj] su Dievu? (Mch 6,8).

Vienu sakiniu iSreiskiama trijy VIII a. pries Kristy pra-
nasy issukio Dievo vardu santrauka: Amoso issikis jgy-
vendinti teisumg — Dievo iSganymo uzmojj, Ozéjo isSikis
myleéti iStikimg geruma Sandoros poreikiucse ir Izaijo is-
sukis eiti ] ateitj, pasitikint Sandoros Dievu.

Po Sirijos-Izraelio proverzio j Judo karalyste (733-
732 m.p.Kr.), Izaijas pasitraukeé i$ vieSojo gyvenimo. At-
rodo, kad likusj Achazo valdymo laikotarpj jis praleido
tarp savo mokiniy—pranasiskos brolijos ratelyje. Achazo
mirtis (715 m. pr. Kr.) buvo Izaijo pranasiskos veiklos
nauja darbuotés pradzia. Jam atrodé, kad jau atéjo me-
tas atplésti antspauda nuo Liudijimo knygos (1z 6,1-9,7),
nes naujasis Judo karalius Hezekijas buvo palankesnis
pranaSui negu jo tévas Achazas.

Hezekijui karaliaujant. Hezekijo tapimas jpédiniu
Dovydo soste (715 m. pr. Kr.) buvo svarbus posikis Je-
ruzaléje. Jo tévas Achazas buvo silpnavalis ir jgasdintas
Asirijos vasalas. Hezekijas skyrési nuo savo tévo. Nuo pat
savo karaliavimo pradZios jis pasirodé esgs iSmintingas ir
energingas vadas. Jo tvirta politika vedé j religine reforma
ir tvirtesne Judo karalystés laikysena su Asirija. Jkvep-
tasis Deuteronominis istorikas yra juo vispusiskai paten-
kintas ir lygina jj su Dovydu, sakydamas, kad “nebuvo
kito kaip jis tarp visy Judo karaliy po jo, nei tarp ty,
kurie buvo pries jj” (2 Kar 18,5). Zinoma, iSgyrimas re-

282 Zodis, kuri verdiame “iStikimas gerumas” yra tas pats kaip ir
Ozéjo pranadystéje. IStikimas gerumas yra Sandoros su Dievu Sirdis. Juo
iSreiskiama Sandoros su Dievu santykis. Sandora yra pastovi ir reiskiasi ge-
rumo darbais. Zr. D. H. Hillers, Covenant: The History of a Biblical Idea
p- 124 ss.
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miasi deuteronomine prielaida, kad Dievo garbinimas turi
biiti sutelktas j vieng vietg — Jeruzalés Sventykla.

Vienas i§ Hezekijo pasiekimy buvo jo Sauni religiné
reforma, kuri vedé j vietiniy $ventoviy — “ant kalvy” ar
“aukstumy” — uzdraudima karalystéje. Sventovés “ant
kalvy” buvo kanaanietiy gamtos religijos zidiniai ir nesi-
liové tersti izraelieciy tikéjimo. Nesitenkindamas tik Sven-
toviy iSardymu ir Sventyjy rakandy — altoriy, Sventujy
stulpy ir ASeros statuléliy sunaikinimu, Hezekijas prade-
jo valyti ir patia Jeruzalés Sventykla. Jo jsakymu buvo
sutrupintas j gabalus Sventyklos Zalvario Zaltys — Nehus-
tanas (Nehustan). Liaudis jj buvo branginusi per amzius.
Anot liaudies padavimo, Nehustanas buvo paties Mozés
padirbdintas (Sk 21,4-9). Hezekijas sieké apvalyti Dievo
garbinima nuo prietary ir sutelkti jj Jeruzalés Sventyklo-
je. Jo platios apimties reforma paruosé kelia vélesnei re-
formai, kuri vadinama Deuteronomine reforma.***

Nuostabu, kad Izaijas nieku neuzsimena apie Heze-
kijo reforma, nors ji ir buvo vienas i§ veiksniy, skatinu-
siy ji vel reikstis vieSajame gyvenime. Apie Hezekijo re-
formg rado jkveptasis 2 Karaliy knygos autorius (2 Kar
18,1-4).

Hezekijo religiné reforma turéjo ir politine reiksme.
Jam jzengiant j Dovydo sosta, Judo karalysté jau buvo j-
strigusi ] Asirijos nagus. Achazo zaidimas su Asirija, i3-
reikitas asiritku altoriumi Sventykloje, daug kam nepati-
ko, nes baigeési dideliais mokes¢iais Asirijos duoklei. He-
zekijas i¥meté asiry religijos rakandus i§ Sventyklos. To-
dél jo religiné reforma tapo akstinu politinei reformai ir
tautiniam atgimimui. Religija ir politika buvo neatskiria-
mai suaugusios ir Judo karalystéje. Religiné Judo kara-

283 Zr, Zemiau sekantj skyriy.
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Kur kadaise 3vytéjo Karaliy Jeruzalé, dabar yra kuklus arabiSkas
priemiestis. Vaizdas nuo Sventyklos Selmens. Vykdomi plataus masto
archeologiniai atkasinéjimai.

Karaliy Jeruzalé i§ Kedrono ir Hinnomo sléniy santakos.




Jeruzalés tvirtové su Dovydo bokStu. Tolumoje Alyvy kalnas.

o — Siaurinius vartus.
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Hezekijo tunelis prasideda prie Gihono S3altinio.

Siloamo jrasas Hezekijo vandens tunelyje.
archeologiniame muziejuj



Hezekijo vandens tunelis baigiasi prie Siloamo talpyklos — cisternos.
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Araby priestatas i§ Omejady amzZiaus prie Saliamono $ventyklos.

Archeology dalinis Saliamono Sventyklos plastinis modelis.




Uolos meceté ant Saliamono Sventyklos kalno. MaZoji 3ventovélé palei
mecCete, anot kai kuriy archeology, pazymi sugriautosios Sventyjy
gventosios vietq.

Autorius prie Saliamono Sventyklos kalno pamaty.
MilZinigki akmenys yra i Herodo DidZiojo amzZiaus.
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Kriks¢ioniy Kristaus Karsto bazilika. MaZasis kupolas yra vir§
Kalvarijos, o didysis vir§ Kristaus Karsto — Prisikélimo vietos.

Kristaus Karsto bazilikos fasadas. Bazilikg pastaté Sv. Helena, atstaté
kryZiuo€iai ir atnaujina S$iuolaikiniai krikS¢ionys.



liaus reforma buvo tolygi paskelbimui nepriklausomybes
nuo Asirijos jungo ir aitrino visos karalystés tautine savi-
mone. Zvelgiant j praeitj, aisku, kad Hezekijui sekesi tik
laikinai, nes Asirijos karalius Sargonas II tuo metu tvar-
dé savo prieSus Siaurinés Mesopotamijos kalnuose.

Hezekijo politing jéga liudija Siloamo (Siloam) van-
dentiekis Jeruzaléje (2 Kar 20,20; 2 Kr 32,30). Jeruzale
yra miestas ant kalno. Vandens faltinis Gihonas (Gihon)
— rytiniame 3one Kedrono slényje. Jau Achazas buvo
baiminesis dél vandens tiekimo apgulos atveju. Jis riipi-
nosi, kokiu biidu apripinti Jeruzale vandeniu siry-izrae-
lie¢iy antpuolio grésmeéje. Kadangi Gihono saltinis ir van-
dentiekis Kedrono slényje buvo Salia miesto sieny, van-
dens tiekimg apsaugoti nuo priesy apgulos metu nebuvo
jmanoma. Hezekijas ieSkojo naujy keliy. Jo inZinieriai
paruosé Jeruzale gynimuisi sumaniu Zygdarbiu. Iskasda-
mi 518 m ilgio tunelj per uolas, jie sujungé Gihono Sal-
tinj su tvenkiniu mieste poZeminiu vandentiekiu. Darbi-
ninkai, lyg kurmiai, ginkluoti pleistais, kajais ir kirstu-
vais, pradéjo raustis per uolieng kartu i§ abiejy tunelio
galy ir, Siek tiek pavingiave po Zeme, susitiko vanden-
tiekio viduryje.

Turéjau retg proga bristi tamsiu vandens tuneliu nuo
Siloamo tvenkinio iki Gihono Saltinio. Vasaros metu Sis
Zygis yra smagi iskyla. Vietomis Saltas vanduo siekia krii-
ting, o vandentiekio tunelio lubas galima liesti rankomis.
Sutikus bridéja einantj priesinga kryptimi, prasilenkti ne-
lengva. Zinoma, priklauso nuo sutikto bridéjo storumo!
Brendama tamsoje, apgraibomis. Batus ir virSutinius dra-
buZius reikia nestis ant kaklo. Stebéjausi Hezekijo inzinie-
riy zygdarbiu. Jauciau jiems didele pagarba. Véliau, lan-
kant Stambulo muziejy Turkijoje, skaitiau garsyji Silo-
amo jraSa akmens lentoje: “...dar esant trims uolek-
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¢iams®™ uolos prasirausti, girdéjosi balsas. ..”.”® Heze-
kijas praplatino ir pat] miesta, siena ir jlvirtinimais j-
jungdamas iki Siol alia sieny buvusias dalis (2 Kr 32,5).

Hezekijas buvo gundomas détis prie suokalbio sukilii
pries Asirija jau 712 m. prie§ Kristy. Sukilimas, kursto-
mas egiptie¢iy, prasidéjo filisting Asdodo mieste (Iz 14,
28-32). Jau daugelj mety ASdodas buvo buves samoksly
zidinys. Egiptas baiminosi patekti po Asirijos j jungu. Sau-
godamasis, kursté sukilimo aistra savo pasienyje. Sio
suokalbio proga Izaijui buvo Dievo jsakyta buti Zenklu ir
vaizdZiai parodyti, koks yra Dievo uzmojis dél suokalbio
(Iz 20). Pranagas turéjo vaiksCioti trejus metus nuogas ir
basas Jeruzalés gatvémis, nes Asirija ves j tremti nuogus
ir basus Egipto ir Etiopijos®™’® karo belaisvius. Tikrovéje
Izaijo pranasysté nepalieté Egipto, nes egiptieciai pasku-
ting akimirka paliko filistinus likimo valiai. Sargono II
kariuomené beveik be pastangy parodé, kad Siaustis pries
Asirija yra tolygu savizudybei. A¥dodas ir kiti Filistijos
miestai buvo sunaikinti, o pati filistiny Zemé padaryta
viena i§ Asirijos provincijy. Sargonas II kaltino ir Juda
dalyvavimu suokalbyje prie§ Asirija. Tatiau Hezekijas,
pranaSo Izaijo padedamas, pajégé sekmingai iSsinarplioti.
Asirija j Judo karalyste nejsiverzé. Ir pranasas Michejas
tuo metu kalbéjo Dievo vardu. Asdodas ir Gatas, du asiry
sunaikinti filisting miestai, buvo arti jo téviskés Moreset-
gato. Jo pranesime i§ Dievo girdéjosi prazygiuojanciy asi-
ry kariuomenés triuksmas (Mch 1,13-15).

Gyvenimas suokalbiy metu. Sargono II mirtis 705
m. pries Kristy sukelé Asirijos imperijoje samoksly ban-

284 Vienas uolektis yra lygus .43 cm.

285 J. B. Pritchard (red.), ten pat, p. 321.

286 Etiopija yra minima kartu su Egiptu, nes tuometiné faraony di-
nastija buvo etiopiska.
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ga. Atrodé, kad Asirija, sukurta ginkly jéga ir palaikoma
Ziauria tauty priespauda, turéjo subirti j Sipulius. Sj kar-
ta Babilonijos provincijoje, rytinéje imperijos dalyje, suo-
kalbis vedé j sukilimg. Sukilimo vadas buvo Babilonijos
valdovas, vardu Marduk-apal-iddinas®’ (Marduk apal-
iddin), kurj Senasis Testamentas vadina Merodach-Bala-
danu (Merodach-Baladan; 2 Kar 20,12; 1z 39,1).**
Merodach-Baladanas tikéjo, kad tiesiausias kelias j
naujos imperijos kiirima eina per senosios imperijos su-
naikinimg. Todél jis, kur tik jmanydamas, metési kurstyti
sukilimus prie§ naujaji Asirijos karaliy Sennacheriba.
Jausdamasis pakankamai stiprus Mesopotamijos pietuose,
jis siunté pasiuntinius j Palestina. 2 Kar 20,12-19 skai-
tinys pasakoja apie Merodach-Baladano pasiuntiniy atvy-
kimg pas Hezekija. Pranasas buvo nepatenkintas Hezeki-
jo laikysena (Iz 39,1-8). Be to, Egiptas §iuo metu isgy-
veno tautinj atgimimg. Mat XXV dinastija didZiavosi ener-
gingu etiopidkos kilmés faraonu, vardu Sabakas (Saba-
ko). Ir Sabakas siunté pasiuntinius pas Hezekijg, noréda-
mas prikalbinti jj detis j sukilima prie§ Asirija (Iz 18).
Egiptui riipéjo atgauti savo sengja imperijos garbe. Todeél
jis stengesi griauti Asirijos imperija per politines intrigas.
Hezekijo kaimynai, vienas po kito su maZomis i¥im-
timis, déjosi j sajunga prie§ Asirija. Ir pats Hezekijas ne-
pajége spirtis pagundai atsikratyti Asirijos jtakai. Filisti-
ny karaliukams atsisakius détis j suokalbj, Hezekijas pa-
siunté savo kariuomene pries juos (2 Kar 18,8).
Padétis Derlingajame pusménulyje buvo lemtinga.
Izaijas Dievo vardu atkalbinéjo Hezekija nuo sgjungos
pries Asirija. Panasiai jis buvo kalbéjes anks¢iau Achazui
(Iz 7). Daugumas Izaijo praneSimu Dievo vardu, kuriuos

287 Akady kalba Sis vardas reiskia “Mardukas man davé siiny”.
288 Merodach-Baladanas yra iSkraipytas Marduk-apaliddino vardas.
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skaitome Iz 28-32 skyriuose, yra i§ §io lemtingo laikotar-
pio, — paskutiniy penkeriy VIII a. prieskristiniy mety.
PranaSo patarimas Dievo vardu nesidéti j suokalbj nesi-
rémé jzvalga, kad Asirija atsigaus ir susidoros su suki-
léliais. Vargu ar pranasas buvo gudresnis uz kitus savo
bendraamzius politine jzvalga. PranaSiska Izaijo didybeé
nebuvo pirmoje vietoje politinis jzvalgumas, bet tikéjimo
poziiiris. Izaijas Ziiiréjo j tarptauting padétj Dievo istori-
nio uzmojo Sviesa.

Tylaus pasitikéjimo jéga. Pranasui Izaijui buvo ais-
ku kaip dieng, kad istorija yra Dievo kelias. Dievas val-
do istorija! Todél ir Asirija yra paSaukta tarnauti isto-
riniam Dievo uZmojui. Sj savo pranaSiska jsitikinima
Izaijas iSreiskia praneSime i§ Dievo, vadindamas Asirija
“Jahvés pykéio lazda” — spragilu:

Asirija! AS naudoju Asirijg spragilu nubausti tuos,

kurie mane pykina. AS pasiunciau jg uzpulti

bedieve tautq, — tautq, kuri mane pykina.

AS$ siunciu juos plésti, vogti ir mindzioti lyg purvg

gatvése (12 10,5-6).

Zinoma, asirai nelaiké saves Dievo ranky jrankiu.
Jie tarési ieska savo politiniy tiksly. Anot pranaso, uz
negailestingo ir nuoZmaus asiry proverzio yra visagaleé
Dievo jéga. Ir Psalmistas liudija ta patj jsitikinimg: *“Net
riistauja Zmonés ims tave garbinti” (Ps 75/76,11). Isto-
rija valdo Dievas, o ne Zmoniy jnoris ar valstybé su ga-
lingiausia kariuomene. Pranasui Izaijui, baisusis nunio-
kojimas, atnedtas asiry proverzio, yra Dievo teismas Judo
karalystés gyvenime, — leismas pries “bedieve tauty”,
kurig jis pats iSsirinko. Bet “kada Jahvé nuteis Ziono
kalna ir Jeruzale, tada jis nubaus Asirijos karaliy uz visg
jo izily i8diduma” (Iz 10,12). Argi kirvis gali puikuotis
prie§ Zmogy, kuris jj naudoja? Argi lazda nesa Zmoguy,
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o ne zmogus lazda? (Iz10,15). Jahvé, pasinaudojes Asi-
rija jvykdyti Teisma pries savo Tauta, sunaikins Asirijos
priespauda (Iz 14,24-27). Net ir galingiausios imperijos
turi patirti, kad Jahvé yra Karalius. Istorijos srautas siau-
téja, bet neissilieja i§ Jahvés uzmojo vagos. Pranasas mo-
ko tikintjji noriai nusilenkti visagalei Dievo valiai, o ne
Asirijos jungui. Pranasui Dievo teismai istorijoje yra Sau-
kimas j grjzZima — atgailg uz baisias visuomenés skriau-
das. Ilgainiui Dievas sutramdys jzily “spragila”.

Pranasas lzaijas, Sio jsitikinimo vedamas, patarée ka-
raliui Hezekijui nesidéti j samoksla pries Asirija. Jokia
zmogiska jéga negali sustabdyti Asirijos proverzio, lygiai
kaip jokia Zmogiska jéga negali sustabdyti Jahvés atéjimo
teisti. Kaip ir Ozéjas, Izaijas Dievo vardu smerké politi-
nes sgjungas, vadindamas jas “sandora su mirtimi” (Iz
28,18). Kada nenugalima ryksté nuplaks krasta, Jahve
atbaigs savo “paslaptinga darba”, — darba, kuris iSardys
zmoniy planus ir viltis (Iz28,14-22). Izaijas ypatingai
smerké palankyji Egipto pasiuntiniy priémimg Hezekijo
dvare (Iz18). Ta patj jis buvo padares slaptyjy Hezekijo
su Merodach-Baladanu deryby metu (2 Kar 20,12-19).
Jis kaltino tuos, kurie éjo j Egipta ieskoti pagalbos, pasi-
tikédami “karo veZimais, kadangi jy daug” ir “raiteliais
[kavalerijal, kadangi jie labai Zvaliis” (Iz31,1-3), nes

egiptieciai yra tik Zmoneés,

o ne Dievas!

Jy arkliai Zemiski,

o ne antgamtiniai! (1z 31,3).
Takios politinés pastangos, anot Izaijo, buvo aiskus liudi-
jimas, kad nepasitikima “Izraelio Sventuoju”.

Iz 30,1-15 skaitinys igkelia kvailyste ty, kurie iesko
uzuovejos po “Egipto Seseliu”. Tokia uzuovéja neturi jo-
kios vertés (1z30,7). Pakartodamas jau anksé¢iau Achazui

323



duotg pranedimg Dievo vardu, Izaijas jamzino nuostabig
tikéjimo jzvalga:

Grizimu®® ir atsidavimu busite isgelbéti;

ramybéje ir pasitikéjime yra jusy jéga (Iz 30,15).
Nes Judo karalystés saugumas, anot pranaso, néra tarp-
tautinés sajungos, — buvimas galinga valstybe tarp vals-
tybiy, — bet grjzimas j Sandoros Dieva. O tai reiske at-
gailg ir atsidavima visagalei Dievo valiai su pasitikéjimu,
kad idgelbéjimas ateis tik i§ Dievo ir Dievui tinkamu metu.

PranaSo Saukimui grjzti i Dieva ir juo pasitiketi,
Judo gyventojai atsake tiesiai “Ne!” (Iz30,16). Mat
jiems atrodé saugiau jodinéti ant arkliy. “Gerai!” sako
Izaijas. Ne tik jodinésite, bet ir Suoliuosite, vejami prieso
raiteliy. Pranadas, atrodo, tampa nekantrus. Judo gyven-
tojai, sako jis, gali detis, kad negirdi pranaso sauksmo
grizti j Dieva ir juo pasitikéti — Saukimag atgailon savo
gimtaja hebrajy kalba, taciau jie turés neiSvengiamai
klausytis, ka jiems sako Jahvé per asiry vapaliojima ne-
zinoma kalba (Iz28,7-13). Izaijas jautési aklavietéje nuo
savo pranadigkos veiklos pradzios iki jos uzsklandos, nes
negaléjo apsiprasti su Judo gyventojy nenoru suprasti tai,
ka jiems sako Dievas per jvykius. Jahvé kalbeéjo apie “po-
ilsj nuvargusiems” — apie pastovaus ir giedro tikéjimo
batinuma politinio nerimo ir suirutés valanda, taciau “jie
nenoréjo klausytis” (1z 28,12).

Likutis iSgirs! Prana3ui lzaijui darési aiskiau ir ais-
kiau, kad istikimyju Likutis iSgirs tai, ka sako Jahve, ir
bus iSgelbétas nuo gresiantios prazities. Jahve padés pa-
matus Jeruzaléje “iStikimam miestui” (Iz 1,26) — bran-
gu ir iZbandyta kertinj akmenj, kurj sudaro iStikimyju

289 “Grjzimas” pranasy knygose reiskia atgailg. Zr. Lk 15,11-32 Nau-
jajame Testamente.
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Likutis. Liku&io stiprybé yra ramus ir kantrus pasitikéji-
mas Dievu:

AS$ dedu Zione pamatus — akmeny,

isbandytq akmenj,

brangy kertinj akmeni—

tvirtus pamatus su jrasu:

“Tvirtas tikéjimas yra kantrus” (1z 28,16).
Saukimas j tikéjima Dievu, Izraelio ir pasaulio Karaliu-
mi, buvo Izaijo praneSimy i3 Dievo Sirdis.

“Kaip paukstis narve. ..” Asirijos Sennacheribas ne-
delsé malsinti sukilimo, grasinusio jo imperijai. Visy pir-
ma jis malte sumalé Babilonijos Merodach-Baladang ir
jo sajungininkus. Susidorojes su sukilimu rytuose, jis lei-
dosi zygin prie§ sukilimo bendrus vakaruose (703 m. pr.
Kr.). Sennacheribo kariuomene, lydima pergaliy, peréjo
Finikija ir pasieke Filistijos lyguma. Prie Ekrono (Ek-
ron), filisting miesto, asirai nugaléjo uZ save gausesne
egiptieCiy armijg.

Mch 1,10-16 skaitinys vaizduoja nenumaldomg asiru
banga, uzliejancia viena po kito Judo karalystés miestus.
Atrodo, kad viena Asirijos kariuomenés dalis Zygiavo per
Samarijos ir Judo kalnus, artédama prie Jeruzalés i§ Siau-
rés. Asiry proverzio kelig nurodo ir pranaSas Izaijas (Iz
10,28-31). Izaijo knygos skaitinys sudaro jspidj, kad
Sennacheribo kariuvomené uzkariavo pakelés miestus Judo
karalystéje vieng po kito Zaibo greitumu. Pagal paties
Sennacheribo metras¢ius, jis uzéme 46 jtvirtintus miestus.
Be to, sakosi uzémes tiek pat maZesniy vietoviy ir paémes
nelaisvén 200.150 Zmoniy.**

290 Zr. J. B. Pritchard (red.), ten pat, p. 278-188. Taip pat J. Bright,
A History ..., p. 284-288; 294-298; 298-309; B.S. Childs, Isaiah and the
Assyrian Crisis (Studies in Biblical Theology, antroji serija, Nr. 3; Naper-
ville, IL: Alec R. Allenson, 1967), p. 118-120.
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Jeruzalé buvo uzpulta 701 metais. Uzpuolio metu
Jeruzalé buvo apgulta ir atkirsta nuo bet kokios pagalbos
i§ Salies. Sennacheribas giriasi uzdares Hezekija “lyg
paukstj narve” Jeruzaléje. O pranaSas lzaijas palygina
Sig grésme Jeruzalei — Sodomos ir Gomoros sunaikinimui
(Iz 1,4-9). lzaijas klausia: “Kodél Judas nesiliauja mais-
tauti?” Juk visas krastas, lyg votimis nuo virSugalvio iki
kojy pado sergas Zmogus, yra ligonis. Zionas — Jeruzalé
yra apgulta ir vieniSa, “lyg palapiné vynuogyne, lyg sargo
namelis agurky lauke” (Iz1,7-8).

Sj karta Jeruzalée dar nepatyré Sodomos ir Gomoros
likimo, nes Jahvé pasigailéjo ir paliko ja nesunaikinta
(Iz1,9). Pasakojimas apie nelaukta apgulos gala yra
jkvéptojo istoriko 2 Karaliy knygoje (2 Kar 18,17-19,
37).291

LachiSo apgulos metu, Sennacheribas siunté pasiun-
tinius j Jeruzale su reikalavimu pasiduoti besglyginiai.
Pasiuntiniams vadovavo Rabsaké — ““vyriausias pasiun-
tinys”. Pasakojimas yra vaizdus. Skaitydamas pasakoji-
mg, rodos, pats sédi ant Jeruzalés miry sienos, matai gy-
néjus ir pasiuntinius, girdi ju pokalbj. Rabsaké, su stip-
ria kareiviy palyda, stovi atokiau nuo miesto sienos. Mat
vengia gynéjuy stréliy. Jtampi tyla pertraukiama Rabsa-
kés kalbos, kuria jis bando palauzti gynéjy drasa. Jeru-
zalés gynéjy vadai praso kalbéti aramaiskai — nenori,
kad miesto liaudis suprasty pokalbj. Taciau tuo jie at-
kreipia Rabsakés démesj j jautria vieta ir paskatina jj
dar labiau gasdinti miesto gyventojus. Gintis, sako Rab-
Saké, nebéra prasmés. Karas pries Sennacheribg yra ne-
jmanomas. Jeruzalés liaudis, sukildama pries Hezekija ir
pasiduodama pergalingajam Sennacheribui, nieko nepra-
ras, bet daug laimeés.

291 O Jzaijo knygoje 36-37-ajame skyriuje.
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Pranaso lzaijo zodis Dievo vardu. .. Padétis buvo
tikrai beviltiska. Atrode, kad néra jokios isSeities. Izaijo
Dievas yra staigmenos VieSpats. Beviltiska padétis gyve-
nimo raizgyne gali bati staigmenos rémai: lzaijas Dievo
vardu sako Hezekijui nieku nepasiduoti Asirijai!

Izaijo zodis Dievo vardu gali atrodyti lyg staigus po-
stkis eiti atgal. Mat anks&iau jis buvo primygtinai skelbes
Dievo vardu, kad Asirija yra “Jahvés pykcio spragilas™.
Nereikia isleisti i§ akiy, kad Izaijas nebuvo politikas ar
valstybininkas, kurio jZvalga bity rémusis Asirijos ir jos
priesy kariniu pajégumu. Ir mums atrodo, kad Judo ka-
ralysté, budama atokiau nuo Derlingojo pusmeénulio uz-
kariautojy suminto kelio, galéjo iSvengti bédos, laikyda-
masi nesikidimo linijos. Sitoks pozitris biity galéjes sa-
lygoti Izaijo galvoseng jo pranasiskos veiklos pradzioje.
Izaijo knyga neturi jokios uZuominos apie panasy galimu-
ma. Priesingai, ji tvirtina, kad Izaijo pozitris buvo reli-
ginis, o ne politinis. PranaSas buvo jsitikines, kad Asirija
buvo tik jrankis Dievo rankose. Jahvé pasinaudojo Asiri-
ja teisti savo Tauta. Taciau tai buvo tik laikinas reikalas.
Pranaso jsitikinimu, Jahve, baiges savo “paslaptinga uz-
davinj” Jeruzaléje, padés savo jrankj j Salj. Dievas davé
jéga Asirijai atlikti uzdavinj, tai jis gali duotaja galig at-
siimti kada tik nori.

Du pranasai Judo karalystéje — Izaijas ir Michéjas
kalbéjo to paties Dievo vardu skirtingai Sennacheribo pro-
verzio metu. Michéjas su nenuolaidziu atkaklumu tvirtino,
kad Zionas bus “suartas kaip laukas” (Mch 3,12), o Iza-
ijas drasino nepasiduoti, nes Zionas negali ziti. Izaijo Zo-
dziai turi buti suprantami pagal jo visg pranasiska veikla.
Jo isitikinimu, Jahvés uZmojis iganymo istorijoje siejosi
su Jeruzalés miestu. Cia buvo Sventykla, o joje buvo Skry-
nia — Jahvés Artumas. Izaijui Jeruzalé buvo miestas, ku-
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riam pats Dievas buvo padéjes pamatus (Iz14,32), o
Ziono kalnas “galybiy Jahves buveine” (Iz 18,7).

Izaijas buvo iSgyvenes Jahvés — Karaliaus regme
Jeruzalés Sventykloje. Be to, Jeruzalé buvo Dovydo mies-
tas. O Dovydo dinastijos trejeto audringy Simtmeciy is-
torija buvo lzaijui Zenklas, kad pats Jahvé uztikrina vi-
suomenine darng ir ateitj.

Izaijo pranaSiSskas poziaris turi pagrinda mesijinéje
teologijoje, kuri brendo Jeruzaléje Natano pranasystes j-
takoje *»* Natano pranadysté skelbe, kad Jahvé besqlygi-
niai pazadéjo islaikyti Dovydo sosta amzinai, nepaisant
dovydizkyjy karaliy elgesio. Siaurinéje karalyste]e buvo
pabréziama salyginé Sinajaus Sandora. Amosas ir Ozéjas
— Siaurinés karalystés pranasai galéjo skelbti, kad ne-
paklusnumas Sandorai buvo Jahvei pakankama pﬁfm
~uzbaigti- Siaurinés karalystes istorija. O lzaijas remesi
Jahvés pazadu Dovydui ir per dovydiskajj karaliy — vi-
sai tautai.

Skirtingasis pozitris nieku nesilpnino Izaijo Saukimo
] grizimg — atgailg ir reformg. Savo kandzia Judo visuo-
meninio gyvenimo perzitra ir jkyriu reikalavimu taisytis,
Izaijas prilygo Amosui. Ta¢iau jam buvo budinga tiketi,
kad galy gale ateities viltis nepriklausé nuo karaliaus
orumo ir visuomenés elgesio, bet nuo Dievo malonés. Jah-
vé — Dievas, savo laiku ir savo keliu, jvykdys Dovydui
duotus pazadus.

Izaijas tvirtino, kad Jahvés tikslas néra sunaikinti
Jeruzale, bet pastatyti naujg Jeruzale ant teisaus ir istiki-
mo Likucio pagrindo. Jahvés tikslas buvo Sventa Tauta
ir Sventas Miestas-Jeruzalé. Tikéjimas Likuciu turéjo ir
kitg teigiamg bruoza: Likutis sugrj§ — atgailaus ir “rem-
sis Jahve” (Iz10,20-21). Jahvé pasigailés Ziono “dél

292 7r. Raktas | Sengji Testamentq, I, p. 461-465.
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saves ir dél pazado, kurj davé Dovydui” (Iz 37,33-35).*"
Izaijo mokymo visumoje, pranaso laikysena Senna-
cheribo proverzio metu buvo vispusiskai nuosekli. Klau-
simas, “Ka noréjo pranaSas pasakyti Dievo vardu savo
tiesioginiams klausytojams?”’ — yra esminis. Mat ne sykj
pasiduodama pagundai perkelti pranaSo ZodZius i§ Dievo
1 misy laikysenos ir mintijimo poreikius. Be to, daZnai
manoma, kad visi pranaSai puté j ta pacia dida, — sake
ta patj apie Jeruzale ir jos ateitj. Sv. Rasto pranasai krei-
peési Dievo vardu j padétj “po ranka”, — j tiesioginés pa-
deéties salygas ir aplinkybes. Ir Izaijas, 701 m. prie§ Kris-
ty, buvo Dievo pasauktas kreiptis su jo Zodziu j t¢ padét],
— ne | ankstesne, kurig salygojo siry-izraelietiy karo
grésme, ne | vélesne, kuria salygojo, pavyzdziui, Jeremijo
gyvenimo aplinkybés. Buitiné patirtis jam aiskiai rode,
kad Jahvés teisme buvo kupinas malonés iSganymo ir at-
naujinimo uzmojis. Todél Izaijo ZodZiai i§ Dievo Siuose
audringuose vélesnés pranaSo veiklos metuose pabrézé
Jahvés iSgelbéjimo jéga. Kai Jahvé uzbaigs per asirus
savo “paslaptinga darba” — teismu nuvalyti Ziono kalna
(1z 28,21), jis nubaus jzuliaja Asirijos imperija. Asirija
nezus nuo ‘“‘zmogaus kardo”. Pats Jahvé kovos prie§ asi-
rus ant Ziono kalno ir apgins Jeruzale (Iz 31,4-9).
Jahve teismu baudZzia Jeruzale. ISdidZiosios tautos,
kovojancios pries Jeruzale, yra lyg peralkes Zmogus, sap-
nuojas, kad valgo. O pabudes supranta, kad tai buvo tik
sapnas — jis dar alkanas (1z29,1-8). Jahvé ateina sijoti
i8didZiyjy tauty sunaikinimo réciu. Asirai tirps i¥ baimés,
iSgyvendami jo jéga ir balso seéla (Iz 30,27-33). Atéjimas
liudys, kad Jahve, o ne Asirija yra Istorijos VieSpats.

293 17 37,33-35 skaitinys yra dalis iStraukos i§ 2 Kar 18-19 (Iz36-39).
2 Kar 18-19 skaitinys turi Siek tiek skirtingg Izaijo laikysenos supratima.
Zr. B.S. Childs, Isaiah and the Assyrian Crisis, p. 69-103.
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Jeruzalé isgelbiama. Pagal 2 Kar 19 skaitinj, kuris
yra visiskai panaSus j Iz 37, Hezekijas, gaves Zinig apie
Rabgakés ultimatuma, puolé j neviltj. “Si diena yra siel-
varto diena; esame baudZiami ir nemalonéje. Esame lyg
moteris, kuriai atéjo metas gimdyti, o ji bejégé pagim-
dyti kidikj” (2 Kar 19,3). Pranasas Izaijas kreipési }
Hezekija Dievo vardu, pasmerkdamas asiry karaliaus j-
ziluma (2 Kar 19,20-28). Kartu pranasas dave ir zenkla.
kad Likutis bus iSgelbétas ir po trejeto mety kraste vyraus
taika (2 Kar 19,29-31).

Izaijo Zodis i§ Dievo §io luzio metu derinasi su jo
mokymo visuma (Iz10,5-16). Tik jo uzsklanda sudaro
sunkumy:

... 5tai kq sako Jahvé apie asiry karaliy:

“Jis nejeis | Sitq miestq, neisSaus né vienos strelés

pries ji. Kareiviai neapsups jo su skydais, apgulos

pylimai nebus supilti aplink ji. Keliu, kurivo
atéjo, jis nusinesdins ir j Sitg miestq negeis.

AS, Jahvé, kalbu!

AS apginsiu §j miestq ir apsaugosiu jj

dél savo garbés ir dél pazado, kurj daviau

savo tarnui Dovydui”.

Tq naktj Jahvés angelas atéjo j asiry stovyklg

ir nuzudeé 185.000 kareiviy. ISausus dienai,

stovykloje guléjo jy lavonai. Tada asiry karalius

Sennacheribas pasitrauké ir grizo j Nineve

(2 Kar 19,32-37).

Sennacheribo kariuomené pasitrauké i§ Judo kara-
lystés. Jeruzalé buvo isgelbéta (2 Kar 19,32-34). Asiry
pasitraukimas paaiskinamas legenda: Jahvés angelas i3-
retino kariuomenés gretas nakties metu. Sennacheribas bu-
vo priverstas grizti j savo sosting Nineve. Cia jis buvo
savo siiny nuzudytas dievo Sventovéje (2 Kar 19,35-37).
Kaip suprasti “Jahvés angela”? Labai galima, kad legen-
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dos “Jahveés angelas” buvo ligos epidemija ar maras, ku-
ris stipriai palieté asiry kariuomene. Paties Sennacheribo
metras¢iai nieku neuZsimena apie “Jahvés angela”. At-
rodo, kad Sennacheribas nugirdo apie sukilimo ‘“gan-
dus”.* Gandai buvo apie nauja sukilima Babilonijoje.
Todél Sennacheribas skubiai pasitrauké i Judo karalys-
tés. Sukilimas Babilonijoje buvo pavojingesnis negu ne-
rimas Palestinoje. Siaip ar taip, Sennacheribas jautési
pasiekes savo tikslo Palestinoje. Mat Egiptas buvo ap-
glusintas, o priesasiriskoji — Egipto vadovaujama sajun-
ga buvo sunaikinta.

Judo karalius Hezekijas, nors ir isliko saugus savo
Jeruzalés kalne, neteko daug Zemiy ir buvo priverstas mo-
keti milziniska duokle asiry karaliui. Apie duokle raso
ikvéptasis istorikas (2 Kar 18,14-16) ir paties Sennache-
ribo metras¢iai, aprasSydami jo Zygj j vakarus.

Staigus asiry pasitraukimas i§ Judo karalystés pali-
ko gily jspudj gyventojy atmintyje. Jahvé iSgelbéjo Je-
ruzale nuo sunaikinimo! Kadangi Jahvé isgelbéjo dabar
— §j kartg, Jahve isgelbés visada! Jeruzalé gyvuos amzi-
nai! Tai buvo patraukli, liaudies daroma, isvada. Izaijui
§i 18vada buvo svetima, nes jo pranesimas Dievo vardu,
kaip ir ankstesniyjy pranady, turéjo salyga:

Jahve sako: “ISsiaiskinkime padetj! Esate paraude

nuodéme, as$ jus isbaltinsiu kaip sniegq, Nors jusy

nuodémeés ir yra kruvinai raudonos, as jus padarysiu
baltus kaip vilng. Jeigu jus man paklusite, valgysite
gausy zemés derliy. Bet jeigu jus nepaklusite man,

.....

Regmes slenis. 1z 22,1-14 skaitinys pasakoja apie
Regmés slénj. Labai galima, kad jis, asiry kariuomenei

294 Jzaijas uZsimena apie “Zinig” savo Zodyje i§ Dievo Hezekijui

(2 Kar 19,7).
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pradéjus trauktis nuo Jeruzalés miiry, atspindi Izaijo Zo-
dZius i§ Dievo. Skaitinys sudaro jspidj, kad Jeruzalés gy-
ventojai nérési i§ kailio ir lipo ant stogy su dziugiu klyks-
mu. Pergalés dZiaugsmo Sventime pranasas Izaijas stovi
vienidas ir apverkia “sunaikinima [Dievol tautos” (Iz
22.4).

VIII a. pries Kristy uzsklanda. Sennacheribo prover-
zis sukélé didelj samysj Judo karalystéje. Sennacheribui
pasitraukus, pasitraukeé ir samysis i§ Judo karalystes. Ir
pranasas lzaijas dingo i$ vieSojo gyvenimo. NeZinia, ar jis
reiskeési paskutiniais Hezekijo valdymo metais. Hezekijas
miré mazdaug 687 m. pries Kristy. Pasak liaudies pada-
vimo, Izaijas tapo kankiniu Manassui, Hezekijo jpédiniui,
viespataujant Jeruzaléje. Nuoseklu galvoti, kad Izaijas
atsidéjo ir skyreé visas jégas savo Likuciui — mokiniy
bendrijai.

Mokiniy bendrijoje lIzaijas praturtino savo Zodziy
Dievo vardu kraitj, kuris Sv. Raste zenklinamas jo vardu.
Likutyje — pranasiskoje bendrijoje Izaijas lauké su eik-
lia viltimi, kad Dievo Zodis tapty tikrove.

Praéjus amziams ir asiry imperijai likus tik baisaus
sapno prisiminimu, lzaijo Likucio savoka — Sandoros
bendrija turéjo nepaprastai didele jtaka Zydams ir Bend-
rijai, kurig Dievas surinko apie Jézy i§ Nazareto.
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VII SKYRIUS

SINAJAUS
SANDORA

IR
DABARTIS



Mano tauta padaré dvi nuodémes:
nutolo nuo manes,

gyvojo vandens Saltinio, ir
issikasé sau vandens talpyklas,
supleiséjusias talpyklas, kurios
nepalaiko vandens (Jer 2,13)

Istoriniy suiruc¢iy metu Zmonés métosi i5 vietos |
vieta, visuomeninés gijos irsta ir mezgasi, politiniai veiks-
niai zlunga ir kyla. Luziy ir pervarty nerimas paaitrina
prasmeés ir laimés klausimus. Dabartis pasirodo perdém
nesaugi, nes trapi ir kei¢iasi be jspéjimo. Nerimo vedami,
Zmonés ir tautos grizta i save — ] likiminius praeities j-
vykius pusiausvyrai dabartyje islaikyti ir ateities kuri-
mui drasos gauti. Kartkartémis ilgimasi praeities. Ir mi-
sy laiko suirutés skatina pazinti musy tautos praeities li-

Skaitymai i§ Sv. Rasto:

2 Kar 21-23.

Sof 1-3.

Jer 1,1-44.

2 Kar 21-23 duoda istorinj fong, o Kkiti skaitiniai i§ pranady knygu
raiSkiai ir jtaigiai pavaizduoja Sinajaus Sandoros prasme ir svarbg
dabarc¢iai.
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kiminj kraitj: religinj, taulinj, asmeninj. Panasi padétis
vyravo VII a. pries Kristy Judo karalystéje. Nerimo ap-
imti, Judo gyventojai gyveno ‘“‘ilgesingu domesiu praei-
¢iai”.* Sj gyva domesj atspindi tuometiné jkvépta Se-
nojo Testamento rastija ir liudija visa Artimyjy Ryty is-
torija.”® Laiko nuotaika taikliai iSreiskia VII a. pranaas
Jeremijas:

Jahvé sako savo tautai: *“Stovékite ant kryzkeliy

ir bikite budras! Teiraukités apie senoves takus

ir kuris yra geriausias kelias. Eikite juo

ir gyvensite ramybéje”’ (Jer 6,16).

DU SKIRTINGI POZIURIAI | SANDORA

Pagal pranasa lzaijg aukso amZius praeityje buvo
iskilusis Dovydo karaliavimas. Jis ilgéjosi Dovydo pra-
eities. Izaijo pozitriu, Dovydo sandora su Dievu Jeruza-
léje buvo pradiia — lemtingas praeities metas. Jahveés
tikslas istorijoje buvo atnaujinti Jeruzale “kaip pradzio-
je” (1z 1,26). Izaijo sielojimasis dél Dovydo sandoros su
Dievu buvo ypatingas poslinkis tarp Senojo Testamento
pranaSy. Jis maziau démesio kreipé j likiminj ISéjimo-
Sinajaus Sandoros ivykj.

Izaijas skyrési nuo Siaurinés karalystés pranaSy.
Ozéjas, pranasas Siaurinéje karalystéje, maté Izraelio pra-
dzig I8¢jime i$ Egipto ir tvirtino, kad istorijos tikslas yra
Sandoros, sudarytos su Dievu dykumoje, atnaujinimas.
Be to, ir pranaSo Elijo kelioné i Horebo (Sinajaus) —
Sventajj Sandoros kalng — buvo Siaurinés karalystés pra-
nagy poziurio israifka.

295 W. F. Albright, From Stone Age to Christianity (Baltimore, MD:
John Hopkins, 21957), p. 315-316.
296 Zr. Ten pat, p. 316.
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Judo karalystéje brendo Sandoros samprata, kuri i3
esmeés skyrési nuo Siauréje branginamo Mozés tikéjimo
kraitio.””” Dovydas, Jungtinés karalystés statytojas, sujun-
gé dvylika giminiy po savo sosto valdZia, perimdamas
Giminiy lygos religinj krait} ir reikmenis. Ilgainiui Do-
vydo dvare subrendo nauja mesijiné teologija, kuri kone
uztemdé tikéjimo Sandorg, paveldéta i§ likiminio Mozés
amziaus. Pagal § poziarj, Jahvé jsipareigojo Sandoros
priesaika Dovydui, pazadédamas palaikyti Dovydo dinas-
tija per amzius, o dovydiskaja karalyste “deél savo tarno
Dovydo” (1z37,35; zr. 2 Sam 7,8-16). Taigi Jahvés vi-
sagalé valdzia buvo Sios sandoros ribojama, nes Jahvé
jau nebebuvo laisvas rinktis ar atmesti Izraelj, bet buvo
isipareigojes juo nuolat ripintis.

Skirtumas tarp dviejy giminingy karalyséiy — Izra-
elio bei Judo buvo ir politinis ir religinis. Tai liudija juy
istorija. Mesianizmas — karaliaus ir karalystés teologija,
paremta Jahvés sandora su Dovydu, davé teologinj pa-
grindg Judo pastovumui. Dovydo dinastijos karaliy seka
Jeruzalés soste palaiké Juda pastovia karalyste. Tuo tarpu
Siauréje nebuvo pastovios dinastijos.” Dinastijos ir kara-
liai ¢ia keitési. Izraelio karalystei liko biidinga per visg
jos istorija vadovautis Giminiy lygos krai¢iu. Giminiy ne-
priklausomybés savimoné duodavo pradzig ir brandinda-
vo bruzdéjimus, kurie daznai baigdavosi karaliaus nuver-
timu nuo sosto. Siaurinés karalystés savimone buvo Sina-
jaus Sandoros jpareigojimai, — Jahvés uzmojis ir iSgany-

297 7Zr, G. E. Mendenhall, Law and Covenant in Israel and the An-
cient Near East (Pittsburgh, PA: Biblical Colloquium, 1955), p. 44-50. Be
to, jo straipsnj apie “Covenant” veikale Interpreter’s Dictionary of the
Bible, kurj suredagavo G. A. Buttrick et al., I, p. 714-723.

298 Dyiejy Simtmediy bivyje (922-721 m. pr. Kr.) Siauriné karalysté
turéjo net devynias “dinastijas” ir iSgyveno devyniolika karaliy.
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mo veikla uZdéjo dékingai tautai pareiga tarnauti savo
Sandoros Dievui.*”

Judas ir Izraelis — dvi giminingos izraelieciy kara-
lystés skyresi tikéjimo savimone: Judas tikéjo, kad Die-
vas apreiskia savo riipestj ir geruma per Dovydo dinasti-
jos karaliy, o Izraelis — per Sinajaus Sandora. VII a.
pries Kristy Judo karalysté iSgyveno reikSminga poslinkj,
nes atrado primirsta Sinajaus Sandora. Atradima liudija
Pakartoto [statymo knyga — iskili “ilgesingo domesio
praeiiai” iSraiska. Jai budinga raginti “Teiraukis pra-
eitj!” (Ist4,32).

Anot Pakartoto [statymo knygos, likiminé praeitis
nebuvo auksinis Dovydo amzius, bet I$éjimas i Egipto,
kada Jahvé padaré izraelie¢ius savo Tauta “rykstémis,
zenklais ir stebuklais, galinga ranka pakeltu kardu ir
siaubg kelian¢iais darbais. Jahve padaré visa tai deél jisy
— jrodyti jums, kad jis yra vienas Dievas ir néra kito”
(Ist 4,34-35). Iséjimo jvykis, kurstes jkveptojo Deutero-
nominio autoriaus tikéjimg ir keles jame nuostaba, buvo
Dievo apsireiskimas, Sandoros bendrijos istorinis pagrin-
das ir paskata gyventi pagal Sandoros jpareigojimus.

NIEKSAS KARALIUS DOVYDO SOSTE

Praeities atradima Judo karalystéje galima suprasti
vispusiskiau tik VII a. prie§ Kristy istorijos fone. Mozés
Toros, arba Mokymo, ir Sinajaus Sandoros reikimé sudvi-
to ir tamsiausiame Judo karalystés amZiuje tapo Sviesa.

Ikvéptasis Deuteronominis istorikas, apraSydamas
Hezekijo mirtj sekusius jvykius, neturi gero Zodzio kara-

299 Zr. F.M. Cross, “The Themes of the Book of Kings and the
Structure of the Deuteronomistic History” veikale Canaanite Myth and
Hebrew Epic (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1973), p.285-289.
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liui Manassui. Jis vaizduoja Manassa kaip nieksa tarp Do-
vydo dinastijos karaliy. Kadaise Jeroboamas I buvo Izra-
elio — Siaurinés karalystés karalius-niek3as, dabar tokis
buvo Judo — Pietinés karalystés karalius-nieksas. Mat
Manassas ne tik sustabdé Hezekijo religine reforma, bet
uzgozeé jos pasiektus laiméjimus. Anot Deuteronominio is-
toriko, Manassas suvedziojo Judo gyventojus labiau negu
kaimyninés tautos (2 Kar 21,1-16). Todél jo ilga valdy-
mo trukmé (687-642 m. pr. Kr.) buvo tamsiausias tarps-
nis Judo istorijoje. Ir vélesni jkvépti Senojo Testamento
autoriai, raSydami apie Jeruzalés sugriovima, kaltino Ma-
nassa uz pikta, privertusj Jahve aplankyti savo Tauta su
teismu (2 Kar 23,26-27; 7r. Jer 15,4).*"

Manasso karaliavimas Judo karalystéje buvo perei-
namasis tarpsnis tarp didziyjy VIII a. pranady ir pranasu
sajudzio atgimimo VII a. pabaigoje. Todél Manasso ka-
raliavima reikia vertinti platesniu ir galbit palankesniu
mastu negu tai daroma 2 Karaliy knygoje (2 Kar 21,1-
16). Tkvéptasis autorius nieku neuzsimena apie svarbyjj
§io tarpsnio politin} veiksnj — Asirijg, metusiag tamsy Se-
$eli ant Judo karalystés, Manasui karaliaujant. Asirijos
jéga sieké net pietini Egipta. Pries ja drebéjo visi Der-
lingojo pusmeénulio kraStai. Asirija jztliai didziavosi
savo jéga ir didybe. Nenuostabu, kad Manassas buvo jai
perdém pavaldus. Tiesa, jau net VII a. pradzioje buvo
zenkly, kad Asirijos imperija stovi ant moliniy kojy.
Sennacheribo nuzudymas 681 metais paskatino nauja su-
kilima prie§ Asirija Mesopotamijoje. Kurj laikg atrodé,
kad svirduliuojanti imperija, ramstoma ginkly jéga ir

300 M. Noth veikale Uberlieferungsgeschichtliche Studien (Halle:
Niemeyer, 1943), 1, skiria Deuteronominj ir Deuteronomistini viena nuo
kito. Deuteronominis isreiskia Pakartoto [statymo knygos esme, o Deutero-
nomistinis — autoriy, arba autorius, paraSiusj Deuteronoming istorija nuo
Jozués iki 2 Karaliy knygos (imtinai) pagal deuteronoming savimone.
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vasalais, neteks né savo moliniy kojy. Taciau naujasis
karalius, vardu Esarhaddonas (Esarhaddon; 690-669 m.
pr. Kr.), nepameté galvos ir iSgelbéjo padetj. Uzgozes
bandymus sukilti, jis jsiverzé j Egipta, uzémé Memfio
miesta, o faraong Tirhaka (Tirhak), Egipto ir Etiopijos
karaliy, paémé nelaisvén.*”!

Iskiliausia Asirijos Zvaigzdé buvo Esarhaddono si-
nus ASurbanipalas (AsSur-banipal). Jis valde labai ilgai
(668-627 m. pr. Kr.). Asurbanipalui valdant, Asirija ta-
po didziausia imperija Artimuosiuose Rytuose. Net Teby
(Luxor) miestas Nilo aukStupyje buvo sunaikintas. Kurj
laika visas Egiptas buvo pavaldus Asirijai. Asurbanipalas
pajégé islaikyti kruvoje Asirija bent pirmaja savo viespa-
tavimo puse.”” Taéiau ilgainiui darési vis aiskiau, kad
pladiazemeé Asirija vél svirduliuoja. 652 metais pr. Kr.
prasiverzé maistas Babilonijoje. Sj karta maistui vadova-
vo paties ASurbanipalo brolis, jo paskirtas Babilonija
valdyti. Su didelémis pastangomis, ASurbanipalas maista
numalgino, tatiau maisto nuotaika pradéjo rigti visame
Derlingajame pusménulyje. Be to, atgijo Egiptas. Egipto
atgimimui vadovavoe Psammetichas 1 (664-610 m. pr.
Kr.), XXVI dinastijos jkiréjas. Psammetichui I pasiseke
iSvyti asirus i§ Egipto. Asirijos bédos nesibaige su pralai-
méjimu Egipte. 1§ anapus Kaukazo kalny j Mesopotamija
plido skitai, o medai stiprinosi Irano aukStumose. Asiri-
jai artéjo galas.®®

301 Esarhaddono pergale gyvai vaizduoja miisy laikus pasiekusi ak-
meniné paminklo lenta. Asiry karalius stovi prie§ Asirijos religinius sim-
bolius ir rankose laiko vadeles su dviem klipandéiais belaisviais. Vienas i$
ju — Egipto ir Etiopijos Tirhakas. i

302 7r. A. Rubgys, Sv. Rasto krastuose, p. 81; 86-87.

303 Judo karalystés pranafas Nahumas iSliejo savo tautos tulzj pries
asiry priespaudg. Anot jo, Asirijos sosting Nineve istiks tas pats likimas,
kuris istiko Egipto Tebus (Nah 3,8).
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Manassui karaliaujant, Asirija dar nebuvo paliesta
suirutés. Todél Manassas, sekdamas savo senelio Achazo
pavyzdziu, rodé pavaldumg Asirijai ir buvo jos iStikimas
pastumdélis. Atrodo, kad asirai Zinojo kaip jj prigasdinti.
Karta jis buvo isveztas j Babilong uz dalyvavima maiste
(2 Kr 33,10-13).*"* Labai galima, kad Manassas bandé
sukilti prie§ asirus. Perdém aisku, kad jam nepasiseke.
Apie jo maiStavimg teuzsimena tik Kronistas (2 Kr 33,10-
13). Nei 2 Karaliy knyga, nei asiry metraséiai apie tai
nieko nesako. Manassas nusipirko uZuovéja ir iSsaugojo
sostg tik vergisku pavaldumu Asirijai. Vergiska laikysena
jam padéjo, nes Asirijos kariuomené, nors keliskart Zygia-
vo per Palesting i Egipta, nevargino savo vergisko vasalo
karalystes.

Tamsuoliskas Judo amzius. 2 Kar 2l-asis skyrius
apraso Manasso karaliavima Asirijos Sesélyje. Judo kara-
lystés vidaus reikalai ir visuomeniniai poreikiai buvo per-
sunkti atsidavimu Asirijai. Manasso elgesys erzino mazu-
ma Judo gyventojy, kurie dar tebegyveno Hezekijo sukel-
tu religiniu reformos entuziazmu. Anot jkveéptojo istoriko,
“[Manassas] atstaté Sventoves aukStumose [ant kalvyl,
kurias jo tévas buvo sunaikines”, t.y. atgaivino vietines
pagoniy Sventoves kaimuose ir miestuose. Tuo jis nepasi-
tenkino. Manassas jziliai rémeé pastangas atmiesti San-
doros Dievo garbinimg su gamtos dievy — Baalo garbini-
mu. Jahvé buvo garbinamas ant “Baalo altoriy”, ASeros,
Motinos-dievés, stabas pastatytas Sventykloje ir &ventoji
hierogamija jteisinta (2 Kar 23,7). Izraelie¢iy Sandoros
Dievo garbinima jis atmie$é gamtos dievy garbinimu. Tai-

304 2 Kr skaitinys teigia, kad, biidamas tremtyje, nusidéjélis karalius
“labai nusiZemino prie§ savo tévy Dievg” ir daré atgailg. Uzuomina apie
Manasso malda (2 Kr 33,19) paskatino bevardj II-I a. pries Kristy autori
sukurti Manasso maldg.
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gi su kuo buvo kovojama nuo pat teiséjy amziaus, tai Ma-
nasso valia ir globa gavo vispusiska paramg.

Manassas atvéré duris ir kitoms pagoniy jtakoms.
Viena jy buvo Mesopotamijos astrologija — Zvaigzdziy
garbinimas. Astrologija vadino “visy dangaus galybiy
garbinimu”, nes saulé, ménulis ir Zvaigzdeés buvo laiko-
mos dievais. Asiriskas Zvaigzdziy garbinimas liudija, kad
Asirijos kultiiriné jtaka buvo stipri ir seké jkandin poli-
tine Asirijos jéga. Padétis pasidare itin bloga, kada Ma-
nassas jteisino staby garbinima Jeruzalés Sventykloje.
Hezekijas kadaise ja buvo apvales nuo svetimybiy tarSos.

Manassas nesitenkino Sventyklos supagoninimu. Jis
grazino ] Judo visuomene nekromancija — mirusiyjy gar-
binimg, kurj jau karalius Saulius buvo uzdraudes. Ir pra-
nasai mirusiyjy garbinima smerké (Iz8,19). Ir Siuo at-
veju, Manassas iSreifké savo pasidavimg Asirijai, nes ji
reikalavo, kad bity jvesta magija, biirimai ir astrologija.
Jo vispusigka pasidavima Asirijos religijai liudija Ziau-
rus, Sandoros bendrijos tikéjimui prieSingas, kruvinas
zmoniy aukojimas stabams. Sekdamas Achazo pavyzdziu,
Manassas “sudegino savo siiny kaip auka” (2 Kar 21,6).
Tai dareé, stengdamasis patirti Dievo malone (Jer 7,31).

Ikvéptasis istorikas Manasso karaliavimg Judo kara-
lystéje sugretina su Ahabo ir Jezebeles valdymu Izraelio
karalystéje. Ir tuomet pagoniy religijos poreikius jteisino
ir globojo karaliskasis dvaras. Be abejo, pagoniy religija,
Manasso puoseléjama, patrauké daug izraelieciy, ypatin-
gai tuos, kurie éjo buitiniu keliu — jiems buvo paranku
ir naudinga garbinti Jahve — Sandoros Dievy ir drauge
perimti asiry religing laikysena ir jos poreikius. Zinoma,
Manassui valdant, nebuvo kito Elijo, kuris drgsiai pa-
smerkty izraelie¢iy Slubavima ir Saukty juos atnaujinti
atsidavimg pavydziajam Sandoros Dievui. Apie pranasus
uzsimenama 2 Kar 21,10-15 skaitinyje. Taciau jie lieka
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bevardziai. PranaSai Manasso karaliavimo metu buvo ne-
drgsus. PranaSy nedrgsa i§ dalies padeda suprasti Ziau-
rios priemonés, kuriomis Manassas atliepdavo j bet kokij
bruzdéjima prie§ savo valdzia. Jkvéptasis istorikas pri-
mena, kad Manassas “iSliejo labai daug nekalto kraujo,
uzliedamas Jeruzale nuo vieno galo iki kito” (2 Kar 21,
16). Atrodo, kad Manassas zudé pranasus. Pagal izraelie-
¢iy liaudies padavima, ir pranaSas Izaijas buvo nukankin-
tas Manasso valdymo metu.”” Pats Senasis Testamentas
apie Izaijo kankinyste neuzsimena.

Labai galima, kad jkvéptasis autorius siekia pries-
pastatyti geruosius ir bloguosius Dovydo dinastijos kara-
lius. Norédamas isrySkinti gerojo karaliaus Hezekijo as-
menj, jis blogajj Manassa pavaizdavo itin tamsiomis spal-
vomis. Taciau ir Sios prielaidos fone, jkvéptojo istoriko
Manasso karaliavimo aprasas yra istoriskai patikimas.
Istorija liudija, kad Manasso atitolimas nuo Jahvés —
Sandoros Dievo ir pasidavimas laiko dvasiai ir asiriSkam
srautui panardino Judo karalyste j tamsuolitka amiZiy.
Aisku, kad Manassas pirko savo sosto sauguma baisia
kaina, atsizadédamas Judo karalystés pagrindo — Sando-
ros ir mesijinio kraicio.

Bevardziai Sandoros gynéjai. Uz sosto saugumg Ma-
nassas mokéjo Asirijai neiStikimumu Sandoros Dievui.
Taciau Sandoros Dievas nebuvo uZmirstas ir paliktas net
tamsuoliskame Manasso amziuje. Bevardziai Jahvés —
Sandoros Dievo garbintojai nepaisé jo persekiojimo. Je-
remijo knyga primena rekabietius, kurie isliko iStikimi
senajam Mozés tikéjimui, nezitrint Manasso parsidavimo
asiry religijai (Jer 35). Be abejo, rekabiefiai ir j juos

305 Tg liudija apokrifiné Izaijo kankinystés knyga i 1 a. po Kris-
taus. Palei Jeruzale yra Silwan miestelis. Jame niidien teberodoma Izaijo
kapas.
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panasiis bevardziai Jahves garbintojai buvo lyg skaudis
Sasai Judo visuomenéje ir erzino Manassa.

Manasso parsidavimas pykdé ir tuos Judo gyvento-
jus, kurie brangino tautinj savitumg. TautiSkumo jausmg
ir savituma Zadino ir brandino pranasai ir kunigai, sau-
godami ir perduodami praeities religinj kraitj. Tarp kuni-
gijos ypatingai reikési levitai — kunigai-mokytojai. Je-
ruzalés Sventykla, tiesa, buvo karaliaus zinioje. Taéiau
uz jos riby — kaimuose ir miestuose Manasso valdzia ne-
buvo vispusiskai jsakmi.**

Kaip jau minéta, abi Sandoros bendrijos karalystés
— Judas pietuose ir Izraelis Siaureje turéjo savitg iSgany-
mo istorijos pasakojimg: Judas — Jahvistini (J), o Izra-
elis — Elohistinj (E). Izraelio karalystei Siauréje zlu-
ous,”” bégliai verzeési j Judo karalyste pietuose. Jie nesési
savo karalystés iSganymo istorijos pasakojima. Atrodo,
kad Hezekijo ar Manasso valdymo metu Elohistiné Sven-
toji istorija buvo sujungta su Jahvisto isganymo istorija
(J su E). ** Vadinasi, net $iuo tamsuoliku amziumi San-
doros kraitio jtaka buvo ne tik jauc¢iama, bet ir brendo
ir buvo puoseléjama.

Manasso valdymo amZzius néra vispusiskai pazista-
mas. Labai galima, kad daug pranesimuy is Dievo per be-
vardzius pranasus, nudien jjungti j didZiyju pranasy kny-
gas, buvo duoti kaip tik §] amziy. Mat Siame amziuje buvo
priefinamasi naujovéms. Pranasai savo vienumoje ieSko-
jo prieglobséio didziyjy pranasy Zodyje i§ Dievo. Todél
Manasso amZius nebuvo tik tamsuoliskas amzius. Jis buvo
ir bevardZio pranesimo i§ Dievo amzius. Bevardziai pra-

806 Zr. G. von Rad, Studies in Deuteronomy (Philadelphia, PA:
Westminster, 1966).

307 721 metais asirai sunaikino Izraelio sosting Samarijg ir iStrémeé
karalystés gyventojus.

308 Zr. B. W. Anderson, Understanding the Old Testament, p. 340.
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nasai Saukeé iStikimuosius pasitikéti Sandoros Dievu ir
laukti, kada jis sunaikins jZiiliuosius engéjus ir atnaujins
tikejimo laisve savo Tautai.

NAUJOS PRANASU PROPERSOS

Manasso karaliavimas buvo nuozmus. Ta&iau jis ne-
tapo Sandoros tikéjimo nuosmukiu. Judo karalystés pa-
grindas buvo Sandoros bendrijos gyvastingumas, kuris
reiskési pranaSisku pradu ir Zmoniy domesiu savo Sak-
nims likiminéje praeityje. PranaSy Saukiami, Judo gyven-
tojai doméjosi praeitimi, norédami suZinoti Sandoros pa-
veldo prasme dabar¢iai. BevardZiy pranasy sajidis ruose
kelig tautiniam ir religiniam VII prieskristinio amziaus
atgimimui. O patj atgimimg padaré galima tarptautinés
padéties pasikeitimas po ASurbanipalo mirties (mzdg.
627 m. pr. Kr.).

Jau pries ASurbanipalo mirtj Asirijoje telkési aud-
ros debesys. UZsiminta apie nevykusj sukilimg Babiloni-
joje ir Egipto atgimima. Gandai apie Asirijos negalig tar-
po visame Derlingajame pusménulyje ir aitrino tauty ne-
rimg ir laisves ilgesj. Manassui mirus (642 m. pr. Kr.),
jo siinus Amonas (Amon) tesé jo proasiriskg linijg, bet,
vos porai mety tepraéjus, tautinio maisto metu jis buvo
nuzudytas. | Dovydo sosta atsisédo Josijas (640-609m. pr.
Kr.). Idomu, kad jis teturéjo tik astuonerius metus. Todél
ji reikia laikyti vaiku-karaliumi. JoSijas tapo karaliumi
septyniolika mety prie§ ASurbanipalo mirtj. ASurbanipa-
lui mirus (627 m. pr. Kr.), JoSijas jau buvo suauges ir
puikiai pasiruoSes valdyti Judo karalyste. Apvaizda su-
kiiré padétj vispusiskai ja atnaujinti pagal Sandoros ipa-
reigojimus.

Pranasas Sofonijas. Po ASurbanipalo mirties du pra-
nasai vieSai prabilo Dievo vardu pries Judo karalystés
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iSsigimimg ir nutolima nuo Sinajaus Sandoros. Tai buvo
Sofonijas ir Jeremijas. Anksc¢iau, kaip matéme, ir prana-
Sai buvo jbauginti ir nutildyti. Pranasy tyla truko tris am-
ziaus ketvircius.

Labai galima, Sofonijas buvo karaliaus Hezekijo
palikuonis (Zr.Sof 1,1). Tikslia Sofonijo veiklos data
nustatyti néra jmanoma. Pasmerkimas Dievo garbinime
svetimybiy kiSa mintj, kad jis Dievo vardu pasmerke Ju-
do karalystés slinktj j staby garbinimg dar pries didzigja
Jogijo religine reforma, kuri prasidéjo 621 m. pries Kris-
ty. Viena yra tikra: Sofonijas buvo miestielis i$ Jeruzalés.
Jis puikiai pazjsta bei jvardija jos dalis ir sielojasi dél jos
neistikimybés Dievui (Sof 1,10-11). Sofonijo sielojimasis
savo miestu virsta grasinimu savo miestui Dievo vardn.

Sofonijo grasinimas Dievo vardu turéjo skaitylis su
Jeruzale, kuri buvo patenkinta savimi. Ilgainiui jis tapo

trimitu, Saukian¢iu i teisma — Jahvés Dieng.
Sofonijo pranaSystés raktiné tema yra Jahves Dienos
artumas. Dievo teismas arti — ¢ia pat! Taigi Sofonijo

praneSimas aidi Amoso ir Izaijo zodZiu i§ Dievo. Jahves
Diena, skelbia Sofonijas, bus “pyk¢io diena. . ., nerimo ir
skausmo diena, griovimo ir nuniokojimo diena, tamsos ir
nitirumo diena, debesuota ir audringa diena, trimity ir
karo klyksmy diena...” (Sof 1,15-16).

Izaijas buvo pranasaves, kad Jahvés Diena apsireiks
asiry jsiverzimu j Judo karalyste. Sofonijo dienose poli-
tiné padétis buvo i§ esmes pasikeitusi. Ididzioji asiry sos-
tiné Ninevé tuojau pat pavirs dykyne (Sof2,13-15), o
pati asiry imperija taps auka tauty, kurias ji buvo ilgai
kankinusi. I3 pirmo Zvilgsnio atrodo keistoka, kad pra-
nasai pritaiko savo praneimy i8 Dievo politinj svorj nau-
joms istorinés padeties aplinkybéms. Svarbu neisleisti i3
minties, kad pranasai nebuvo spéliotojai apie politing pa-
détj ateityje. Jyu domesio centras nebuvo politiné jvykiy
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raida. Pranasai Zvelge | istoriniy jvykiy sampyna tikéji-
mo poziariu. Dievo uzmojis, pranasy mokymu, nebuvo
tolygus politinei raidai, bet reiskési per istorinius jvykius
— vingius ir lazius. PranaSy jsitikinimu, istoriniai vin-
giai ir laziai neSa ir pavojus, ir naujus galimumus. Ka-
dangi pranaSams ripéjo tai, kg Dievas daré ir saké per
istorinius jvykius, jie, jvykiams kei¢iantis, nematé jokio
nenuoseklumo. Istorija yra vingiuota. Istoriniai teismai
yra Dievo teismai. Todél ir Jahvés Dienos — teismo isto-
rinis veiksnys galéjo keistis.

Sofonijo knygos politiniy jvykiy aprasymas yra per-
dém miglotas. Nors Sofonijas ir vaizdziai nupiesia asirus
nuslavusj jsiverzima j jy imperija i§ Siaurés, bet jis uz-
puoliko — naujojo Jahveés teismo jrankio vardu nevadina.
Uzpuolikas i§ Siaurés nuSluoja asiry sosting Nineve, pa-
versdamas ja dykuma (Sof 2,13-15), ir jsiverzia j Jeru-
zalg per Zuvy vartus (Sof 1,10). Atrodo, kad uZpuolikas
buvo skity ir kity tauty antpladis i§ anapus Kaukazo kal-
ny.* Jy antplidis pagreitino Asirijos zlugima. Sofonijas
jame maté Jahvés uzmojj ir veikly — teisma.

Sofonijo kreipimasis j Judo karalyste Svyti svarbu-
mu, kurj amZius véliau paaitrins Jézaus Nazarietio skel-
bimas: “Atéjo metas, prisiartino Dievo karalyste!” (Mk
1,15). Sofonijas skelbé: “Didzioji Jahves diena arti, —
arti ir atskuba!” (Sof 1,14).

Judo karalystés padétis spar¢iai artéjo prie prazi-
ties. Nenuostabu, kad pranasas ir Saukeé jos gyventojus ap-
sispresti uz Sandora su Dievu ir daryti atgailg, kol dar
yra laiko. AStriais ZodzZiais pasmerké pagoniskas svetimy-
bes, kuriomis buvo suterstas Dievo garbinimas: Baalo gar-
binimg “Sioje vietoje” — Jeruzaléje, zZvaigzdziy garbini-
ma — astrologija ant Sventyklos stogo ir Jahvés lydyma

309 Zr, J. Bright, 4 History ..., p. 313-314.
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su ammonietiy stabu Milkomu (Milkom; Sof 1,4-6). Pra-
naso Sirdj labai édé Jeruzalés gyventoju neriipestingumas
ir paziiira, kad Dievas neturi galios istorijoje ir yra be-
jegis iSganyti ar teisti (Sof 1,12). Sofonijas smerke Judo
karalystés vadus: karaliy ir teiséjus, kunigus ir netikrus
pranaSus. Anot jo, jie buvo rajis “staugiantys liatai” ir
iSbadéje “vilkai vakare” (Sof 3,3-4). Pati Jeruzalé prana-
Sui atrodé maistingas ir vargu ar bepagydomas miestas,
nes be tikéjimo ir visiskai kurcias Dievo Zodziams. Todél
jis ir laiké savo pranaSiSka pareiga skelbti aStriais Zo-
dziais tai, ka Dievas sako ir daro per jvykius — luzyje,
kuris palies tautas.

Sofonijas nematé vilties “begédei tautai”, nes, sve-
timybiy sutersta ir neistikimybés Sandoros Dievui suvilio-
ta, ji nenori grjzti ir atgailauti. Jai ver¢iau eiti | prazit]
su kitomis pasaulio tautomis “pavydaus Jahvés pykéio
ugnyje”, negu grizti pas Sandoros Dieva. PanaSiai kaip
kadaise Izaijas, Sofonijas kreipési j Likutj, ragindamas jj
atgailauti ir ieskoti prieglaudos pas Jahve:

leSkokite Jahvés, visi Zemés beturciai,

gyvenantys pagal jo jpareigojimus;

ieskokite teisumo ir nuolankumo.

Galbat isliksite nepaliesti

Jahvés pykécio dienoje (Sof 2,3).

Jahvé teisia, kad iSganyty, o iSgano teisdamas. Anot So-
fonijo, Jahves tikslas néra sunaikinti teismu, bet apva-
lyti ir atnaujinti savo Tauta. Todél Sofonijas ir kalbéjo
apie Likutj, kuris bus iSgelbétas nuo prazities (Sof 1,7),
“beturtj ir kukly likutj” (Sof 3,12). Likutis elgsis nuo-
Sirdziai ir gyvens saugiai, nieko nebijodamas (Sof 3,8-

13).
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Pranasas Jeremijas. Jeremijas buvo antrasis prana-
Sas su zodZiu i§ Dievo Josijo karaliavimo pradzioje.”'’ Jo
pranagiska veikla i3 dalies sutapo su jo bendralaikio So-
fonijo pranasiska veikla. Jeremijo knygos antrasté nuro-
do, kad Jeremijas pradéjo kalbéti Dievo vardu “tryliktai-
siais” Joijo valdymo metais, t.y. mazdaug 626 m. pries
Kristy.

Jeremijas buvo iSauklétas I3¢jimo i8 Egipto ir Sina-
jaus Sandoros kraityje, nes buvo gimes kunigiskoje Anato-
to (Anatot) miestelio Seimoje. Anatotas — Jeremijo gim-
tiné yra apie 6 km j Siaurry¢ius nuo Jeruzales. Jdomu, kad
Jeremijo gimtiné buvo ir kunigo Abiataro (Abiatar) Sei-
mos gyvenvieté (1 Kar 2,26-27). O Abiataras buvo gar-
siojo Giminiy lygos kunigo Elio (Eli) palikuonis, kurj
Saliamonas istrémé i3 Jeruzalés uz sandérj su Adoniju pa-
grobti Dovydo kariinai. PerSasi mintis, kad Jeremijas ga-
léjo kilti i Elio Seimos, kuri Giminiy lygos amziuje ri-
pinosi Sandoros Skrynia Siloéje. Siloés sunaikinimas, at-
neSes Giminiy lygos skaudy ir tragiska gala, giliai jtai-
gavo Jeremijo pranaSyste.’”

Jeremijo knyga yra pranaSo pranesimy i§ Dievo rin-
kinys — antologija. Pirmieji keturi jos skyriai (Jer 1,1-4,
4) supazindina su Jeremijo pranasiska veikla pries Deu-
teronoming reforma, kuri buvo pradéta 621 m. pries Kris-
ty.”"* Siy skyriy turinys, atrodo, buvo perziirétas ir pra-
turtintas vélesnés Jeremijo patirties Sviesa.

Dievas paSauké Jeremija biti savo pranasu “trylik-
taisiais [Josijol metais” (Jer 1,2), dar jaunutj. Pranasu
bati Jeremijas labai nenoréjo. Budamas i§ prigimties ne-

311 Apie Jeremija iSsamiau rasoma IX skyriuje.

312 7Zr. Raktas i Senqji Testamentq, 1, p. 347-350.

318 7Zr. Sekantj skyriy. Deuteronominis reiskia “priklausgs Pakarto
tam [statymui”.
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drasus, jis atsiprasinéjo, sakydamas, kad esas tik “vaikas”
(Jer 1,6). Vidiné Jeremijo kova, apraSoma 1-ajame kny-
gos skyriuje, atspindi grésminga tarptautine padétj. Der-
lingasis pusménulis skendéjo nerime, nes tarptautiné pa-
détis buvo nesaugi. Be to, Asirijos pavergtos tautos kun-
kuliavo tautiniu atgimimu ir verzési i laisve. ASurbani-
palo mirtis buvo paskatinusi j atgimima ir laisve. Babilo-
nija, Nabopolassaro (Nabopolassar) vedama, po ilgai
trukusiy pastangy jau buvo atgavusi nepriklausomybe.
Medija irgi buvo sukilusi. Skity gaujos nesiliové verztis
i§ Siaures j patia Asirija. Egiptas, lyg pasakos feniksas,
kélési i8 peleny. Ir didZiosios tautos judinosi, laukdamos
patogaus laiko smogti mirtinj smiigj svirduliuojanfiam
Asirijos milzinui. Kiekviena jy tikéjosi uZimti Asirijos
vietg, tapti nauju pasaulio vieSpaciu. Senoji pasaulio san-
tvarka, paremta per du Simtmecius Asirijos jéga, griuvo.
Rytojus dvelké nerimu ir viltimi. Derlingasis pasaulis ir
Judo karalysté buvo tarpduryje. “Jahvés Zodis™ prasneki-
no Jeremija su pranaSo pasaukimu tarpduryje i lemtingg
rytojy.

Jéga, kuri griauna, kad atstatyty. Pasakojimas apie
Jeremijo paSaukimg buti pranasu turi pokalbio rémus
(Jer 1,4-19). Dievo Zodis pokalbyje Svyti nenugalima jé-
ga (Jer 1,7; Zr. 5,14; 23,29). Jeremijas griimési su Die-
vo zodZio jéga per visa savo pranasiska veikla. Jis bandé
bégti nuo savo pranasitko uZdavinio ir stengési nekalbéti
Dievo vardu, bet nepajégé (Jer 20,7-9). Ilgainiui, Zvelg-
damas atgal ] praeiti, jis suprato, kad jo visas gyvenimas,
nuo pat “motinos js¢iy” (Jer 1,5), buvo Jahvés uzmojo
ir veiklos dalis. Biiti “pranasu tautoms” (Jer 1,5) buvo
Jeremijo paSaukimas ir gyvenimo prasmé, — jis buvo pa-
Sventintas biti politiniu veiksniu pasaulinéje Dievo val-
dzioje.
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Kaip kadaise Mozé (I53-4), taip dabar Jeremijas
stengési iSvengti pranaSo uzdavinio ne tik dél to, kad jau-
tési per jaunas, — tuomet Jeremijas galéjo buti dvideSim-
ties mety amziaus, — bet ir dél to, kad mané Siam uzda-
viniui jis maZziausiai tinka. Pastangos iSvengti pranaSo uz-
davinio “tautoms” nuéjo niekais. Jégos pranaso uzdavi-
niui jame nebuvo, bet buvo ji galioje Dievo — Visagalio
Jahveés, kuris jj siunté. Jeremijui buvo skirta bati tarnu
Jahveés zodzio, kuris “valdo istorija”, — kupino jéga su-
griauti ir atstatyti, iSrauti ir atsodinti (Jer 1,10). Tautos
karstligiskai griimési pajungti istorijg sau kity tauty sg-
skaita. Jeremijo— “pranago tautoms”-— uzdavinys buvo
pranesti tautoms, kad Dievas valdo ir kuria istorija.

Pasakojimas apie Jeremijo pasaukimg buti “pranasu
tautoms” vaizdziais brukSniais vaizduoja Jahve, tiesiantj
ranka ir lie¢iantj pranaSo burng ne jai nuvalyti, — kaip
kadaise Izaijo pasaukime, — bet jgalinti pranaSa kalbéti:

... Jahvé sakeée man:

“Isidemeék! As dedu savo Zodzius

} tavo burng.

Juos turi paskelbti!

Ziarek! A5 tau duodu valdzig

ant tauty ir karalysciy, —

iSrauti ir nugriautl,

sunatkinti ir nuversti,

atstatyti ir atsodinti” (Jer 1,9-10).

Jeremijo pranasiskoje veikloje, Jahves zodis, labiau
negu bet kurio kito pranaso gyvenime, buvo visagalis ne
tik tautoms ir karalystéms, bet ir paties pranaso vidiniam
gyvenimui. ;

Pasakojima apie Jeremijo paZaukima seka dvi reg-
més. Klausimo ir atsakymo rémais jos primena Amoso
regmes (Am 7,1-9; 8,1-3). Pirmoji regmeé isreiskiama
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pranasy meégiamu Zodziy zaismu. Hebrajy kalbos zZodziai
— daiktavardis “migdolo medis” — 3Saged ir dalyvis
budjs” — Soged yra panaSaus sgskambio (Jer 1,11-12).
Migdolo medis — Saqged sprogsta ir zydi anksti pavasari
— vasario ménesj. Todél jis hebrajy kalboje turi pravar-
de Soged — budjs. Saged ir Soged 7od7iy sgskambiu pra-
nasas isreiskia mintj, kad Dievas yra Tas, Kuris budi —
Sargybinis, kuris “nei snaudzia, nei miega, bet teisia.”*"*
Isitikinimui i8rygkinti pranasui pakanka Sio jspadingo Zo-
dziy saskambio, kad Jahvé “budi jvykdyti savo Zodj” (Jer
1,12). Dievas veikia istorijoje jgyvendinti savo uZmojui
(zr. Iz 55,10-11).

Antroji regmé siekia iSrySkinti pirmosios regmeés Zo-
d7iy saskambiu iSreikSta prasme: Jahvés tikslas dabarti-
néje istorijos sampynoje reiskiasi grésme Judo karalystei,
— Jahvés teismas yra ¢ia pat! (Jer 1,13-16). Jeremijas
mato regméje katila valgiui virti. Regmeés smulkmenos né-
ra aiSkios. Atrodo, kad katilas verda ant ugnies Siauréje.
Jis tuoj pat bus palenktas piety linkui, ir dvokiantis vira-
las bus ispiltas i3 jo ant Zemés. Regmeés prasmé yra aiski.
Pikto banga — priesas i3 Siaurés®'® uzlies Judo karalyste.
Istorinis prieso i§ Siaurés veidas Jeremijui néra svarbus.
Todél jis né vardu jo nevadina. Pranaso jsitikinimu, Jah-
vé yra Tas, Kuris ateina jvykdyti teismo prie§ visg Zeme.
Jahves Zodis, duodamas per pranasa, buvo pries Judo ka-
ralius, didzianus, kunigus ir gyventojus (Jer 1,18).

Jeremijo veiklos pradzia. Jeremijo pranasiskos veik-
los pradzia buvo penkeriy mety tarpsnis tarp jo pasauki-

314 Zr. H. Wheeler Robinson, The Cross in the Old Testament (Phil-
adelphia, PA: Westminster, 1955), p. 143.

315 “Sjauré” galima suprasti dvejopa prasme: Mesopotamijos fone
ir rySium su Judo karalyste. “Pikto banga i§ Siaurés” Mesopotamijos fone
buvo skity antplidis (zr. Jer 4,5-6,26), o rySium su Judo karalyste — Ba-
bilonijos proverzis j Judo karalyste.
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mo biti pranasu ir Deuteronominés reformos (626-621
m. pr. Kr.). Pranaso 7zodZiy turinj Dievo vardu sudaro
dabartinés Jeremijo knygos pirmieji keturi skyriai (Jer
1,1-4,4). Cia tikéjimas Sandoros kraitiu Svyti nejprastai
gilia reikime dabaréiai. Siuose skyriuose Jeremijo zodziai
Dievo vardu daugeliu bruozy primena pranaso Ozéjo po-
zitirj j Sandoros kraitj.”"® Tiesa sakant, Jeremijas ir Ozeé-
jas tiek asmenybémis, tiek ir ZodZiu i§ Dievo yra vienas
kitam giminingi. Nuoseklu galvoti, kad Jeremijas pazino-
jo Siaurines karalystés pranasa Ozéja ir buvo jo Zodziy
i§ Dievo jtakoje. Ozéjo pranaSysté Siuo metu jau buvo
tapusi Judo karalystés turtu. Jeremijas, kaip ir Ozéjas,
grizo i likimine Sandoros bendrijos praeitj — Iséjimo
jvykj ir Sinajaus dykumos zaizdre tapimg Jahvés Tauta.
Ir Jeremijo isitikinimu, §i praeitis buvo Izraelio istikimos
meilés hesed Dievui laikas. Tada Sandoros nuotaka my-
léjosi su Sandoros vyru (Jer 2,1-3). Sandoros bendrija
“jaunystés” medaus meénesj atsake Dievo apreiskimui visa
Sirdimi visuose gyvenimo poreikiuose. Ta¢iau dabar pa-
détis yra i§ esmés pasikeitusi. Pasinaudodamas Sandoros
bylos Zanru,”" pranasas elgiasi kaip kaltintojas ir Dievo
vardu pateikia kaltinimg. Pats Dievas yra leskovas ir kal-
tina savo I3rinkigja tauta (Jer 2,4-13). Visas Izraelio gy-
venimas Kanaano Zzeméje reiskiasi neistikimumu ir dékin-
gumo stoka Jahvei uz jo nuostabius iSganymo darbus ir
nuolatinj ripestj (Jer 2,5-7). Tautos vadai — kunigai, ka-
raliai ir pranaSai — nepripaZzino Jahvés teisiy j savo Tau-
ta (Jer2,8). Sandoros byla pasiekia virSine kaltinimu

316 Atrodo, kad Jer 1,1-44 skaitinys buvo i§ naujo paties Jeremijo
ar jkvépty knygos redaktoriy-leidéjy perziiirétas ir praturtintas. Tai lindija
vélesni jvykiai uzuominose apie Egipta (Jer 2,14-17; 2,29-37). Sios uzuomi-
nos istoritkai yra jmanomos tik po egiptiediy pergalés prie§ Judo karaliy
Josija 609 metais.

317 Literatiirine forma. Zr. Mch 6,1-8.
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Izraeliui (Jer 2,9-13). Jeremijui — Dievo advokatui Die-
vo byla su savo Tauta atrodo nejtikima. Anot jo, jokia kita
tauta nepakeité savo dievy, nors ju dievai tikrovéje téra
tik stabai. Tuo tarpu Izraelis vaikosi “tustius stabus”, tap-
damas “tus¢ia” tauta (Jer 2,5b)! Ar galima suprasti Je-
ruzale, atmetusia tekantj Saltinj ir pasirinkusia supleige-
jusias vandens talpyklas? PranaSas Saukia dangy teisti
neidtikimg ir nedékingg Tauta — Izraelj:

“Pasibaisékite, dangis, dél Sito,

bjaurékites, nerimkite,”

sako Jahve,

“nes mano tauta padaré dvi nuodémes:

nutolo nuo manes,

gyvojo vandens Saltinio, ir

issikasé sau talpyklas, —

supleiséjusias talpyklas, —

kurios negali palaikyti vandens...” (Jer 2,12-13).

PranaSas iSvysto ta palig mintj ir kitu palyginimu.
Izraelis yra neistikima Zmona, kuri paliko savo vyrg (Jer
3,19-20). Anot Jeremijo, tikrovéje Jahvés nuotaka buvo
tik viesa iStvirkele. Sekdama savo gaslumo poreikius, ji
prilygo asilei poravimosi metu (Jer 2,20-25). Neistikimu
ir nedékingu gyvenimu Izraelis suter3é Zeme, Sandoros
bendrijai patikéta palikimg. Izraelis, garbindamas Baala
vietinése Sventovese, “paleistuvauja” ant “kiekvieno kau-
burio ir po kiekvienu zaliu medziu” (Jer 2,20). Joks Sar-
mas ir muilas nepajégs nuplauti Izraelio nuodémés démiy,
nes jos sklydi nekalty Zmoniy ir vargsy prakaitu ir krau-
ju (Jer2,22). Lieka tik vienas kelias — skyrybos (Jer
3,1-15)!

Judo karalysté nieku nepasimoké i¥ Siaurinés kara-
lystés istorijos. Ji baigési skyryby rastu, duotu per tragis-

~ kus jvykius. Neistikima Siauriné karalysté buvo maziau
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nusikaltusi negu savimi patenkinta, apsimetélé, Judo kara-
lysté. Ji yra pasmerkta praziciai uz isdavimg meilés, kuri
ja pasaukeé, ja atpirko i$ Egipto ir riipinosi ja per visg jos
istorija (Jer 3,6-14).

Jeremijas nebuvo fatalistas. Lemtimi jis netikéjo. Jis
nesiliové skelbti, kad dar yra laiko grjzimui — atgailai
ir gyvenimui pataisyti. Pats Jahve kreipési i savo neisti-
kimg ir nedékingg Tauta per jvykius su kvietimu grjzti
pas jj ir pripazZinti jj tikruoju savo VieSpaciu ir Vyru.
Jahvé siekia atnaujinti nutraukty santyki (Jer 3,22) ir
perdirbti Zmogaus Sirdj. PranaSui Jeremijui yra biudinga
Sandoros salyga “jeigu”. Su ja Jeremijas pradeda Sau-
kimg j atgaila (Jer 4,1-4). Jeigu Judo karalyste apsigal-
vos ir grj$ j Sandoros santykj su Jahve, senasis Pazadas
Abraomui taps tikrove: tautos laimins save Izraelio Dievo
vardu (Jer 4,2).

Jeremijas, kaip ir Sofonijas, smerké Sandoros tike-
jimo atmiefima ir lydyma su svetimais gamtos religijos
pradais. Jis Dievo vardu Saukeé | reforma, — ne j pavir-
Sutiniska apeigy ir auky reforma, bet i Sirdies atnaujini-
m3. Jeremijo atnaujinimas prasidéjo su Sirdimi, tikraja
iStikimumo ir dékingumo gimtine. Uztat jis ir reikalavo
“apipjaustyti irdj”*'"® ir “iSplésti dirvong” (Jer 4,3-4).
Sventoji Izraelio praeitis Judo karalystéje buvo tapusi dir-
vonu — apleista ir uzmirsta. Jeremijo pranesime i$ Dievo
Sandoros kraitis, apreikitas Sinajaus dykumos Zaizdre,
i¥niro i§ praeities gelmiy ir sudvito jéga dabarciai.

818 “Apipjaustyti Sirdi” yra iSsireiSkimas, kuriuo pazenklinama atvi-
ra ir dékinga Sirdis — laikysena. Sirdis Sv. Rate yra Zmogaus centras. Sir-
dimi galvojama ir apsisprendziama. Tas pats iSsireikimas yra ir [st 10,16;
30,6. “Neapipjaustyta Sirdis” yra tolygi uzdarai ir nedékingai zmogaus lai-
kysenai Dievui (Jer 9,26).
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VIII SKYRIUS

DEUTERO—
NOMISTAS:
RINKIS
GYVENIMA
AR MIRTI



Stilaw jums gyvenimg ir mirtj,
palaiminimg ir prakeikimq.
Rinkis gyvenimgq, kad gyventum
tu ir tavo palikuoniai.
Mylék Jahve, savo Dievq,
paklusk jam ir
buk jam istikimas,
nes jis yra gyvenimas . . .

(Ist 30,19-20)

Sofonijas ir Jeremijas skelbé, kad senasis pasaulis
zlugs. Jie Tauké senojo pasaulio Zlugimo. Tadiau senasis
pasaulis, nors ir tragkeéjo, vis nezlugo. Ir Judo karalyste,
uzuot zlugusi, asiry karaliui ASurbanipalui mirus (627
m. pr. Kr.), patyré net tautinj atgimima.

Jaunutis Judo karalius JoSijas, pasinaudodamas Asi-
rijos bejégiskumu laikyti po savo letena Derlingajj pus-
menulj, pradéjo mesti laukan i§ savo karalystés asiry
priespaudos Zenklus. Anot Kronisto, Josijo reforma prasi-
déjo “dvyliktaisiais [valdymo] metais” (627 m. pr. Kr.),
seSerius metus prie§ Deuteronomine reforma (2 Kr 34,

Skaitymai i§ Sv. Ra¥to:
Ist 1-34.
Nah (visa knyga); Hab 1-2.
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3).M Pradzioje Josijas jsitvirtino buvusioje Siaurinés ka-
ralystés teritorijoje. Ja asirai buvo jjunge j savo imperi-
ja, padarydami Megido ir Samarijos provincijomis. Ne-
ra abejonés, kad Jogijo siekis atstatyti Jungtine karalyste
dovydigkojo karaliaus valdZioje buvo aitrinamas tuometi-
nés politinés padéties. JoSijas naudojosi proga ir verzesi
jgyvendinti §j tautinj siekj tikrovéje.

Atrandama ‘‘Sandoros knyga”. Karaliui Josijui se-
kesi. Tarptautiné padétis buvo palanki. Asirai vis spar-
¢iau traukeési j savo aptvara Mesopotamijoje. Babilonija,
Nabopolassaro (626-605 m. pr. Kr.) vedama, atsiskyre
nuo Asirijos ir pasiskelbé nepriklausoma. Ir Josijas pléte
savo tauting reforma. Amziumi ankséiau Hezekijas buvo
idreiskes Judo tautinj atgimimg pastangomis isvalyti Sven-
tykla nuo asirisky ir kity svetimybiy. Dabar Josijas, sek-
damas Hezekijo pavyzdZiu, tautinj atgimima praturtino
ir religine reforma. Jj remé Judo karalystés zZemvaldziai.
Jie buvo priesinesi Manasso Zaidimui su Asirija ir dabar
ilgéjosi tautinés nepriklausomybés (2 Kar 21,23-24).
“Astuonioliktais karaliaus JoSijo metais” (2 Kar 22,3),
— t.y. 621 metais pries Kristy, reformos metu jvyko ne-
paprastas jvykis: Sventhl'o_je‘ buvo rasta Tora — Mozes
Mokymo, arba Jstatymo, knyga. Apie knygos radimg pa-
sakoja 2 Kar 22 skaitinys. Pagal skaitinj, rankrastis —
Toros, arba Mokymo, knyga — buvo rasta Jeruzalés Sven-
tykloje remonto metu. Atrodo, kad remontas nebuvo j-
prasti prieziiiros darbai, bet turéjo tikslg pasalinti i§ Sven-
tyklos visas svetimybes. Jogijo raStininkui, atéjusiam Sven-
tyklon prizitréti algos mokéjima darbininkams, buvo pra-
nesta apie §j “archeologinj radinj”. Rastininkas, negai-

319 Kronistas yra bevardis ikvéptas Senojo Testamento autorius-isto-
rikas. Jam priskiriama keturios knygos: 1-2 Kroniky, Nehemijo ir Ezdro.
Apie Kronistg ifsamiai rasoma tredioje Rakto dalyje.
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Suodamas, davé Zzinig apie radinj karaliui Josijui ( Kar
22,4-7).

Perskaicius rastgjj rankrasti JoSijo akivaizdoje, jis
perplésé savo drabuzius (2 Kar 22,11). Drabuziy perple-
§imas buvo Sirdgélos ir siaubo Zenklas. Karalius skubiai
isake, kad Vyriausiasis kunigas paliudytu rankrastio tik-
ruma. Tas buvo padaryta, atsiklausiant pranasés Huldos
(Huldah) nuomonés (2 Kar 22,14-20).”*" Hulda patvir-
tino, kad rankrastis yra tikra Sandoros knyga. Jos patvir-
tinimas buvo pranaSiskas isSukis ir palieté jautria opa:
Jahvé nubaus Jeruzale ir pavers ja ‘“baisiu reginiu ir
keiksmazodziu” (2 Kar 22,19), nes nesilaikyta Sandoros
knygos ipareigojimy. JoSijas, Zinios pritrenktas, susauke
#mones pamaldoms prie Sventyklos Sandorai atnaujinti.
Pats karalius Josijas perskaité “‘Sandoros knyga” (2 Kar
23,2)™" ir, ja remdamiesi, Zmonés padaré priesaika Jah-
vés akivaizdoje gyventi ir elgtis pagal jos jpareigojimus.

Josijo pamaldos Jeruzaléje primena pasakojima apie
giminiy susirinkimg prie Sechemo su apeiginiu Sandoros
atnaujinimu ir “Dievo Toros” skaitymu (Joz24). Be to,
jos primena ir senovines Sandoros pamaldas prie Sina-
jaus kalno (I824,3-8). Ir jy metu Mozé perskaité 7mo-
néms Sandoros knyga.

Sandoros atnaujinimo pamaldas Jeruzaléje seké plati
Josijo reforma. Ji buvo daug kuo panasi j kone Simtmeéiu
ankstesne Hezekijo reforma. Taciau ji Svytéjo Smaiki¢iu
nuodugnumu ir energija (2 Kar 23). Mat “Sandoros kny-
gos” atradimas paspartino ir davé aiikesne krypti jau
keleta mety anks¢iau pradétai Joijo reformai. Néra abe-
jonés, kad uz karaliaus pastangy apvalyti Sventykla sly-

320 Niidien rankraséio kilmé ir amzius biity nustatomi, pasinaudojant

archeologinémis priemonémis.
321 “Sandoros knyga” yra ta pati kaip ir Toros, arba Jstatymo, knyga
(2 Kar 22,8).
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péjo ir politinis siekis atgauti karalystés gajuma bei is-
vengli prazities, kuria “Sandoros knyga” grasino pasi-
metusiai Dievo Tautai (Zzr. Jst 11,26-32; 28). Svetimybes,
aStriai pasmerktos pranaso Sofonijo, pagaliau buvo pasa-
lintos i§ Sventyklos: kanaanieiy Baalo, asiry astrologijos
—gvaigzdziu ir kaimyny staby garbinimas (Sof 1,4-6).
Pelenais pavirto rakandai, kuriais buvo garbinami svetimi
dievai, — jie buvo sudeginti Kedrono slényje ir pelenai
igharstyti (2 Kar 23,4-6). Sventoji gamtos religijos pros-
titucija, kruvinoji kadikiu auka Hinnomo slényje ir atei-
ties spéeliojimas per burtininkus ir kerétojus karaliaus po-
tvarkiu uzdrausta (2 Kar 23,7-14.24-25).

JoSijas nepasitenkino vien tik Jeruzalés miesto ir
Sventyklos isvalymu nuo svetimybiy. Ir tolimosios Sven-
tovés uz Jeruzalés, — taip vadinamos “aukstumy”, arba
“ant kalvu”, Sventovés, — buvo sunaikintos ir idniekintos,
o juy sustabmeldéje kunigai paSalinti.”” Ilgainiui JoSijo
reforma pasieké ir Siaurinés karalystés Zemes, kuriy da-
bar tik vardas tebuvo asiry valdzioje. Jeruzalés Sventyk-
los varzové Betelyje buvo sunaikinta kartu su aplinkine-
mis “aukstumy Sventovémis” (2 Kar 23,15-20). Taigi Jo-
sijo religiné reforma buvo raiSkus Judo nepriklausomybeés
paskelbimas.

Vienas Josijo reformas bruozas yra itin reik§mingas.
2 Kar 23,89 skaitinys teigia, kad Jofijas uzdraude Jah-
ves kunigams eiti pareigas Judo miestuose ir sunaikino
vietines Sventoves. Ten pat teigiama, kad “aukstumy ku-
nigams nebuvo leista kunigauti Sventykloje [Jeruzaléjel,
ta¢iau jiems buvo duota teisé maitintis nerauginta duona
tarp savo bendrabroliy [kunigyl” (2 Kar 23,9). Aigke-
ja, kad Josijo reforma sieké sutelkti visg Dievo garbinima

322 Archeologija liudija, kad $iuo metu buvo sunaikinta Arado (Ar-
ad) Sventové. Zr. Rakto 1, p. 244; 406.
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Jeruzales _S\feptyquj,q, _pagrindinéje visos. karalystés Sven-
tovéje. Dalinai to paties buvo siekusi ir ankstesné Heze-
kijo reforma. Hezekijui to pasiekti nepasiseké. Dabar Die-
vo garbinimo liturgija buvo grieztoje Sventyklos kunigijos
prieziuroje. Prieziiiros tikslas buvo apsaugoti Sandoros
tikéjimg nuo svetimybiy.

Karaliaus Josijo reforma jtaigiai liudijo, kad Judo
karalysté nutraukia santykius su Asirija ir atsisako jos
kultiirinés jtakos, kuri buvo jsisenéjusi nuo Manasso am-
ziaus. Religiniu poziiriu, ja buvo parelksta, kad atsiza-
dama tuometinés galvosenos, kuri t triks | _p_ys stengési_de de-
rintis prie to, kas madinga Asirijos imperijoje. Svarbiau-
sia at51sak0ma suausti Sandoros tikéjima su kitomis reli-

gijomis j dauglaspalvg skara. JOSIE’WE'
ke grjzti_prie Sandnms-h-kepma.salnmu,_ Ja buvo pasl-

prieSinta naujovéms ir atsisakyta pasiduoti kultiiriniy ir
politiniy poslinkiy vingiams. Reforma rémesi jsitikinimu,
kad, grjizdama ] Sventgja praeitj — likiminj I3€jimo jvyki
ir Sandora su Dievu dykumoje, Judo karalysté turés vietg
ateityje. Raiskiu ir jtaigiu pavyzdZiu buvo Siaurinés ka-
ralystés tragedija. Ji sutrupéjo istorijos vingiuose, nes pa-
mir§o savo sventa”q praeitj. Paklysdama kultariniuose ir
politiniuose vingiuose, Siauriné karalysté atmiesé savo
tikéjimo savimone ir sutrupéjo. Todél dabar Judo kara-
lysté, senoviniu Sandoros awnaujinimo Sventimu, stengési
susigrazinti praeit] ir sudabartinti jos prasme. Tam tiks-
lui, Josijo isakymu, buvo atnaujintas Peréjimo Sventés mi-
néjimas. Ji buvo uZmirsta jau nuo teiséjy laiky (2 Kar 23,
22-23).

Josijo reformos pagrindas. Sventykloje remonto me-
tu, kaip jau minéta, buvo rasta “[statymo knyga” (2 Kar
22,8). Ji vadinama ir “Sandoros knyga” (2 Kar 23,2).
Rastoji knyga buvo skaitoma Sandoros atnaujinimo pa-
maldose ir davé aiskesne kryptj JoSijo reformai.
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Senojo Testamento tyréjai kelia klausimg: kas tai
buvo per knyga? Kur ja galima rasti Senajame Testa-
mente?

Penkiaknygé, arba Pentateuchas, yra Senojo Testa-
mento Tora — Mokymas, arba statymas. Taciau Penkia-
knygé Siuo metu dar nebuvo uzbaigta.””® Kity Senojo Tes-
tamento teisés rinkiniy — Sandoros Teisyno (Is20,22-
23,33) ir Sventumo Teisyno (Kun 19-26) turinys yra
skirtingas nuo rastosios knygos turinio.

Jo&ijo rastoji “Sandoros knyga” turi tris ryskius
bruozus:

1.7 Grieztai pasmerkia Manasso jvestas pagoniskas
svetimybes.

2.,Reikalauja sutelkti visg Dievo garbinimg Jeruza-
lés Sventykloje.

3y Igkilmingai jspéja, kad Judo karalystés viltis tu-
réti vietg ateityje turi vienui viena pagrinda — istikimu-
ma Jahvei — Sandoros Dievui.

Ar yra Senajame Testamente knyga, kurios turinys
yra panaSus ] “Sandoros knygos” turinj?

Minétieji trys bruozai yra ryskas teisyne, kurj skai-
tome nadienéje Pakartoto [statymo knygoje (Ist 12-26).
S; teisyng jprasta vadinti Deuteronominiu Teisynu. [st 12-
26 skaitinio pasakojimo fone apie knygos atradimg Sven-
tykloje (2 Kar 22-23) pajuntama rySys tarp Sio Deutero-
nominio Teisyno ir priemoniy, kuriy émési Josijas refor-
mos metu. Itin ryskus reikalavimas sutelkti Dievo garbi-
nimg Jeruzalés Sventykloje, — vietoje, “kuria Jahvé, ji-
sy Dievas, pasirinko” (Ist 12,11), ir sunaikinti vietines
“aukStumy” Sventoves (Ist 12; 2 Kar23). Be to, Deutero-
nominis Teisynas salygoja gyvuliy skerdima. Gyvuliai ga-

323 Apie Penkiaknyge iSsamiai raSoma Rakto | Sengji Testamentq,
I, p. 50-55.
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li biti skerdziami mésai bet kur, tadiau jie gali biiti au-
kojami Dievui tik Jeruzalés Sventykloje (Jst12,13-14;
16,5-6). Zmoneés, anot Deuteronominio Teisyno, privalo
keliauti i Jeruzalés Sventykla Svesti didziyjy Svenéiy (Jst
16,1:17). ;

Ist 18,1-8 skaitinyje pareiskiama, kad kaimo kuni-
gai, kurie neteks teisés kunigauti, uzdarius “aukStumy”
Sventoves, turi teise eiti kunigo tarnyba Jeruzalés Sven-
tykloje (Zr. 2 Kar 23,9).***

Bendrijos Tévai — &v. Atanazas, $v. Krizostomas, §v.
Jeronimas bei kt. nuo IV kristinio amziaus ir giuolaikinis
moksliskas Penkiaknygeés tyrimas teigia, kad Jogijo re-
formos pagrindas buvo Deuteronominis Teisynas.” Ir
pati reforma yra vadinama Deuteronomine reforma.**’

Turinys ir iSraiska Deuteronominio Teisyno turi rysj
su senuoju Sandoros krai¢iu. Bet jis buvo pritaikintas nau-
jiems Sandoros bendrijos poreikiams VII a. pries Kris-
ty.*" Todél jis néra JoSijo amziaus kirinys. Atrodo, kad
Deuteronominis Teisynas yra Siaurinéje karalystéje puo-
selétas Sandoros kraitis. Levitai —kunigai-mokytojai pa-
gal jj moké gyventi ir ji iSsaugojo. 721 m. prie§ Kristy,
Siaurinei karalystei 7lugus, bégliai, traukdamiesi j Pie-
tine karalyste, atneSé §j Sandoros kraitj i Judo karalyste
— Jeruzale.

Bidinga, kad Deuteronominiame Teisyne Jeruzalé
néra minima pagrindinés Sventyklos vardu. O 2 Kar 23

324 7Zr. ]. Blenkinsopp, “Deuteronomy”, JBC 6:2-4: G. von Rad,
Deuteronomy (Philadelphia, PA: Westminster, 1966), p. 23-30.

325 Zr. B. W. Anderson, ten pat, p. 351.

326 Daugsyk minétas Deuteronominis istorikas perémé Deuteronomi-
nés reformos galvosena ir jos jtakoje Dievo jkvépimu paraSé iSsamia izrae-
lieciy istorija: nuo Mozés amziaus iki karalystés zlugimo. Deuteronoming
istorijg sudaro Sios knygos: Jozues, Teiséjuy, 1-2 Samuelio ir 1-2 Karaliy.

327 Teisiniai Jst 12-26 jpareigojimai turi daug bendro su Sandoros
Teisynu (I8 20,22-23,33).
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skaitinyje karalius JoSijas “vieta, kurig pasirinko Jahve”
tapatino su Jeruzale. Atrodo, kad Deuteronominio Teisy-
no autoriai turéjo mmly]e Sechemq7 — Sandoros atnauii-
nimo vietg Jozués amziuje ir Jeroboamo I sostine.

Pakartoto [statymo knygo: serdis — Deuteronominis
Teisynas (Ist12-26) turéjo ilga istorijg. Ji buvo Sando-
ros Tora, arba Istatymds, Siaurinéje karalystéje. Kdralyb-
tei zlugus, bégliai ja atnedé j Jeruzale ir padéjo apsaugai
Sventyklon. Josijo amZiuje ji buvo atrasta ir tapo jo refor-
mos pagrindu.**® Atrodo, kad j Deuteronomini Teisyng
buvo jjungta ir pridétiné pamoksliné medziaga. Nesunku
suprasti, kodél “palaiminimy ir prakeikimu” skaitymas
privedé JoSija prie atgailos (zr. Ist28). Svarbu susipa-
zinti su miisy skaitomos Pakartoto fstatymo knygos sgran-
ga ir turiniu.

PAKARTOTO JSTATYMO KNYGA

Siuolaikinéje Penkiaknygéje, arba miisy skaitomame
Pentateuche, Pakartoto [statymo knyga yra penktoii jos
dalis.*®* Senojo Testamento tikéjimo istorijoje ir Dievo
garbinime jos vaidmuo yra labai svarbus. Ir Naujasis Tes-
tamentas liudija apie jos svarba pasakojime apie Jézaus
gundyma Judéjos dykumoje (Mk 1,12-13; Mt4,1-11; Lk
4,1-13).

Pakartoto [statymoknygos i¥leidimas Josijo reformos
vardu buvo pirmasis svarbus Zingsnis j Senojo Testamento
kanong — norminj Sventyjy Rastu sarasa. Siuo Zingsniu
Sandoros bendrija pade]o pamata ikvéptos rastijos sara-

328 7Zr. N. Lohfink, Bibelauslegung im Wandel (Frankfurt am Main:
J. Knecht, 1967), p. 129-157; G. von Rad, Old Testament Theology, 1, p.
219-231.

329 Penkiaknyge sudaro penkios Senojo Testamento knygos: Pra-
dzios, I1séjimo, Kunigy, Skaic¢iy ir Pakartoto [statymo. Jprasta ja vadinti
Tora — Mokymu, arba Mozés jstatymu.
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sui. Dievo jkvépimu Sv. Rasto knygos buvo paraSytos.
Apvaizdos vedimu Sv. Rasto knygos buvo atpaZintos kaip
norminés, t.y. saistantios Sandoros bendrija tikéjimo ir
elgesio poreikiuose. Ilgamlul norminé Tora, arba Sando-
ros bendrijg saistantis Mokymas, buvo iSplésta — apémé
ne tik Pakartoto [statymo knyga, bet ir senaji Sandoros
pasakojima — Jahvistinj (J) ir Elohistinj kraiti (E) Ku-
nigiskajame leidinyje (P), t.y. visa Penkldknygg il <
kartoto [statymo knyga kritiskuoju " asiry imperijos zlugi-
mo metu maitino ir gilino Sandoros tikéjima Dievu. Ji
nesiliové maitinti ir gilinti tikéjimo isSuki ir regme per
karty kartas. Budinga, kad ji yra viena i§ dazniausiai ci-
tuojamy Senojo Testamento knygy Naujajame Testamen-
te. Pirmasis didysis jsakymas, kurj Jézus laiko viso Toros
~—Mozés Mokymo jvykdymu, yra tiesioginé citata i§ Pa-
kartoto [statymo knygos (plg.: Ist 6,5 su Mk 12,30; Mt
22,37; Lk 10,27). Antrasis jsakymas, nors yra tiesioginé
citata i§ Kunigy knygos (Kun 19,18), yra numanomas
Pakartoto [statymo artimo meilés sampratoje (st 10,19).
Be to, Jézaus atsakymai Gundytojui evangelijose yra is-
reiksti Izraelio bandymy fone (Ist 6-8; ypatingai 6,13.16;
8.3).

Visa nadien skaitoma Pakartoto [statymo knyga ro-
do, kad ji yra Mozés pamokslas, sakytas izraelie¢iams
Moabo Zeméje, pries jiems pereinant Jordano upe — uz-
kariaujant Pazado Zeme. Izraelietiai vaizduojami tarp-
duryje i§ klajokliy buities i Zemdirbiy buitj su naujais
galimumais ir pagundomis. Mozé vaizduojamas pamoks-
lininku, kuris skatina busimus séslius Zemdirbius neuz-
mirsti nuostabiojo Dievo gerumo, apreiksto ISéjime iS
Egipto ir buvojime Sinajaus dykumoje, ir laikytis Sando-
ros jpareigojimy Kanaano zeméje — naujoje Zemdirbiu

330 Zr. Raktas | Sengji Testamentq. 111, 1 skyrius.
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buityje. Pamokslas susvinta dar didesne jéga ir reiksme,
kai atpaZjstama, jog jis atspindi Izraelio®” pagundas nuo
pat pirmyju Zemés uzkariavimo dieny iki dar neseniai i$-
gyventos stabmeldystés Manasso amziuje. Izraelietiy pa-
gunda buvo atmiesti savo Sandoros tikéjima su kanaanie-
¢iy gamtos religija.

Atidziau pasidoméjus, Pakartoto [statymo knyga, pa-
stebima, néra vientisa. Kaip jau matéme, jos Serdis yra
Deuteronominis Teisynas (Ist 12-26). Apie Sia Serdi su-
buriama bent trys Mozés kalbos — pamokslai.. Visos kny-
gos saranga galima iSreik3ti Sia apybraiza:**

I. Pirmoji kalba Jst 1-4
1. Jvadas 1,1-5
Mozé atpasakoja klajones nuo Horebo
kalno 1,6-3,29
3. Mozés paraginimas Izraeliui 4,1-40
4. Priedas 4,41-43
II. Antroji kalba Ist 5-26; 28
1. Jvadas 4,44-49
2. Mozés paraginimas Izraeliui 5,1-11,32
[Desimt jsakymuy: st 5,6-21]
3. Mozé paaiSkina [statymg 12,1-26,19
4. Uzsklanda 28,1-68

331 Zodis Izraelis i$ tikryjy apima abi izraelieciy karalystes: Izraelj,
arba Siaurine (kartkartémis vadinamg ir Efraimu), ir Juda. Pavyzdiui,
“abi Izraelio tévynés namai” (Iz8,14). Vadinasi, net ir Siaurinei karalystei
zlugus, zodis Izraelis buvo naudojamas Judo karalystei pazenklinti.

332 Zr. B. W. Anderson, ten pat, p. 353.
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III. Trecioji kalba Ist 29-30

1. Jahvés Sandora su Izraeliu
Moabo Zeméje 29,1-29
2. I830kis rinktis gyvenimg ar mirtj 30,1-20

1V. Papildymai:

1. Sandoros Sventimas prie Sechemo Ist 27,1-28
2. Baigminiai Mozés pamokymai Ist 31,1-29
3. Mozés giesmé ir palaiminimas Ist 31,30-33,29
4. Pasakojimas apie Mozés mirtj Ist 34,1-12

Pagrindiné kalba yra antroji. Ji apima DeSimt jsa-
kymy (Ist 5,6-21) ir Deuteronomini Teisyna (Ist 12,1-
26,19). Si Pakartoto [statymo knygos dalis, Penkiakny-
gés tyréjy manymu,””’ yra seniausia ‘“Mozés pamoksly”
Izraeliui laida. Deuteronominis Teisynas jrémuojamas j
pé—mmal&'sl'inf; medziaga, kuri galéjo l)ﬁti uzraSyta jkvéptyjy
autoriy pries ar po JoSijo reformos.”” Antroji kalba yra
skaitytina kaip vientisas vienetas. Atrodo, kad ji buvo
“Sandoros knyga”, kuri buvo perduota JoSijui ir tapo
Deuteronominés reformos pagrindu.”

Mozés pamokslas Izraeliui. “Taigi, Izraeli, jsiklau-
syk, ko Jahvé, tavo Dievas, reikalauja i§ taves: bijoti
[“garbinti” religine prasmel] Jahvés ir vykdyti jo jsaky-
mus. Mylék jj, tarnauk jam visa Sirdimi ir visu gyveni-
mu. ..” (Ist 10,12). Jau Si atkarpa padeda suvokti, kad

333 Zr. B. W. Anderson, ten pat, p. 353.

334 Uzradymo laikas nieku biidu néra tapatinamas su turinio kilme
ir amziumi. Kilme ir amZiumi Deuteronominis Teisynas turi $aknis Siauri-
nés karalystés istorijoje.

335 G. E. Wright, zymus Penkiaknygés tyréjas, mano, kad Josijo
“Sandoros knyga” apima antrgjg ir trec¢igja Mozés kalba ([st 4,44-30,20).
Zr. G. A. Buttrick et al., Interpreter’s Bible (New York, NY: Abingdon,
1953), II, p. 311-330.
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Mozés atsisveikinimo kalba turi savita stiliy. Palyginus ji
su Jahvisto (pvz.: Pr 2,4b-3,24) ar Kunigiskojo autoriaus
(pvz.: Pr1,1-2,4a) stiliumi, skirtumas yra lengvai paste-
bimas. Mozeés atsisveikinimo kalba néra jtaigaus pasako-
tojo apie Kﬁrinijos santykj su Kuréju israiska, ar kunigo
déstymas apie Dievo garbinimo poreikius, bet iSraiska pa-
mokslininko, kuriam svarbu Saukti Sanderes-bendrija-gy-
vybiniy klausimy pasvarstyti. Guvia ir jspudinga iskalba,
sakiniu po sakinio, pamokslininkas nori jtikinti savo klau-
sytojus. Jam budinga naudoti issireiskimus, kurie daZnai
naudojami Deuteronominéje istorijoje: “tarnauti [sektil
svetimiems dievams”, “klausyti Jahveés balso”, “kad ga-
létumeéte ilgai gyventi zeméje”, “kad jums sektysi”, “da-
ryti tai, kas yra pikta Larba geral Jahvés akivaizdoje”.
Penkiaknygéje Siam deuteroniminiam stiliui yra pa-
naSus Elohistinis pasakojimas apie $ventaja istorija. Pa-
kartoto [statymo knyga, kaip ir Elohistinis pasakojimas,
$ventajj kalng vadina Horebu, o ne Sinajumi (kaip tai
daro J ir P), o vietinius Pazado Zemés gyventojus vadina
amorieciais, bet ne kanaanieciais (kaip tai daro J ir P).

Pakartoto [statymo knyga ir Deuteroniminé istorija.
Budingas pamokslininko stilius yra atpaZjstamas ir Deu-
teronominéje istorijoje: Jozueés, Teiséjy, 1-2 Samuelio ir
1-2 Karaliy knygose. Be to, jis ryskus ir ]eremijo knygos
proza rasytose dalyse. PerSasi iSvada, kad Sis stilius bus
buves placiai naudojamas VII-VI a. prie Kristy. Archeo-
loginiai radiniai — Lachi%o laiskai liudija, kad pamoks-
linis prozos stilius buvo ty amziy mada.*® Nors Pakartoto
[statymo knygos stilius ir priklauso Siam deuteronomi-
niam amziui, jos turinys yra kur kas senesnis. Kartkarte-

336 LachiSo laiskai yra rinkinys molio indy Sukiy su jraSais. Laiskai
buvo atrasti 1935 metais ant Lachi$o piliakalnio Judéjoje. Zr. J. B. Prit
chard (red.), ten pat, p. 321-322.
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mis Mozés pamokslo turinys ir stilius (Zr. Jst 29-30) ro-
do, kad turima rySio su pamaldomis Sandorai atnaujinti
Pazado Zeméje. Pamaldas Sandorai atnaujinti jvedé Mo-
zés jpédinis Jozué Secheme. Giminiy lyga jas naudojo sa-
vo pagrindinéje Sventovéje Silogje. Taigi §i Sandoros krai-
io medziaga buvo iSsaugota Siaurinéje karalystéje. Ve-
liau, pradéjus ja naudoti JoSijo reformos pagrindu, se-
nasis Sandoros kraitis buvo uZradytas ir iSpléstas refor-
mos amziaus stiliumi.

Pakartoto [statymo knygos autorius. lkveptasis Pa-
kartoto [statymo knygos autorius liecka mums bevardis.
Tas pat sakytina ir apie daugel; kity Senojo Testamento
knygy. Tadiau déjimas VII a. prie§ Kristy Toros — Mo-
kymo apie Dievo valia j Mozés burna néra tik mokslinin-
ky i8mislas. Pakartoto [statymo knyga yra Mozés Tora—
Mokymas apie Dievo valig, kaip jis buvo suprantamas VII
a. pr. Kr. Zinoma, tai néra pazodinis Mozés Toros per-
davimas. Tadiau ji Svyti ta pafia Mozeés tikéjimo nuotaika
ir laikysena, sunkte persunkta pranasy sajidzio religine
ir dorovine jzvalga. Kaip ir patys pranaSai, Pakartoto [s-
tatymo Tora — Mokymas nesiSauna vesti Izraelj j naujus
religinius poslinkius ir aukStumas, bet nori priminti izrae-
lie¢iams pirmykstj Mozés tikéjimo kraitj."™" Jkvéptiesiems
dél pamokslai Pakartoto [statymo ir yra priskiriami Mo-
zei.
" Pakartoto [statymo knygos vardas. Pats Pakartoto
[statymo knygos vardas kilo i§ vieno jos skaitinio (Jst 17,
14-20). Jame mokoma, kad izzaelie¢iy karalius turi ture-
ti su savimi “Sio jstatymo nuorag” (Ist 17,18) ir elgtis

337 Graikiskasis Senasis Testamentas — Septuaginta vadina Pakar-
toto [statymo knyga deuteronomion — pakartojimu, paantrinimu. Taigi kal-
bama apie Mozés Toros atgimima VII a. prie§ Kristy.
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pagal jj. Septuaginta, graikiskasis Senasis Testamentas,
daves niidien naudojamus Penkiaknygés knygy vardus,
Siuos zodZius vertia “Sis antrasis jstatymas”.**® O hebra-
itkasis knygos vardas yra pirmieji jos Zodziai: “Sie yra
zodziai” (Jst1,1). Taigi graikiskasis vardas pavadina
knyga pagal jos pagrindinj turinj: pakartojimas, arba pa-
antrinimas, pirmyks¢io, per Moze duoto, istatymo.

IS Pakartoto [statymo knygos turinio sprendziant,
zodis jstatymas, kuris atspindi graiky kalbos nomos ir
lotyny kalbos lex, néra pakankamas apimti visai hebrais-
kojo zodzio Toros prasmei Tiksliai iérei:kiant Tora reis-
bet 1 nesmbOJa vien telsetvarka Savo esme ji yra_Mokymas
apie Dievo valig, — Sandoros bendrijos pagrindo ir jpa-
reigojimy paaiskinimas (Ist 1,5). Vadinasi, ji néra ski-
riama teiséjams ir kunigams, bet visai Sandoros bendrijai.
Kaip matéme, ji néra teisés normy rinkinys, bet pamoks-
las — tikéjimo skelbimas ir aiSkinimas. Jos turinys yra ir
“1tai, kg Dievas padare, ir tai, kas jpareigoja Dievo issirink-
tg ir atpirkta Sandoros bendrija. Todél Toros Zodis apima

ne jstatymy rinkinj (Ist 12-26), bet Mozés mokqu‘

SANDOROS ATNAUJINIMAS

Mozés pamokslo turinys yra Saukimas atnaujinti San-
dora su Dievu. Jis prasideda jsakmiu “Klausyk, Tzraeli!”
(Ist 5,1), kuris nesiliauja skardéti iki pat jo uzsklandos.
Saukimas atnaujinti Sandora su Dievu sklydi verzliu bi-
tinumu. Visa Sandoros bendrija turi klausytis! Moze krei-
p1a51 ] izraelie¢ius, dar prie§ jiems pereinant Jordano upe
j Pazado Zeme. Todél, anot pamoksllmnko I$éjimo jvy-
kiy atsiminimas dar labai gyvas, ir izraelieciai dar néra
patyre Kanaano pavojy ir pagundy. Taciau greitai paais-

338 “To deuteronomion touto”.
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kéja, kad Saukimas atnaujinti Sandorq su Dievu sklrlamas
ne anai tolimai praeities kartai, bet “Siandieninei” — Kar-
‘tai, kuri Sig dieng stovi pries Dieva. Pamoksle Mozé krei-
piasi j Sandoros bendrija Siandien. Siuolaikiné Bendrijos
karta buvo ten, kada Sandora buvo duota, lygiai kaip
krikgionis buvo ten, kada jvyko iSganymo jvykiai. Sis
bruozas pamoksle yra itin ryskus:

Jahvé, masy Dievas, padaré sandorqg su mumis ant
Horebo. Ne su miisy tévais, bet su mumis, visais mu-
mis, kurie gyvename Siandien (Jst5,2-3).**

Kiekviena izraelieciy karta dalyvauja Sandoroje, ku-
rig Dievas davé ant Horebo (Sinajaus) kalno. Todél, ka-
da Sandora yra atnaujinama, likiminis praeities Ivykis
yra sudabartinamas — susicjamas su dabartimi.*** Pa-
kartoto [statymo knyga nesaukia bégti i§ dabarties pavo-
ju ir pagundy j praeities auksines dienas. Ji Saukia gy-
venti dabar tikéjimu, — sutikti dabarties i38ikj, Sandoros
jpareigojimy ir Dievo Sviesos bei jégos uzmojj.

Likiminé praeitis — I8éjimas i§ Egipto ir Sandora
su Dievu ant Horebo (Sinajaus) kalno turi buti susieta
su dabartimi. Kitaip néra ateities Pazado Zeméje. Todél
Saukimas atnaujinti Sandorq su Dievu ir Svyti lemtingu
bitinumu — rinktis gyvenimg ar mirtj!

339 Zr. taip pat [st 29,10-13:

“Siandien jiis stovite Jahvés, savo Dievo, Artume, — jiis visi, va-
dai ir pareigiinai, moterys ir vaikai, ateiviai, kurie gyvena tarp
jusy, kerta miskus ir neSa jums vandenj. Jiis esate Siandien ¢ia,
kad jeituméte j sandorg, kurig Jahvé, jisy Dievas, sudaro su
jumis, ir priimtuméte jos jpareigojimus, jog Jahvé patvirtinty
jus savo tauta ir biity jisy Dievas...”

340 Senojo Testamento istorijos samprata yra gyvenimiSka. Anot jos,
likiminé praeitis kuria dabartj, duodama jai gajumg ir kryptj su ateities
galimumais. Miisuose istorija daznai yra tik praeities jvykiy paZinimas.
DaZniausiai pasitenkinama aptarti jvykiy istoriskumg. Sv. Rasto istorijos
samprata yra perdém turtingesné.
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Treédioji Mozés kalba iskelia ta patj svarby ir jsak-
my bruozg:

A5 Saukiu dangy ir Zeme paliudyti pries jus Sian-

dien, kad a3 jums siilau gyvenimg ir mirtj. Rinkis

gyvenimg! (]st 30,19).

Sis bruozas yra jtaigus Jozués Saukimo pakartojimas. Ka-
daise Jozué kreipési j izraelietius susirinkime prie Se-
chemo: “Rinkités Siandien kam tarnausite!” (Joz 24,15).

lvykdyti [statymqg — Mokymg. Pamokslininkas, pa-
reiskes Mozés vardu savo pagrindine mintj, skuba kreipti
démesj j Sandoros su Dievu jpareigojimus. [pareigojimy
santrauka yra DeSimt jsakymy.*"' Jie yra jrémuoti j [st 5,
6-21 skaitinj.”*® Ta¢iau DeSimties jsakymy esmé yra is-
teiksta kitu skaitiniu (Jst 6,4-5). Cia I jsakymas isreis-
kiamas teigiama, o ne neigiama forma:

Klausyk, Izraeli! Jahvée — ir vien tik Jahvé — yra
misy Dievas.**® Mylék savo Jahve Dievg visa savo
Sirdimi, visu savo gyvenimu ir visomis savo jégomis.
Niekuomet neuzmirsk Siy jsakymy [ZodZiyl, kuriuos
a$ duodu tau Siandien (]st 6,4-5).

< 4

Si glausta Toros — Mokymo santrauka yra Zydy re-
ligijos “Téve miisy. ..” Jprasta ja vadinti Sema —“Klau-
syk!” pirmuoju skaitinio ZodZiu hebrajy kalba. Jézus ir
jo amzininkai Rasty Zinovai laiké Sema Toros Zirdimi.
Mat ja pareiskiama, kad pirmoji Izraelio pareiga yra my-

341 Pazodziui “DeSimt Zodziy”. [prasta juos vadinti Dekalogu —
graikiSku Zodziu, kuris reiSkia “deSimt/deka” “Zodziy/logoi”.

342 Zr. taip pat I$ 20,1-17.

943 Gramatiskai biity tikslu versti ir “Jahvé... yra miisy Dievas”,
arba “Jahvé, miisy Dievas, yra vienintelis Dievas”, arba “Jahvé, miisy Die-

vas, yra vienas”.
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léti Dieva visa savo biitimi — “visa savo Sirdimi, visu
savo gyvenimu [“siela”, arba asmenybel®* ir visomis
savo jégomis”.**® Sirdis, asmenybé ir jégos Zmoguje su-
tampa. Jas iSvardinant, norima pasakyti, kad Dieva rei-
kia myleéti iStikimu ir vispusiSku atsidavimu, kuris neZi-
no jokiy vingiy. Tik tokia meilé, anot Sema, yra Sandoros
bendrijos pagrindas.

Meilés prado pabréZimas yra viena i§ budmgq Pa-
kartoto [statymo knygos savybiy. Siuo ativilgiu, ji yra
Ozéjo pranaSystés jitakoje. Meilés pabrézimu grjztama ir
iSrySkinama plrmykste Sinajaus Sandoros prasmé.*® Ne-
uZsitarnauta ir maloninga Jahvés meilé, apreiksta gerumo
darbais dél Izraelio (Ist620 23), turi iSSaukti Izraelio
atsakq myléti Dievg ir artimg. Pakartoto [statymo knyga
i§ tikryjy atnaujina pirmykst] . Sandoros kraitj, pagal kurj
skelbimas to, ka Jahvé padaré savo Tautai Egipto vergi-
joje (Is 1-15), tarnavo paskata priimti Sandoros jparei-
gojimus. Pagal Pakartoto [statymo knyga, lzraelis turi
myléti Dieva ne dél kokiy nors iiskaiiavimy, bet vien dél
to, kad Jahve pamilo savo Tautag. Tik meile jvykdoma
jstatymas. Izraelio meilé Dievui turi apimti pagarbg —
baime, arba klusnumg, nes jis yra pavydus Dievas ir ne-

344 Sjelos sgvoka yra graiky filosofiné Zmogaus samprata. Anot jos,
zmogus turi kiing ir sielg. Tuo tarpu hebrajams Zmogus yra vienas ir ne-
dalomas. Dievas nesukiiré kino ir sielos, bet Zzmogy — vyrg ir moteri. Heb-
raiSkasis Zodis, kartkartémis veréiamas siela, yra nefes, ir reiskia as pats,
arba asmenybé.

345 Naujasis Testamentas — Mk 12,29-30 (taip pat Mt 22,34-40; Lk
10,25-28), cituodamas Jst 6,4-5, prideda “protu”. “Protu” paaiskinama
hebrajy kalbos Zodis “Sirdis”.

348 Ozéjas kalbéjo apie Jahvés meile Izraeliui, bet nieku neminéjo
Izraelio meilés Dievui. Pakartoto [statymo knyga atkreipia démesj i seno-
vés siuzerening sutartj, pagal kurig vasalui jsakoma myléti didjji karaliy,
padariusi jam gero. Zr. W.L. Moran, “The Ancient Near Eastern Back-
ground of the Love of God in Deuteronomy”, Catholic Biblical Quarterly
25(1963) 77-87.
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pakentia vingiy svetimy dievy linkui (]st 6,10-15). Die-
vas myli Sventa meile. %i meilé nepakencia pikto ir tam-
pa ugnimi tiems, kurie néra istikimi Sandoros jpareigo-
jimams.

Dievas pamilo Izraelj. Tkvéptuosius Sv. Rasto auto-
rius stebino, kad Dievas iSsirinko Izraelj biiti savo Tauta
(Ist 7,6-7). Pakartoto [statymo knygos pamokslininkas
paaigkina, ka reiskia bati Dievo Tauta (Ist7-9). Izraelis
yra Sventa Tauta, nes yra Sandoros bendrija. Jos pagrin-
das yra neturintis pavyzdZio santykis su Dievu — Jven-
tuoju Jahve. Pagal Pakartoto [statymo knygq, Sandoros
santykis iSskiria Izraelj i§ visy tauty:

Tu esi Sventa tauta Jahvei, savo Dievui. Jahvé, tavo
Dievas, issirinko tave i3 visy tauty zZeméje buti savo
nuosava tauta (Jst 7,6).

I Dievo issirinkimg galima Ziiréti ir neigiamu ir
teigiamu poziariu. Neigiamu poZiiriu, Dievo iSsirinkimas
Izraelio savo nuosava Tauta reiskia, kad Izraelis buvo at-
skirtas nuo tauty. Todél izraelietiams neleidZziama susi-
maisyti su kitomis tautomis per vedybas ar perimti savo
kaimyny gyvenimo buda, nes kity tauty dievai gali su-
gundyti juos j neiStikimybe Jahvei. Izraelio atskirumas
yra taip stipriai pabréziamas, kad jsakoma vadovautis he-
rem — Sventojo karo jstatymu, t.y. pasvesti visus Kanaano
gyventojus karo poreikiui. Sventumas reikalauja tyrumo.
Todél Dievo garbinimas turi bati tyras ir svetimybés pa-
Salintos 1§ Sandoros bendrijos.

Teigiamu poziariu, Dievo iSsirinkimas Izraelio sau
nuosava Tauta reikia, kad Izraelis yra atskirtas nuo tau-
ty tarnauti Jahves uzmojui. Anot pamokslininko, Izraelis
turi iSganymo istorijoje ypatinga paSaukimg. PaSaukimo
apradas yra vienas iSkiliausiy Senojo Testamento skaitiniy
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(zr. Ist 7,6-11).**" Ne Izraelis iSsirinko Dieva, bet Izrae-
lis buvo Dievo isrinktas i3 tauty tarnauti (zr. 13 19,3-6).
Jahvé — pats Dievas padarée pirmajj Zingsn}. Savo nuos-
tabia malone Jahve iSsirinko Sig tautag ne dél to, kad ji
bity buvusi stipresné ar gausesné uz kitas, bet tik dél to,
kad Jahvei patiko apreiksti savo gerumg bejégiam ir uz-
guitam vergy biriui Egipte. Todél Izraelis neturi jokio
pagrindo garsintis ir didZiuotis savo pranasiu teisumu
prie§ kitas tautas. Atsakymas j iSrinkimg jpareigoja pasi-
Svesti tarnauti Jahvés uZmojui. Kanaano uzkariavimas ir
jsigyvenimas jame yra apzvelgiami Sio jsitikinimo Svie-
soje (Ist 7,12-26).

Skaitant Pakartoto [statymo jkvéptaji pamokslininka,
atpazjstama, kad Mozé kalba apie kultiiros pagundas, ku-
rias Izraelis, kaip nepriklausoma valstybé, patyré savo
istorijoje. Viena i§ pagundy buvo perdétai pasitiketi savi-
mi ir jsivaizduoti, kad *“‘savo galybe ir savo ranky jéga
tapau turtinga” (Jst8,17). Sandoros bendrija raginama
prisiminti gyvenimg dykumoje per keturiasdeSimt mety,
kada Jahvé vedé juos, leisdamas jiems iSalkti ir maitin-
damas juos mana, — “iSmokyti tave, jog Zmogus [ha-
‘adam: vyras ir moteris] gyvena ne vien duona, bet ir
kiekvienu ZodZiu, kuris ateina i§ Dievo lupy” (]st8,3).
Pranafo Ozéjo dvasia jkvéptasis pamokslininkas moko,
kad vargas ir sunkumai dykumoje buvo aukléjimo prie-

moné, — drausmé, kuria mylintis tévas aukléja savo si-
ny. Drausmeés tikslas buvo palenkti Izraelj Dievo “bai-
mei” — klusnumui.**® Dykumoje izraelietiai buvo aukle-

jami priimti visa iStikima Sirdimi, kad galéty ja tarnauti

347 Deuteronominis poziiiris nesvyti visuotiniu akiraciu, kuris yra -
taip biidingas Jahvistui (zr. Pr12,1-3).

348 Baimé ne fizine, bet religine prasme. Visa gyvenimo laikysena
virpa nuostaba ir klusnumu Tam, Kuris lieéia galingai ir Svelniai visatg
ir Sirdj.
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ifganymo istorijoje. Sv. Rastui bidinga teigti, kad, tlk
iSmokus priimti, iSmokstama duoti. Dykuma buvo patlr
tiné gyvenimo mokykla. Joje izraelie¢iai suprato, kad
gyvenimas nepriklauso nuo Zmogisky jgidziy, bet yra
Dievo dovana, gaunama tik tada, kada pripazjstamas vis-
pusiskas priklausomumas nuo Dievo.

Antroji kultaros pagunda, anot jkvéptojo Pakartoto
[statymo pamokslininko, buvo i3didi Izraelio, pergalingos
valstybés, laikysena, kad “dél mano teisumo Jahve atvedé
mane uzimti Sig zeme” (Ist 9,4). Uz Izraelio jsitikinimo
savo teisumu slypi veidmainiskumas. Todél jkvéptasis pa-
mokslininkas ir primena, kad pergalé Kanaane nepriklau-
so nuo izraelieCiy teisumo, bet nuo ankstesniyjy Kanaano
gyventojy istvirkusio, nedoro gyvenimo ir Jahvés istiki-
mumo savo Pazadui, kurj jis kadaise davé protéviams (Ist
9,5). Izraelis neturi jokiu pretenzijy j Dieva dél savo
doro elgesio ar ypatingos religinés jzvalgos i gyvenimo
prasme.

Ikvéptasis Pakartoto [statymo knygos pamokslinin-
kas savitai vertina ir buvojimg dykumoje. Pranagas Ozé-
jas buvo ¢ia mates tik jo gerasias savybes. Pagal pamoks-
lininkg, buvojimas dykumoje nebuvo Izraelio istikimumo
medaus ménuo, bet nedékingumo ir maisto laikotarpis.
Izraelis, anot jo, yra i§ prigimties uZsispyrusi ir kieta-
sprandeé tauta. Jkveptasis pamokslininkas sako Mozés var-
du: “Jus maiStavote prie§ Jahve nuo pat tos dienos, kurig
a8 jus pazinau” (Jst9,24) — nuo I8¢jimo i§ Egipto iki
Jozués amziaus. Jeigu Mozé nebuty uztares Izraelio, Jah-
vé biity jj sunaikings dykumoje ir susikiires geresnj savo
istorinio uzmojo jrankj. UZsispyres ir kietasprandis Izra-
elis isliko tik délto, teigia jkvéptasis pamokslininkas, kad
Dievas liko istikimas ir lydéjo Izraelj savo malone ir mei-

le (Jst 9,6-10,11).
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Bendrijinés pareigos Sandoros Tautoje. Pakartoto
[statymo pdmoks]o vir§iiné yra pareiskimas, ko Dievas
reikalauja i§ savo Tautos (Ist 10,12-22). Pamokslininkas
grjzta prie tos patios minties, kuria buvo pradéjes pamoks-
la (Ist 5,2-3). Ta patia mintj atspindi ir iskilioji prana-
Sy zodziy Dievo vardu santrauka Michéjo knygoje (Mch
6,8). Atsakyme j klausimg, “Ko Dievas reikalauja is$ ta-
ves?” (st 10,12), Izraeliui primenama, kad jo paSauki-
mas yra buti klusnia Tauta, pagarbia Jahvei, — Dievui,
kuris yra dangaus ir zemeés VieSpats, ir myléti T'q, Kuris
pirmas pamilo Izraelj. Todél doro elgesio pagrindu néra
pareigingas klusnumas teisynui, bet asmeniskai nuoSirdus
atliepimas nuostabiam Dievo gerumui ir dosnumui.

Jahveés teisumas — uZmojis ir veikla tarp bejegiy ir
uzguity vergy parodé kelig, kuriuo turi eiti Izraelis. Vi-
sagaléje Jahvés veikloje meilé ir teisingumas derinasi ir
susilieja. Izraelio Dievas, — “dievy Dievas ir vieSpaciy
VieSpats, didysis, galingasis ir Siurpulingasis Dievas” (]st
10,17),— ne tik jsimyléjo Izraelj, bet dargi parode, ka
reiskia myléti per savo teisumo darbus. Saliskumas yra
Dievui svetima savybé. Kiekvienas Zmogus yra lygus jo
akivaizdoje. Izraelio Dievas riipinasi naslaiciais, naslémis,
ateiviais, nes jie silpni, bejégiai ir uZguiti. Kadangi Jah-
vé rupinasi silpnaisiais, bejégiais ir uiguitaisiais, jais
privalo ripintis Sandoros bendn]a Me ronominis Tei-
synas (Ist 12-26) savo gparelgopmus remia Dievo elgesio
pavyzdziu. Silpnyjy ir bejégiy visuomenés nariy teises
turi biiti ginamos. Izraelie¢iai privalo nuolat atsiminti,
kad ir jie kadaise buvo silpni ir bejégiai — vergai Egipte,
kuriuos iSlaisvino Dievas (st 15,1-18). ““Atsimink, kad
ir tu buvai vergas Egipto Zeméje, ir Jahvé, tavo Dievas,
tave islaisvino...” (st 15,15). Kiekvienas visuomenés
narys — didZilinas ar prastuolis, turtuolis ar vargsas, ver-
gas ar laisvas — yra lygiis pries jstatymg (]st 16,18-20).
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Sis bruozas duoda Sv. Rasto teisétvarkai zmoniskesnj vei-
da negu turi visi kiti Artimyjy Ryty teisynai. Izraelio
kaimynai savo teisétvarka lenkési turtingiesiems visuome-
nés sluoksniams. Taiau Sandoros Tautos visuomenéje bet
koks artimo iSnaudojimas buvo prie§ jstatymg, — ar tai
zmogzudysté, ar tai svetimavimas, ar tai vagysté, ar tai
nesgziningumas, ar tai lupikavimas. Bet kokia visuome-
niné skriauda suterfia Sandoros bendrija. Seimos santy-
kiai yra Sventi ir turi biiti uoliai puoseléjami.

Neigiamu poziiriu, Dievo teisumas reikalauja atsi-
sakyti viso to, kas kokiu nors biidu gali sutersti Sandoros
bendrija. Ne tik atsisakyti, bet ir bausti griezta bausme
tuos, kurie tuo nusikalsta, PavyzdZiu galima imti stab-
meldystés atvejj (Ist 13,1-18; 17,2-7) bei elgesj lyties po-
reikiuose (Jst 22,13-30). Teigiamu poZiiiriu, Dievo teisu-
mas reikalauja, kad Sandoros bendrija elgtysi pagal pa-
ties Dievo pavyzdj ir leisty gerumo dvasiai vieSpatauti
visuomenéje.**’

Deuteronominis Teisynas (st 12-26) turi jvada ir
uzsklandg (Jst11;28). Jvadas ir uZsklanda primygtinai
pabreézia, kad Izraelio ateitis priklauso nuo to, kaip San-
doros bendrija jgyvendina dabar Dievo Torg — Mokyma.
Todél Judo karalysté susiduria su lemtingu nuosprendziu:
rinktis palaiminimg ar prakeikimg, gyvenimg ar mirtj.
Pasirinkdamas klusnumg, Izraelis bus gajus PaZado Ze-
méje, — Dievas laimins Zemés derliy ir gerove. Kieta-
sprandiSkai tarnaudamas svetimiems dievams, Izraelis ne-
iSvengiamai patirs Dievo pyktj, — nutolimas nuo Dievo
baigsis sunaikinimu.

Pakartoto [statymo knyga Saukia Sandoros bendrija
atnaujinti Sandorg su Jahve. Sandoros atnaujinimo pamal-

840 Zr. L. E. Toombs, “Love and Justice in Deuteronomy”, Interpre-
tation 19(1965) 399-411.
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dos jau turéjo ilgg istorija. Saukimas atnaujinti Sandora
turi VII prieskristinio a. fong. Siame amZiuje Sandoros
tikéjimas buvo atmieSiamas kanaanietiy gamtos garbini-
mu ir asiry religija. Jkvéptasis autorius — pamokslininkas
reikalauja vispusisko grjzimo pas Sandoros Dievg — Jah-
ve. Tik iStikimumu Sandoros Dievui yra imanoma tauti-
né ateitis ir gerove.

VII a. pries Kristy buvo idéjinés jtampos, luziy ir
nuozmiy pervarty amzius Senojo Testamento istorijoje.
Kultiira ir tikéjimas varzési dél Zmogaus Sirdies. Kultiira
rémési gamta ir buvo religiné. Religija buvo Zemdirbiy
kultiiros siela. Deuteronominis autorius nesmerkia kul-
tiiros, bet nesiliauja teigti, kad vien kultira neuZztikrina
nei ateities, nei gerovés. Todél jis ir Saukia izraelietius }
lemtingg tikéjimo nuosprendj — nuoSirdy ir vispusiska
atsidavimg Sandoros Dievui, kurio gerumas buvo apreiks-
tas ir reigkiasi per iSganymo darbus istorijoje.

REFORMA PALIECIA TIK ISORE

Jodijo Deuteronominé reforma, atrodo, daré dideli
ispidj ir jtaka Judo gyventojy galvosenai ir laikysenai.
Tai liudija Sandoros bendrijos savimonés Deuteronomi-
nés istorijos poziiris.*® Sajudis, kurj sukiirée reforma,
kreipé nuoSirdy démesj j pranasy mokyma ir stengesi
grjzti prie Sandoros tikéjimo Sakny. Taciau visuomeninés
reformos, nors ir turi valdzios parama bei visuomenés pri-
tarimg, yra naSios tik tol, kol randa atgarsj Zmoniu Sir-
dyse. Josijo reforma atspindéjo tuolaikine politine nuo-
taika, — liikeséius, rupes¢ius, baimes. Ji labai sielojosi
tautiniu sukilimu pries svetimyjy jtaka ir i§ esmés pri-

350 Deuteronominés istorijos knygos — Jozués, Teiséjy, 1-2 Samuelio
ir 1-2 Karaliy atspindi tg patj teologini pozirj: klusnumas veda i gerove,
o neklusnumas — |} prazitj.
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klausé nuo politiniy vingiy. Todél ji buvo nasi tik tol, kol
vyravo ta pati politiné padétis.

Reforma ir atnaujinimas. PranaSas Jeremijas kurj
laikg rémeé Deuteronoming reforma.”” PranaSo parama
reformai derinosi su jo domesiu Sinajaus Sandoros krai-
¢iui. Jeremijo knygos skaitinys liudija, kad pranasas éjo
Jeruzalés gatvémis, ragindamas priimti “Siag sandorg”
(Jer 11,1-13). Taigi Jeremijas savo veiklos pradzioje re-
mé Deuteronoming reforma, nes ja laiké Sinajaus Sando-
ros atnaujinimu (Jer 11,7). Tas pats skaitinys sako, kad
Jeremijo giminés Anatote noréjo jj nuzudyti (Jer 11,18-
23). Atrodo, kad Jeremijo giminés, buidami i§ kunigiskos
Seimos ir kunigaudami Anatoto Sventovéje, priesinosi jam
dél jo réemimo reformos, kuri atéme i§ jy kunigavima. Mat,
Jodijui telkiant Dievo garbinima Jeruzalés Sventykloje,
pradéjo vyrauti Sventyklos kunigija.*®® Jeremijas Jogija
uZ tai ir uz velesnj teisy karalystés valdyma labai gerbe
(Jer 22,15-16).

Ilgainiui pranaSas Jeremijas tapo Deuteronomineés
reformos priesu. Mat, anot jo, ji nevedé j Sirdies apipjaus-
tyma ir dirvony pléSima, kaip to reikalavo Pakartoto [s-
tatymo jkvéptasis pamokslininkas (Ist 10,16), o tik j is-
didy tautiSkumg ir iSorinj pamalduma. Be to, sutelkus
Dievo garbinimo poreikius Sventyklon, Jeruzaléje gimé
nuomoné, kad dabar jau yra visiska tvarka, nes pats Jah-
ve yra sutelktas j vieng vieta ir yra arti tarp misy. Tuo

351 Zr. J. Bright, Jeremiah (Anchor Bible, Nr. 21; Garden City, NY:
Doubleday, 1965), p. XCI-XCVI; taip pat A History..., p. 319-324. Prie-
Singai galvoja J.P. Hyatt, “Jeremiah” veikale, kurj redagavo G.A. But-
trick, The Interpreter’s Bible, V, p. 778-780.

352 Jst 18,6-8 pareiskia, kad kaimo Sventoviy kunigai turi teis¢ pri-
klausyti Jeruzalés kunigijai. Tikrovéje tai pasirodé nejgyvendinama (2 Kar
23,9). Atrodo, kad Sventyklos kunigija buvo nepatenkinta ir prieSinosi
kaimo kunigams.
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tarpu pati Tora — Mokymas buvo iskreipta j pamokymus,
kaip panaudoti religija esamai padétiai palaikyti. Jere-
mijas aStriai pasmerké Sig Toros — Mokymo sampraty:

Kaip gi jas galite sakyti: “Esame iSmintingi, ir Jah-

vés jstatymas [Toral yra su mumis!” Nes, Stai, me-

lagé rastininky plunksna padaré jj melu_ VLJ_CES’SL_
Jeremijo ZodZiai dvelkia nusivylusio Zmogaus jausmu.
Tikeétasi tikro dvasios atgimimo, o susilaukta tik sukto
Dievo uzmojo iskraipymo!

Reformos nepakanka! Tautinis Judo karalystés at-
gimimas naudojosi Sventykloje atrasta “Sandoros knyga”.
Ji tapo priemone nepriklausomybes sgjiidziui gaivinti. Ne-
nuostabu, kad JoSijo reforma netapo atsinaujinimu. Ta-
¢iau Deuteronominé reforma turéjo ir gilesne yda — teo-
loginj trikuma. Ji buvo perdém pavirsutiniska istorinio
Dievo kelio supratimu. Dievo teisumas istorijoje, anot
Deuteronominés sampratos, buvo pernelyg suprastintas ir
aiskus: paklusk Dievui — visur tau seksis! nepaklusk
Dievui — busi bédoje! Labai galima, kad pradiné Pakar-
toto [statymo knygos laida §ia tiesa suprato giliau, taciau
jkvéptasis Deuteronominis istorikas®” padaré i§ jos rakta
j pasisekima gyvenime. Néra abejonés, kad jzvalga i atly-
ginimg — Dievo palaima ir nubaudimg — Dievo teisma
priklausé i8 esmés Sandoros tikéjimui nuo pat pradzios.
Tatiau didieji pranasai nuolat primindavo vieng svarbig
salyga — Sirdies lalkysenq “Jeigu busite ryztingi ir pa-
klusniis, valgysite Zemés derliy. ..” (Iz1,19). Tuo tarpu
Deuteronominé reforma pasirinko ﬁ'g’rmu‘lﬁsiékg nau-
jove — jsitikinimg, kad klusnumas ar neklusnumas gyve-
nime yra matuojamas taisykliy rinkiniu — Toros knyga.

363 Jau daznai minétas autorius. Jam priklauso Deuteronominé is-
torija: Jozués, Teiséjy, 1-2 Samuelio ir 1-2 Karaliy knygos.
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Jozuei, anot Deuteronominio istoriko, buvo pazadé-
ta sékmé proverzyje j Kanaang, jeigu jis istikimai moky-
sis i§ “Sios istatymo knygos” — Deuteronominés Toros:

Ziirék, kad § jstatymo knyga bty nuolat skaitoma

jiisy pamaldose. Mokykis i§ jos dieng ir naktj ir Zii-

rék, kad paklustum viskam, kas joje parasyta. Tada
tu bisi turtingas, ir tau seksis (Joz1,8).

Zinoma, néra darytina iSvada, kad Mozés pamoks-
lai Pakartoto [statymo knygoje stengiasi paversti religija
krautuve, kurioje galima derétis su Dievu ir klusnumu tai-
sykliy rinkiniui nusipirkti sékme — palaiminimg. Mozeés
pamokslai pirmoje vietoje deda asmeniska santykj su
Dievu, o ne asmeniska pelng i§ Dievo. Tiesa, buvo (ir
yra!) tikima, kad taika su Dievu kasdien veda j palaimin-
ga zmoniy darng. Be to, Senasis Testamentas nedaro ano
taip mums jprasto skirtumo tarp medziaginiy ir dvasiniy
dalyky. Palaima néra vien tik vidiné darna, ramybe, kant-
rybé, drasa, bet ir duona, vynas, bandos ir Seimos prie-
auglis.*™ Pakartoto [statymo knyga teigia sveikg buitiniy
dalyky pomégj. Kaip moterystés sandora duoda Seimai
jaukig buitine uZuovéja gyvenime, lygiai taip Sandora su
Dievu Zada buitine palaimg: saugumg Zeméje nuo priesy,
gausy derliy laukuose, metinj liety, ilga gyvenimg. Taciau
Cia slypi didelis pavojus. Izraelis jpras atnaujinti Sandora
su Dievu tik stengdamasis gauti §ig apCiuopiama palaimg.
Anot dazny pareiskimy Pakartoto [statymo knygoje, “kad

364 Zr, Ps 103(104),14-15:
Zeldai tu $¢kg galvijams,
augalus — Zmogaus padéjéjams.
Zemé Zmogui duong augina
ir vyng, kuris linksmina §irdj.
Svyti veidai nuo tavo aliejaus,
duona suteikia jégy Zmogaus Sirdziai.
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biity jums gera”, “kad jums sektysi”, “kad ilgai gyventu-
méte Zeméje, kurig Jahvé, jusy Dievas, duoda jums”, San-
doros atnaujinimas su Dievu tikslu, gauti ne visuomet at-
neidavo tai, ka izraelie¢iai laiké palaima ar tikéjosi gau-
ti. Uztat nenuostabu, kad ilgainiui izraelietiy kartos, deu-
teronominés savimonés jtakoje, susidiiré su baisiai opiu
klausimu: kodél Zmogus, kuris pakliista Dievo jsakymams,
yra atlyginamas vargu ir kantia? Kaip gali biiti Dievas
teisingas?

Josijo reforma apgauna! Deuteronominé savimoné
vedé j perdém pavirSutiniSka Dievo kelio supratimg Zmo-
gaus gyvenime ir Zmonijos istorijoje. Mat buvo daroma
isvada, kad “Dievas privalo, jeigu...” Si pavirsutiniska
. i§vada supliusko lyg burbulas vos keleta mety po Josijo
reformos.

Karalius JoSijas svajojo atkurti Jungting karalyste
vienoje ir toje pacioje politinéje ir religinéje valdZzioje
Jeruzaléje. Politiniu poZiiiriu, Deuteronominé reforma ir
buvo Josijo pastangos suvienyti ir atgaivinti pladiaja izra-
elieCiy karalyste. Atrodo, kad Josijas darési vis drgsesnis
ir drasesnis, Asirijai skestant politinéje suirutéje. 612 m.
prie§ Kristy, asiry sostiné Ninevé sukiuzo pries bendra
babilonieéiy, medy ir skity uZpuolj.**® Asirai, traukda-
miesi Siaureén, dar bandé pasiprieSinti prie Harano (Ha-
ran). Taciau veltui. Ir Haranas, naujoji Asirijos sostiné,
buvo skity sunaikinta. Sofonijo Zodis Dievo vardu tapo

tikrove (Sof 2,13-15).

Pranaso Nahumo knyga. Pranafo Nahumo pranesi-
mo i§ Dievo fonas yra Asirijos zlugimo laikotarpis. Asiri-
jos priespaudos metu juo raiskiai jamZinamas apmaudus

355 Zr. J. B. Pritchard (red.), ten pat, p. 303-305. Archeologija iga-
lina skaityti molio plokste su Asirijos galo aprasu.
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kartélis ir neapykanta, susitelkusi Judo gyventojy Sirdy-
se. Biudamas tikras Ninevés Zlugimu (612 m. pr. Kr.),
Nahumas psalme apraso Jahve, ateinantj su audra savo
Tautos gelbéti (Nah 1), gyvai nupieSia prieSy uZpuolj
bei mis} miesto gatvése (Nah 2) ir plaste iSplasta “krau-
ju permirkusj” miestg (Nah 3). Nahumo zodis Dievo var-
du Svyti patriotiniu jausmu. JZvalgos j tragisSkus istorijos
vingius jame maza. Prana$ui Nahumui svarbu atkakliai
tvirtinti, kad Asirijai turi buti atkerSyta, — su Asirija
turi buti pasielgta taip, kaip kadaise Asirijos karaliai pa-
sielgé su Egipto sostine Tebais (Nah 3,8).%° Asirija, skel-
bia pranaSas Nahumas, neisvengs kancios, kuria ji uzgoze
kitas tautas. Nebus né vieno, kuris jos gailétysi ar ja uz-
jausty:

Asirijos karaliau, tavo valdytojai iSmiré;

tavo didziunai uimigo amzinai.

Tavo zmonés isblaskyti kalnuose

ir néra kam juos suburti.

Néra jokio vaisto tavo Zaizdai, —

ji yra nepagydoma.

Visi, girdédami apie tavo zlugimgq,

ploja rankomis is dziaugsmo.

Ar kas nors iSvengé tavo besocio ziaurumo?

(Nah 3,18-19).

Nusivylimas Josijo reforma. Dievo kelias yra istori-
ja. Jis Zmonija stebina. ISganymo istorija liudija, kad
Dievas yra staigmeny VieSpats. Ir Siuo metu jvyko ne-
laukta staigmena: Egiptas Sokosi gelbéti Asirijos! O buvo
taip. Faraonas Necho’as (610-594 m. pr. Kr.), Psamme-
ticho I siinus, apsisprendé paskutiniu momentu skubéti
pagalbon buvusiam prieSui — Asirijai. Egiptui ripéjo,

356 Esarhaddonas uzkariavo Tebus 669 m., o ASurbanipalas Tebus
sunaikino 663 m, pries Kristy.
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kad nusilpnéjusi Asirija buty niekieno Zemé tarp pavo-
jingesniy prieSy Siauréje. Be to, Egiptas noréjo susigra-
zinti savo jtakon Sirija ir Palesting. Todél 609 m. pries
Kristy, Necho’as su savo kariuomene isskubéjo Siaurén
Asirijos gelbéti. Kalny peréjoje prie Megido jam pastojo
kelig Judo karalius Josijas. Mat JoSijas rizikavo suristi
savo likimg su Babilonija, Asirijos priesu. Masj Megido
peréjoje Josijas pralaiméjo ir buvo nubaustas mirtimi uz
samoksla su Babilonija prie§ Asirijg. Judo karalysté tapo
Egipto vasalu (2 Kar 23,29-30), o Necho’as tesé savo Zy-
g} Eufrato linkui pries Babilonija. 605 m. prie§ Kristy
Babilonija, vadovaujama sosto jpédinio Nebuchadnezzaro
(Nebuchadnezzar, arba Nebuchadrezzar),”” susidorojo
su Egiptu ir Asirijos liku¢iais musyje prie Karkemiso
(Karkemis). Egiptie¢iai buvo nuvyti per Palesting j savo
zeme palei Nila. Bégdamas nuo pergalingy priesy, raso
pranaSas Jeremijas, Egiptas “Snypste kaip gyvate” (Jer
46,22). Sis buvo paskutinis Egipto bandymas sukurti sa-
vo Derlingojo pusménulio imperija. Ninevés zlugimas ir
Nebuchadnezzaro pergalé prie KarkemiSo parodé, kad
Babilonija, o ne Egiptas vieSpataus Artimuosiuose Ry-
tuose. .

JoSijo mirtis giliai palietée Judo karalyste. Jo refor-
mos buvo sukeélusios daug viléiy ateitiai. Neziiirint gery
darby, gerasis karalius JoSijas buvo nubaustas mirtimi!
Tuo metu jis dar neturéjo net keturiasdesimt mety.**® Tai
buvo triukinanti tragedija. Svajoné, kad dovydiskoji ka-
ralysté atgims, sujungdama Juda ir Izraelj, virto Sukémis.

357 §y. RaSte daZniausiai raSoma Nebuchadrezzar. Sis vardas yra
akadiskas: Nabu-kudurri-usur, tiy. “Nabu tesaugo mano sienos akmenj”.
Zr. A.L. Oppenheim, “Nebuchadrezzar” Interpreter’s Dictionary of the
Bible, redagavo G. A. Buttrick et al., III, p. 529-530.

358 7r. S.B. Frost, “The Death of Josiah: A Conspiracy of Silence”,
Journal of Biblical Literature 87(1968) 369-382.
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Asirijos priespauda seké nemaloni Egipto letena ir nuoz-
mus Babilonijos jungas. Babilonija buvo iSmokusi nuoz-
miai elgtis i§ savo buvusiy engéjy — asiry.

Kone visuotiniu Judo gyventojy jsitikinimu, Jahves
teisumas buvo aiSkus ir Zadéjo, kad padorus gyvenimas
veda | sékmingg gyvenimo uZsklandg. Geram biti apsi-
moka! Anot deuteronominés savimoneés, klusnumas nesa
saugumg Zeméje, pergale pries priesus ir vispusitkai pa-
togy gyvenima. O dabar gyvenimas ir istorija— jvykiai ir
reiskiniai rodé visai ka kita. Net gerasis karalius Josijas
nebuvo atlygintas! Nenuostabu, kad Deuteronominés re-
formos entuziazmas virto nusivylimu ir beviltiskumu. Bati
geram neapsimoka! Néra prasmeés! Sis ir buvo Judo ka-
ralystés atoveikis j Dievo keliag gyvenime ir istorijoje.
Nepraéjus né dvideSimé&iai mety, Judo karalystéje neliko
jokiy reformos Zenkly.

Du i3kilis pranasai — Jeremijas ir Ezechielis kal-
tins Dievo vardu Sandoros bendrija, kad ji uzmirso savo
tikéjimo kraitj, atmieidama jj kaimyny staby garbinimu.
Judo karalysté vél nuslydo i patogy pakantumg — sin-
kretizmg. Tuo tarpu istorijos srautas nenumaldomai Sau-
ke izraelieCius j gilesnj Sandoros su Dievu supratimg.

TIKEJIMO PRANASAS HABAKUKAS

Habakuko (Habakkuk) knyga savo istoriniu fonu
atspindi laikotarpj po KarkemiSo miusio (605 m. pr.
Kr.).** Nebuchadnezzaras tuo metu buvo naujasis pasau-
lio vieSpats. Habakuka labai jaudina babilonieciy Ziauru-
mas. Todél jis ir klausia Dievg: “Kodél Tu tyli, kai tuo
tarpu jie naikina Zmones teisesnius uz save?”’ (Hab 1,13).
Knygos turinj sudaro Habakuko skundai ir Jahves atsa-

v

859 Zr, R.T.A. Murphy, “Zephaniah, Nahum, Habakkuk”, JBC 18:34.
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(Hab 2,5-20) ir malda (Hab 3,1-19). Visa Habakuko
pranaSysté yra iSSukis gyventi tikéjimu, o ne klausti “Ar
apsimoka buti geram?”

Habakuko pranaSysté turi pokalbio rémus. Pranasas
drgsiai, bet pagarbiai, reikalauja, kad Dievas paaiskinty
savo mjslinga pasaulio valdymo kelia (Hab 1,2-2,4). Pra-
naso reikalavimas tampa skundu: <Kaip ilgai?” Prana3ui
yra aiSku, kad Judo karalysté yra nusidéjusi. Jj vargina
mjslingasis Dievo kelias. Kodél Dievas, kuris yra toks
Sventas ir taip nepakencia pikto, baudZia nusidéjélius per
tuos, kurie yra blogesni uz juos? Ar tai nereiskia, kad
Dievas yra neteisiyjy puséje? Pranasa Habakukg jaudino
pikto problema. Ji yra kliuvinys kiekvienam, kuris gal-
voja ir tiki Dievu:

0 Jahve, kaip ilgai Sauksivosi pagalbos,

kol tu isgirsi?

Kodél tu vedi mane per tokj vargq?

Naikinimas ir smurtas supa mane,

aplink visur mustynés ir vaidai.

[statymas yra bereiksmis,

nes teismo nuosprendzio niekas nevykdo.

Blogieji apmauna teisyjj, ir

teismo nuosprendis yra iskraipomas (Hab 1,2-4).

Jahvé atsako pranasui, kad jis daro kone nejtikéting
dalyka,—augina kaldéjus, arba babiloniedius,*® “tg Ziau-
rig ir Umig tauta” (Hab 1,5-11). Jahves atsakymas pra-
nasa dar labiau sutrikdo. Naujoji pasaulio galybé yra te-
sinys ano nuozmaus ir nezaboto pikto, kurj pradéjo Asi-
rija.

Pranasas Habakukas nori Zinoti, ar istorija tikrai at-
skleidzia, kad teisus Zmogus yra teisingas. O gal nuoZmio-
ji pikto jéga yra tikrasis istorijos veiksnys, apsprendzigs

360 Apie Kaldéjg zr. A. Rublys, Sv. Rasto krastuose, p. 114.
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zmogaus likima? Jam labai keista, kad, Dievui esant Is-
torijos Viespaciu, kaldéjai gali biti baisia lavina ir Sluo-
te nusluoti pasaulj ir sunaikinti gerumg ir teisumg. Sie
kietasirdZiai uzkariautojai valdo pagal savo jnorius (Hab
1,7), o ju “galybé yra jy dievas” (Hab 1,11). Pranasas
nesako, kad izraelie¢iai yra nekalti. Tatiau jis teigia, kad
Dievo Tauta yra “labiau teisi” negu $i tauta, kuri yra
jstatymas sau paciai. Dievo teismas, kurj pranaSai buvo
skelbe priesy antpuolio metu, Habakukui nebeturi pras-
més, nes tikéjimas negali atpazinti Dievo teismo Siame
ivykyje.

Dievo atsakymas pranaSo nepatenkina. Jam svarbu
suprasti, kodél yra tiek daug pikto Dievo kelyje — istori-
joje. Todél Habakukas ir tesia pokalbj su skundu Dievui:

Kaip tu gali pakesti piktadarius?

Tavo akys per Sventos,

kad ziaréty j pikta;

tu negali pakelti pikto!

Kodel tu tyli,

kai piktadaris praryja Zmogy teisesnj uz save? . ...

(Hab 1,13).%

Habakuko klausimas atréja. Atrodo, kad klausima
paastrina Judo karalystés jvykiai, — nedorasis ir niekam
tikes karalius Jehoiakimas (Jehoiakim). Taigi piktas ne
tik uz varty, bet ir viduje — padioje Dovydo dinastijoje
(Hab 2,6-20).

Giliai sukréstas ir susijaudings, pranasas lipa ant
sargybos boksto laukti Jahvés atsakymo j savo skundj.
Atsakymas, kurj Dievas duoda, néra skiriamas vien tik
pranasui asmeniskai, bet turi biti uZrasytas didZiulémis
raidémis ant lentos, kad bity jmanoma jj perskaityti, net
prabégant, vienu Zvilgsniu (Hab 2,1-4). Dievo atsakymas

861 Zr. Jer 22,13-19.
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pranaSui néra dabar¢iai. Dievas verfia pranasa pakelti
akis j tolj — ateities akiratj. Ateityje Dievo teisumo uz-
mojis taps vispusiska tikrove. Zmogisku galvojimu, Die-
vo kelias yra perdém létas. Taiau, nezitrint pikto dabar-
tyje ir léto kelio j gerumo ir teisumo pilnatve, reikia drjsti
tikeéti ir gyventi tikéjimu:

Stai, neteisiajam nepasiseks,

bet teisusis gyvens tikéjimu! (Hab 2,4).

Pagal Dievo atsakyma, teisusis yra Saukiamas drg-
siai sutikti tikéjimu istorijos misles. Hebraiskasis Zodis
‘emuna (‘emunah) — tikéjimas turi platesne prasme negu
misy kalboje, nes apima ir istikimumg, ir pastovuma, ir

pasitikéjimg. Neteisusis blagkosi ir jkliava j béda. Tei-
~ susis istikima galvosena ir pastoviu elgesiu pasitiki, kad
viskas yra Dievo rankoje. Uztat jis laukia su pasitikéjimu,
kada visagalis Dievo teisumas taps tikrove (Zr. Iz 8,16-
18).

Habakuko Zodis Dievo vardu verté giliai susimastyti
Judo gyventojus. Ilgainiui §is Zodis buvo perimtas Tauty
apastalo Pauliaus nuteisinimui tikéjimu isreiksti: “ [Ge-
I‘O]O]e Naujienojel apsireiskia Dievo teisumas i tikéjimo
j tikéjimg, kaip parasyta: ‘Teisusis gyvens tikéjimu’”
(Rom 1,17; Gal 3,11).

TIKEJIMAS IR KARALYSTE-VALSTYBE

Nagrinéjant Deuteronoming reforma, vienas dalykas
itin krinta j akis: Sandoros krai¢io atradima lydéjo tautis-
kumo aistra. Josijo reforma buvo plataus masto ir pasali-
no i§ izraelie¢iy gyvenimo Derlingojo pusménulio religijy
tarsa, kuri, lyg vézio liga, naikino Judo karalystés gajuma.

Budinga, kad Izraelis pajégdavo biti gajus tik tada,
kada budavo istikimas Sandoros jpareigojimams. Tai buvo
rySku Giminiy lygos metu, tai buvo rysku ir VII a. pries
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Kristy. Jodijo reformg lydéjo tautiSkumo liga. Dievo gar-
binimo sutelkimas Jeruzalés Sventykloje, tiesa, apvalé
nuo pagoniy religinés jtakos, ta¢iau tikroveje nuvedé j is-
didzig laikysena, kad Dievas yra tik su Izraeliu — savo
karalyste-valstybe ir todél negali nieko pikto atsitikti Izra-
eliui. Sandoros bendrija, tapusi karalyste-valstybe, pasi-
davé pagundai tapatinti trumparegius karaliy siekius su
visaamziu ir visuotiniu Dievo iSganymo Zmonijos uzmoju.
I5didi savimoné ilgainiui tapo siauru tautiSkumu.

Tautiskumo liga ilgai vargino Sandoros bendrija. Ji
tik palengva tesudilo jvykiy Zaizdre, — VII a. prie§ Kris-
ty uzsklandoje. Budinga, kad Sandoros tikéjimo atgimi-
mas siauro tautiSkumo metu jgalino izraelietius deramai
suprasti karalystés-valstybés Zlugima. Izraelis buvo San-
doros bendrija pries tapdamas karalyste-valstybe. Kara-
lysté-valstybe turéjo zlugti, kad Izraelis vél pajégtu su-
prasti tikrgja Sandoros prasme ir savo paSaukimg visa-
amziame ir visuotiniame Dievo Zmonijos iSganymo uz-
mojyje.

392



IX SKYRIUS
11 T

I T Y \\J v
2R (LA
B #i %ﬂﬂ)‘l}" (i |

BB

_\ v
J[,Iu '4

*' // u By Wl S )
% & ~ %JJ;
A Qi — i P ‘

JEREMIJAS:
SUGRIAUTI

IR
ATSTATYTI



Sirdis yra labiausiai sukta

ir beviltiskai pasiligojusi.

Kas jg supras?

“As, Jahvé, tiriu Sirdj,

bandau jausmus,

kad duociau kiekvienam pagal elgesj. ..”

“...istatymg . . .} Sirdj jrasysiv’
(Jer 17,9-10; 31,33)

Josijo reforma turéjo glaudZius rySius su tautiskumu,
kuris aitrino Judo karalyste, Asirijos imperijai zlungant.
Kurj laika atrodé, kad stovima ant slenkséio j aukso am-
ziy, — panady ] i8kilyjj Dovydo mazutés imperijos laik-
metj. Taliau istorija parodé, kad tai buvo smélio pilys
ant neramaus pajurio. Jvykiy banga su nuoZmia grésme
grazino Judo karalyste ] istoring tikrove. Prieslaikiné ka-
raliaus JoSijo mirtis ir dalinis gyventojy iStrémimas }
Babilonijg buvo triuskinantys jvykiai. I8didusis tautisku-
mas nesiliové rusenti, nes jj maitino netikri pranasai. Jie

Skaitymai i§ Sv. Rasto:
Jer 4,5-45,5.
2 Kar 24-25.
Raudy knyga.
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skelhé ramybe, taika ir gerove, zadédami, kad padetis tuo-
jau pat pasikeis ir seni laikai vel sugris. Netikrieji pra-
nadai buvo labai Zmoniy mégiami, nes daré daug paZady
Dievo vardu. Ilgainiui, giliausia jtaka padaré pranagai,
kuriy Zodziai Dievo vardu griové laiko svajones ir 3auke
Sandoros bendrija atpaZzinti Dievo uzmojj jvykiy bangoje
su nuozmia grésme.

Senasis Testamentas turi dvi pranaSy knygas, kurios
padeda susipaZinti su Dievo uzmoju ir veikla Judo kara-
lystés zlugimui. Jos yra ilgokos ir priklauso dviem iski-
liems pranasams: Jeremijui ir Ezechieliui. Kilimo abu i
kunigisky Seimy. Nors nevienokio temperamento ir labai
skirtingo teologinio poziiirio, jiedu vienas kita papildo.
Jeremija ir Ezechielj galima gretinti su Amosu ir Ozéju.
Abi prana8y poros reiskési tautos zlugimo metu, nes buvo
Dievo paSaukti kalbéti jo vardu, karalystei-valstybei pri-
éjus liepto gala. Budinga, kad Jeremijas ir Ezechielis savo
laikme¢io 107} suprato ir iSreiske praeities Sandoros krai-
&io dvasia. Sis skyrius supaZindins su Jeremiju, ken&ian-
¢iu Senojo Testamento pranasu. Su pranasu Ezechieliu su-
sitiksime kitame skyriuje.

JEREMIJAS — KENCIANTIS PRANASAS

Jeremija jau sutikome Deuteronominés reformos lai-
kotarpyje. Jo pranagigka veikla apémeé net keturiasdesimt
mety (mzdg. nuo 626 iki 587 m. pr. Kr.). Tas laikas Ju-
do karalystei buvo lemtingas.

Vélesné zydy istorija vaizduoja Jeremijg “verkslenan-
&iu pranasu”. Zodis jeremiada praturtino angly kalba. Juo
iSreiskiama litidna dejoné ir skundas. Taciau Sis pranaso
portretas néra tikroviskas. Tikrovéje Jeremijas kalbéjo
Dievo vardu su neatSaukiamu bitinumu. Panasiai j Amo-
sg ir Izaijg — savo pirmtakus, Jeremijas skelbé, kad Jah-
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vés Diena, Zzmoniy laukta su viltimi, nebus pergalés ir
dziaugsmo metas, bet tamsi ir sunkiai pakeliama naktis.
Vienu atzvilgiu Jeremijas skyrési nuo savo pirmtaky. Je-
remijas save tapatino su Dievo ZodZiu ir su Judo karalys-
te labiau negu kuris nors kitas Senojo Testamento prana-
Sas. Jis tai daré visu savo gyvenimu. Nenuostabu, kad
Jeremijo vaidmuo Senajame Testamente yra didelis. Kaip
zmogus ir kaip keniantis pranaSas, jis yra vienas i§ Zi-
nomiausiy Sv. RaSto asmenybiy.

Jeremijas daugiui buvo tvirtas kaip “miestas su pi-
limi, gelezies Sulais, vario sienomis” (Jer 1,18) ir jaut-
rus kaip motina, netekusi savo vaiky. Jo pranasidka veik-
la asmenikai suaugo su Jeruzalés — Sventyklos tragedi-
ja. Jeremijui Jeruzalés tragedija buvo itin skaudi, nes jam
buvo Dievo pavesta apie ja pranesti. Tautos kanéia smigo
giliai jo Sirdin, versdama ji jungti prie Dievo pranesimo
apie jos prazitj, savo paties kancig ir Sirdgela (Jer 8,18-
22). Raudy knyga, taip gyvai atspindinti laiko kandig ir
girdgela, yra priskiriama Jeremijui, nors jis ir nebuvo
jos ikveéptasis autorius.*”® Jeremijo pranasiska veikla buvo
Kané¢ia — Kanéios kelias. Nenuostabu, kad Jézaus bend-
raamziai speéliojo, jog Jézus yra antrasis Jeremijas (Mt

16,14).
JEREMIJO KNYGA-PRANASYSTE

Apie Jeremijo knyga jau uzsiminta. Dabar laikas su
ja iSsamiau susipazinti. Pirmasyk Jeremijo knyga skai-

362G.F. Wood, “Ruth, Lamentations”, JBC 36:19-23. 2 Kr 35,25
skaitinys mini raudas, kurias sukiiré Jeremijas karaliui Jo$ijui zuvus miisy-
je 609 metais. Nenuostabu, kad vélesnés kartos siejo $ig uzuoming su ka-
noniskgja — Sventrastine Raudy knyga ir daré iSvads, kad Jeremijas buvo
jos jkvéptasis autorius. Raudy knyga neaprauda JoSijo mirties. Ji turi rysj
su Judo karalystés zlugimu ir Sventyklos sunaikinimu. Jkvéptasis Raudy
knygos autorius galvosena, nuotaika ir stiliumi yra artimas pranasui Jere-
mijui. Labai galima, kad jis buvo jo bendraamzis.
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tant, susidaro jspudis, kad ji yra labai painus labirintas,”
nes neturi aiskios sgrangos. Atrodo, kad jkveéptasis knygos
leidéjas-redaktorius bandé telkti pranaso ZodZius i§ Die-
vo, vadovaudamasis Jeremijo pradine, vidurine ir baig-
mine veikla. Ta¢iau knygoje nejau¢iama domesio prana-
o zodziy vietos ir laiko aplinkybéms nei pastangy juos
jungti j chronologine bei temine seka. Turinio atzvilgiu
Jeremijo knygoje atpazjstama pranesimai i§ Dievo, pasa-
kojimai apie patj pranasg ir kreipiniai j Dieva.

Jeremijo knyga néra knyga Siuolaikine prasme, bet
yra antologija. Jau anks¢iau pastebéjome, kad pranasy
ikvéptoji raStija yra perdém sudétiné ir atspindi painia
kilme. Jeremijo knyga turi itin sudétingus bruozus. Lai-
mei, vis tiek yra jmanoma iSnarplioti jos sgrangos met-
menis, kurie, skaitant knyga, padeda geriau susivokti.
pranao Zodzius. Juos galima atskirti nuo pasakojimo
apie pranasa. PranaSo ZodZiai yra poetiskos iSraiskos, o
pasakojimai apie pranasa reiSkiami proza. Pravartu kny-
gos metmenis isryskinti bréziniu:

s (8 TP Jer 3035 Jer 46-51
Zodziai
I I
g Jer 26-29 Jer 36-45 Jer 52
jimai ’
~ ol v
I
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Brézinio padalas galima tiksliau apibudinti: 364

L

II.

IIL.

Iv.

Jer 1-25.

Si padala skiriasi nuo kity knygos daliy stiliumi ir turiniu.
Ji apima pranaSo ZodZius i§ Dievo su vienur Kkitur jterptu
pasakojimu apie prana$a. Stilius yra poetiskas.

Jer 26-45.
Si padala yra pirmosios padalos priesprieSa. Jos turinj su-
daro pasakojimai apie prana$g su vienur kitur jterptu pra-
naSo pamokslu. Turinio poZiliriu iSrySkéja dvi temos:

1. Teismo ir vilties (Jer 26-35).

2. Jeremijo Kancios kelio (Jer 36-45).
Vyrauja proza.

Jer 46-51.

Trelioji padala apima prane$imus i§ Dievo prie$ tautas.
Jer 1,5 Jeremijg vadina ‘“‘tauty prana3u”. Dalis 3iu prane-
Simy galbut priklauso kitiems jkvéptiems autoriams.

Jer 52.
Pasakojimas apie Jeruzalés sunaikinima, perimtas i§ 2 Kar
24,18-25,30 skaitinio. Tai yra istoriné knygos uZsklanda.

Miisy tikslui pirmoji ir antroji padalos yra svar-

bios.**”® Verta turéti mintyje, kad pirmoji padala Svyti
poetiniu stiliumi, o antrajai yra biidinga proza. Pirmosios
padalos religiné poezija turi raudos eiliavimo sgrangg (zr.
Am 5,2; taip pat Raudy knyga). Antrosios padalos pasa-
kojimai apie pranadg siejami su jkvépto Barucho (Ba-
ruch), iStikimo Jeremijo mokinio ir rastininko, plunks-

864 Zr. B. W. Anderson, ten pat, p. 369.
365 Zr. J. Bright, Jeremiah. .., p. LVIII-LXXXV; F.M. Cross, The

Ancient Library of Qumran and Modern Biblical Studies (Garden City, NY:
Doubleday, 1961), p. 186-187.
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na.*®® Todél Jeremijo knyga, i§ esmés turi du Saltinius:
Jeremijo ZodZius i§ Dievo bei jo ZodZius Dievui ir Baru-
cho atsiminimus.

Baruchas skaito Jeremijo ritinj. Jer 36 skaitinys yra
jdomus pasakojimas — Barucho atsiminimas apie Jere-
mijo praneS§imy i§ Dievo uZraSymg ] ritinj (Jer 1-25).
Pasakojimas turi ir laiko nuoroda: ketvirtieji karaliaus
Jehoiakimo metai (605 m. pr. Kr.). Jehoiakimas buvo
Josijo stinus. Egiptie¢iai jj pasodino j Dovydo sosta Je-
ruzaléje po tévo Zuvimo kalny peréjoje prie Megido. 605
metais KarkemiSo musis pakeité Derlingojo pusménulio
politine padétj. Jeremijas jauté, kad atéjo laikas i§ naujo
kreiptis j Sandoros bendrija. Ir ankséiau Jeremijas buvo
neapibréztai kalbéjes apie grésme i§ Siaures,”” dabar jis
galéjo pirStu parodyti, kad priesas i§ Siaurés yra Babilo-
nija (Jer 36,1-3). Jeremijas tikéjosi, kad jo praneSimy,
iki Siol saugoty jo paties ir mokiniy atmintyje, paskelbi-
mas padés Zmonéms suprasti Judo karalystés padéties
rimtumg ir paskatins taisytis. Turédamas §j tiksla minty-
je, Jeremijas padiktavo Baruchui pranesimus i§ Dievo,
kuriuos buvo padares per dvideSimt trejus savo pranasis-
kos veiklos metus (Jer 36,4; 45,1-4).

866 Barucho knyga pagal Kataliky Bendrijos kanona, yra deutero-
kanoniné, t.y. priklauso Septuagintos kanonui. Protestanty bendrijos jg lai-
ko apokrifine. Pati Barucho knyga yra tariamai paradyta vieno i$ Jeremijo
mokiniy 582 m. pries Kristy, penketa mety po to, kai babilonieciai sunai-
kino Jeruzale. Taciau Senojo Testamento tyréjy manymu, ji buvo parasyta
kur kas véliau — Senojo Testamento uzsklandoje. Zr. A. Fitzgerald,
“Baruch”, JBC 37:4-6. /

367 Labai galima, jtakoje gandy apie nerimg, kuri sukélé skity
antpliidis Siaurinéje Mesopotamijoje, Pladiau apie priesg i§ Siaurés raso H.
H. Rowley, “The Early Prophecies of Jeremiah in their Setting”, Bulletin
of John Rylands Library 45(1965) 206-220.
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Jeremijas buvo karaliaus Jehoiakimo nemégiamas.
Jam buvo uzdrausta net eiti j Sventyklg. Todél jis pasiun-
té savo rastininkg Baruchg perskaityti pranesima i$ Dieve
#monéms, kurie buvo susirinke Sventyklon pasninko die-
nai (Jer 36,5-8).

Savo pranesimu i§ Dievo Jeremijas jspéjo, kad Die-
vo pyktis prie§ Judo karalyste bus isreikstas per Babiloni-
jos proverzj. Ispéjimas daugeliui skambéjo kaip karalys-
tés iSdavimas prieSui. Pilni nerimo karaliaus pareigiinai
pataré Jeremijui ir Baruchui pasislépti, o ritinj nunesé j
karaliaus ramus (Jer 36,11-21).

Karalius Jehoiakimas elgési i3didziai. Pasakojimas
vaizduoja jj sédintj savo prabangiuose rimuose ir besi-
Sildantj prie§ ugnies Zaizdrg. Perskai¢ius keleta ritinio
skil¢iy, Jehoiakimas peiliu nurézdavo skaitomo ritinio
dalj ir su panieka sviesdavo i ugni. Taip daré, nekreip-
damas démesio j kai kuriy pareigiiny nepasilenkinima,
iki visas rankrastis buvo supjaustytas ir sudegintas (Jer
36,22-26). Taciau reikalas nesibaigé ritinio sunaikinimu
karaliaus rimuose. Jeremijas savo slaptynéje i§ naujo pa-
diktavo pranesimg Dievo vardu (Jer 36,27-32). Ne tik
vel padiktavo, bet ir papildé “daugeliu panasiy Zodziy”
(Jer 36,32).

Pasakojimas yra svarbus mums dviem poZiiiriais: 1.
Padeda pazinti Jeremijo pranaSiskg veiklg ir 2. Padeda
suprasti kelig, kuriuo atsirado Jeremijo knyga. Taigi Sv.
Rasto jkvépimas turi gyvenimiska fona. Jeremijo knygos
branduolys yra papildytoji laida, radyta pirmuoju asme-
niu. Diktavimas paaiskina pirmojo asmens naudojima. Je-
remijo pranesimy Dievo vardu tikslas buvo pazadinti Ju-
do karalyste Babilonijos pavojui. Néra abejonés, kad per
Baruchg paraSytas ritinys apémé ir daug praneSimy i
Dievo pradinés Jeremijo veiklos metu. PavyzdZiui, Jer 1,
1-4,4 skaitiniai ir pasakojimas apie Jeremijo paramg Jo-
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§ijo reformai Jer 11 skyriuje. Tatiau jie buvo perduoti
lyg ka tik iSgyventi jvykiai.**® Galima daryti iSvada, kad
papildytasis ritinys buvo vienas i§ pagrindiniy pirmosios
Jeremijo knygos padalos Saltiniy.

Jeremijo knygos raSymas nesibaigé antruoju ritiniu.
Nuoseklu galvoti, kad Jeremijas padiktavo ir daugiau ve-
lesniy Dievo Zodziy, kurie papildeé ritinj. Be to, vélesni
jkvepti Jeremijo knygos leidéjai-redaktoriai — Jeremijo
rastininkas Baruchas bei kiti mokiniai — jjungé pasakoji-
mus apie Jeremija.”* Ilgainiui, Jeremijo pranasiskos
veiklos uzsklandoje, paraSytas (trec¢iuoju, o ne pirmuoju,
asmeniu) Jeremijo gyvenimas. Kaip jau matéme, daugu-
mas pasakojimy apie Jeremija yra antroje knygos pada-
loje, nors tokiy pasakojimy yra ir pirmojoje padaloje
(pradedant Jer 19).

Jeremijo knygos kilmés nagrinéjimas duoda daug
Sviesos Sv. Radto jkvépimui suprasti. Knygos jkvépimas
nesiribojo tik Jeremijo asmeniu, bet apémé ir Baruchg ir
pranaso mokinius — knygos redaktorius. Taigi ikvépimo
maloné turéjo gyvenimiska ir visuomeninj pobidj.

JEREMIJAS IR KARALIUS JEHOIAKIMAS

Jeremijo ritinio skaitymas Jehoiakimo riimuose buvo
lemtingas laZis baigminéje pranaso veikloje. Ir mums jis
yra svarbi nuoroda, nes padeda suprasti ir Jeremijo pra-
nesimg Dievo vardu, ir patig Jeremijo veikla i§ slaptynes
Jehoiakimo valdymo metu.

Kaip jau sakyta, Jeremijas padiktavo ir papildé savo
pranesimg Dievo vardu 605 m. prie§ Kristy. Tuomet daug

368 Uzuominos apie Egiptg — Jer2,14-19 ir 2,36-37 — atspindi
609-605 m. prieé Kristy padéti. Tuo metu Judo karalysté buve Egipto fa-
raono vasalas.

369 Payyzdziui, Jer 10,1-16 ir 17,19-27 yra laikomi vélesni priedai.
Zr. J. Bright, Jeremiah ..., p. LXVII-LXXXV.
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pranaso pergyvenimy dar tebebuvo 3viezi jo atmintyje.
Vienas jy buvo JoSijo mirtis prie Megido 609 m. pries
Kristy. Karalius Josijas skubéjo pastoti keliag Egipto ka-
riuomenei. Taciau jam nepasiseké. Gerojo karaliaus gy-
venimo uzsklanda buvo tragifka. Geram buti neapsimo-
ka! Su JoSijo mirtimi prasidéjo naujas Jeremijo prana-
siskos veiklos tarpsnis. JoSijo tiesioginis jpédinis buvo jo
sunus Jehoachazas (Jehoachaz).*™ Ta¢iau jo karaliavimas
Dovydo soste truko vos trejeta ménesiy. Necho’as jj pasa-
lino nuo sosto ir jo vieton pasodino kita JoSijo siiny —
Eliakimg (Eliakim) ir pakeité jo varda j Jehoiakima (2
Kar 23,31-36). Nuoseklu daryti idvadg, kad Jehoiakimas
buvo Egipto faraono marioneté ir aklai vykdé jo valig.
Vos tapes karaliumi, jis apkrové Judo karalystés gyvento-
jus dideliais mokesciais: mat noréjo jsiteikti Egipto fara-
onui Saunia duokle (2 Kar 23,35).

Jehoiakimas (609-598 m. pr. Kr.) buvo visiskai skir-
tingas nuo savo tévo JoSijo. JoSijas savo pavyzdziu laiké
Dovyda, o Jehoiakimas noréjo buti antruoju Saliamonu.
Pranasas Jeremijas savo praneSime i Dievo izvalgiai su-
gretina siny su tévu (Jer 22,13-19). Jehoiakimas buvo
ziaurus ir savanaudiSkas pataikinas, — tikras Artimyju
Ryty tironas. Sekdamas Saliamonu, jis save laiké Izraelio
Seimininku. Buti karaliumi jam reiské prabangiai gyventi
(Jer 22,15). Savo karalystés gyventojus jis engé ne tik
mokes¢iais, bet ir darbo prievole — lazu, nes statési sau
iskilius rimus (Jer 22,13). Nekreipdamas démesio j pra-
naso priminimg, kad Dievui pazinti reiskia pripaZinti Die-
va, buti jam istikimam ir gyventi pagal Dievo teisuma,
Jehoiakimas be atodairos engé Zmones ir liejo nekalta
krauja (Jer 22,16-17). Kiekvienas, drjses jam priestarau-
ti ar prieSintis, buvo mirties pavojuje, nes Jehoiakimas ne-

870 Jeremijas ji vadina Sallumo vardu (Sallum). Zr. Jer 22,10-12.
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siskaité nei su Dievu, nei su Zmogumi. Atrodo, kad jis
buvo vienintelis karalius, i8drjses nuzudyti Jahvés prana-
Sa (Jer 26,20-23). Palestinai esant Egipto jtakoje — tarp
JoSijo mirties ir KarkemiSo miusio (609-605 m. pr. Kr.)
— Jehoiakimas naudojosi Egipto apsaugos skétiu. Jam
buvo paranku ir naudinga remti Egipta, nes jo déka jis
laikési ant Judo karalystés sosto.

Sventykla tampa vagiy landyne. Pranaas Jeremijas
grizo i viesa gyvenimg Jehoiakimo karaliavimo pradzioje.
Pries tai, atrodo, Jeremijas, nusivyles Josijo reforma, bu-
vo laikesis nuosaliai keleta mety. Dabar jis buvo “pilnas
Jahvés pykéio, idvargintas pastangy ji suvaldyti” (Jer 6,
11). Pirmaisiais Jehoiakimo valdymo metais (Jer 26,1),
Jeremijas pasaké Dievo vardu dragsy pamoksla Sventyk-
loje — religinio entuziazmo, sukelto Deuteronominés re-
formos metu, centre. Sventyklos pamokslas pasieké mus
dviemis Jeremijo knygos skaitiniais (Jer 7; 26). Pirmasis
yra Jeremijo padiktuotame ritinyje, o antrasis — Barucho
atsiminimuose. Pirmasis perduoda visg pamokslg, o ant-
rajame perduodama tik pamokslo santrauka su pasakoji-
mu apie patj pranasg. Todél, norint susidaryti vispusiska
vaizdg, reikia perskaityti abu skaitinius.

Jehoiakimas buvo ir elgési kaip tironas. Be to, jis
atgaivino ir pagonybe Judo karalystéje, su kuria jo tévas
Josijas kovojo visa savo gyvenimg. Atrodo, kad ir Zmones,
nusivyle Deuteronomine reforma, noriai giizéjo prie stab-
meldystés. Anot pranado Jeremijo, kiekvienas Seimos na-
rys dalyvavo duonos paplotéliy kepime dangaus karalie-
nés Istaros (Istar) — Motinos-dievés garbei. Ji buvo gar-
binama Asirijoje ir Babilonijoje (Jer 7,18). Ziauri ir
kruvina kidikiy auka vél buvo vykdoma Hinnomo (Hin-
nom) slényje, i pietvakarius nuo Jeruzalés, o pagoniy sta-
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bai vél buvo pastatyti Sventykloje (Jer 7,30-31; 19,5).*
Religinj supuvimg lydéjo visuomeninés ydos. Pasibjauré-
tini visuomeniniai nusikaltimai ir skriaudos vyko patioje
Sventyklos paunksnéje. Zmonés to viso nelaiké blogiu, nes
jie laikesi iSoriniy Dievo garbinimo taisykliy (Jer 7,8-
10). Vien uzéjimu j Sventykla, Zmoniy manymu, visa
buvo pataisoma.

Zmoniy galvosena ir elgsena kankino Jeremija. Ne-
nuostabu, kad jis isliejo Dievo ir savo Sirdgéla. Sventykla
buvo tapusi vagiy landyne. Dievo Sirdgelos isliejimas yra
jrémuotas j pasakojimg apie Jeremijg (Jer 7;26).

Kartg, — data tiksliau néra nurodoma, — Jeremijas
stovejo Sventyklos kieme ir stebéjo Zmones, einantius
Sventyklon melstis (Jer 7,1-2). Jis prasnekino Zmones
Dievo vardu su astriu isSukiu: “Pasikeiskite j gera! Pa-
taisykite savo gyvenima ir savo darbus!” (Jer 7,3).*™
Jeremijas, bidamas istikimas Sandoros tikéjimui, naudo-
jo salyginj “Jei” (Jer 7,5-7) ir kreipési j Zzmones Sando-
ros Jstatymo — Dekalogo vardu (Jer 7,8-10). Mesdamas
i83ukj, pranasSas iSreiské gily priekaistg vienai i§ svar-
biausiy Dovydo sandoros prielaidy, biitent, pries Sventyk-
la, kaip Jahvés Artumo jkiinijimg. Anot Jeremijo, néra
jokios prasmés vadinti Sventyklg “prieglauda. . ., tvirto-
ve” (Ps45/46/,2-12), nes ji yra tapusi “plésiky landy-
ne” (Mk 11,17). Jeremijas priminé kas jvyko su Siloe,
pagrindine Giminiy lygos 3ventove (Jer 7,12). Sventyk-
la, anot pranaSo, néra joks apsaugos pylimas bei jokia
garantija, kad “Dievas yra su mumis” ir saugo nuo ne-
laimiy. Pranasas grasina, kad ir Jeruzalés Sventykla bus

371 Ty patj vaizdg gauname ir i Ezechielio knygos. Zr. Ez 16,20-21;
20,26.31; 23,29.

872 Jézus, Simtmecius véliau, mes ta patj i88ikj ir pakartos ta patj
priekaistg. Zr. Mk 1,15; Mt 23,1-39.
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sugriauta, o Judo karalysté seks Siaurine karalyste j trem-
tj (Jer 7,13-15).

Jeremijas pasmerké ir aukas Sventykloje (Jer 7,21-
28).%™ Jahvé, skelbia Jeremijas, i§vesdamas jy protévius
i8 Egipto, nejsaké jiems aukoti auky, bet reikalavo istiki-
ma ir paklusnia Sirdimi vykdyti Sandoros jsipareigoji-
mus: “AS busiu jusy Dievas, o jus busite mano tauta”
(Jer 7,21-23).

Jer 7 skaitinys perduoda visa Jeremijo pamoksla
Sventyklos kieme. Tuo tarpu Jer 26 skaitinys apima tik
pamokslo santrauka ir pasakojimg apie pamokslo atgar-
sius. Jeremijo pamokslas Dievo vardu sukélé didelj susi-
jaudinimg ir triukSma. Kai kurie Jeruzalés gyventojai
piktinosi, kad Jeremijas nekreipé deramo démesio i mesi-
jinés sandoros su Dovydu teologija: mat ji Svytéjo dievis-
ka garantija remti dovydiskajj karaliy ir uztikrinti Jahves
Artumg Jeruzalés Sventykloje. Jeremijas, kaip ir kai ku-
rie kiti jo pranaSiski pirmtakai, laikési Sinajaus Sando-
ros kraid¢io su Saknimis I3€jimo jvykyje ir dykumos kla-
jonése. Kai kurie Judo karalystés seniiinai, gindami Jere-
mija, atkreipé démesj j pranasg Michéja, kuris jau pries
Simtmetj buvo pranasaves apie Sventyklos sugriovima. Jie
iSgelbéjo Jeremijo gyvybe (Jer 26,1-19). Karalius Jehoi-
akimas buvo didziai jtiZes ant pranaSo Jeremijo. Prana-
Su ripinosi ir jtakingo didZiuno Safano ( Safan) Seima —
Ahikamas (Ahikam). Atrodo, kad Safano Seima kelissyk
uzstojo Jeremija pries Jehoiakimg (Jer 26,24).

Jeremijo gretinimas su Michéju buvo vietoje, nes
jiedu abu, kaip ir tikrieji pranasai, kalbéjo apie Dievy,
kuris yra teisus ir ateina iSganyti teismu (Jer 28,8.9).

378 Zr. R. de Vaux, Ancient Israel..., p. 454-456; G. Couturier,
“Jeremiah”, JBC 19:27-28.
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Pagal Jeremija, pirmoji Dievo ZodZio veikmé — pirmasis
Dievo Zingsnis bus “iSrauti ir iSardyti, sunaikinti ir su-
ardyti” (Jer 1,10). Zinoma, tai bus tik pirmasis Zingsnis
Dievo teisme — kelyje. Jis nebus nieku paskutiné Dievo
zodzio pasekmé, nes neisreiki Dievo uZmojo, kuris yra
“statyti ir sodinti” (Jer 1,10). Istorija — Dievo kelias
rodo, kad atstatymas ateina tik po sunaikinimo. “Ar néra
mano Zodis lyg ugnis, sako Jahve, ir lyg plaktukas, trupi-
nas akmenj?” (Jer 23,29).

Vaistas is Gileado. Jeremijo Zodis Dievo vardu apie
prazitj atrodeé nejtikimas. Nei karalius, nei Zmonés juo
netikéjo. Anot jy, Judo karalystés pasikliovimas Egiptu
buvo tik laikina padétis. Juk reikéjo apsaugos skécio nuo
audros — prieSo, kuris ateina i§ Siaurés? (Jer 2,16. 18.
36-37). Nenuostabu, kad didZiausi Jeremijo priesai buvo
visy mégiami netikrieji pranaSai, Zadantys sutrumpintg
kelig j dieviska atstatyma be teismo. Kaip dvasios Sun-
daktariai, jie skelbé “ramybé, ramybé, ramybé” tada, ka-
da ramybés negaléjo buti ir bandé “tik apgydyti tautos
zaizdas” vaistais, kurie visiskai nepalieté ligos Sakny (Jer
6,13-15; taip pat 5,12-13.30-31; 14,13-16; 23,9-40). Je-
remijas netikruosius pranasus kaltino, kad jie kalba, ne-
turédami tikro jgaliojimo kalbéti Dievo vardu. Anot Jere-
mijo, jie neturi nieko bendro su ““Jahvés taryba”. Pripildy-
dami Zmones tus¢iomis viltimis, jie apgaudinéja juos savo
melagystémis ir vaginéja vienas nuo kito neva Jahvés Zo-
dzius. Tarp netikryjy ir tikryjy pranasy, saké Jeremijas,
yra tiek panasSumo, kiek tarp pely ir griudy (Jer 23,28).
Pagal Jeremija, Jahvés Zodis neSa ne ramybe, bet karda.
Tik kardas, lyg chirurgo peilis, paruos$ Zmones tikram is-
gijimui, iSpjaudamas piktybinj auglj. Jeremijas kreipési
i Dieva su aitriu klausimu “Ar néra jokiy vaisty [balza-
mol Gileade?” (Jer 8,22). Gileadas yra Transjordanijos
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sritis, garsi savo gydanéiu balzamu. Dievo atsakymas Je-
remijui: Jahvés teismas bus iSgijimo pradzia!

Sirdis yra sukta! Jeremijas kankinosi dél Judo ka-
ralystés nepagydomos ligos. Pranasui jie buvo savi Zmo-
nés. Jie buvo nepagydomi, nes Zmonés su “‘uzsispyrusia
ir maistinga Sirdimi” (Jer 5,23). Visas Jahvés auklejimas
buvo nuéjes niekais. PranaSy Zodziai krito ant kuréiy au-
sy, — Zmonés i§ jy tyciojasi! (Jer 6,10). Su gilia jzvalga
Jeremijas teigé, kad nepagydomoji liga yra Zmogaus vi-
duje — Zirdyje.*™ Zinoma, i mirtinoji liga reiskési iSore-
je daugeliu bidy. Zmonés pasitikéjo daiktais: Sandoros
Skrynia (Jer 3,16), apipjaustymu (Jer4.,4), Istatymu
(Jer 8,8), aukomis (Jer 7,21-26) ir pacia Sventykla (Jer
7,4). Ir visuomeniniai Sandoros bendrijos rysiai buvo su-
traukyti. “Kiekvienas brolis” — artimas, anot Jeremijo,
buvo suké&iaus Jokiibo antrininkas, “nes elgiasi apgaulin-
gai” (Jer 9,4-6). Artimu pasitikéti nebuvo galima. Prie-
spauda augo lyg piramidé. Vyrai jautési lyg “nusipenéje
erzilai”, Zzvengiantys dél artimo Zmonos (Jer 5,8) ir nie-
ku nesiriipinantys bejégémis visuomenés aukomis (Jer 5,
28). Aklas tautiSkumas, apgaulingy pranasy zadinamas ir
puoseléjamas, siauté placiai. Stabmeldysté begédingai per-
zengé bet kokias ribas. Ja buvo uZsiimama ne tik ant kiek-
vienos kalvos bei po kiekvienu Zaliuojan¢iu medziu, bet ir
padioje Sventykloje.

ISorinés negerovés turéjo Saknis vidaus ligoje — Sir-
dyje. Sirdis yra istikimumo ir atsidavimo gimtiné. Su ati-
dzia jzvalga Jeremijas idsireiskia apie Zmogaus Sirdj:

Sirdis yra labiausiai sukta

ir beviltiskai pasiligojusi.

Kas jg supras? (Jer 17,9).

874 Sjuo poziiiriu Jeremijas yra labai giminingas su Siaurinés kara-
lystés pranadu Ozéju.
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Sirdis moka paslépti ir pateisinti tikruosius savo sie-
kius, protu juos pagrjsdama. Pranasas Jeremijas skelbia,
kad nuo Dievo néra sléptuvés. Dievas néra Tas, Kuris yra
“po ranka”, — Zmogaus belaisvis ar vaizduotés kirinys,
bet Tas, Kuris yra “Visiskai kitas”, — Anapus Dievas ir
neisvengiamas Teiséjas (Jer 23,23-24; Ps 138/139/, 2-
18). Dievas “tiria $irdj, bando jausmus” (Jer 17,10), —
zino slapciausius Zmogaus siekius geriau uz patj Zmogy,
nes savo teisiu zvilgsniu j Zmogaus Sirdj nupléSia Zzmogaus
kauke ir parodo tikrgja Zmogaus padétj. Dievo akys iesko
tiesos (Jer 5,3), — Sirdies dorumo, kuris tarpsta ir bresta
su Dievu bei artimu Sandoroje. Vietoje Sirdies dorumo,
pabrézia pranasas Jeremijas, Dievas randa tik melg. Nuo-
latiné apgaulé lydi Izraelio istorija Kanaane. Jeremijas
jautriai ir su Sirdgela iskelia paslaptingas Sio Sirdies melo
savybes. Nors ir su Ziburiu ieskotum teisaus Zmogaus Je-
ruzalés gatvése, jo nerastum (Jer 5,1-3). Kiekvienas ver-
ziasi savo keliu, kaip pasiutes arklys j masj (Jer 8,6).
Pauks¢iai vadovaujasi jgimta nuojauta grjzti i savo lizdus,
ta¢iau Izraelis atsisako ieskoti Sirdies dorumo Jahvés va-
lioje (Jer 8,7). Jahvé nustaté smiléiy ribas neramiai ban-
guojanéiai jurai, tik maistingas Izraelio nerimas nesiskai-
to su jokiomis ribomis (Jer 5,20-29). Izraelio nuodéme
yra rézte jrézta Sirdyje “gelezine plunksna ir deimantiniu
antgalviu” (Jer 17,1-4). Zmogus negali pakeisti savo ir-
dies melo, kaip etiopietis negali pakeisti savo odos spal-
vos ar leopardas savo margumo (Jer 13,23). Su nuodéme
yra taip apsiprasta, kad Zmoguje nebeliko jokio gédos
jausmo, — nebejmanoma nurausti i§ sarmatos (Jer 8,12).

Sirdies dorumas yra dvasios sveikata gyvenime. Jos
néra Judo karalystéje. Pranasas Jeremijas skelbia Dievo
vardu, kad Sirdies dorumas turi grjzti. Jis grjs per teisma
istorijoje, — lazj ir pervarta.
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Jeremijas primena Judo karalystei, kad praeityje
Jahvé bandé susigrazinti savo Tautg. Jis siunté savo tar-
nus — pranasus. Norédamas priversti savo Tautg susi-
mgstyti, jis lanké jg baisiomis nelaimémis. Taciau viskas
buvo veltui. Jeremijas primygtinai tvirtina, kad nuolatinis
Izraelio atkritimas nuo Sandoros buvo galvosiikis Dievui.
Paprastai, kai Zmogus parkrinta, veél keliasi, kai paklysta,
vel iesko kelio grjzti (Jer 8,4-7). Tik Izraelio niekas ne-
trikdé, — jis gyveno melo ramybéje. Sandoros bendrija
uZsispyre ir atsisaké grizti — daryti atgaila. Pagaliau Die-
vo kantrybé buvo iSsemta. Dievas “pailso” tramdydamas
savo pykti (Jer 15,6).

Dievas perdirbs savo Tautg. Dievas islies pyktj pries
savo Tautg, sunaikindamas jos stabus ir perdirbdamas
patius Judo karalystés pamatus. Jis yra visagalis Istori-
jos Viedpats. Sig tiesg Jeremijas vaizdziai isreiskia puo-
dziaus dirbtuvéje prane$imu i§ Dievo (Jer 18). Tas pra-
nesimas turbit buvo Jeremijo Baruchui diktuoto ritinio
aitri uzsklanda. Ziiirédamas j puodZiaus kojomis minama
ratg ir rankomis mikliai daromg puoda i§ molio, Jeremi-
jas suvokeé, kad Sandoros bendrija yra tarsi molis puo-
dZiaus rankose. Nenusisekus dél kokio nors tritkumo mo-
lyje, puodZius ji perdirbo savo nuoziiira. Tas pavyzdys
tiko Sandoros bendrijai — jai atsisakius bati Dievo uz-
mojo indu ir vaikantis tik savo jnoriy, Dievas jg turi per-
dirbti.

Pranaso Jeremijo mokymu, perdirbimas — luzis ir
pervarta néra dievisko PuodZiaus jnoris ar uZgaidos, bet
Judo karalystés uzsispyrimo padarinys. Pranasas nesiliau-
ja Judo karalystei tai priminti.

Tavo gyvenimas ir tavo darbai tai tau atnese.

Tavo nuodémé yra Sios kancios prieZastis;

ji smeigé tau j pacig Sirdj (Jer 4,18).
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Dievo pyktis néra Dievo atéjimas nubausti, bet Die-
vo pasitraukimas nuo maistingos Tautos. Dievas pasitrau-
kia ir palieka ja kentéti baisias savo jnoriu pasekmes.
Zmogus dazniausiai yra didelis savo priefas. Jis turi ga-
lig pasimesti gyvenime ir save prazudyti. Dievas yra Kii-
réejas. Zmogus ir tautos yra jam pavaldis. Zmogus turi
laisve apsispresti kg ir kaip myléti, tadiau jis negali is-
vengti savo nuosprendzio padariniy. Blogo nuosprendZzio
padariniai nubaudZia Zmones ir tautas. Jeremijas tvirtina,
kad bausmé — liizis ir pervarta buvo tik “jy paéiy [Judo
karalystés] kesly” vaisius (Jer 6,19).

Nenuostabu, kad skaitinyje apie puodziaus vispusis-
ka molio apvaldyma pranasas Jeremijas nesiliauja Saukti
Zmones taisyti savo gyvenimg ir darbus, kol dar yra laiko.
Visagalé Dievo valia nesunaikina Zmoguje nei galios lais-
vai apsispresti ka ir kaip myléti, nei atsakomybés uz
nuosprendj.

Priesas i$ Siaurés. Jeremijas jzvelgé ir kalbéjo apie
Dievo teisma visa Jehoiakimo valdymo meta. Anot prana-
o, Dievo teismas reiskési per tarptautinius poslinkius.
Net savo paSaukimo metu, regméje matydamas per kras-
tus bégantj virdulj Palestinos linkui, Jeremijas kalbéjo
apie priesg i Siaurés (Jer 1,13-14). Po Karkemiso misio
(605 m. pr. Kr.) “priesas i$ Siaurés” gavo varda: Pales-
tinos linkui palenktas bégantis virdulys yra Babilonija.

Jer 1-19 skyriai apima daug padriky pranasisky zo-
dziy, duoty Dievo vardu Babilonijos poslinkiy Palestinos
linkui metu. Jer 4 skyrius yra kone istisai poemos apie
“priesg i§ Siaurés”. Jos nuojautos gilumu neturi sau ly-
giy Senajame Testamente. Jeremijas skelbia pavojy Judo
karalystei, Saukdamas Zmones bégti j miestus su tvirtove-
mis (Jer 4,5-8). Regméje jis mato kariuomene, kurios ka-
ro vezimai artéja lyg audra. Pranadas Saukia Jeruzale
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atgailauti, kol dar yra laikas (Jer 4,13-18). Skaitydamas
poemas, jauti, kad pranaSo Sirdis dauZosi, girdint kraste
prieSo trimitus ir matant karo rykste (Jer 4,19-22). Jeru-
zalés mirties aimanos, lyg gimdanéios moters klyksmas,
pasiekia pranaso ausis (Jer 4,29-31). Jeremijas pravirks-
ta dél Jeruzalés likimo (8,18-9,3).°"

Skaitant Sias jaudinanéias poemas, susidaro jspudis,
kad visos tautos kanéia skaudino vieng ir ta pacia Sirdi.
Joks kitas Senojo Testamento pranasas saves taip asmenis-
kai netapatino su savo tauta, nei taip giliai iSgyveno jos
tragedijg ir kanCig, kaip Jeremijas.

Chaoso grjzimas. Tarp Jer 4 skyriaus poemy yra vie-
nas raiSkus skaitinys apie chaoso grjzima (Jer 4,23-26).
Siauba kelianéioje regméje Jeremijas mato pasaulj griz-
tantj j chaosa, vieSpatavusj Zeméje prieS Kiirima. Zemé
buvo dykuma — “nualinta ir tusé¢ia” (Jer 4,23).*"

ji buvo nualinta ir tuscia;

i dangy — jame nebuvo Sviesos.
Paziiréjau i kalnus, ir Stai,

jie drebéjo,

o visos kalvos svyravo pirmyn ir atgal.
Zvalgiausi, ir Stai,

nebuvo zmoniy;

net pauwk$éiai buvo isskride.
Paziuréjau, ir Stai,

derlinga Zemé tapusi dykuma;

jos miestai sunaikinti

dél Jahves, — dél jo aitraus pykcio (Jer 4,23-26).

375 Ir Jézus verke dél Jeruzalés likimo. Zr. Lk 19,41-44.
376 Hebraiskai “tohu wa-bohu”. Tas pats iSsireiskimas yra ir Pr 1,2
— Kunigiskojo autoriaus Kiirimo pasakojime.
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Anot jkvépto pranaso, Judo karalystés katastrofa lie-
¢ia visg pasaulj ir grasina jj nugramzdinti j chaosg. Su-
iruté bus visuotiné. Jeremijo visuotinés suirutés jausmas
aidi nudienéje rastijoje apie branduoliniy ginkly sukur-
ta dykumg, nebiities grésme, beprasme Siuolaikinio Zmo-
gaus “‘nualintg ir tuséig” butj.

Prazities zenklai. Jeremijo ZodZius i§ Dievo apie ar-
téjancia baisig prazitj lydi Zenklai. Pats mjslingiausias i3
ju yra apraSomas Jer 13,1-11 skaitinyje. Pasakojama, kad
Jeremijas nusipirko linines kelnaites — liemens juosta.
Dievo jsakymu, jomis apsivilko ir nuéjo iki “Eufrato
upes”,”™ kur jas paslépé uolos plydyje. Veliau, atradus
liemens juosta supuvusig ir niekam tinkamg, Jeremijui
buvo Dievo duota suprasti, kad jis supudys Judo karalys-
tés puikybe, nors ji ir buvo jam buvusi taip arti, kaip
liemens juosta. Kitg karta Dievas liepé Jeremijui nusi-
pirkti molinj gsot]j ir vieSai jj sudauzyti Hinnomo slényje,
kur buvo aukejamos kruvinos kudikiy aukos (Jer 19,1-
15). Asolio sudauZymu Jeremijas dramatiskai parode,
kad ir Jeruzalé bus sudauzyta—nuniokota. Nuniokojimas
bus taip nuoZmus, kad net kruvinomis aukomis suterstas
Hinnomo slénis turés buti naudojamas lavonams laidoti
(Jer 19,10-13).

Prazities zenklai, arba “jvykdyti Zodziai” i§ Dievo,
turéjo grésminga prasme. Jais pranaSas Jeremijas raiskiai
ir jtaigiai skelbé kq Jahveé ruosési daryti. Lengva suprasti,
kodél Judo karalystés pareiginai ji persekiojo. Véliau,
Jeremijui pakartojus savo praneSimg Dievo vardu apie

377 Sis zenklas yra ne tik mislingas, bet ir sunkiai suprantamas.
Eufrato upé — kelionés tikslas yra daugiau negu 1100 km. Labai galima,
kad Jeremijas buvo siystas j Parah — niidienj 'Ain Farah, kuris yra neper-
toli nuo Jeremijo gimtojo Anatoto miestelio. Hebraiskai “prie Eufrato” ir
i Parah raSoma panaSiai. Zr. J. Bright, Jeremiah ..., p. 96.
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Sventyklos sunaikinima, kunigas Paghiras (Pashir) jj
paciupo, nuplakdino ir nakéiai jrakino j trinkg (Jer 20,
1-6). Nors Zmonés ir abejojo, bet Jeremijas tikéjo, kad
Jahvés Zodis yra jéga, kuri valdo ir duoda kryptj istorijai.
Jahvé “budi”, — “stebi savo Zodj”, — savo uZmoju val-
do ir duoda krypt;j istorijai (Jer 1,12).

Babilonijos proverzis ir Jahvé. Tuo patiu metu kaip
tik jvyko Karkemiso musis. Egiptas buvo jtikinamai su-
lamdytas, o Babilonija atéjo i Derlingojo pusménulio are-
na kaip vyraujanti pasauliné galybé.”™ Su Siuo laikotar-
piu siejama svarbi pranasysté, kurig jamzina Jer 25,1-13
skaitinys. Musy skaitomas tekstas datuotas ketvirtaisiais
Jehoiakimo valdymo metais — 605 m. prie§ Kristy (Jer
25,1-2). Tais paciais metais Jehoiakimas sudegino ir pir-
maji Jeremijo ritinj (Jer 36,1). Jeremijo knygos tyréjai
atpazjsta musy skaitomajame tekste velesnius papildy-
mus.’™ Palyginus Tanakg — hebraiskajj teksta su Septua-
ginta — graikiSkuoju tekstu, pastebima, kad graikiskasis
skaitinys yra trumpesnis uz hebraiskajj. Graikiskasis teks-
tas nemini nei Nebuchadnezzaro, nei Babilonijos, ir uz-
baigia skaitinj zodziais “AS nubausiu ang $alj [Judal vi-
somis nelaimémis, kuriomis jai grasinau, uzraSytomis Sio-
je knygoje, Jeremijo pranaSautomis prie§ visas tautas”
(Jer 25,13). Sioje vietoje Septuaginta pradeda Jeremijo
pranasystes prie§ tautas. O Tanakas — hebraiskoji Knyga
Jeremijo pranaSystes prie§ tautas pradeda po Barucho at-
siminimy (Jer 26-45). Neziurint skirtumy tarp Tanako ir
Septuagintos teksto, pasakojimas vispusiskai derinasi su
Jeremijo ZodZiais i§ Dievo.**

378 Jer 46,1-12 yra skaitinys su Jeremijo praneSimu i§ Dievo, kurj
reikia datuoti tuojau pat po miidio prie KarkemiSo.

379 Zr. J. Bright, Jeremiah ..., p. 162-164.

880 Zr. J. Skinner, Prophecy and Religion (New York, NY: Cam-
bridge, 1922), p. 240-241.
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Pranasas Jeremijas, nustebintas Zmoniy abuojumu ir
nenoru imti j Sirdj jo pranaSisky jspéjimy (dvidefimt
trejy mety veiklos!), paskelbé, kad Jahvé pasiys “Seima
i§ Siaures” (pagal Septuagintos teksta) nuniokoti visai
Palestinai, o Judg paversti griuvésiais. Judo karalystés
gyventojai tarnaus uzkariautojui septyniasdesimt mety.*™
Visg §j laika nesigirdés dZiaugsmo dainy, nebus vestuviy
dziigavimo, nutils net girnos ir uZges pirkiose Ziburiai
(Jer 25,10).

Néra abejonés, kad Sis baisus pranaso Jeremijo Zodis
apie Babilonijos proverzj, duotas jkandin po babilonietiy
pergalés prie Karkemio, siutinte siutino Jehoiakima (Jer
36,29). O jo jsiutima né kiek nenumalgino Jeremijo pra-
nesimas Dievo vardu, kad Jehoiakimas — Egipto vasalas
mirs gédinga mirtimi (Jer 36,30-31) ir baigs gyvenima
“asilo laidotuvémis” (Jer 22,18-19). To karalius Jehoi-
akimas negaléjo pakesti!

JEREMIJO SKUNDAI — KREIPINIAI | DIEVA

Jeremijo knyga ir pranaSo gyvenimas turi glaudy
rySj su Jehoiakimo valdymu Judo karalystéje. Ritinio su-
deginimas padeda suprasti Jeremijo zodzius i§ Dievo, nes
duoda jiems istorinj fong. Jvykiy seka galima surikiuoti
i penkeriy mety tarpsnj:

Nuo 609 m. pries Kristy:

Josijo mirtis prie Megido.

Jeremijo pamokslas gventyklos kieme.
Iki 605 m. pries Kristy:

Karkemiso musis.

Jeremijo ritinio sudeginimas.

881 Skaicius “70” yra priezodZiu tapusi Zmogaus gyvenimo trukmeé.
Zr, Ps89(90),9-10. Todél jis néra suprastinas raidiskai. Norima pasakyti,
kad né vienas i§ tuomet gyvenusiy nesulauks ju pabaigos.
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Pradédami su KarkemiSo miisiu, nagrinéjome Jere-
mijo pranasiska veikla per §j penkmecio tarpsnj. Be to,
susipazinome su Jeremijo papildytojo ritinio turiniu. Da-
bar pravartu susipaZinti su vélesne Jeremijo pranasiskaja
veikla.

Persekiojamas kaip tautos priesas ir karalystés isda-
vikas, Jeremijas buvo priverstas gyventi atskirai ir bati
vieniSas. Atrodo, kad Sios tylos metu gimé jkvépty poemuy
rinkinys, kurj jprasta vadinti Jeremijo skundais — krei-
piniais j Dieva. Juose iSsilieja pranaso nerimas. Be abejo.*
Jeremijo skundai — kreipiniai j Dieva buvo sglygoti pra-
naso gyvenimo aplinkybémis. Spéjama, kad Jeremijas
juos padiktavo savo raStininkui Baruchui, slapstydamasis
nuo Jehoiakimo policijos.

Jeremijo skundai — kreipiniai j Dieva yra perdém
saviti. Jie sudaro jkvépta pranaso dienorastj. | juos néra
nieko panaSaus nei Senajame Testamente, nei senovinés
religinéje rastijoje. Todeél juos reikia laikyli savitu prana-
Siskos rastijos tipu.®® LigSioliniai nagrinéti pranasai buvo

-santiiriis ir neisliejo savo vidinio nerimo. Net Ozéjas, pra-
naSas visu savo tragisku iSgyvenimu, kaip asmuo slépési
/uz 7odziy, kuriuos skelbé Dievo vardu. Su Jeremiju buvo
visiskai prieSingai. Jis ne tik skelbé ““Jahvés Zodi”, bet ir
'griimési su juo. Jis aimanuoja dél savo likimo, reikalauja
Dieva ji apginti ir net kreipiasi i Dievg su isSukiu. Jere-
mijas iSgyveno tikéjimo naktj — bandyma, — jj lydéjo
abejoné, maistavimas, saves gailéjimasis, nerimas ir nevil-
tis. Jis buvo Zmogiskiausias i§ visy pranasy.

Malda Zmogaus gyvenime yra raktas j prasme. Jere-
mijas maldos pokalbiu iSlieja Dievui savo vidinj gyveni-
mg Sesiais skundais — kreipiniais j Dieva:

382 Ps 129 (130) yra panasi pavienio asmens skundu. Bet psalmeés
Svyti atsidavimu Dievui, o Jeremijo skundai dvelkia nerimu.
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1. Lyg pasitikjs ériukas, vedamas pjauti. ..
(Jer 11,18-12,6).

2. Sédéjau pats vienas, nes tavo ranka slégé mane. . .
(Jer 15,10-21).

3. Nebuk man siaubas ... !
(Jer 17,14-18).

4. Ar uz gera atsilyginama piktu?
(Jer 18,18-23).

5. Manyje dega ugnis. ..
(Jer 20,7-13).

6. Tebunie prakeikta diena, kurioje gimiau . ..
(Jer 20,15-18).

Jeremijo skundy — kreipiniy j Dievg fonas yra pa-
sakojimas apie jo paSaukimg biuti pranasu (Jer 1,1-12).
Dabartinis pasakojimas yra persunktas vélesne Jeremijo
patirtimi ir jzvalga. Nesunku pasakojime nuvokti jtampa
tarp Jeremijo-Zmogaus ir Jeremijo-pranaso. Kaip Zmogus,
Jeremijas buvo i3 prigimties nedrgsus ir jautrus asmuo.
Jis linko bégti nuo uzduoties, kurios pagaukima Zinojo dar
motinos js¢iose. Kaip pranasui, Dievo siuntimu jam reike-
jo prasnekinti Judo karalyste ZodZiais i§ Dievo, kurie
kéle pasiprieSinimo audra. Jeremijas buvo vienas pries
visus. Dievo teismas turéjo paliesti visg Judo zeme, — jos
karalius, didzitnus, kunigus, gyventojus. PaSaukes savo
pranasu, Dievas buvo jj jspéjes, kad “jie kovos pries ta-
ve”. VieniSume Jeremijas rado didesnj ramstj negu Zmo-

niy palankume: “AS esu su tavimi, kad tave i¥gelbééiau,
— sako Jahve” (Jer 1,8).

Nesamtaikos ir sankiréiy Zmogus. Jahves igaliojimas
biiti jo pranaSu nesiderino nei su Jeremijo prigimtimi, nei
su jo jautrumu. Jam reikéjo Seimos uzuovéjos ir draugy
ratelio labiau negu bet kuriam kitam Zmogui. Jeremijas
biity buves labai patenkintas ramiu Seimos gyvenimu savo
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gimtinéje — Anatote. PaSaukimas biti Jahvés pranasu
padaré ji Zzmogumi, kuris neturi draugy, nes séja “‘nesan-
taikg ir sankiréius visame kraste” (Jer 15,10).

Jeremijas buvo uZguitas ir “sédéjo vienas”, nes Jah-
vés ranka buvo jj palietusi. Dievas uzdraudé jam vesti
zmong bei turéti vaiky ir net bendrauti su kaimynais (Jer
16,1-13). Jeremijo vieniSumas turéjo biti artéjancios pra-
zities zenklas. Judo karalystés Zlugimas suardys Seimos
rySius, ir liidesio skara uzdengs visa Zeme.

Pranaas Jeremijas per visg savo ilga pranasiska
veiklg iSgyveno dvilypuma. Savo prigimtimi jis trosko ir
ieskojo ramybés ir bendravimo su Zmonémis, o, savo pra-
naso paSaukimu, neiSvengiamai buvo nesantaikos ir san-
kiréiy Zmogus.

Jeremijas Saukia Dievg pasiteisinti. Pirmasis Jere-
mijo skundas “Lyg pasitikjs ériukas, vedamas pjauti. ..”
(Jer 11,18-12,6) atspindi jo pranaSiskos veiklos pradzia.
Jis turbiit priklauso Deuteronominés reformos laikotar-
piui ir atspindi stipry jo gimtojo Anatoto kaimyny priesis-
kumg. Atrodo, kad Jeremijo kaimynai erzinosi dél jo pa-
ramos reformai, kuri grasino atimti i§ vietiniy kunigy uz-
siémima ir padaryti juos bedarbiais. Anatoto Zmonés kesi-
nosi nuzudyti Jeremija ir jspéjinéjo jj liautis pranasauti
Jahves vardu (Jer 11,21). Net Jeremijo namiskiai déjosi
prie samokslo (Jer 12,6). Padétis gimtinéje buvo grasi ir
skatino pranaSa reikalauti savo prieSams kersto (Jer 12,
1-6). Jeremijas su aistra pareikia savo paties doruma ir
nekaltumg. Jam netilpo j galva, kaip gali Dievas, kuris
pazjsta Zmoniy siekius ir teisia jy darbus, leisti nedore-
liams tarpti ir net késintis prie§ artimg. Dievas atsako ]
Jeremijo kreipinj, pazadedamas vispusiskai pateisinti sa-
vo elgesj sau tinkamu laiku, ir jspéja pranasg ruostis di-
desniems méginimams:
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Jeremijau, jeigu tu pailsti, eidamas lenktyniy su

Zmoneémis, kaip tu gali eiti lenktyniy su arkliais?

Jeigu tu negali istverti atvirame lauke, kaip tu

pajégsi Jordano bruzgynuose? (Jer 12,5).

Jehoiakimui valdant, samokslai prie§ Jeremija dare-
si jtazesni. Po Sventyklos pamokslo jis vos ne vos isvengé
mirties, o jo sekantis pranesimas Dievo vardu Sventyklos
kieme paskatino Pashiirg uzdaryti jj nak¢iai j kaléjima.
Ilgainiui Jeremijas turéjo slapstytis nuo Jehoiakimo uz-
maciy. Ketvirtasis skundas “Ar piktu atsilyginama uz ge-
ra?” (Jer 18,18-23) pabréZia intrigas ir samokslus Jere-
miju nusikratyti dél jo tariamos veiklos pries kunigus,
pranaSus ir mokytojus (Jer 18,18). Ju elgesio jpykintas,
Jeremijas kreipési j Jahve su aitria malda, ragindamas
Jahve jiems neatleisti, bet juos sunaikinti dievisku pykéiu
(Jer 18,19-23).

Jeremijo skundai ir aitri malda pries prieSus buvo
giliai uzgautos Sirdies isiverZimai. Savo skunduose Jere-
mijas apverkia savo likimg ir su kartéliu isreiskia savo
bejégiskuma. Jo gilus tikéjimas vedé jj prie nerimo ir ne-
vilties. Jeremijas rimtai émé abejoti apie Jahvées — Die-
vo pasaulio valdymo teisumg. Dievo jkvéptas pranasas ne-
vilties audroje kaltino Jahve apgavyste. Anot Jeremijo,
Jahvé jo gyvenime apsireiské kaip apgaulingas Palestinos
wadi — upoksnis su vandeniu tik liii¢iy metu, o kitais
atvejais — sausas (Jer 15,18). Pranasas kaltino Dieva uz
privertimg buti Zmoniy pajuoka “visa diena” ir turéti
“ugnj Sirdyje”, neleidzianéia jam tyléti (Jer 20,7-9). Pa-
galiau, iSgyvendamas sielos nakties vidurnaktj, Jeremijas
prakeiké dieng, kurioje gimé (Jer 20,14-18) ir priekais-
tavo savo motinai uz pagimdyma buti “nesantaikos ir san-
kiréiy Zmogumi visame kraste” (Jer 15,10).

Retas Zmogus gyvenime susiduria su tiek daug kan-
¢ios. Todél nereikia pasiduoti norui smerkti Jeremija uz

419



tvw -

jo skundus ir kreipinius su i88ukiu Dievui. Jeremijo skun-
dai ir aitrus kreipiniai Dievui, — net prasant atkerSyti
prieSams, — yra zmogiski iSgyvenimai. Jie Svyti saves
gailéjimosi ir asmenisku teisumu, kuris prasiverzia gilios
kandios metu. Jeremijo klausimas, “Kodél man reikia
kentéeti?”, rodo, kad jis patyré daug kantios, nors ir au-
kojosi dél Dievo Zodzio. Jam nebuvo net laiko bendrauti
su linksmuoliais. Jeremijas jautési nekaltas — niekam ne-
padaré skriaudos skola ar skolinimu uz nuoSimcius. Jis
“Lyg pasitikjs ériukas, vedamas pjauti...” (Jer 11,18-
12,6).

Biidinga, kad pranaSo Jeremijo saves gailéjimasis
buvo tik jsitikinimas savo asmenigku teisumu. UZtat Jere-
mijas ir pradé Dievag piktu atmokeéti prieSams. Jis vylési,
kad jo jsitikinimas savo teisumu bus pateisintas, o jo
prieSy neteisumas nubaustas (Jer 11,20; 12,1-3; 17,17-
18; 18,19-23; 20,11-12).

Dievas teisinasi savo pranasui. Dievo pasiteisinimas
} pirmajj Jeremijo kreipinj lieka mjsle (Jer 12,1-5). |
antrgjj skunda Dievas atsako priekaistu Jeremijui. Prie-
kaiStu parodoma, kad Jeremijo kartélio pagrindas yra sa-
vimeilé — laikysena, kurig pats pranasas smerkia kituo-
se. Todél pranasas, pasSauktas Saukti Zmones j atgaila —
} grizimg prie Jahvés, turi pats atgailauti — grjzti prie
Jahves:

... Jahvé Sitaip atsake: “‘Jeigu grisi, as atnaujinsiu

tave, tu vél bisi mano tarnu. Jeigu tu skelbsi tai, kas

prasminga, o ne tai, kas be vertés, tu biisi vél mano

pranasas” (Jer 15,19).
Taigi aitrioji Jeremijo malda buvo atsakyta. Tik ne taip,
kaip jis praseé ir tikéjosi. Dievas pasiteisino, apgindamas
Jeremijag nuo jo paties savimeilés, o ne nuo grésmeés jo
gyvybei i§ iSorés. Dievas atnaujins savo pranasg i§ vidaus
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— nauja Sirdimi, apvalyta nuo savimeilés. Kada Jeremi-
jas gris ir skelbs tai, kas tiesa, tada jis vispusiskai supras
Dievo pazada: “AS esu su tavimi, kad tave iSgelbétiau...”

Kancios paslaptis. Dievas pasiteisina mjslingai j pir-
muosius du Jeremijo skundus. Sekantieji keturi Jeremijo
skundai nesulaukia net mjslingo Dievo pasiteisinimo. Pas-
kutinis i38ukis “Tebiinie prakeikta diena, kurioje gi-
miau. ..” (Jer 20,15-18) baigiasi perdém nitriai. Jere-
mijas, kaip ir Jobas, prakeikia savo gimtadienj (Job 3).
Skaitant visus Jeremijo skundus — nuosekly kreipimasi j
Dieva, pajuntama kancios kelias, — Zengiama Zingsnis po
zingsnio j vis didéjancia neviltj.’®® Jeremijo kanéig jkan-
din seka nusivylimas ir tamsina jg mjslinga paslaptis. Ta
paslaptis yra dviguba: asmeniska — prana$o ir tautiné —
Judo karalystés-Sandoros bendrijos. Pranasui Judo kara-
lysté yra brangi: Jis kenéia jos kantig.

O vis délto, skaitant Jeremijo skundus — kreipinius
] Dieva visos Jeremijo knygos Sviesa, pajuntama, kad ji
skrodzia tamsig kancios paslaptj, nes pats Dievas dalyvau-
ja savo Tautos kancioje, o Dievo pranaSas yra raiskus ir
jtaigus Dievo kantios Zenklas. Giliausia prasme pranaso
Jeremijo kancia buvo dalyvavimas Dievo kancioje. Dievo
riipestis Sandoros bendrija tampa pranaSo rupestiu, o
Dievo pyktis ir meilé sunkte persunkia visg pranaso gal-
voseng, jauseng ir gyvenimg.***

JUDO KARALYSTEI ZLUNGANT

Karalius Jehoiakimas jautési saugus kerSyti Jeremi-
jui, sudegindamas jo pranasyste, nes tuo metu dar nebuvo

383 7r. G. von Rad, Old Testament Theology, 11, p. 201-206.

384« the fundamental experience of the prophets is a fellowship
with the feelings of God, a sympathy with the divine pathos” rafo A.]J.
Heschel, The Prophets (New York, NY: Harper & Row, 1963), p. 26.
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tiesioginio pavojaus jo sosto saugumui. Mat Babilonijos
karalius Nabopolassaras miré tuojau pat po KarkemisSo
miisio (605 m. pr. Kr.), o jo sosto jpédinis Nebuchadnez-
zaras, vadovaves pergalingajai kariuomenei, turéjo sku-
béti namo uzimti sosto. Tik mazdaug 601 m. pries Kristy,
Nebuchadnezzaras nuslavé Palesting iki pat Egipto sienos.
Atrodo, kad §j Nebuchadnezzaro Zygj atspindi pranaso
Jeremijo uzuominos apie priefg i¥ Siaurés. Musyje su
Egiptu abi pusés labai nukentéjo. Babilonieciai traukesi
j Babilonijg Slubuodami, o egiptietiai jautési nualinti.
Jehoiakimui to ir tereikéjo. Babilonijos pralaiméjimas ir
Egipto silpnumas davé jam progag pasireiksti nepriklau-
somu Judo karalystés valdovu. Mazdaug 600 m. pries
Kristy, Jehoiakimas atsisaké mokéti duokle Babilonijai.
Tatiau jo elgesys buvo lygus sukilimui ir paskata Nebuch-
adnezzarui suvesti saskaitas (2 Kar 24,1.7).*

Du figy krepsiai: geros ir blogos figos. Nebuchadnez-
zaras po musio su Egiptu nepajégé pats suvesti sgskaity
su Jechoiakimu tuojau pat. Taciau jis nedelsé. Visy pirma
jis sukursté Judo karalystés kaimynus nuniokoti Jehoia-
kimo Zemes. Bruzdéjimy pasieniuose metu Jehoiakimas
mire. Astuoniolikmetis jo sinus Jehoiachinas (Jehoiachin)
tapo sosto paveldétoju ir turéjo brangiai apmoketi tévo
kvailyste.”™ Pagaliau 598-597 m. pr. Kristy, pats Nebuch-
adnezzaras su pailséjusia kariuomene jsiverzé i Judo ka-
ralyste. Jehoiachinui nebuvo kitos iSeities kaip pasiduoli.
Dovydo soste jis buvo sédéjes tik tris ménesius (2 Kar

385 Zr. D.N. Freedman, “The Babylonian Chronicle” veikale, kurj
suredagavo G.E. Wright ir D.N. Freedman, The Biblical Archaeologist
Reader I (Garden City, NY: Anchor Books, 1961), p. 113-117.

386 Kartkartémis Jehoiachinas yra vadinamas ir Jekonju (Jekonjah),
arba Konju (Konjah). Zr. Jer 22,24-28. Jkveéptasis istorikas kaltina Jehoi-
aching dél sau jprasto teologinio poziiirio, nors jo trumpas karaliavimas
nedavé jom progos nei gerai, nei blogai pasielgti. Zr. 2 Kar 24,8-17.
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24,8). Sventykla ir karaliaus iZdas buvo iStudtinti. Jau-
nutis karalius su Motina-Karaliene paimti nelaisvén j Ba-
bilonijg. | nelaisvés tremtj iskeliavo ir daug Judo karalys-
tés didziiiny. Tarp jy ir busimas pranaSas, vardu Ezechie-
lis.”®" Taip prasidéjo Babilonijos tremtis (2 Kar 24,10-
17).

Nebuchadnezzaras j Dovydo sosta Jeruzaléje pasodi-
no jauniausiajj Josijo siny Mattanja (Mattanjah), pakeis-
damas jo varda j Zedekijas (Zedekijah).**® Jis buvo Judo
karalystéje paskutinis Dovydo dinastijos karalius. Zede-
kijui valdant, Jeremijas reiskési Dievo pranasu. Tai at-
spindi Jeremijo knyga: kone visa medZiaga Barucho atsi-
minimuose (Jer 26-45), dalinai ir pranesimai i§ Dievo
sietini su Siuo laikotarpiu (Jer 1-25; ypatingai Jer 21-
24).

Zedekijas, kaip zmogus, buvo visiskai skirtingas nuo
tirono Jehoiakimo. IS prigimties geranoris ir geraSirdis.
Tacdiau ir neryztingas, bailus, lengvai pasiduodas kity
jtaigoms.

Naujoji Judo karalystés padétis po Babilonijos ske-
¢iu sudaré proga didZiinams siekti savo jnoriy vieSajame
gyvenime. Ir Jeremijas Dievo vardu Saukeé Juda grjzti
prie Sandoros jpareigojimy. Tironas buvo mires, naujasis
karalius buvo geranoris ir geraSirdis, pranasas galéjo veél
reik3tis vieSai. Dabar Jeremijo ZodZiai buvo svaresni. Mat
jo ankstesnés pranaSystés buvo jvykiy patvirtintos. Keleta
karty ir Zedekijas slaptai klausé Jeremija patarimo ir,
atrodo, kad jis linko paklusti pranasSui. Taciau Zedekijui
daZniausiai triko valios, nes jis, kaip minéta, buvo neryz-
tingas.

387 Zr. X skyriy.
888 Mattanjah reiskia “Jah[vés] dovana”, o Zedekijah — “Mano
teisumas Jah[ve]”.
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Karalius Zedekijas buvo patraukli asmenybeé. Kara-
liavimo laikas buvo jam nepalankus. Ir Jeremijo prane-
simai Dievo vardu prie§ karaliaus dvara nepasmerkia Ze-
dekijo, kaip nusikaltusio priespauda ar skriaudomis (Jer
22,1-23,6). Zaisdamas 7odZiais, Jeremijas randa Zedeki-
jo varde jtaiga, kad ateities mesijinis karalius vadinsis pa-
nasiu vardu: “Jahvé — mano teisumas” — karalius Ze-
dekijas ir “Jahvé — miisy teisumas” — ateities mesijinis

karalius (Jer 23,5-6).%%°

Judo karalysté, prarasdama savo pajégiausius Zmo-
nes, nusilpo. Visuomenés Sulai — diduomené, amatinin-
kai, aukstoji karininkija — buvo Babilonijos tremtyje.
O laikas reikalavo sumaniy vady, ryztingos ir gyvos tau-
tinés savimonés. Tuo tarpu naujieji vadai nesvytéjo nei
iSradingu sumanumu, nei ryztingu tikéjimu, nei religine
savimone. Jie nieku neatpaZino savo laiko luziuose Dievo
uzmojo ir veiklos. Vadovaudamiesi trumparegiu politiniu
tautiSkumu ir netikryjy pranasy paZadais, naujieji Judo
karalystés vadai tik pagreitino karalystés Zlugimg (Zr.
Ez11).

Pranasas Jeremijas regméje maté ties Sventyklos du-
rimis (Jer 24) du krepSius su figomis. Viename krepsyje
buvo geros figos, prinokusios ir Svieziai nuskintos. Jos
vaizdavo tremtinius, kuriuos Nebuchadnezzaras buvo is-
vares j Babilonijos tremtj. Anot pranaSo, ateities pazadas
yra su jais. Jahvé sugraZins juos j Zeme. Jie bus Dievo
Sandoros nauja pradZia. Antrajame krepsyje buvo blogos
figos. Jy nebuvo jmanoma valgyti. Blogy figy krepsys
vaizdavo Zedekija, jo didziinus ir tautos likutj Zeméje.
Anot pranaso, Jahvé isvarys juos i§ Zemés. Jie bus siaubo
zenklas visoms Zemés karalystéms.

389 Zr. Raktas | Sengji Testamentq, 1, p. 466-468.
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Po kiek laiko Jeremijas parasé ir pasiunté laidka
tremtiniams Babilonijoje, skatindamas juos kurtis, staty-
tis namus, kurti Seimas ir net melstis uz Babilonijos val-
dzig:

Darbuokités dél gerovés miesty, j kurivos a$ jus at-

vedziau kaip belaisvius. Melskités j Jahve uz juos,

nes jy gerové nes jums gerove (Jer 29,7).

Netikrieji pranasai nesiliové zadéti, kad Dievas tuo-
jau pat parves tremtinius j gimtgja Zeme. O Jeremijas
skelbé tremtiniams per laiskus Dievo vardu, kad ruotysi
gyventi svetimame kraste ilgg laikag — iki “seplyniasde-
§imt Babilonijos mety pasibaigs” (Jer 29,10; zr. 25,11-
12). Pranasas mate Izraelio — Naujosios bendrijos viltj
Siuose tremtiniuose. Jie turéjo vaidmenj Jahvés plane:
“AS vienas tezinau savo plana dél jusy, — plana gerovei,
o ne prazufiai, plang duoti jums ateitj su viltimi” (Jer

29,11).

Ruosiant sqmokslg pries Babilonijg. Zedekijas buvo
veréiamas détis j samoksla prie§ Babilonija. Naujoji di-
duomené buvo palanki Egiptui ir palaiké Necho’a, o ve-
liau jo jpédinj Psammeticha I1,*** biisima Derlingojo pus-
ménulio galybe, galintig graZinti Judo karalystei ir ki-
toms mazoms tautoms nepriklausomybe. Egiptas, sekda-
mas savo sena politika, visa laika kursté nepasitenkinimg
Babilonija tarp Palestinos karalyséiy. Be to, ir netikrieji
pranasai Judo karalystéje visomis jégomis zadino trumpa-
regj tautiSkuma. Nenuostabu, kad ketvirtaisiais Zedekijo
karaliavimo metais, — Psammetichui II tapus faraonu, —
Egiptui pasiseké sukurti sajunga pries Babilonija su Edo-

390 Psammetichas II tapo Egipto faraonu 594 m. pries Kristy — ke-
turiems metams praéjus nuo Nebuchadnezzaro jsiverzimo j Palesting.
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mu, Moabu, Ammonu ir Finikija. Ir pas Zedekija atvyko
pasiuntiniai su raginimu ir vilionémis deétis j samoksla
prie§ Babilonija (Jer 27,3).

Pranasas Jeremijas samokslg smerké. Pasmerkima
Dievo vardu lydéjo pranasiskas Zenklas. Barucho atsimi-
nimuose pasakojama, kad Jeremijas, Jahvei jsakius, pasi-
dirbo junga su pavalkais ir uZsidéjo sau pavalkus ant
kaklo. Siuo Zenklu pranadas dramatidkai pareiské, kad
Jahvés valia yra visoms tautoms pasiduoti Babilonijai.

PranaSas Jeremijas skelbé, kad Jahvé yra visagalis
istorijos jvykiuose. Kadangi jis sukiré zeme ir visa, kas
tik joje yra, jis duoda laiking valdZig Zeméje tam, kg jis
pasirenka vykdyti savo valiai ir teisumui. Pranasas tvir-
tino sagmokslininkams, kad Nebuchadnezzaras yra laikinas
Jahves “tarnas” (Jer 27,6-7) — istorinio Jahvés uzmojo
veiksnys. Todél, anot pranaso, samokslauti pries Bahiloni-
ja yra samokslauti prie§ Jahve. Jeremijo zenklus zodis
Dievo vardu Zedekijui bei Judo didZiiinams buvo: “Tar-
naukite Babilono karaliui ir isliksite gyvi. Kodél gi turi
Jeruzalé buti sunaikinta?” (Jer 27,12-13).

Zvelgiant i praeit]j i§ dabarties, Jeremijo Zodis atrodo
iSmintingesnis politinis éjimas uZ trumparegj Judo vady
tautiSkumg. Taciau Jeremijas neziiréjo j Judo padétj po-
litiko akimis. Jis nebuvo nei tautos isdavikas. Taikos Je-
remijas nepirko bet kokia kaina. PranaSas mateé kritiskoje
Judo karalystés padétyje Dievo veiksnj — Babilonija nu-
griauti ir atstatyti — nuteisti ir atnaujinti. Pagal prana3a
Jeremija, nebuvo renkamasi viena i§ dviejy politiniy ga-
limybiy — eiti su Egiptu ar eiti su Babilonija, — bet
apie tikéjimo nuosprendj. O tikéjimas reikalavo grjzti pas
Dieva su atgaila ir atsiduoti jam. Pranasas kreipési Dievo
vardu j Sandoros bendrijos savimone. Jo praneSimas i3
Dievo nebuvo nei jmantrus savyje, nei uzgaulus Zmonéms.
Tik politiniu poZiiiriu jis neturéjo prasmeés.
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Karalius Zedekijas buvo palankus Jeremijui, taciau
Saukimg grizti pas Dieva atmeté. Mat Jeremijo patarimas
pasiduoti Babilonijai vedé j aStry sankirtj su “pranasy
stinumis” — pranasais “amatininkais”, nesiliovusiais tvir-
tinti, kad Nebuchadnezzaro baudZiamasis jsiverzimas ]
Judo karalyste buvo tik laikina atZzanga. Anot Siy netikry-
ju pranady, Sventyklos ir karaliaus izdo brangenybés bus
graZintos i§ Babilonijos j savo vieta, o gyvenimas grjs j
savo kasdienos vézes (Jer 27,12-22). Si &viesi, pasitikéji-
mo kupina paziira j ateitj, skelbé Jeremijas, yra prama-
nas ir melas. Mat, anot Jeremijo, Sie pranasai ‘“‘amatinin-
kai” skelbia tai, kg Zmonés nori girdéti. Jie nedalyvavo
“Jahves taryboje” ir nepazjsta Jahvés uZmojo. Jeremijas
kaltino netikruosius pranaSus uz Zmoniy apgaudinéjimg
tus¢iomis viltimis ir savo patiy sapny skelbimag (Jer 23,

9.32).

Sankirtis su netikraisiais pranasais. Barucho atsimi-
nimuose pasakojama apie aStry sankirtj tarp Jeremijo ir
netikryjy pranasy (Jer 28). Atrodo, kad netikrieji prana-
Sai turéjo vaidmenj karaliaus dvare (Jer 28,1-4). Tais
padiais metais, kada atvyko pas Zedekija priesbabiloninés
sajungos pasiuntiniai $nekinti détis j sgmoksla, pranasas,
vardu Hananijas (Hananijah), Sokosi priestarauti Jere-
mijui viesai Sventykloje. Hananijas gyné mesijing Dovydo
dinastijos sandorg su Dievu. Jis paskelbé, kad jos délei
Jahve sulauZys Babilono karaliaus junga ir poros mety
buvyje visos gventyklos brangenybés ir visi Judo karalys-
tés tremtiniai, kartu su karaliumi Jehoiachinu, bus gra-
zinti Jeruzalén. Atrodo, kad Hananijas ir kiti i ji panaSis
netikrieji pranasai tebelaiké tremtinj Jehoiaching tikruo-
ju Judo karalystés karaliumi ir aklai pasikliove, kad kara-
lysté atgims, kada jis sugrj$ i§ tremties. Jeremijas atsake
Hananijui kandZziai: “Tegul Jahvé jvykdo tavo ZodZius!”
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(Jer 28,6). Tuo pacéiu metu jis priminé Hananijui ir su-
sirinkusiai miniai, kad tikrieji Jahvés pranaSai per karty
kartas pasizyméjo vienu budingu bruozu: jie visi kalbéjo
Dievo vardu apie prazitj:

Pranasai, kurie buvo pirm manes ir taves, pranasavo

karq, badg ir marg daugeliui Saliy ir karalysciy

(Jer 28,8).

Todél, sako Jeremijas, pranasas, kuris skiriasi nuo jy ir
pranasauja gerove ir ramybe, turi pareiga tai jrodyti.
Taigi pranasysté turi islaikyti istorijos egzaming. Istorija
parodé, kurie pranaSai — tikrieji ar netikrieji buvo tei-
singi. Hananijas jpyko. Jis paémé Jeremijo tebeneSioja-
mus kaip Zenkla jungo pakinktus ir dramatiSkai minios
akivaizdoje juos sulauzé, pakartodamas, kad dvejy mety
bavyje Jahve sulauzys Babilono karaliaus jungg ir su-
grazins tremtinj. karaliy Jehoiaching i jam priklausantj
sosta. Jeremijas Hananijui nenusileido. Jis pasidaré nauja
junga su pakinktais. Sj kartg i§ gelezies, nes Jahvé, anot
jo kalasi “gelezinj Nebuchadnezzaro vergijos junga” (Jer
28,14). Jo nepajégs sulauzyti joks zmogus, nes Babiloni-
jos karalius yra Dievo uZmojo jrankis. Kova su Dievu
yra nejmanoma.

Nebuchadnezzaras apgula Jeruzale. Zedekijas nejsi-
jungé j 594 m. samoksla. Labai galima, kad jj sulaike
Jeremijo jtaka. TaCiau politinis nerimas Judo karalystéje
nesiliové. Ilgainiui jis prasiverzé, Apries’ui tapus Egipto
faraonu (588 m. pr. Kr.).*' Apries’o pirmtakas tenkinosi
kurstyti intrigas Palestinoje, Finikijoje ir Transjordanijo-
je, bet pats Apries atgaivino Necho’o puoly elgesj ir pra-
déjo ruosti 7ygj j Azija. Si jvykiy raida Egipte atgaivino
tauty po Babilonijos jungu laisvés viltj. Sukilima pradeéjo

391 Jeremijas jj vadina Hofra vardu (Jer 44,30).
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Ammono ir Judo karalystés. Nebuchadnezzaras nedelsé
uzgniauzti sukilimo—skubiai Zygiavo su baudziamgja ka-
riuomene vakary linkui ir jsirengé karine biisting Ribloje
(Riblah), Sirijos zeméje, prie Orontes upés. Burty keliu
nusprendé pirmiausiai susidoroti su Judo karalyste (Zr.
Ez 21,18-23). 588 m. pries Kristy, Nebuchadnezzaras ap-
supo Jeruzale.

Sv. Rasto pasakojima apie jvykius papildo archeolo-
gy atrasti laiskai Lachiso piliakalnyje.*™ Laigkai buvo ra-
Syti ant molio indy Sukiy. Jy turinys ir uZuominos apie
karo veiksmus — ugnies ir dimy Zenklus i§ Lachiso ir
Azekos (Azekah) tvirtoviy (Jer 34,6-7) — duoda daug
Sviesos apie padétj Judo karalystéje babilonieciu jsiverzi-
mo metu. Be to, Raudy knyga atspindi skaudzius Zmoniy
iSgyvenimus Jeruzalés apgulos metu (Rd 2-4).*"

Apgulos metu, Jeremijas nesiliové skelbti, kad téra
vieny vienintelis kelias iSvengti sunaikinimo: pasiduoti
Babilonijai. Ta patj patarima Dievo vardu jis davé ir Ze-
dekijui per karaliaus pasiuntinj (Jer 21). Zedekijas vis
dar gyveno viltimi, kad Jahveé stebuklu privers Nebuchad-
nezzarg pasitraukti ir palikti Judo karalyste ramybéje,
kaip buvo atsitike Sennacheribo apgulos metu pranaso
Izaijo laikais (2 Kar 19,34-37). Jeremijas stebuklo Die-
vo vardu Zedekijui nezadéjo. Priesingai, pats Jahveé, tvir-
tino Jeremijas, kovos pries Jeruzale “visomis jégomis”
(Jer 21,5). Karinis pasipriefinimas pries Babilonija buvo
tus¢ios pastangos. Netgi, Jeremijas pataré perbégti pas ba-
bilonietius, nes tik pasitraukiant i§ misio, buvo galima
tiketis islikti gyvam:

392 Laiskai ir vadinami Lachifo laiskai. Jie buvo atrasti Lachiso pi-
liakalnio atkasinéjimy metu tarp 1932-1938 m. Zr. J.B. Pritchard (red.),
ten pat, p. 321-322.

393 Zr. G.F. Wood, “Ruth, Lamentations”, ten pat, 36:26-34.
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Stai, as tiesiu pries jus du kelius: gyvenimo keliq ir

mirties kelig. Kas tik pasiliks Siame mieste, mirs

nuo kardo, bado ar maro; bet kas pasitrauks ir pasi-

duos kaldéjams [babilonieciams], kurie jus supa, is-

liks gyvas — isgelbés bent gyvybe (Jer 21,89).

Zedekija apémé neviltis. Bandydamas jsiteikti Jah-
vei, jis bandé jgyvendinti viena Deuteronominés Toros
potvarkj, kurio buvo iki Siol nepaisoma: draudimg laikyti
tautietj vergu (Jst 15,12-18). Barucho atsiminimuose pa-
sakojama, kad karalius Zedekijas padare sutartj su Jeru-
zalés gyventojais duoti laisve visiems vergams (Jer 34,8-
19). Atrodo, kad miesto diduomenei riipéjo ne vergu lais-
vé, bet sunkumai su maistu. Grazinus vergams laisve, ne-
bereikéjo ripintis jy islaikymu. Politinei padé¢iai pageré-
jus ir babilonietiams laikinai nutraukus Jeruzalés apgula
(Jer 37,39), diduomené atsimeté nuo sutarties ir priver-
té vergus grizti | vergija (Jer 34,11). Pranasui Jeremijui
tai buvo aiskiausias jrodymas, — jeigu bereikéjo jrody-
mo! — kad Judo karalysté nepaisé Sandoros jsipareigoji-
my. UZ jy nepaisyma ji turéjo patirti Dievo teisma!

Jeremijas kaléjime. Babilonijos kariuomené pasi-
trauké nuo Jeruzalés, nes jai grasino faraonas Hofra
(Apries) su savo kariuomene. Jeruzalés gyventojams tai
buvo vilties Zenklas (Jer 37,3-9). Karalius Zedekijas vél
siunté pasiuntinius pas Jeremija. Sj kartg jis pra%é pra-
nasa melstis uz Judo karalyste. Taciau Jeremijo atsaky-
mas ir §j karta Zedekija pykdé. PranasSas tvirtino, kad
babilonie¢iy kariuomené vél gris. Anot jo, net nugaléjus
babiloniecius, gyvi like suZeistieji kareiviai sunaikins Je-
ruzale (Jer 37,8-9). Zedekijas to nesitikéjo. Jis neteko
kantrybés su pranasu. Zedekijui buvo aigku, kad pranasas
yra pavojingas Judo karalystés gynimui. Ir didziinai jam
ikalbinéjo, kad pranasas “silpnina rankas” kareiviy ir
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Zmoniy savo patarimu pasiduoti ar net perbégti pas babi-
loniecius (Jer 38,4-5).*"" Todél, Jeremijui keliaujant su
reikalais j gimtinj Anatotg, jis buvo suimtas, sumustas ir
uzdarytas kaléjiman (Jer 37,11-15). Suémimo dingtimi
buvo jtarimas, kad Jeremijas pats nori perbégti pas babi-
loniecius.

PranaSo suémimg seké skaudus susitikimas pranaso
su karaliumi (Jer 37,16-21). Zedekijas, atrodo, jaute, kad
teisybé yra Jeremijo puséje. TaCiau jis neturéjo drgsos
eiti pried Jeruzalés didziiinus, kurie neapkente Jeremijo.
Zedekijas jsaké atvesti Jeremija slapta i karaliaus rimus.
Skaitant pasakojima, kyla uZuojauta ne Jeremijui, bet Ze-
dekijui. Karalius, atrodo, yra didesnéje nelaisveje, negu
pries jj stovjs pranasas — kalinys. Zedekijas buvo bailus.
Uztat bejégis pries didZitnus ir aplinkybiy auka. Siauba
keliantioje padétyje, karalius ieSko drgsos ir pagalbos
pas Dievo pranada. “Gal turi Zodj i§ Jahves!” klausia Ze-
dekijas (Jer 37,16). Jeremijo atsakymas dvelkia ramiu
draugiskumu ir tvirtu priminimu, kad jvykiai nieku nepa-
teisina netikryjy pranasy (Jer 37,17-20). Zedekijas, at-
rodo, tg patj jaudia. PranaSo prasomas, karalius perkelia
ji i kita kaléjimg, kuriame néra pavojaus jo gyvybei. Be
to, jsako sargams aprapinti pranasg, be kaliniy maisto,
dar ir “duonos riekute” (Jer 37,20).

Jeruzalés didZiinai nerimo. Bijodami, kad Jeremijas
gali paveikti kareiviy ir Zmoniy nuotaikg, — labiausiai
gi, saugodami savo kaili, — jie reikalavo pranaso mirties
(Jer 38,1-6). Zedekijui triko drasos elgtis kaip dera ka-
raliui. Jis nusileido didziinams: “Stai, jis yra jisy ran-
kose. Karalius nieko negali pries jus...” (Jer 38,5). Di-

394 Jdomu, kad vienas i§ LachiSo laiky turi tuos padius ZodzZius.
Atrodo, kad Jeremijas cituoja Judo didziiinus. Zr. J. B. Pritchard (red.),
ten pat, VI laidkas, iSnasa 17
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dzitinai nuleido Jeremija virvemis j tus¢ig vandens tal-
pykla karaliaus ramy kieme ir paliko jj létai mirciai
dumblynéje. Zedekijas atkuto. Jo jsakymu, vienas dvaris-
kiy iStrauké pranasSa i§ vandens talpyklos (Jer 38,7-13).

Zedekijas vel jsaké atvesti pas jj Jeremija (Jer 38,
14-28). Dar vienas slaptas susitikimas karaliaus su pra-
nasu. Pokalbis turéjo tas patias pasekmes. Atrodo, kad
§is buvo paskutinis karaliaus Zedekijo susitikimas su pra-
nasu Jeremiju. Netrukus po jo, babilonie¢iy kariuomené
pralauzé miesto miiry sienas ir jsiverzé vidun. Sventykla
buvo padegta, Jeruzalé nusluota iki pamaty ugnimi, o dau-
gumas gyventojy iSvesti nelaisvén j Babilonija. Tik “be-
turéiai [buvo palikti] dirbti vynuogynuose ir arti laukus”
(2 Kar 25,12; Jer 39,8-10).

Karaliaus Zedekijo gyvenimas baigési baisia trage-
dija. Jis bandé pabeégti i§ apgultos Jeruzalés. Bandant
praljsti pro apgulos saugas, Jericho lygumoje jj pasivijo
Nebuchadnezzaro kareiviai. Zedekijas buvo nelaisvéje. Ne-
buchadnezzaras jo lauké savo karo biistinéje Ribloje. Su
Zedekiju elgési labai Ziauriai. Belaisvio karaliaus akyse
buvo nuzndyti visi jo sinis. Po to jam buvo isluptos akys.
Apkaltas grandinémis, Zedekijas buvo isvestas j Babilo-
nija (Jer 39,1-7).

Nebuchadnezzaro jsakymu, Jeremijas buvo paleistas
i§ kaléjimo (Jer 39,11-14). PranaSui buvo leista rinktis:
eiti j Babilonijg su tremtiniais ar pasilikti Judo Zeméje.
Jeremijas pasirinko liktis (Jer 40,1-6).

DIEVO TEISMUI PASIBAIGUS
Jeremijas jau savo paSaukimo buti Dievo pranasu
pradzioje suprato, kad Jahvés Zodis turi dvi puses: teis-
m3 ir atnaujinima, prazitj ir pazadg. Jahvés Zodis, buda-
mas lemtingu veiksniu Judo karalystés istorijoje ir Zmo-
niy gyvenime, reiskési “griovimu ir prazitimi’” bei “sta-
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tymu ir sodinimu”. Jeremijo pranasSiska veikla daugiau-
sia buvo paSvesta praZities — griovimo dienai skelbti.
Mat Judo karalystés vadai ir gyventojai ieskojo uzuove-
jos prie namy ant smélio.

Pranagas Jeremijas niekuomet neisleido i akiy, kad
Dievo teismas nebuvo vien tik sunaikinti ir sugriauti. Je-
remijas suprato: smélio namai turi buti pasalinti, kad
Dievas galety atstatyti (Jer 24,6; 42,10; 45,4). Jeremijas,
kaip ir visi didieji pranasai, skverbési j Sandoros Nauja-
ja bendrija ir Naujajj Amziy, kuris slypéjo anapus Dievo
teismo. Naujosios Sandoros regmé yra iskili Jeremijo
knygoje, o ypa¢ jos dalyje, kurig jprasta vadinti “Mazgja
paguodos knyga” (Jer 30-33).

Jeremijas atperka savo Seimos Zeme. Vienas jvykis
Jeremijo gyvenime yra raktinis, nes yra raiskus ir padeda
suprasti jo ateities vilti. Jj apraSo Jer 32 skaitinys. Cia
eina kalba apie 3eimos nuosavybés atpirkimg.*”

Ivykio fonas buvo Jeremijo jkalinimas. Mat bijota,
kad jo veikla nesukelty panikos tarp Zmoniy. Babilonie¢iy
kariuvomeneé dauzési apie Jeruzalés miirus. Gyventojai sto-
kojo net duonos. Zmonés “viré savo vaikus — jie tapo
maistu” (Rd 4,10). Giltiné sélino po Jeruzalés gatves ir
éjo vidun “pro langus” (Jer 9,21). Artinosi baisus galas.
Tik valandos beliko iki nuoZmis prieSai paskandins ap-
gulta miestg kraujuje ir ugnyje. Apie ateitj galvoti nebuvo
laiko, nes Zmonés, neteke vilties, blaskési neviltyje. Judo
karalystei nebéra rytojaus! Sig lemtingg nevilties valanda,
Jeremijas Dievo vardu davé Zenkla, kuris raiskiai zadéjo
ateitj.

Jeremijui buvo pranesta, kad, bidamas artimiausiu
giminai€iu, jis turi pareigg ir proga atpirkti savo pus-
brolio Zeme gimtiniame Anatote. Tuo metu Jeremijo gim-

395 Atpirkimas buvo Artimiausio giminai¢io — Go’el pareiga.
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tiné buvo babilonieéiy rankose. Jeremijas, net kaliniu bii-
damas, atpirko pusbrolio nuosavybe pagal teisétvarka, o
atpirkimo aktag padavé saugoti Baruchui (Jer 32,6-15).
PranaSui praneSimas apie pareiga ir proga atpirkti Sei-
mos nuosavybe buvo Zenklas i§ Dievo, kad Sandoros bend-
rija turi ateitj Pazado Zeméje, nes “namai, laukai, vy-
nuogynai bus vél perkami Siame kraste” (Jer 32,15). Ta
patj Zenkla Jeremijas buvo daves tremtiniams Babilonijo-
je per savo laiska. Tik dabar ateities pazadas apémé ir
tuos, kurie turés iskentéti Jeruzalés sunaikinima.

Naujoji Sandoros bendrija. Jeremijas buvo Dievo
pranasas ir kalbéjo Dievo vardu Judo karalystei — San-
doros bendrijai. Jis pranesé tai, kg Dievas rengiasi daryti.
Jeremijas ne tik pranesé Dievo Zodj, bet ir grumési su
juo. Mat Dievo Zodis buvo teismas. Grumtynés su Dievo
zodziu didino Jeremijo nuovokg, kad Dievas dar nebuvo
pasakes paskutinio ZodZio ir dar nebuvo uzbaiges savo
uzmojo istorijoje. Pranasiska Jeremijo veikla liudija, kad
jis Dievo vardu kreipési j Sandoros bendrija istoriniame
liZyje su nepaprastai nauja jZzvalga: asmuo yra svarbesnis
uZ visuomene, o visuomeninius reiskinius lemia asmenys,
o ne tautos. Ne iSrinktoji tauta yra baigminis iSganymo
tikslas, bet asmuo.

Pranasa Jeremija jprasta vadinti individualizmo pra-
naSu. Nidien gérimasi asmenimis, kurie drjsta galvoti sa-
varankiskai, elgtis nepriklausomai nuo minios ir turéti
savo asmeniska prasmeés Saltinj gyvenime. Jeremijas nebu-
vo toks asmuo. Tadiau jis atskleidZia labiau negu bet ku-
ris kitas Senojo Testamento pranafas asmenisko tikéjimo
gelmes ir svarba. Mat jam padiam teko asmeniskai idgy-
venti, kad, istoriniy pervarty metu, visuomeninei santvar-
kai subirus, pavienis asmuo yra priverstas visa biitimi
suvokti savo vispusiska priklausomumg Dievui ir pasiti-
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kéjimg Dievu. Asmenisko tikéjimo gelmés yra jzvalgiai
aptiuoptos ir iSreikStos Jeremijo skunduose — kreipi-
niuose j Dieva.

Jeremijas neskelbée asmenisko tikéjimo, kuris atski-
ria Zmogy — pavienj asmenj nuo tautos krai¢io ar Sando-
ros bendro tikéjimo. Net savo vieniSume jis patyré, kad
pavienis asmuo randa Dieva ir patiria iSganyma — “gy-
dyma” bendrijoje. Nenuostabu, kad Jeremijas, Zvelgda-
mas | Dievo ateities akiratj, uz Dievo teismo Judo karalys-
tei maté Naujaja bendrija. Net senasis suskilimas j “Izra-
elio namus” ir “Judo namus” bus nugalétas. Izraelieciai
vel bus priklausomi nuo Dievo, kuris juos atpirko, ir at-
sidave jam (Jer 31,27-30).

Tad nenuostabu, kad kai kurie Jeremijo pranesimai
i§ Dievo yra skiriami Efraimui — “lzraelio namams”.
Izraelis buvo asiry uzkariautas, o jo gyventojai iStremti
gimtmetiu ankstiau. Ir Zuvusios Siaurinés karalystés zmo-
néms duodamas pazadas:

Jahve sako: “Tautai, kuri pergyveno mirtj, buvau

gailestingas dykumoje; kada Izraelio tauta ieskojo

ramybés, Jahvé apsireiské jai i5 tolio. Myléjau tave
amzina meile, todél nesiliauju reikstis tau istikima
meile [hesed]. Dar kartq tave atstatysiu — tu biisi

atstatyta, Izraelio mergaite!” (Jer 31,2-6).

Rachelé, Siaurinés karalystés — Izraelio prosenelé,
karciai verkianti del savo vaiky, yra kvietiama nusisluos-
tyti aSaras, nes “yra vilties tavo atei¢iai” (Jer 31,15-22).

“Argi Efraimas néra man brangus sunus?

Argi jis néra mano numylétas vaikas?

Kada tik tariu tavo vardg,

galvoju apie tave su meile.

Mano sirdis alpsta dél taves;

tikrai pasigailésiu taves”, sako Jahve (Jer 31,20).
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Sie skaitiniai primena pranasa Ozéja ir jo gyveni-
miska patirt] apie Jahvés iStikimg meile savo Tautai.
Jahvé negali paleisti i§ ranky savo Tautos, nes ja myli is-
tikimai (0z11,8). Kadaise Ozéjas pranaSavo Siaurinés
karalystés — Izraelio zlugimo metu. Dabar Jeremijas sto-
véjo ant briaunos bedugnés, kurion tuojau pat puls Pieti-
né karalysté — Judas. PranaSas tvirtina, kad Jahvés mei-
lé savo Tautai, apsireik§dama per teisma, duos nauja pra-
dzig ir Izraeliui ir Judui. Jeremijas Saukte Sauke, kad
metas baisus, o vis délto i§ jo bus iSgelbéta Tauta (Jer
30,7).

Naujoji Sandora. Jeremijas kalba apie baigmin; at-
naujinimg. Baigminio atnaujinimo regmé yra isreiskiama
nuostabiai gilia jZvalga Naujosios Sandoros pranadystéje
(Jer 31,31-34). Ja reikia vadinti Jeremijo dvasiniu testa-
mentu, nes ji labiau negu bet kuri jo pranaSysté paveike
vélesnj pranasiskd sajudj. Ilgainiui ji davé krikd¢ioniy
Rasty — Naujojo Testamento kanonui varda.**® Naujasis
Testamentas yra Naujoji Sandora.

Naujosios Sandoros pranaSysté yra panasi j ripestin-
gai nugludinta brangakmenj, atspindintj keleta poziiiriy:

1. Naujosios Sandoros, kaip ir Sinajaus Sandoros,
pagrindas yra Dievo uZmojis. Dievas, o ne izraelietiai,
daré pirma Zingsnj. Tikéjimas buvo ir bus atsakas j tai,
ka Dievas daro, o ne abipusis lygiy asmenu susitarimas.
Sj poziiirj iSryskina Dievo ZodZiai: “A5 padarysiu nauja
sandorg. . .” (Jer 31,31).

2. Naujoji Sandora bus skirtinga nuo Senosios. Izra-
elio istorija liudija, kad Mozés Sandora buvo nuolat lau-
zoma. Net Deuteronominés reformos pastangos atnaujinti

396 Zr. G. P. Couturier, “Jeremiah”, ten pet, 19:39; taip pat 19:81-
94; B.W. Anderson, The Old Testament and Christian Faith (New York.
NY: Herder & Herder, 1969), p. 225-242.
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Mozés Sandora nepavyko. Si nesékmé buvo Jeremijo pra-
nasystés fonas. LigSioliné istorija buvo sulauzytos Sando-
ros istorija. Ji baigiasi. Prasidés Naujosios Sandoros is-
torija.

3. Naujoji Sandora bus nauja, nes ji jvykdys Sina-
jaus Sandoros tikslg. Sis poziiiris stebina, nes yra nelauk-
tas reiskinys. Sinajaus Sandoros prasmé buvo iSblésusi
apeigy ir rasyty jstatymy gausoje. Tora — Mokymas apie
Dievo valia buvo uZraSytas ant akmens plokstiy ir pade-
tas apsaugai j Skrynia. Naujoji Sandora Toros — Moky-
mo apie Dievo valig nedés Skrynion, bet uzraSys j Zmo-
gaus Sirdj. Naujoji Sandora bus iSreikta gyvenime asme-
nisku atsaku Dievui, kuris prasnekina su ““Paklusk man!”
Toros — Mokymo apie Dieva ir jo valia uzraSymas Zzmo-
gaus Sirdyje bus (krikscioniy tikéjimu) vispusiskai is-
reikstas Jézaus 1§ Nazareto “Pamoksle nuo kalno” (Mt
5-7).

4. Naujoji Sandora pradés Naujaja bendrijg — Jah-
ves Tautg. “AS busiu jy Dievas, o jie bus mano tauta”
(Jer 31,33)." Naujoji bendrija apima “Izraelio Zmones
ir Judo Zmones”, — visus izraelieCius. Jeremijas pabre-
zia, kad Naujoji Sandora bus suasmeninta. Kiekvienas
Naujosios bendrijos narys — nuo maziausio iki didziau-
sio — zinos, kas yra Dievas ir kas yra Zmogus. Dievas,
duodamas nauja Sirdj — valig, atnaujins Zmogaus pri-
gimt]j ir teisumu bei gerumu jgalins darng tarp Zmogaus
ir Dievo valios.

5. Naujoji Sandora remiasi Dievo atleidimu. Visas
Jeremijo praneSimas Dievo vardu rodo, kad Jahves teis-
mas paruosia atleidimui, nes teismu pasalinama Zmogaus
ididumas, pernelygus pasitikéjimas savimi ir sunaikina-

397 Zr. Taip pat Jer 24,7; 32,39-40. Sis pareiskimas yra biidingas
Sandoros su Dievu aprasas.
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mi stabai, j kuriuos Zmogus buvo sudéjes savo viltis. Kada
izraelieciai atsigres j Dieva ne tik veidu, bet ir visa Sir-
dimi, gédindamiesi savo savanaudiskos istorijos ir gailé-
damiesi dél savo neistikimumo Dievui, tada visa bus at-
naujinta. “Nes a§ atleisiu jy blogybes ir uzmirsiu jy nuo-
démes” (Jer 31,34).

6. Naujoji Sandora yra baigminé — eschatologiné,
nes ji bus vispusigkas Dievo uzmojo ivykdymas istorijoje.
Sis poziiris yra Jeremijo pranaSystés virSiné.

“Ateina metas. ..” Jahvé sako: “Ateina metas. ..”
(Jer 31,31). Sie 7odziai yra budingi Naujojo Amziaus
pranaSystei Senajame Testamente. Jie Svyti neapibrézta
laiko nuoroda. Naujasis Amzius néra datuojamas pagal
zmonijos kalendoriy. Jis yra ateitis, kurios ilgisi su vilti-
mi Sandoros bendrija, Zinodama, kad jos atéjimo metas
yra matuojamas Dievo uzmoju ir veikla. Ilgesingoji Nau-
jojo Amziaus viltis nesiverzia j dausy krasta, toli nuo ap-
¢iuopiamos istorineés tikrovés. Ji yra mesijiné ir turi rysj
su Pazado Zeme (Jer 23,5-6).* Tai liudija Jeremijo at-
pirkta Seimos Zemé — nuosavybé. Tremtiniai grj§ j Pa-
7ado Zeme ir &ia jungsis j “linksmuoliy Sokj” ir Dievo
garbinima Jeruzaléje (Jer 31,4-6).*"

Jeremijas kilme priklausé Izraelio kunigijai. Todeél
nuostabu, kad jo ateities regméje Sventykla neturi vaid-
mens. Atrodo, kad Jeremijo tyla apie Sventykla reikia
suprasti kaip atoveikj prie§ perdétg pasitikéjima gventyk-
la, — pasitikéjimg kurj aitrino Deuteronominé reforma,
sutelkdama Dievo garbinimg Jeruzaléje. Néra abejonés,

898 7r. Raktas | Senqji Testamentq, 1, 466-468.

399 7r. Rakto trecigja dalj. Naujojo Amziaus laukimas buvo itin gy-
vas ir tarpo po tremties Babilonijoje. Krik§¢ioniy tikéjimu, laukimas tapo
tikrove Naujajame Testamente (zr. 1Kor 11.25; Lk 22,20; Zyd 8,8-12).
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kad tuometiniai liiziai ir pervartos Judo karalystéje saly-
gojo pranaSo zodzius i§ Dievo.

Jeremijo bendraamZis, pranaSas-kunigas Ezechielis,
uzbaigia “Prana8y ir Karaliy” laikotarpj ir veda j nauja
Senojo Testamento istorijos tarpsnj. Sventykla Siame
tarpsnyje turi labai iskily vaidmen;.
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ISTORIJOS SAMPYNU LENTELE 6:

ASared .
AMZIUS PALESTINA MESOPOTAMIJA
PRIES EGIPTAS Judo karalysté Babilonija

KRISTUY ‘

Y BABILONIJOS IMPERIJA

Nebuchadnezzaras
605/604-562

Jehoiachinas
(Jekonjas)
Valdeé tik 3
meénesius
598-597

Apries Pirmoji tremties
(Hofra) banga | Babilonija
589-570 597 metais

Zedekijas
(Mattanjas)
597-587

JERUZALES
SUNAIKINIMAS

DIDZIOJI TREMTIES
BANGA | BABILONIJA
587

TREMTIS BABILONIJOJE
587-538
EZECHIELIS: TREMTIES

PRANASAS
593-571
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Prie Babilonijos upiy sédédami verkiam,
Ziono kalng atmine.

Ant karklo saky sukabintos

miisy nutilusios arfos (Ps136/137/,1-2)

Nuplausiu jus tyru vandeniu,

busite nuvalyti nuo visy savo démiy,

— nuo visy staby apvalysiu jus.

Duosiv. jums naujg Sirdj ir atnaujinsiv

jus dvasia.

Isimsiu 1§ jusy akmenine Sirdj ir

duosiu jums jautrig Sirdj.

Duosiu jums savo dvasig ir

padésiu jgyvendinti mano jsakymus. . .
(Ez 36,25-27)

Pranasas Jeremijas tikéjo, kad Babilonijos tremtiniai
bus Sandoros bendrijos ateitis. Ta¢iau jis pats j Babilo-
nija nekeliavo (Jer 39,11-40,6). Nuosprendis liktis Jeru-
zaléje buvo pranafo jrodymas prieSams, kad jis nebuvo
tautos iSdavikas.

Pranasiskos Jeremijo veiklos baigmé susipyné su bé-
domis, kurios uzgulé izraelieciy likutj Judo karalystes
Skaitymai i§ Sv. Rasto:

Ez 1-24; 33-39.

2 Kar 24-25.
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griuvésiuose. Babiloniediai Judo Zemeés valdotoju paskyré
Gedalja (Gedaljah). Taciau, vos septynetai ménesiu le-
praéjus, jis buvo nuzudytas kartu su réméjais ir babilo-
nie¢iy jgula Mizpoje (Mizpah). Apie tai pasakojama Ba-
rucho atsiminimuose (Jer 40,13-41,9). Likusieji izrae-
lietiu vadai, bijodami Nebuchadnezzaro kerto, pasitrau-
ke j Egipta kartu su Jeremiju ir Baruchu. Jeremijas prie-
Sinosi bégimui (Jer 41,10-44,30). Egipte Jeremijas smer-
ke béglius i§ Judo karalystes uz IStaros, dangaus karalie-
nés, garbinimg (Jer 44,24-30). Beégliai teisinosi, sakyda-
mi, kad prie§ Jeruzalés sunaikinima, kada jie garbino
Istara Judo Zeméje, viskas jiems sekési — jie turéio duo-
nos, gyventi buvo smagu ir nieko pikta nejvyko (Jer44,
17-18). Paskutinis Jeremijo Zodis Dievo vardu akliesiems
bégliams Egipte nedvelké paguoda, bet praziitimi.

DIEVO TAUTOS ISBLASKYMAS

Egiptas tapo vienu i§ didziyjy judéju* isblaskymo
centru. Kone Simtmeciui praéjus nuo judéju atbégimo i
Egipta, grupé jy palikuoniy jsikiré ant Elefantinés salos
(Elefantiné) Nilo upéje prie Aswano (Aswan). Apie §ia
judéjy nausédija daug Zinoma i$ juy raStijos ant papiru-
s0."”" Atrodo, kad judéjai Elefantinés saloje turéjo Sven-
tykla, kurioje Jahveé, arba Jahu, buvo garbinamas kartu
su dieve Anata (Anat). NeZiarint Sio nejprasto nukrypi-
mo nuo Sandoros tikéjimo, Elefantinés judéju nausédija
pripazino pirmumg Jeruzalés Sventyklai, kuri Siuo metu

400

400 Arba zydy. Zydas vyra skolinys i3 slavy kalby. Jehudi — judéjas
reiskia Judo karalystés gyventoju palikuonj. Tremties ar pabégimo iShlas-
kyti judéjai brangino savo kilme ir religinj bei tautini kraitj. Senasis
Testamentas naudoja tris Zodzius zydy tautai reikSti: hebrajai, izraelieciai
ir judéjai — zydai.

401 §i raStija buvo archeology atrasta miisy amZiaus pradzioje. Zr.
J. B. Pritchard (red.), ten pat, p. 222-223.
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jau buvo atstatyta. Ilgainiui atsirado judéjy nauseédijos
Aleksandrijoje ir kituose Egipto miestuose.

Istorija liudija, kad pranasas Jeremijas buvo teisus.
Ateitis nepriklausé bégliams Egipte, bet tremtiniams Ba-
bilonijoje. Mat tremtiniai Babilonijoje iSsaugojo praeities
kraitj ir ilgainiui grizo Pazado Zemén.' Vienas i iski-
liausiy vady Babilonijos tremtyje buvo pranasas Ezechie-
lis. Jo pranaSiska veikla prasidéjo dar pries karalystés
zuvima. Todél, norint su ja iSsamiau susipazinti, reikia
grjzti } 597 m. prie§ Kristu — pirmaja tremties banga |}
Babilonija.

KUNIGAS, VARDU EZECHIELIS

Ezechielis gimé ir augo kunigiskoje Buzio (Buzi)
Seimoje Jeruzalés mieste (Ez 1,3). Kartu su pirmgja trem-
tiniy banga — Jehoiachinu ir kitais jZymiais Judo kara-
lystés asmenimis — Ezechielis buvo isveztas i Babilonija
(Ez1,2). Si aplinkybé yra verta démesio. Nebuchadnez-
zaras, atrodo, tycia iSveze i§ Judo karalystés iZymesnius
zmones (2 Kar 24,14), o kraste paliko varguolius. Nuo-
seklu prileisti, kad Ezechielis priklausé Jeruzalés kuni-
giskajai diduomenei. Labai galima, kad jis buvo narys
jtakingosios kunigijos, kuri savo kilme siejo su Zadoku
(Zadok) — vyriausiuoju Saliamono amziaus kunigu.

Tremtyje Ezechielis jsikiré miestelyje, vardu Tel
Abibas (Tel-Abib), palei Kebarag (Kebar) — dideli ka-
nala, kuriuo Eufrato upés vanduo pasieké Nippuro (Nip-
pur) miesta, Siek tiek j pietryCius nuo Babilono. Cia,
“penktaisiais karaliaus Jehoiachino metais” (Ez 1,2), t.y.
593 m. pries Kristy, dar vienuolika mety pries Jeruzalés
sunaikinimg, Ezechielis buvo paSauktas biti Dievo pra-

402 Zr, Rakto trecigjg dalj.
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nasu — pasiuntiniu. Paskutinés uZraSytos pranasystés da-
ta vra 571 m. (Ez29,17). Taigi jo dvidesimt su virSum
mety pranasiskos veiklos laikotarpis apima abu tarpsnius
— pries ir po Jeruzalés sunaikinimo 587 m. pries Kristy.

Babilonijos aplinka turéjo didele jtaka j pranaso
Ezechielio galvojimg ir israiska. Atrodo, kad jis aplanke
ir iSkilujj Babilono miestg.*”® Ir Siuolaikinis Ezechielio
knygos skaitytojas, lankydamas senus griuvésius, savaime
suvokia ry§j tarp pranado regmiy iSraigkos ir paslaptingy
jauciy, slibiny, liaty emalio plyty sienose. Griuvésiai vis
dar atspindi ang puosnig ir didinga prabanga, kuri turéjo
apakinti judéjus — senovés tremtinius keliautojus. Babi-
lono miiry sienas saugojo vartai. Vieni ju — IStaros var-
tai yra itin jmantrus. Jie buvo pastatyti motinos-dievés Is-
taros, Marduko (Marduk) Zmonos, garbei. Tuojau pat uz
ju prasidéjo Sventoji gatve, vedanti prie ziggurato (zig-
gurat) — kalno j dievybe.

Be abejo, pranaso Ezechielio galvojimas ir israiskos
bidas buvo Babilonijos aplinkos jtakoje. Taciau Babilo-
nijos aplinka buvo tik iSoriné ir néra pakankama igaiskin-
ti Ezechielio knygos savitumui. Pats pranasas Ezechielis
buvo savitas asmuo — keistuolis, kurio dvasios savitumai
ir dabar patraukty psichology démesj. Dievo Zodis atéjo
Ezechieliui daZniausiai ekstazéje, — pranaSas bidavo
“Dievo rankos” paimtas ar Dvasios pagautas. Ezechielis
netekdavo zado, valingy judesiy ir, atrodo, turéjo aiskia-
regystés dovang. Sie keisti dvasios rei3kiniai paaiskina tik
kelig, kuriuo praneSimai i§ Dievo atéjo Ezechieliui, bet
ne pranesimy turinj. Pranesimy i§ Dievo turinio tiesa ne-
gali buti vertinama keistojo kelio poziiiriu, lygiai kaip
Siuolaikinis raSytojas ar menininkas negali biiti nuverti-
namas dél to, kad jis keistuolis — atrodo ir elgiasi savitai.

403 Zr. A. RubSys, Sv. Rasto kraStuose, p. 44-64.
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Ezechielis buvo keistuolis. Jo jautruma ir jaudruma Die-
vui ir iSorés pasaulio reiSkiniams atspindi ir pati Eze-
chielio knyga.

Prana3o Ezechielio knyga. Pirmu Zvilgsniu, Ezechie-
lio knyga atrodo vieningas ir darnus vienelas. PraneSimai
Dievo vardu turi tikslias datas ir seka vienas paskui kitg.
Atrodo, kad pats pranasas knyga sumané ir parasé. Ta-
¢iau atidus knygos skaitymas ir nagrinéjimas susiduria
su sudétinga jkvepta pranaSyste, kuri slypi po vieningu ir
darniu pavir§iumi.

IsiskaiCius i Ezechielio knyga, krinla démesin, kad
pirmieji dvidesimt keturi jos skyriai (Ez 1-24) turi rysj
su Jeruzale. Cia du dalykai sudaro sunkumy: 1. Pranaas
kreipiasi j tremtinius ne Jeruzaléje, bet Babilonijoje, ir 2.
Pranasas puikiai pazjsta Jeruzale ir jos uzkampiuose jau-
¢iasi lyg namie. Pavyzdziui, Ez 11 skyriuje rasoma, kad
Ezechielis buvo Dvasios “pakeltas™ ir atnesStas prie Jeru-
zalés Sventyklos Rytiniy varty. Cia jis regméje mato dvi-
deSimt penkis vyrus, besiruoSiancius nedoram darbui.
Jahvé liepia Ezechieliui pranasauti pries juos ir, sako
pranasas, “man pranaSaujant, atsitiko, kad Benajo (Be-
najah) siinus Pelatijas (Pelatijah) numire” (Ez11,13).
Atrodo, norima pasakyti, kad Pelatijas, vienas i§ dvide-
Simt penkiy vyry, numiré Ezechieliui kreipiantis j juos
Dievo vardu Jeruzaléje. Tuo tarpu Ezechielis, kaip jau
minéta, buvo Babilonijoje. Turint mintyje geografinj nuo-
tolj tarp Babilonijos ir Palestinos, pasakojimas apie Pela-
tijo mirtj yra perdém mijslingas. Sis ir j jj panaSis pasa-
kojimai sunkiai iSaiskinami aigkiaregyste. Nepatenkina
nei teigimas, kad Dievas “nutvéré Ezechielj uz galvos
plauky” ir nunesé stebuklingu budu j Jeruzale (Ez 8,1-3).
Todél bandoma teigti, kad Ezechielis i§ viso nebuvo Ba-
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bilonijoje, bet buvo Dievo pranafas Jeruzaléje Judo ka-
ralystés Zuvimo metu.*”

Si paziiira yra krastutiné. Be to, neturima pagrindo
abejoti Ezechielio knygos teigimu: Ezechielis buvo isvez-
tas i§ Jeruzalés pirmojo trémimo metu ir buvo Dievo pa-
Sauktas pranasauti Babilonijoje (Ez1,1-2).

Kiti Ezechielio knygos tyréjai sako, kad labai galima,
jog po paSaukimo pranafauti Ezechielis grjzo Jeruzalén.
Mat jis laiké savo uzduotimi jspéti Judo karalyste apie
artéjantia praziti. Si galimybe, anot ju, paaiskinty du
dalykus: 1. Ezechielio kreipimasi su Zodziu i8 Dievo ]
judéjus Palestinoje, o ne Babilonijoje, ir 2. Tikslias Eze-
chielio Zinias apie jvykius pries pat Jeruzalés sunaikinimg.

Pagal Sia paziiira, Ezechielis grizo j Babilonijg po
Jeruzalés sugriovimo ir tesé savo pranasiska uzduotj tarp
tremtiniy. PaaiSkinimai yra patraukliis, taciau kelia nau-
jus sunkumus. Svarbiausias ju yra pacios knygos teigimas,
kad Ezechielis buvo palauktas Babilonijoje ir jgaliotas
kreiptis Dievo vardu j tremtinius (Ez 3,10-11).

Kas sakytina? Ezechielio knyga atspindi turininga
ir turtingg pranasiska veiklg. Dalinai sunkumai galima
paaiskinti ir paprastesniu biidu. Nereikia uzmirsti, kad
Ezechielis gimé ir augo Jeruzaléje. Todél puikiai pazino
patj miesta ir jo apylinkes, o ypaé Sventykla. Be to, trem-
tiniai Babilonijoje palaiké glaudy rysj gyvu Zodziu per
pasiuntinius ir laiskais su savo artimaisiais Jeruzaléje ir
Judo karalystéje. Ezechielio pranesimai Dievo vardu pries
Jeruzale ir Juda, duoti Babilonijoje, galéjo buti perduoti

404 Zr. W. Zimmerli, Ezekiel (Biblisher Kommentar; Neukirchen:
Neukircherner Verlag, 1955); W. Eichrodt, Ezekiel (Philadelphia, PA:
Westminster, 1970); H.G. May, The Interpreter’s Bible, VI, p. 41-45; A.J.
Tkacik, “Ezekiel”, JBC 21:5; B.W. Anderson, Understanding the Old
Testament, p. 402-403.
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laigku.*®” I§ kitos pusés, laki religiné Ezechielio vaizduoté
zinias i§ Jeruzalés be vargo papildé daugeliu smulkmeny,
0 jo nejprastas jautrumas ir jaudrumas iSorinio pasaulio
jspudziams apipavidalino ZodZius i§ Dievo. Be to, Eze-
chielio knyga, kaip kity pranasy knygos, yra antologija —
prane§imy i§ Dievo rinkinys. Nuoseklu galvoti, kad pats
Ezechielis, o véliau iv pranaSo mokiniai, praneSimus is
Dievo perziuréjo ir papildé véelesniy jvykiy Sviesoje. Visa
tai rodo, kad Ezechielio pranasiska veikla buvo galima
tarp tremtiniy Babilonijoje.

Ezechielio knygos aprasas. Ezechielio knyga yra
daug kuo panasi j Jeremijo knyga:

I. PraneSimai i§ Dievo prie§ Jeruzalés sunai-

I kinimg (593-587):
Ez 1-24 1. Pradiné regme ir jgaliojimai (Ez 1-3)
2. Zodziai i§ Dievo prie§ Judg ir Jeruzale
(Ez 4-24).

‘II. Prane$imai i$ Dievo pries kaimynines tautas

1I (Ez 25-32).
Ez 25-32
111 III. PraneSimai i§ Dievo po Jeruzalés sunaikini-
7-571):
Ez 33 e
1. PranaSas yra sargybinis (Ez 33);
i 2. Zodziai i8 Dievo su paguoda ir paZadu
(Ez 34-39);
I 3. Zodziai i§ Dievo apie Naujaja Jeruzalg
(Ez 40-48).
Ez 40-48

405 Payyzdziui, Jeremijo laiskas i Jeruzalés tremtiniams Babilonijo-
je (Jer 29).
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Masy tikslui yra svarbios visa pirmoji dalis ir tre-
Ciosios dalies dyi pirmosios padalos: pranesimai i§ Dievo
pries Jeruzalés sunaikinimg (Ez 1-24)), pranesimai i Die-
vo po Jeruzalés sunaikinimo — pranasSas yra sargybinis
(Ez 33) ir zodZiai i§ Dievo su paguoda ir pazadu (Ez 34-
39).

Ezechielis paSaukiamas buti pranasu. Ezechielis bu-
vo isveztas i8 Judo karalystés kariu su kitais tremtiniais
1 Babilonijg 597 m. prie§ Kristy. Tremtiniy dalia nebuvo
bloga. Tiesg pasakius, ji buvo geresné negu tikétasi. Dau-
gumas iSveztuju buyo jgude amatininkai. O tokiu kaip tik
reikéjo Babilonijoje. Todél medziaginiu poziiiriu tremti-
niai neskurdo. Pats Ezechielis turéjo “savo namus” (Ez
3,24). Be to, tremtiniai turéjo pakankamai laisves gyventi
pagal savo religinius isitikinimus, gyventi glaudziose nau-
sédijose Babilonijos miestuose ir tapti pasiturinciais gy-
ventojais. Archeologija liudija, kad Nebuchadnezzaro val-
dymo metu, tremtiniai amatininkai uz darba buvo apmo-
kami aliejumi, griidais ir buitiniais reikmenimis. Belais-
viy sarade yra ir Jankin — Judo karalius Jehoiachinas ir
keleto didziiny bei svarbiy Judo karalystés asmeny var-
dai.'”® Atrodo, kad tremtiniai nesunkiai prisitaiké prie
naujos aplinkos ir salygy. Sekdami Jeremijo patarimg,
statési namus, sodinosi sodus, kiiré Seimas ir riipinosi ge-
rove babilonie¢iu miesto, kuriame teko gyventi. (Jer 29,
4-7). Taigi tremtiniy gyvenimas buvo pakankamai pato-
gus. Tik Tévynés ilgesys kamavo ir kankino daugeli.

Ezechielis buvo paSauktas buti Dievo pranasu nuos-
tabia regme penktaisiais karaliaus Jechoiachino tremties
metais. Pafaukimo dieng, sako Ezechielis, “atsivére dan-

406 7. J. B. Pritchard (red.), ten pat, p. 308. Taip pat W.F. Al-
bright, “King Joiachin [Jehoiachin] in Exile” veikale, kurj redagavo G.E.
Wright ir D.N. Freedman, The Biblical Archaeologist Reader, 1, p. 106-112,
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gus, ir a$ maéiau Dievga” (Ez1,1). Sis buvo lemtingas
Ezechielio iSgyvenimas. “Dievo jéga palieté jj” (Ez 1,3).
Atrodo, kad ‘pa§aukim0 metu Ezechielis buvo trisdeSimt
mety amziaus (Ez 1,1).*"

Ezechielis, kaip ir Izaijas, maté regméje Dievg, sé-
dintj ant sosto savo neapsakomoje $lovéje ir antgamtinéje
garbéje (Ez 1,4-28). Regmé turi glaudy ry3j su Sventyk-
la Jeruzaléje ir jos vaidmeniu Sandoros bendrijos savi-
monéje. Pagal Sventyklos prasme, Jahvé nematomai sédé-
jo soste Sventujy 3ventojoje, o cherubinai sargai skleide
savo sparnus apsaugai virs jo Sosto — Sandoros Skrynios.
Regmeés vaizdiniai priklauso izraelie¢iy kunigijos kraiciui.
Ezechielis gi buvo i§ kunigitkos Seimos. Kunigijos kraitj
jis pazino kaip kunigas Jeruzalés Sventykloje. Be to, reg-
més vaizdiniai yra praturtinti ir religiniais Babilonijos
jvaizdziais. Jie nepastebimai salygojo tremtinio prana3o
vaizduote. i

Pasakojime apie regme Ezechielis maté dangiskaij
Dievo vezimg, besiartinantj i§ Siaurés jo linkui audros ir
zaibu debesyje (Ps28/29). Geriau jsiziiiréjus, Ezechie-
lis pamate, kad veZimas-sostas buvo neSamas keturiy ne-
jprastai keisty gyviiny — cherubiny (Zr. taip pat Ez 10,
18-22) — pusiau Zmogaus ir pusiau gyvulio iSvaizdos,
panagiu ]} babilonie¢iy jvaizdZius. Kiekvienas cherubinas
judéjo tobuloje darnoje su kitais, nes juos visus valdé ta
pati Dvasia. Salia kiekvieno cherubino matési blizgantis
ratas — “‘ratas rate” (Ez 1,16), — visi keturi padéti sta-
¢iu kampu nuo vienas kito. Todél sostas-vezimas judéjo
lengvai bet kokia kryptimi, pagal Dievo norg. Virs gyvii-
ny buvo platforma, kuri Zéréjo lyg kristolas ir panedéjo |

407 Senovéje zydy rabinai, vengdami Ezechielio knygos piktnaudoji-
mo, drausdavo asmenims, nesulaukusius trisdeSimties mety amziaus, ja
skaityti.
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dangaus skliauta (I%24,10). Ja nesé cherubiny sparnai
su triukmu, panasiu j juros bangy galingg oSima. Zvelg-
damas virs dangaus skliauto, Ezechielis maté safyro sosto
panasuma, o “ant sosto panaSumo buvo lyg Zmogaus is-
vaizdos panasumas” (Ez 1,26). Ekstazés regméje Ezechie-
lis maté Dieva, sédintj savo aukstybiy sosto Svytéjime —
glovéje.**® Sventasis Dievas, kurj tremtiniai kadaise gar-
bino Jeruzalés Sventykloje, yra su savaisiais Babilonijos
tremtyje. Dievo neriboja Pazado Zemé — geografija, —
jis yra visoje Zeméje!

Apimtas begalinio atstumo tarp Sventojo Dievo ir
trapaus mirlingojo “Zmogaus siinaus”,'* pranagas neteko
jégy ir puolé kniubi¢ias. Dvasios pakeltas ant koju, jis
stovéjo prie§ Dievg — priimti jo jgaliojimo biiti jo pra-
nasu — pasiuntiniu. Dievo jgaliojimu, jam teks Dievo
vardu kreiptis j “maistingg tauta” — “jzulig ir kieta-
sprande bendrija”, — kuri maiStavo prie§ visagalj Dievo
uZmojj nuo pat savo istorijos pradzios. Pranaas turi biti
Dievo pasiuntinys. Lyg sargybinis ant miirinés miesto sie-
nos, pranasas turi perduoti Dievo pranesimg, kad ateina
katastrofa— praziitis, nors tik mazuté galimybe, kad mies-
to gyventojai, “bidami kietakak¢iai ir kietaSirdziai”,
klausysis (Zr. Ez 33,1-9). Klausytis ar nesiklausyti yra
ju reikalas. Tatiau jie bent Zinos, kad tarp ju buvo Dievo
pasiuntinys — pranaSas. Regméje Ezechielis mato ranka,
laikanéig ritinj — ZodZius, kuriuos jis turi perduoti Zmo-
néms (Ez 2,8-10). Dievas liepia pranasui suvalgyti ir su-
virskinti ritini (Ez 3,1-3). Suvalgius ritinj, Ezechielis jau-

408 Hebraiskai “Slové” yra kabod, kuris yra perdém apciuopiamas
daiktavardis. Lietuviskai kabod reiskia svarumas, apkinumas. Slové ir gar-
bé yra atsajiis daiktavardziai.

409 “Zmogaus siinus” Ezechielio knygoje pazenklina pavienj asme-
ni. Jis dar neturi Danieliaus knygos Zmogaus Siinaus didzigja raide mesiji-
nés prasmés (Dan 7,13-14). Zr. Rakto tretigjg dalj.
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¢ia, kad jis buvo “saldus kaip medus” (Ez 3,3). Pranasas
ne tik perima Dievo ZodZius, bet ir visigkai sutinka su
jais, nors jam ir teks juos perduoti “kietakakéiams ir kie-
tasirdziams” (Ez 3,4-10).*"

Gyvas pasakojimas apie Ezechielio paSaukima (Ez
2-3) primena pasakojima apie nieko gero nezadantj Izai-
jo paSaukimag (Iz6,9-13) ir pasakojima apie skaudziag
Jeremijo daliag buti tvirtove, besiprieSinané¢ia visai Judo
karalystei (Jer 1,17-19). Apimtas baimés drebulio ir ap-
glusintas baisaus jgaliojimo, Ezechielis sédéjo tarp trem-
tiniy be Zzado septynias dienas. Antgamtiné Dievo Slové —
svarumas zmogy triugkina!

“RAUDOS, GEDULAS IR DEJONES...” (EZ 2,10)

Pries Jeruzalés sunaikinima Ezechielio pranesimai
i§ Dievo buvo kupini “raudy, gedulo giesmiy ir dejo-
niy. ..” (Ez2,9-10). Jeremijui pranaSaujant Jeruzaléje,
Ezechielis kalbéjo Dievo vardu tremtiniams apie artéjan-
tj Jeruzales ir Judo karalystés sunaikinima ir jos gyven-
tojy tremti. Ezechielio igaliojime kalbéti Dievo vardu pa-
bréziama, kad jis turi kreiptis Dievo vardu i “Izraelio
#mones” (Ez2,3). Cia “Izraelis” naudojamas savo pir-
mykste prasme Sandoros Tautai — bendrijai pazenklinti,
ir aprasomi judéjai, kurie gyveno Judo Zeméje ir Babilo-
nijos tremtyje. Pirmu Zvilgsniu atrodo, kad Ezechielio
praneSimas i§ Dievo turéjo didesne reikSme Judo gyvento-
jams negu tremtiniams. Kokig reikSme turéjo Dievo pra-
neSimas tremliniams? Sj klausimg galima atsakyti, tik
susipazinus su tremtiniy buitimi.

Tremtiniai serga tautiSkumu. Myléti savuosius — sa-
vo tauta yra gyvenimiska pareiga. Tauta patenkina pavie-

410 Zr, G. von Rad, Old Testament Theology, 11, p. 223-224.
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nio asmens dvilypuma ir jo poreikius: iSsaugo asmens
savitumg ir sudaro asmeniui visuomenines platumas. Ta-
¢iau tauta daznai pavienius asmenis susargdina nesveiku
tautiSkumu: rapeséiu tik sava tauta ir meile jai kity tauty
saskaita. Ir Sandoros bendrija, tapdama karalyste-valsty-
be, neiSvengeé nesveiko tautifkumo ligos. Karaliai ripinosi
tik savo tauta ir ja myléjo kily tautu saskaita. Pranasai
kreipési j Sandoros bendrija Dievo vardu su issikiu my-
léti savo tauta ir gerbli kitas tautas. Sandoros bendrija
— Dievo Tauta turéjo uzdavini tarp pasaulio tauty (Pr
12,1-3; 15 4,22-23).

Istorija liudija, kad teisétas valdovas, nors ir trem-
tyje, toli nuo savo kraSto gyvendamas, nesiliauja gridinti
savyju tauline ateities viltimi. Taip nutiko ir su Jehoi-
achinu. Nors ir iStremtas j Babilonijg 597 m. pries Kristy,
jis nesiliove kvépti saviesiems — tremtiniams ir Judo ka-
ralystés tautos liku¢iams — tautinés atei'ies villj. Tremii-
niams Babilonijoje Jehoiachinas buvo tikrasis Dovydo
dinastijos Judo karalystés karalius. Jj “Judo karaliumi”
kyliaras¢io plokstese vadino ir Nebuchadnezzaro jrasei.
Taigi net nelaisvén paémusieji pripazino ji teisélu Judo
karalystés valdovu, o Zedekijg laiké tik kaip valdantj jo
vietoje. Kol istremtasis karalius buvo gyvas ir babilonie-
¢iy valdzios karaligkai apriipinamas, tol dar ruseno viltis,
kad judéjy tauta atgims. Atrodo, kad Jehoiachinas buvo
slopinamo judéjy tautiSskumo tremlyje ateities simbolis.
Ir Judo karalystéje buvo sajudis uz Jehoiaching. Nepasi-
tikédami Zedekiju, babilonie¢iy duotu karaliumi, Judo
gyventojai déjo savo viltis j tremlinj Jehoiaching. Net pra-
nasas Hananijas prieSinosi Jeremijui, skelbdamas, kad
dveju mety bivyje Jehoiachinas ir tremtiniai gri§ i Judo
zeme (Jer 28,1-4). Atrodo, kad bita intrigy ir vienur ir
kitur — Judo karalystéje ir Babilonijoje. Dél ty ginéuy,
Jehoiachinas buvo ikalintas. Taciau po Jeruzalés sunaiki-
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nimo jis buvo i§ kaléjimo iSleistas. Tada Babilonijos ka-
ralius davé tremtiniui karaliui nuolatinj apriipinima ir
karaliui deramg vieta — savo karaliskame dvare (2 Kar
25,27-30).

Ezechielis turéjo kreiptis Dievo vardu i tremtinius,
kurie tebegyveno perdétu tautiSkumu net tremtyje. Be to,
ir Babilonijoje netriko mégiamu pranady, tos pacios ri-
sies, kaip ir Hananijas Jeruzaléje, kurie kursté viltj, kad
Babilonija netrukus bus sunaikinta ir tremtiniai galés
grizti j gimtgja Zzeme. O gandai i§ Jeruzalés buvo gaudyle
gaudomi. Gandas apie egiptie¢iu — Psammeticho ir Hof-
ros — Babilonijos uZpuolius buvo itin malonus ir daug
zadantis. Kaip jau minéta, Jeremijas jauté reikala rasyti
tremtiniams laiSka su papeikimu uz gyvenima gandais ir
su patarimu kurtis Babilonijoje ilgesniam laikui (Jer 29).
Du netikri pranasai, gandais maitine tremtinius, buvo ba-
bilonieciy suimli ir sudeginti ant lauzo (Jer 29,20-23).

Kol Jeruzalé dar nebuvo sugriaula, Ezechielis, pana-
Sial kaip ir Jeremijas, kalbéjo kone iSimtinai apie arte-
jancig prazitj. Jo jsitikinimu, Jeruzalés sunaikinimas per
Nebuchadnezzarg buvo Dievo siekis, o samokslas pries
Babilonijg buvo lygus i3davystei pries Dieva (Ez 17,20).
Artéjanciame Jeruzalés sunaikinime Ezechielis maté teis-
ma — Jahvés Dienos atéjima. Jis kalbéjo apie Jeruzales
galg ir Izraelio zemés nuniokojimg dar prie§ jvykius:

Jahvé man kalbéjo: *Mirtingasis imogau”, jis sake,
“Stai kg a3, Jahvé Dievas, sakau Izraelio Zemei: ‘Ga-
las! Ateina galas visai Izraelio Zemei!’ Izraeli, atéjo
tavo galas! Pajusi mano pyktj, nes as teisiu tave uz
tai, kq esi padares. A5 tau atlyginsiu uz tavo bjaury
elgesi. Netausosiu taves, nei gailésiuosi taves, AS nu-
bausiu tave ui bjaurius darbus, kurivos tu padarei.
Tada tu zinosi, kad as esu Jahve!” (Ez 7,1-4).
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Pranasiski Ezechielio Zenklai. Ezechielio Zodzius
Dievo vardu lydéjo pranasiZki Zenklai. Jie buvo raiskiis ir
jtaigiis. Ant plytos nubraizé apgultos Jeruzalés brézinj su
apgulos pylimais, kareiviy biistais ir miradauziais (Ez
4,1-3). Kita karta jis iSguléjo 390 dieny ant savo kairiojo
Sono, o po to 40 dieny ant desiniojo, norédamas raiskiai ir
jtaigiai paskelbti skaitiy mety, kuriuos Izraelis ir Judas
kentés bausme (Ez4,4-8).*"" Ant Sono gulédamas, prana-
Sas iSsidalino turimg maista j maZutes porcijas — vaiz-
dziai skelbé, jog miesto apsiaustis atned daug stokojimo
ir trikumy (Ez4,9-11). Kareivio kardu nusikirpgs sau
plaukus, pranasas juos padalino ] tris Ziupsnius pavaiz-
duoti trejopam Jeruzalés gyventojy likimui (Ez 5,1-12).
Keleivio rySuliu neSinas, pranaSas pralindo pro skyle
miesto sieny miruose ir i$éjo kelionén, pavaizduodamas
béglius nakties priedangoje (Ez12,1-16). Ezechielis val-
gé duona ir girkinojo vandenj drebédamas, nes, anot pra-
naso, zmoneés isgyvens didele baime apsiausties metu (Ez
12,17-20). Zmonai — akiy “dZiaugsmui” mirus, Ezechie-
lis atsisaké gedulo Zenkly, nes Dievo vardu i§ anksto pa-
skelbé, kad zinia apie Jeruzalés sunaikinimg taip apglu-
Sins tremtinius, kad jiems ir verkti bus sunku (Ez 24,15-
27).

Ezechielio zodZiai ir Zenklai Dievo vardu sukelé Sio-
kj tokj domesj ir smalsumg, tatiau nevedé j atgaila —
grizimg pas Sandoros Dieva. Zenklai liko nesuprasti, nes
tremtiniai, nors ir “turéjo akis, bet nematé”, nors ir “tu-
réjo ausis, bet neidgirdo” (Ez12,2). Tremtiniai, atrodo,
kartkartémis net “géréjosi” Ezechielio pamokslais. Mat

411 Skai¢iy prasmé néra aiSki. Zr. Arkivysk. J. Skvireckas, Senasis
Testamentas Senojo Testamento (Roma, 1958), II, p. 972 (Aiskinimai) ;
H. G. May, “Ezekiel” veikale The Interpreter’s Bible. VI, p. 87-88; A.].
Tkacik, “Ezekiel”, JBC 21:24.
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jiems keistuolis pranasas buvo pramoga, — smagu pa-
spoksoti ir pasiklausyti (Ez 33,30-33).

Pranasa Jeremija Jeruzaléje jkiso j kaléjimg, o pra-
nasg Ezechielj tremtyje laiké malonia algaiva. Ir vienur
ir kitur Izraelis buvo “maistingas”.

Izraelio maistingumo istorija. Zodziais ir zenklais,
Ezechielis primygtinai kartojo, kad artéjantis Dievo teis-
mas bus pjitis nuolatinio Izraelio maiStavimo. Ozéjas ir
Jeremijas laiké senajj buvojimg dykumoje Izraelio “me-
daus ménesiu”. Tada Sandoros nuotaka — Izraelis buvo
iStikimas savo Dievui (0z 2,15; Jer 2,2). Ezechielis sky-
rési nuo vieno ir kito. Jis gyné “gimtosios nuodémés”™ tie-
sg istorijoje. Anot jo, Izraelio istorija yra nuodémés isto-
rija. Atpasakodamas Sventgja istorija Izraelio nuodémeés
§viesoje, Ezechielis laiké Izraelj nuodémingg ne tik dyku-
mos klajonése, bet ir Egipto vergijoje, kur prasidéjo Izra-
elio istorija:

Sakyk jiems, kq a$ sakau: “Kada a$ pasirinkau Iz-

raelj, a3 padariau jiems pazadq. A5 apsireiskiau

jiems Egipte ir sakiau jiems: ‘AS esu Jahwé, jisy

Dievas’. Tada as pazadéjau isvesti juos i5 Egipto ir

vesti juos j zeme, kurig a$ buvau isrinkes dél jy, te-

kancig pienu ir medumi, geriausig i§ visy Zemiy”’
(Ez 20,5-6).

Anot Ezechielio, Izraelio istorija buvo sutersta pa-
¢ioje jos pradzioje, nes izraelietiai j Jahvés iSrinkimg ir
pazadg atsaké maistu ir Egipto staby garbinimu (Ez 20,
7-9). Jahvé bity sunaikines savo Tauta ten pat. Tatiau
“dél savo vardo™" jis to nepadaré (Ez 20,9). Dievas yra
Sventas. Sventumas reikalavo Sventos ir istikimos Tautos,

412 “Vardas” Sv. Radte yra tolygus asmeniui ar daiktui. Taigi “dél
savo vardo” yra tolygu “dél savgs...”
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nesuteptos stabais. Si yra pagrindiné Ezechielio pranesi-
my Dievo vardu mintis. Visagalés Dievo Sloves iSgyveni-
mu, gyvai isreikstu paSaukimo biuti pranasu regméje, pra-
Dievo ir nuodémingo, trapaus Zmogaus.

Niirioji Ezechielio Sventosios istorijos apzvalga pa-
pildoma pasakojimais apie dvi sostines: Jeruzale ir Sa-
marijg. Pasakojimai yra jtaigis pamokslai (Ez 16;23).
Ezechielis juose jrémuoja Izraelio istorijg paleistuvystes
— stabmeldystés jvaizdziu.*"

Jeruzalés kilme, teigia Ezechielis, buvo kanaanietis-
ka: “Tavo tévas buvo amorietis, o motina hetite” (Ez 16,
3.45). Platia prasme, Ezechielio pareiskimas turi istori-
nés tiesos pagrindg. Izraelis gimé kanaanieciy kultiiros
suirutéje. Taliau Ezechieliui neriipi archeologija, bet teo-
logija. Prana3as teigia, kad Izraelio nutolimas nuo Dievo
per nuodéme turi Saknis jo kilmeéje. “Kaip motina, taip
dukté” (Ez16,44)."" Jahvé pasigailéjo Sio nesantuoki-
nio, kity atmesto, kiidikio ir uZaugino ja patrauklia mer-
gaite. Ilgainiui Jahve susizadéjo su ja. Sandora savo pa-
grindu turi Jahvés malone ir darbus. Deja, mergaite-Jeru-
zalé “pasitikéjo savo grazumu” (Ez 16,15), uzmirsdama,
kad savo grazumg ir patj gyvenimg buvo gavusi i Dievo.
Ji noriai atsidavé kiekvienam praeiviui, nes jos laukiné
aistra buvo jos pomégis gyvenime, kaip ir jos hetités mo-
tinos gyvenimas. PranaSas stebisi, nes paprastai vyrai
eina pas kek3e ir jai moka. Mergaité-Jeruzalé svetimauto-
ja! “Aistros kankinama” Zmona kySiais vilioja meiluzius
ateiti pas ja. Jeruzalé elgési bjauriau negu Samarija —
Siauriné karalysté.

413 Tag pats jvaizdis yra rySkus ir Ozéjo bei Jeremijo pranaSystése.

414 [jetuvikai Jzraelis yra vyriikos giminés tikrinis daiktavardis.

Hebraitkai Izraelis yra moteriskos giminés. Be to, po juo slypi Izraelio —
Sandoros nuotakos tiesa.
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Ezechielis sugretina abi seseris karalystes antrame
pasakojime (Ez23). Pasakojama apie dvi seseris kekses:
Oholg (Oholah “Padangté jos [patios]”) ir Oholibg
(Oholibah: “Padangté mano joje”). Izraelis turéjo pasi-
states savo Sventyklas Betelyje ir Dane. Tuo tarpu Judo
karalystéje buvo Saliamono—teisétoji Sventykla. Jeruzalé
savo nuodémeémis virsijo net Sodomg. O jos nuodémé yra
tapusi priezodziu, sako Ezechielis (Ez 16,53-58). Keksé
Jeruzalé turi patirti teismo géda ir tapti priezodZiu tarp
tauty. SuterStoji Sandoros istorija turi buti uzskleista —
uzbaigta. Tik tada Dievas, atsimindamas savo Sandora,
sudaryta jos “jaunystés dienose”, sudarys “amZing San-
dorg” (Ez16,59-63). Salygine Sinajaus Sandora Ezechie-
lis laiko uzskleista—uzbaigta ir skelbia malonés Sandora,
panasig | mesijine Sandorg su Dovydo dinastija, kuri bus
amzina.

Kas yra Dievas? Du dalykai yra labai raiskiis Zmo-
gaus gyvenime: Sviesa ir tamsa. Du dalykai yra labai rais-
kiis iSganymo istorijoje: Dievo maloné ir Zmogaus nuodé-
mé. Izraelis, prie§ patirdamas Dievo atleidimg ir jeida-
mas ] nauja “amzinosios sandoros” santyki, turéjo patirti
Dievo teismg istorijoje. Ezechielio pranaSystés turi refre-
ng: “Tada jie Zinos, kad as esu Jahve!” Jahvé apreiks kas
yra Dievas, pasaukdamas j teisma savo maistingg Tauta,
kaip jis buvo padares su ju protéviais Egipte (Ez 20,33-
38). Dievo teismy istorijoje déka, Izraelis pazins, — pri-
pazins Jahve savo visagaliu VieSpatiu.*"

Pranasa Ezechiel] giliai paveiké Dievo Sventumas.
Si i%gyvenimg lydéjo jsitikinimas, kad Dievo Artume biiti
gali tik tai, kas Sventa. Ezechielis buvo kunigas-pranasas.

415 7r, Raktas i Sengji Testementg, I, p. 211-215. Be to, pravartu
grizti prie Ozéjo knygos.
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Jo poZiiriu, apeiginiai trikumai Sventyklos poreikiuose
buvo tolygiis dorovinéms ydoms.

Bjaurios apeigos Sventykloje. Ez 8-11 skaitiniai pa-
sakoja apie nepaprastag Ezechielio regme. Nukeltas is Ba-
bilonijos j Sventykla Jeruzaléje, pranadas-kunigas mato
bjaurias apeigas: moterys apverkia Tammuzo (Tammuz)
— derlingumo dievo mirtj ir atgimimg, vyrai garbina sau-
le (Ez8,14-18). Ezechielis mato Sventykloje slapta kam-
barj su staby ir gyviinu paveikslais ant sieny (Ez 8,7-13).
DidzZitiinai sgmokslauja gventykloje (Ez11,1-3).

Umai Ezechielis mato regméje Jahvés Garbe — die-
vitkaji Artuma, kuris buvojo Sventyjy Sventovéje, idei-
nantj i3 uzteritos Sventyklos. Jahvés Garbé paliko Sven-
tykla ant to paties sosto-vezimo, matyto regméje prie Ke-
baro upés Babilonijoje (Ez 10,18-22).

Anot Ezechielio, stabmeldysté buvo baisiai sutersusi
Sventyklg. Tai jam kelia siauba. Net jeigu anie trys —
priezodziu tape teisiis asmenys — Nojus, Danielius ir
Jobas biity gyvene tuo metu Jeruzaléje, miestas biity ne-
iSvenges sunaikinimo (Ez 14,12-20).

PranaSas Ezechielis neturéjo gero ZodZio netikrie-
siems pranaSams. PranaSas juos smerké ypatingai, nes jie
nesiliové suvedzioti Zmones, skelbdami ramybe, kada jos
negaléjo buti, ir apdazydami kalkémis griiivancias sienas
(Ez13,1-16).

Pranaso kaltinamasis aktas apima ir budingesnius
nusikaltimus pries dora, ne vien tik apeigines ydas. Jis
kaltino Jeruzalés gyventojus kraujo praliejimu, svetimavi-
mu, pléSikavimu, nesiriipinimu tévais ju senatvéje ir ne-
paisymu naslai¢iy, nasliy bei ateiviy teisiy (Ez22). Di-
dZitinai ir netikrieji pranaSai piktu sandériu tersé visg
Judo karalyste. Pranagas-kunigas iSreiskia Dievo skunda,
— neliko né vieno teisaus Zmogaus:
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leskojau tarp jy Zmogaus, kuris atstatyty sieng, bu-
déty sugriauty sieny spragoje ir suSvelninty mano
smugj, kad nesunaikinciau Zemés. Taciau neradau
né vieno. . . (Ez 22,30).

Asmeniska atsakomybé gyvenime. Ezechielis Dievo
igaliojimu kreipési j Izraelj kaip tautg — Sandoros bend-
rija. Tuo jis buvo panasus j ligSiolinius pranaSus. Savo
kreipiniu jis iSryskino, kad tauta, nuo savo istorijos pra-
dzios iki Siai dienai, buvo pikto suterSta. Ji nebeturéjo
prasmeés. Politiniame Izraelio ir Judo zlugime Ezechielis
maté Dievo teisma.

Izraelieciy tautai zlugus, Ezechielis susidiiré su nau-
ju poreikiu. Tauta Zlugo, nes buvo tapusi beprasmé ir tu-
réjo patirti Dievo teismg. Istorija yra Dievo kelias ir Die-
vo teismas. Tautg sudaro asmenys. Jie nestovi 3alia isto-
rijos teismo, bet turi nei§vengiamai dalyvauti jo vingiuo-
se. Koks yra pavienio zmogaus likimas? Kokia yra Zzmo-
gaus asmeniné atsakomybe?

Bity klaidinga prileisti, kad Sandoros bendrija iki
tol buvo gyvenusi tik bendrijine visuomenés atsakomybe,
nesiriipindama puoseléti pavieniy savo nariy atsakomybe.
Pavienis Sandoros bendrijos narys nebuvo uZgoZiamas vi-
suomeniniy poreikiy. PrieSingai, Sandoros santykis, ris-
damas Zmones ] visuomenine bendrijg, reiskési Dievo ri-
pesCiu pavieniam zmogui. Sandoros bendrijoje pavieniai
#monés turéjo savo asmeniska draugyste su Dievu. Sv.
Rasto pozitriu, norint bati vertingu asmeniu, reikia da-
lyvauti Sandoros bendrijoje — draugystés rysyje su Die-
vu ir artimu. Be draugystés bendravimo su Dievu ir ar-
timu, pavienis Zmogus buvo pasmerktas vieniSumui ir
kanéiai.

Didziyjy istorijos luziy metu, Sandoros bendrijai su-
birus ir Zmonéms netekus gimtojo krasto Sakny, pavienio
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Mamrés gZuolas. Maldininkai nori parsiveZti jo Sakutg, nes po juo
kadaise Abraomas priémé sveéiu ir vai¥ino Dieva (Pr 18). AZuolas

saugomas. . .

Hebrono medeté ant Makpelos olos. Cia yra tikéjimo protéviy kapai
(Pr 22).




] Hebrono mecet¢ eina melstis ir musulmonai ir Zydai, nes Abraomas i "1"";',«" s
yra abiejy protévis. -

b7

{iidiené Siloé nieku neprimena Giminiy lygos 3ventovés. Sventove
aikino filistinai.



Isradingi archeologai slepiasi nuo karStos Palestinos saulés.

Pavakaré prie pajirio palei Cezaréja. Statinys — vandentiekio likuciai.




i e

Siuolaikiné Palestina — Sventoji Zemé yra brangi daugeliui. Zydai ir

arabai uZ ja kovoja ir mirsta. VidurZzemio pajlris saugomas spygliuota
tvora.

Golano aukstumos, dél kuriy Sirija ir Izraelis kovoja.




asmens likimo ir atsakomybés klausimas darési labai
aitrus. VieniSumas ir kan¢ia kélé lukesCius, rupescius ir
baime. Ezechielio laikais asmenisko likimo ir atsakomy-
bés klausimas nebuvo visiskai naujas. Anot Pradzios kny-
gos pasakojimo, Jahvé buvo sujaudintas Abraomo uztari-
mu Sodomos — jis biity pasigailéjes nuodémingo miesto
dél desimties teisiy Zmoniy jame (Pr18,22-33). O pagal
2 Sam 24 skaitinj, Dovydas prisipazino esas kaltas ir pri-
kai$iojo Dievui uz nekalty Zmoniy nubaudimg dél jo kal-
tés: “Stai, ad nusidéjau, a3 pasielgiau nedorai! Bet jie
yra avys. Ka jie pikto padaré?” (2 Sam 24,17).

Jeremijo ir Ezechielio laikais pavieniai asmenys ne-
teko bendrijos, kuri davé prasme gyvenimo buiciai. Ne-
kaltyjy kantia tapo opiu klausimu. Visuotinis skundas
buvo isreiskiamas patarle: “Tévai valgé ragsciy vynuo-
giy, o vaikams atSipo dantys” (Ez18,1-4; Jer 31,29).
Zmonés jziiliai save teisino, sakydaml kad tévy nuodémes
yra atsakingos uz jy kartos varga ir kancias. Be to, jie
daré iSvada, kad jie patys néra kalti uz pikta, kuris vedé
i Dievo teisma. Jie kaltino praeities kartas. Pranasui Eze-
chieliui teko ginti Dievo teisuma pries metusius i8Sikj:
“Dievo kelias néra teisus” (Ez 18,25.29; zr. taip pat 33,
17-20).

Zmonijos istorija liudija, kad ne sykj uz “tévy nuo-
démes” buvo nubausti vaikai. Miisy amziaus karai rodo,
kad “vaikai” daZnai kencia ir Zusta del praeities kvai-
lyséiy. Ir Ezechielio laikotarpio karta buvo linkusi su
kartéliu skystis likimo Zaismu. Baisaus istorinio lizio me-
tu pranaSas Ezechielis prasnekino Dievo igaliojimu subi-
rusig Sandoros bendrija su nauja jzvalga j Dievo uzmojj
ir veikla pavienio asmens gyvenime. Ne likimo Zaismas,
bet Dievo apvaizdus ripestis supa pavienj asmenj. Tiesa,
Ezechielio karta buvo jstrigusi j lemtinga padeti. Taciau,
anot pranaSo, ir lemtingoje padétyje pavienis asmuo ne-
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turi nuleisti ranky, sakydamas: “Kokia nauda i§ mano
pastangy biti geram? Dievas neteisus!”

Pranasas Ezechielis jtikinéjo, kad praeities karty dar-
bai neapsprendzia dabartinés kartos atsako Dievui, nes
geras tévas gali turéti bloga siiny, o blogas tévas — gera
siny (Ez 18,5-20). Jis moké, kad kiekvienu atveju atsa-
kinga ne visuomené — karta, bet pavienis asmuo uz savo
likima. Zmogus néra nei paveldéjimo, nei aplinkos, nei
istoriniy luziy auka. Kiekvienas Zmogus turi asmenigkai
atsakyti Dievui, — tik Dievui ir niekam kitam (Ez 18,
23.30.32).

Pranasas Ezechielis paneigé “Seimos kalte”. Seno-
véje Sis teisétvarkos désnis buvo buves labai svarbus. Visa
Achano (Achan) Seima buve nubausta mirtimi uz jo nuo-
déme (Joz 7). “Seimos kaltés” désnis turi Saknis senovi-
niame vertybiy (tabii) mate. Ezechielio amZiuje “Seimos
kaltés” désnio jau buvo atsisakyta. Karalius Amazijas ne-
sutiko pasmerkti miréiai vaiky, nuzudziusiy jo tévg (2
Kar 14,6), o Deuteronominis Teisynas draudé bausti vai-
kus uz tévy nusikaltimus (Ist 24,16). Taciau Dievo teisu-
mo klausima spresti teko pranasui Ezechieliui.

Ar Dievas teisus? Dievo teisumo klausimo sprendi-
mas neturi nieko bendro su teismo sale. Jis yra sprendzia-
mas istorijos arenoje. Cia vienos kartos nuosprendziai ir
darbai uzgriiva ant vélesniy karty, nes atpildas uZ pra-
eities nuosprendzius ir darbus daZnai nepaliedia tévy, bet
palietia jy vaikus ar vaikailius.

Ezechielis nebuvo pavienio asmens pranaas. Kaip
ir Jeremijas, jis buvo siystas pas Izraelj — Sandoros ben-
drija. Izraelie¢iy tauta jam buvo viena — praeities, da-
barties ir ateities bendrija Sandoroje.

Pranasas Ezechielis atgrezé Dievo teisumo klausima
] pacius Zmones, primindamas jiems, kad jie néra be kal-
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tés. Jie patys yra jsipainioje iki kaklo j Izraelio nuodémes
ir turi priimti atsakomybe uz jas. UZuot aiskines i§ kur
kyla kanéia, pranasas skelbe, kad kancia yra proga grizti
pas Dieva, — proga atgailai ir gilesniam tikéjimui.*'
Anot Ezechielio, pats Dievas stebisi, kad net artéjantis pa-
vojus nepazadina lzraelio atgailai:

Palik visa pikta, kurj padarei man ir

kelkis nauja Sirdimi ir nauja dvasia!

Kodél norite ziti, izraelie¢iai?

“Man néra maloni né vieno mirtis”,

sako Jahvé Dievas. “Todél grizkite

ir bukite gyvi!” (Ez 18,31-32; 33,10-20).

Pranaso Ezechielio atsakymas j klausima: “Ar Die-
vas yra teisus?” — daug kam atrodo nepakankamas. Ne
visuomet blogi Zmonés kencia, o geriesiems ne visuomet
sekasi gerai gyventi. Viena aifku. Pranasas moké Sando-

ros bendrija isgirsti Dievo Saukima j atgaila — grjzima
baisiame istorijos laZyje. Grjzti ir atsiduoti Dievo gai-
lestingumui.

Ezechielio atsakymas paliecia tik Dievo teisumo ir
gailestingumo briauna. Dievo kelias istorijoje turi paslap-
ties skraiste. Kan¢ios problema vélesniais amzZiais jtemps
ir praturtins tikéjimo pastangas suprasti Dievo kelig Zmo-
gaus gyvenime ir zmonijos istorijoje.

DIEVAS PAZADA NAUJA PRADZIA

Ezechielio Saukimas Dievo vardu “grjzti ir buti gy-
vam!” nebuvo iSgirstas. Zmonés buvo per daug jstrige
savo paliy “namuose ant smélio”. Net prazities grésme
bei tremties riipes¢iai ir baimé nepajégé juy islaisvinti ti-

416 Jézus Naujajame Testamente pakartoja Ezechielio minti. Zr.
“Raginimas atsiversti” (Lk 13,1-5).
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kéjimui ir atgailai. Grésmé jau Zengé per slenkstj, — bu-
vo tarpduryje. Ezechielio ZodZiai i§ Dievo atspindi jvykiy
srauta, kurj jau paZistame iS Jeremijo veiklos.

Prana8as Ezechielis savitu “erelio” jvaizdziu pasa-
koja apie Zedekijo sukilima prief “didijj erelj”” — Ne-
buchadnezzarg ir Zedekijo uzuovéjos ieskojima pas “kita
didelj erelj” — Egipta (Ez 17). Pranasas regméje mato
kardg — nusveistg ir pagalasta Zudynéms (Ez21,1-17) —
ir keliy sankryzoje Nebuchadnezzara, laukiantj nurodymo
i§ savo dievy kurig karalyste pirmiau pulti — Ammong
ar Juda (Ez21,18-32). Kol Jeruzalé dar nebuvo sunai-
kinta, tremtiniai Babilonijoje net girdéti nenoréjo, kad Ju-
do karalyste galéty ziti. Keistuolis pranasas, anot ju, kal-
béjo apie labai tolimg ateilj, o ne apie dabartj. “Regme,
kuria jis mato, yra tolimam laikotarpiui, — jis prana-
Sauja tolimai ateiciai” (Ez 12,27; Zzr. 12,22).

zraelio teismas ir iSganymas. PranaSas Ezechielis
paskelbé tremtiniams, kad Jeruzalé yra Nebuchadnezzaro
kariuomenés apgulta (Ez24,1-14). Miesto miirinés sie-
nos buvo pralauztos, ir jis 587-yjy prieskristiniy mety
liepos ménesj tapo babilonietiy karo auka.*’” Zinia apie
Jeruzalés sunaikinimg pasieké tremtinius Babilonijoje per
béglius. .. .atéjo pas mane pabégélis i Jeruzaleés ir pa-
saké: ‘Miestas sunaikintas’” (Ez 33,21).

Baisiajai Ziniai pasiekus Babilonija, Ezechielio Zo-
dziai Dievo vardu virto vilties ZodZiais. Anks¢iau, perde-
tam tautiSkumui vyraujant tarp tremtiniu, pranasas griove
ju “namus ant smeélio” kietais prazities Zodziais. Dabar
buvo visiskai nauja padeétis. Tremtinius apémé neviltis ir
sazinés grauzimas (Ez33,1-11). Pranasas Dievo vardu

417 Zr. A.G. Wright, R. E. Murphy, J. A. Fitzmyer, “A History of
Israel”, JBC 75:817.
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kreipési j bejégius, nevilties apimtus tremtinius, su Sau-
kimu pasitikéti Dievo ripes¢iu. Atrodo, kad Ezechielis
tikéjo, jog Dievas apreiskia savo visagalj ripestj Zmogu-
mi per Zzmogaus drasig viltj ir per bejége neviltj. Abu is-
gyvenimai yra svarbiis, nes apreiskia Zmogui, kas jis yra
ir ko jam reikia, — gyvenime nepakanka vien tik saves,
bet reikia ir Kito — visagalio Kiiréjo. Drasi viltis ir be-
jégé neviltis atveria duris j Kiiréjo ripestj zmogumi. Po
Jeruzalés sunaikinimo, Ezechielio refrenas “Tada jus zi-
nosite, kad a3 esu Jahve, jusy Dievas™ gavo visiskai nauja
prasme. PraZiities grésmé tapo viltinga paguoda. Jahve
apreiskia savo Tautai, kad jis yra Dievas ne tik teisdamas,
— sunaikindamas jy smélio namus, bet ir teismu iSgany-
damas — pradédamas istorijoje nauja pradzig.'*
Teismo-isganymo paslaptis ir nuostaba istorijoje is-
kiliai isreiskiama Ezechielio knygoje sausy kauly slénio
regme (Ez 37). Ezechielis yra Dievo nukeliamas j sléni,
pilng sausy kauly. Dievas klausia Ezechieli: “Ar gali Sie
kaulai atgyti?” (Ez37,3). Tada, Dievo liepiamas, pra-
nasas kreipiasi j sausus kaulus su Dievo Zzodziu. Kaulai
staiga atgijo, — buvo prikelti naujam gyvenimui (Ez 37,
4-10). Regmé paaiskinama. PaaiSkinime mokoma, kad
sausieji kaulai vaizduoja Izraelj neviltyje. Izraelis, kaip
bendrxja, buvo mlrgs Jis nebeturéjo nei savo Pazado Ze-
més, nei laisvés, nei vilties atei¢iai. Tremtiniai neviltyje
aimanavo: “Misu kaulai i8dZiivo, nebéra mums vilties”.
Izraelio béda, skelbia Ezechielis, yra Dievo proga. Die-
vas pazada prikelti Izraelj i§ kapo — tremties, grazinti j
Pazado Zeme ir duoti jam ateitj. Duodamas savo Dvasia,
Dievas prikelia savo Sandoros bendrija. Dievas sujungs
izraelie¢ius i vieng Tauta, — skilimas tarp Siaurinio Iz-

418 Zr. 'W. Zimmerli, Gottes Offenbarung (Miinchen: Kaiser Verlag,
1963), p. 41-119.
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raelio ir pietinio Judo dings, — pateps vieng “karaliy”,
kuris juos valdys (Ez37,18-22). Tada senasis Sandoros
aprasas taps tikrove: “AS busiu jy Dievas, o jie bus mano

tauta” (Ez 37,23).

Dievas — Gerasis Ganytojas. Graziniinas ] Pazado
Zeme Ezechielio pranaSystéje yra iSreiskiamas ir dviemis
Sv. Rastui budingais jvaizdziais: ganytojo ir kaimenés
(Ps 22/23/; 99/100/,3; 1z40,11; Lk 15,3-7; Jn 10,1-
18). Blogi ganytojai iesko sau naudos i§ kaimenés (Ez 34,
1-10). Jahvé yra Gerasis Ganytojas. Jis eina ieskoti pa-
klydusiyjy, pavargusiyjy ir suZeistyjy — grazinti jy j
saugia ganykla (Ez 34,11-18). Gerasis Ganytojas darys
pirma zingsnj surinkti savo kaimene j saugig ganykla:

Stai a3, a$ pats ieSkosiu savo aviy ir surasiu jas. Kaip

piemuo rupinasi savo kaimenés isblaskytomis avimis,

taip a$ ruapinsiuosi savo avimis. AS iSgelbésiu jas is

visy viety, kuriose jos buvo isblaskytos tq tamsig ir

prazutingg dieng. .. AS leisiu joms ganytis Izraelio

kalnuose, prie saltiniy, ir vesliose zemés ganyklose...
(Ez 34,11-13).

Parvedes savo Tauta i§ tremties j Pazado Zeme,
Jahvé duos jai gerg ganytoja i§ Dovydo dinastijos:

AS$ duosiu jiems ganytojg, panasy j savo tarng Do-

vydg, — jis rapinsis jais: jis rapinsis jais ir bus jy

ganytojas. Ir as, Jahvé, bisiu jy Dievas, o vadas,*"’
panasus | mano tarng Dovydq, bus jy ganytojas. AS,

Jahvé, pasakiau! (Ez 34,23-24; 7r. 37,24-25).

419 Ezechielis dovydiskaji ganytojg nevadina karaliumi — melek, bet
vadu — nasi’. Vadu buvo vadinami Giminiy lygos vadai. Ezechielis ideali-
zuoja laikotarpj prie$ lzraelio tapima karalyste-valstybe. Jahvé tada valde
kaip ganytojas per savo paskirta atstovs.
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Pranasas Ezechielis mokeé, kad Jahvé riipinsis Izrae-
liu ne dél to, kad Izraelis bity tapes geras, bet dél to,
kad kitos tautos nedaryty iSvados, jog Jahvé yra bejégis
isgelbéti Izraeli i8 tragiSsko sunaikinimo. Tauty daroma
isvada yra klaidinga. Ji terSia Dievo Garbe, jo Sventgjj
vardg. Todél Jahvé apgins savo Sventumg. Tautos patirs,
kad jis yra Dievas, kuris gali prikelti bejege ir bevilte
tauta naujai pradziai. Panasiai kaip Jeremijas, Ezechielis
tvirtino, kad Jahvé vispusiskai perkeis Zmogiska prigimtj,
prikeldamas tremtinius biti jo Sandoros Tauta. Pati Iz-
raelio “Sirdis” turi biiti perkeista, — Izraelio valioje turi
ivykti vidiné permaina, jgalinanti jj gyventi visiskai nau-
ju gyvenimu:

A5 duosiu jums naujg Sirdj ir atnaujinsiv jus dva-

sioje [duosiu jums naujg savimonel. AS iSimsiu is

jiisy akmening Sirdj ir duosiu jums jautrig Sirdj. AS
duosiu jums savo dvasiq ir padésiu jums jgyvendinti
mano isakymus ir laikytis mano nuostaty. Jis gyven-
site Zeméje, kurig daviau jusy protéviams. Jis bisite
mano tauta, o a$ busiu jusy Dievas (Ez 36,26-28; zr.

11,19-20).

Su nauja Sirdimi ir nauja savimone Izraelis pajégs
paklusti Dievo valiai, ir santykis tarp Dievo ir jo Tautos
bus “amzinoji sandora” (Ez 37,26). Ezechielis ir Jeremi-
jas turi daug bendro Zirdies teologijoje (plg.: Ez 36 ir Jer
31,31-34). Labai galima, kad Ezechielis buvo klausesis
Jeremijo zodziy Dievo vardu ar skaites jo jkveptg ritinj.

Naujoji Sandora. Ezechielis skelbé skliding malonés
Dievo veiklg. Ja Dievas grazins Sventaja Tauta j Sventaja
Zeme. Naujosios Sandoros metu Dievas bus savo Tautoje,
gaivindamas Zemes “palaimiu lietumi” (Ez34,26) bei
ramiai ir saugiai daugindamas Tautg. Vienas atnaujinimo
bruozas yra ypatingai raiskus ir jtaigus kunigo-pranaso
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Ezechielio ateities regméje. Jahvé buvos savos Tautos
Sventykloje:

AS sudarysiu su jais ramybés sandorq. Ji bus amzina

sandora su jais. AS laiminsiu juos ir didinsiu jy skai-

Ciy. AS pastatysiu savo Sventyklg tarp jy amziams.

Mano palapiné bus su jais; as busiu jy Dievas, o jie

bus mano tauta (Ez 37,26-27).

Sventykla, pagal kunigo-pranago Zodzius i¥ Dievo,
bus naujos Tautos centras. Si tema ypatingai ryski pas-
kutinéje Ezechielio knygos dalyje (Ez40-48). Nau]0]1
Sventykla aprasoma smulkmeniskai. Regméje, primenan-
¢ioje pranaso veiklos pradzioje regme palei Kebaro upe
(Ez 1,1-28), Ezechielis maté Jahvés Garbe grjztant Sven-
tyklon. Dievo garbinimas atnau]mamas Dievo garbini-
mo atnaujinimas atnaujins ir Zem@, nes i§ Sventyklos kal-
no tekés Gyvybés upé, kuri turi savo istaka gélo vandens
Gelméje po Zeme. Gyvybés upeé tekés ryty linkui ir liesis
i Druskos — Negyvaja jura. Jos pakrantése augs vaisme-
dziai su SvieZiais vaisiais kas meénesj, o Engedio (En-
Gedi) srityje Zvejai eis Zvejoti, nes Druskos jura taps gélo
vandens ezeru (Ez47,1-12).**

Pranaso Ezechielio Naujosios Jeruzalés regmé daré
didele jtaka vélesnei apokaliptinei rastijai. Ir Naujojo
Testamento Apreiskimas Jonui apraso “Sventajj miesta —
naujaja Jeruzale, nuZengianc¢ia i$ dangaus nuo Dievo”
(Apr 21,2).

Ezechielio Naujosios bendrijos apybraiza riipestin-
gais briksniais nusako santykius tarp religinés ir politineés
valdZios. Zadoko kunigai, levity padedami, joje tvarko vi-
sus religinius reikalus. Vado — politinés valdzios atsako-

420 7r, W. R. Farmer, “The Geography of Ezekiel's River of Life”
veikale, kurj suredagavo G.W. Wright ir D.N. Freedman, The Biblical
Archaeologist Reader I, p. 284-289.
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mybé yra palaikyti religing Bendrijg, apriipinant ja auko-
mis ir saugojant viesgja tvarkag (Ez45,7-46,15).

Pazado Zemé bus vél padalinta tarp dvylikos gimi-
niu. Jos ras vienybe Sventyklos tarnyboje. Sventykla bus
vadinama “Jahvé yra ¢ia” vardu (Ez 48,35).

Atnaujintas Izraelis bus bendrija, kuri garbina Dieva
— besimeldZianti Bendrija. Senoviné Giminiy lyga yra
jai pavyzdys. Kunigiskasis Ezechielio pozitris daré dide-
le jtaka judaizmui — judéjams, grizusiems i Palesting po
tremties Babilonijoje.*”!

GYVENIMAS TREMTYJE SU VILTIMI

Pranasas Ezechielis kalbéjo Dievo vardu apie dviejy
Izraelio Seimy — karalys¢iy susijungimg. Tatiau §i pra-
nado viltis netapo istorine tikrove. Siaurinés karalystés —
Izraelio likuéiai, véliau Zinomi kaip samarietiai, ir Judo
— Pietinés karalystés palikuoniai taip jsiailrino vieni
pries kitus, kad Naujojo Testamento amZiuje buvo sakoma
“zydai nebendrauja su samarietiais” (Jn4,9). Mat po-
tremtinis judaizmas pradéjo reikstis savimone, kad tik
judéjai — Zzydai yra tikrasis Izraelis — Sandoros bend-
rija.

Zodis judaizmas jprasta naudoti judéjy, arba zydu,
religijai pavadinti. Iki Siol buvo naudojama izraelieciy
ir hebrajy vardai. Mat tarp judéjy Sandoros tikéjimas pra-
déjo reikstis nauja iSraiska, atspindinéia Judo karalystés
7lugimo ir tremties Babilonijoje salygas ir aplinkybes.**
Zodis judaizmas taikliai pavadina Izraelio tikéjima nau-
jomis salygomis.

421 7r. Raktas | Sengji Testamentq, III.

422 7odis judaizmas neuztinkamas Senajame Testamente. Atrodo, kad
jis buvo nukaltas tarp sugraikéjusiy zZydy — helenisty. Tauty apastalas
Paulius naudoja ioudaismos—judaizmas savo laiske Galatams (Gal 1,13-14).
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Jeremijo pranadysté issipildé. Sandoros bendrijos
ateitis neslypéjo Zmonése — likutyje, kurj babilonieciai
paliko Jeruzaléje — Judéjos™ provincijoje. Pergalingo
prieso nuniokoti, jie buvo visiskai bejégiai. Ir religinis
gyvenimas tarp kraste likusiyjy Zmoniy buvo babilonieéiy
gniauziamas. Net po Jeruzalés sunaikinimo ir Zmoniy i3-
trémimo, 582 m. pries Kristy, Nebuchadnezzaras vél nu-
siaubé Judéjos provincija, nes politinis bruzdéjimas nesi-
baigé su tautos tragedija. Babiloniediai iSvedé dar dau-
giau judeéjy j Babilonijos tremt;.

Sunku tiksliai pasakyti, kiek Zmoniy buvo iSvezta j
Babilonijos nelaisve."* Viena aisku, kad tremtis nebuvo
masinio pobiidzio. Ne visi Judo gyventojai buvo isveiti j
Babilonija. Biidinga, kad babilonieéiai neatvezé j nauja-
ja Judéjos provincijg kitataudiy, kaip buvo padare asirai
su Siaurinés karalystés Zeme (721 m. pr. Kr.). Atrodo,
kad diduomené, vadai ir amatininkai buvo i$vezti, o liau-
dis palikta nuimti derliy (2 Kar 25,12). Vadinasi, Ne-
buchadnezzaras noréjo turéti laisvas rankas Judéjos pro-
vincijoje ir vengé tautinio atgimimo pavojaus. Pati Zemé
buvo nuniokota. Net geromis sglygomis reikéjo daug me-
ty jai atsigauti. Archeologija liudija, kad sugriautieji
miestai nebuvo atstatomi ir liko griuvésiais tremties metu.
Judo karalysté buvo apkarpyta — padalyta j tris naujus
vienetus. Mat dalis buvo prijungta prie babilonieéiy Sa-
marijos provincijos, o kita tapo edomietiy**® zeme. Edo-

423 Judo karalysté tapo Judéjos provincija. I§ ¢ia kilo ir judéju —
Judéjos gyventojy vardas.

424 Jer 52,28-30 skaitinyje minima trys iSvezimai. Jy metu iSvezta
4.600 Zzmoniy. Sis skai¢ius turbiit apima tik vyrus. Tuo tarpu 2 Kar 24,14-16
skaitiniai teigia, kad 10.000 Zmoniy buvo iSvezta pirmojo trémimo metu
(597 m. pr. Kr.). Siame skaitinyje neminima iveityjy skaiius antrojo
trémimo metu. Tretysis trémimas néra minimas.

425 Edomo gyventojai yra pazjstami ir i8 Naujojo Testamento isto-
rijos. Jie vadinami idumieéiais.
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mietiai iSplété savo karalyste judéjy saskaita, apgyven-
dindami visa Hebrono sritj. Kai kurie judéjai, nepakel-
dami naujy salygy, bégo j Egipta naujo gyvenimo pradeti.
Tik saujelé beliko Jeruzalés griuvésiuose.

Tikéjimas ir tremtis. Tremtiniai Babilonijoje nemate
didelio vargo. Jie turéjo daug laisvés. Turédami visuome-
ning laisve ir palankias medziagines salygas, jie tarpo ir
kiiré nasias nausédijas. Tremtiniai buvo sumanis ir na-
gingi. Archeologijos liudijimu, rasti mokes¢iy pakvitavi-
mai rodo, kad kai kurie tremtiniai buvo stambus preky-
bininkai.**

Judéjy dalia Babilonijos tremtyje buvo palankesné
negu niidiené Zydy padétis. Antisemitizmas dar nebuvo
gimes. Zydo, kaip Zydo, niekas neuzgaudinéjo ir neper-
sekiojo. Tremtiniai Babilonijoje turéjo laisve kilnotis i3
vietos j vieta, burtis j savyju bendruomenes miestuose ar
Salia jy ir gyventi pagal savo jsitikinimus.

Tik vienas tremtiniy poreikis buvo keblus ir sunkiai
patenkinamas. Tai religinis — tikéjimo poreikis. Judeéjy
tikéjimas turéjo gilius rySius su Palestina, — Jahvés jiems
duotu paveldu, — ir su Sventykla Jeruzaléje. Sventykla
buvo vieta, kur buvojo Jahvés vardas. Tremtyje judéjy ti-
kéjimas jautési iSrautas i§ savo istorinés aplinkos ir is-
gyveno pavojy nuskesti Babilonijos kultiiroje. Babilonie-
¢iy kultiira visais poZiiiriais buvo pranaSesné uz kuklyjj
izraelie¢iy gyvenima, paZinta Judo Zeméje.

Sj tremtiniy gyvenimo poreikj nesunku suprasti ir
miisy laikais. Siuolaikinis kaimo Zmogus jautiasi tremti-
niu dangoraiziy mieste. Judéjai kadaise vertesi kukliu

426 Mokes¢iy pakvitavimas, iSduotas “MuraSu & Stnums” Nippuro
(Nippur) mieste, yra raiskus liudijimas. Zr. J. B. Pritchard (red.), ten pat,
p. 221222,
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zemes ukiu Judo zeméje, o dabar susidiiré su iskilia Zem-
dirbyste ir pramone Babilonijos lygumose. Net Saunioji
Saliamono Sventykla Jeruzaléje, babiloniediy kareiviy
sunaikinta, atrodé kukluté prie§ praSmatnias Babilonijos
§ventoves. Daugel] judéjy visa tai stebino. Mat pras-
matnesné kultira kélé klausimg apie babilonie¢iy re-
liginj pranasumag. Jahvé jiems atrodé tik kaimie¢iy Die-
vas!

Judéjai Babilonijoje iSgyveno ta patia béda, kaip
kadaise klajokliai izraelie¢iai, pereidami i§ klajoniy dy-
kumoje j zemdirbyste Pazado Zeméje. Jie tikéjo, kad
Jahve apreiské savo visagale vieSpatyste Palestinoje. Pa-
lestina buvo Jahvés zemé! Kaip galima garbinti Jahve
svetimame kraste, kuriame svetimi dievai reigskiasi vies-
paciais!? Net pamaldieji judéjai, atsimindami savo
dziaugsma — garbinimg Dievo Jeruzalés Sventykloje, ke-
lé §j nitry ir gluminantj klausima. Jj atspindi tremtiniy
giesmeé:

" Prie Babilonijos upiy sédédami verkiam,
Ziono kalng atmine.
Ant karklo Saky sukabintos
masy nutilusios arfos.

Misy tréméjai mums liepia

giesmes giedoti;

misy engéjai ragina diiagauti:
“Pagiedokite apie Ziono kalng!”

Kaip mums giedoti Viespaties giesmes:
mums svetima §i zemeé!

Jeigu, Jeruzale, tave a$ uimirsciau,
mano desiné tenuvysta.

Tepridziusta prie gomurio mano liezuvis,
jeigu taves neatsiminciau,
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jeigu tu man brangesné nebitum
uz visus dziaugsmus, Jeruzale mano!

(Ps 136/137/,1-6) .27

Dievq garbinti be Sventyklos. Sandoros tikéjimas ne
tik pergyveno §j peréjimo laikotarpj, bet ir brendo, —
tapo gilesnis ir turtingesnis. Tai yra nuostabus iSganymo
istorijos bruozas. Istorinis Dievo ripestis Zmogumi ir
zmogaus Dievo ilgesys suSvito nauja jzvalga.

Babilonijoje daug judéjy pasidavé kultiriniam srau-
tui ir sutirpo, tapdami vispusiskais naujojo krasto gyven-
tojais. Taciau kiti iSliko iStikimi Sandoros kraiciui, —
jautési praeities ir Sandoros bendrijos nariais. Nuostabu,
kad Sandoros tikéjimas isliko tyras Babilonijos tremtyje.
O Egipto iZeivijoje judéjy tikéjimo paveldas susiterse sve-
timybémis. Tai liudija raStija i§ judéju nausédijos Ele-
fantinés saloje prie Aswano.

Naujasis Sandoros bendrijos akiratis. Du pranasai
— Jeremijas ir Ezechielis Dievo vardu padéjo Sandoros
bendrijai bresti liZiy ir pervarty metu. Jiedu tvirtino, kad
Jahvé néra priristas prie Sventyklos Jeruzaléje. Jeremijas
per laiska moké tremtinius, kad net tolimame kraste, kur
néra Jahvés Sventyklos, Dieva rasti galima per malda
(Jer 29,12-14). Ezechielis maté regméje Jahve. Jis atvy-
ko ant savo sosto-vezimo pas savo Tauta tremtyje, kaip
senoviné Sandoros Skrynia dykumoje. Ir ji judéjo i¥ vie-
tos j vietg izraelie¢iy klajoniy metu Sinajaus dykumoje.
Skaitinyje i§ Pakartoto [statymo knygos rasoma:

427 P5 136(137), 7-9 baigiasi baisiu prakeikimu babilonie¢iy, nunio-
kojusiy Jeruzale, ir edomiediy, kurie tuo dziaugesi.
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Jahvé isblaskys jus tarp tauty. Nedaug is jisy is-
liks. .. Ten jus ieskosite Jahvés, savo Dievo. Jeigu
ieskosite jo visa Sirdimi, rasite jj... (]st4,27.29).

Tremtyje buvo suvokta tikéjimu, kad j Dieva galima
kreiptis visur. Dievas yra arti mogaus visur, nes jis yra
Artumas ir svetimame kraste (Ez 11,16). Keletas giesmiy
Siuolaikiniame Psalmyne atspindi tremties jzvalgas. Be-
vardziai jkvépti poetai, panasiai kaip Jeremijui priskiria-
mos Raudos, Saukési Dievo “I§ vandeny sietuvos” (Ps
129/130/,1) .**

Tremtyje judéjai rinkdavosi j mazus burelius garbin-
ti Dievo ir susipaZinti su Sandoros krai¢iu. Ezechielio
knyga mini tremtiniy senitinus. Ir jie rinkdavosi j Eze-
chielio namus pasitarti. Atrodo, kad sinagoga yra susi-
rinkimas Dievui pagarbinti ir Sandoros kraiiui pazinti
bei jo mokytis. Siuo Zodziu buvo paZenklinama du gana
skirtingi dalykai: Zmoniy susirinkimas ir vieta — pasta-
tas, kuriame buvo renkamasi.**’

428 “Vandeny sietuva” yra kaléiy ir nelaimés gelmé:

Jeigu vis nedorybes minési,
kas begalés iSsiteisint?!
Betgi tu atleisi kaltybes,

ir vél tau tarnausim.

429 7r, 1. Sonne, “Synagogue”, The Interpreter’s Dictionary of the
Bible, 1V, p. 476-491.
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3,1-15 355 7,31 342
3,6-14 356 8,13 352
3,16 408 8,4-7 410
3,19-20 355 8,6 409
3,22 356 8,7 409
4 411, 412 8,8 383, 408
4,14 356 8,12 409
4,2 356 8,18-22 397
4,34 356, 408 8,18-9,3 iy
4,58 411 8,22 407
4,5-6,26 353 9,4-6 408
4,5-45,5 395 9,21 434
4,13-18 412 9,26 356
4,18 410 10,1-16 402
4,19-22 412 11 402
4,23 412 11,1-13 382
4,23-26 412 11,7 382
4,29-31 412 11,18-23 382
5,1-3 409 11,18-12,6 417, 418, 420
53 409 11,20 420
5,8 408 11,21 418 8
5,12-13.30-31 407 19153 " 420 U8
5,14 351 12,1-5 420
5,20-29 409 12,16 418
5,23 408 12,5 419
5,28 408 12,6 418
6,10 408 13,1-11 413
6,11 404 13-23 409
6,13-15 407 14,13-16 407
6,16 336 15,4 339
6,19 411 15,6 410
7 404, 405, 406 15,10 418, 419
1.2 405 15,10-21 417
73 405 15,18 419
7,4 408 15,19 420
7,57 405 16,1-13 418
7,8-10 405 17,14 409
7,12 405 17,9 408
7,13-15 406 17,9-10 395
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409
417
420
402
410
419
417, 419
419, 420
402
413
405
413
414
351, 419
417
420
419
417
421
430
424
430
431
425
403
403
390, 403
403
382
251
403
415
422
425, 439
428
407
285
409
407
351, 407
434
438
414
414

25,10
25,11-12
25,13

26

26-29
26-35
26-45
26,1
26,1-19
26,18-19
26,20-23
26,24
27,3
27,6-7
27,12-13
27,12-22
28
28,1-4
28,6
28,8
28,8-9
28,8-11
28,14

29
29,4-7
29,7
29,10
29-11
29,11-14
29,20-23
30-33
30-35
30,7
31,2-6
31,4-6
31,15-22
31,20
31,27-30
31,29
31,31
31,31-34
31,33
31,34

32

415
426
414
404, 405
398
399
414, 424
404
406
307
404
406
427
4217
427
428
428
428, 456
429
429
406
162
429
457
452
426
426
426
480
457
434
398
437
436
439
436
436
436
468
4317, 439
437, 474
395, 438
439
434
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32,6-15
32,15
32,39-40
34,6-7
34,11
34,8-19
35

36-45
36,1
36,1-3
36,4
36,5-8
36,11-21
36,22-26
36,27-32
36,29
36,30-31
36,32
37,39
37,8-9
37,11-15
37,16
37,16-21
37,17-20
37,20
38,1-6
38,4-5
38,5
38,7-13
38,14-28
39,1-7
39,8-10
39,11-14
39,11-40,6
40,1-6
40,13-41,9
41,10-44,30
42,10
44,17-18
44,24-30
44,30
45,1-4
45,4
46-51
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435
435
438
430
431
431
188, 343
398, 399
414
400

401
401
401
401
415
415
401
431
431
432
432
432
432
432
432
432
432
433
433
433
433
433

93, 399

46,22
52
52,28-30

398,

Raudy knyga: Rd

2-4
4,10

Ezechielio knyga: Ez

1-3
1-24
1,1
1,12
1,1-28
1,2
13
1,4-28
1,16
1,26
23
2,3
2,8-10
2,9-10
2,10
3,1-3
3,3
3,4-10
3,10-11
3,24
4-24
4,1-3
4,4-8
4,9-11
5,1-12
7,1-4
8-11
8,1-3
8,7-13
8,14-18
8,18-22
11
11,1-3
11,13
11,16

445, 449, 451,

453,
425,

387
399
477

430
434

451
452
453
450
475
447
453
453
453
454
455
455
454
455
455
454
455
455
450
452
451
458
458
458
458
457
462
449
462
462
462
449
462
449
481



11,19-20
12,116
12,2
12,17-20
12,22
12,27
13,116
14,12-20
16
16,3.45
16,15
16,20-21
16,44
16,53-58
16,59-63
17
17,20
18,14
18,5-20
18,23.30.32
18,25.29
18,3132
20,56
20,7-9
20,9
20,26.31
20,33-38
21,1-17
21,18-23
21,18-32
22,30
2

- 82
. 24,114
- 24,1527

460,

451,

474

451

452
445
454
471
470
468
47

33,30-33
34-39
34,11-13
34,11-18
34,23-24
34,26

36
36,25-27
36,26-28
37

37,3
37,4-10
37,18-22
37,23
37,24-25
37,26
37,26-27
40-48
45,7-46,15
47,1-12
48,35

459
451, 452
473
473
473
474
474
445
474
472
472
472
473
473
473
474
475
451, 475
476
475
476

Danieliaus knyga: Dan

7,13-14
0zéjo knyga: Oz
1

1-3

1,1

1,2
1,2-5
1,3-11
1,4
1,6-7
17
1,8-10
2

2,2
2,2-13
2,13
2,14-15
2,15
2,19-20
2,20

454

291
237, 238, 241
237

243

186, 187
242

237, 242
242

258

243
253, 258
243, 253
197, 255
197

258

258, 459
259

251
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3 242,243 11,1-3 255

3,1 257 11,1-4 255
3,1-2 242 11,5-7 255
3,2-3 257 11,8 437
3.4 257 11,8-9 91, 256
3,5 257 11,8-11 256
4-14 237, 238, 266 11,9 285
4,1 249 11,10-11 257
4,1-10 251 11,12b 258
4,1-19 250 12 238
4,2 251 12,9 245
4,5-6 251 12,13 129, 210
4,6 253 13,1-2 197
4,7-10 247 13,4 250
4,12 246 13,4-5 245, 250
4,13 197 13,8 253
4,14 197 14,10 239
4,15 258

4,17 252 Joelio knyga: Jl

5,4 251, 252 2 221
5,6 253

5,8-14 266 Amoso knyga: Am

5,12 253 1,1 211, 213
5,14 253 1,2-2,16 214
6,4 249 1,3 191
6,6 233, 249 1,3-5 128, 215
6,11-7,4 236 1,3-2,3 214
7,3-7 246 1,4.7.10.12.14 215
7,5-7 236 1,6-8 215
7,8-9 239, 247 1,9-10 215
7,11 246 1,11-12 215
8,4 246 1,13-15 215
8,5 197 2,13 215
8,5-6 150 2,2 215
8,7 254 2,45 215
8,8 247 2,6 196
8,14 246 2,6-8 215
9,10 245 2,6-16 215
9,15 246, 253 2,9-11 215
10,3.9 246 2,11 212
10,5 197 3,1-8 216
10,5-6 150 3,2 216, 220, 250
11 238, 255 37 212
11,1 245, 255 3,8 212
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196

225

156, 195
213

224

218

227

227

221
267, 399
226

196

228

228

219

217

218
224, 225
225

195

213

224

156

195

226

195

220

221

286
221, 352
222

222
222, 225
224

211

212

213

136, 162, 211
212

221

221, 222
222

218

196

8,9-10 219
8,11-13 183
8,14 213
91 225
9,14 221, 223
9,7 220
9,8 223
9,11-12 213
Michéjo knyga: Mch

1-3 308
Li 305
1,1-6,8 27
1,2-9 306, 308
1,5 306
1,8-9 306
1,10-16 307, 325
1,12 307, 327
1,13-15 320
2 307
2,12 273
2,1-11 137
3 307
3,14 273
3,5-8 306
3,10 307
3,12 307
4,14 287, 307
4,1-5,9 308
4,10 308
5,2-6 308
5,10-7,7 308
6,1-2 308, 309
6,1-8 308, 354
6,3-5 308, 309
6,6-7 308, 309
6,7 308
6,8 308, 309, 310, 379
Nahumo knyga: Nah

1 386
2 386
3 386
3,8 340, 386
3,18-19 386
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Habakuko knyga: Hab

1-2
1,1-2,4
1,24
1,5-11
1,7
1,11
1,13
2,1-4
2,4
2,5-20
2,6-20
3,1-19

Sofonijo knyga: Sof
1-3

1,1
1,4-6

p Sbrg
1,10
1,10-11
Y12
1,14
1,15-17
2,3
2,13-15
3,3-4
3,8-13
3,12

Zacharijo knyga: Zch
14,5

Psalmynas: Ps
22/23/
28/29/
45/46/,2-12
46/47/
75/76/,11
81/82/,5-7
81/82/,5b-16
89/90/,9-10
92/93/
94/95/,3
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388,

348,

346, 347,

293,

359
388
389
389
390
390
390
390
391
389
39
389

335
346
362
348
347

347

348
385

95/96/ 283

96/97/ 283
97/98/ 283
98/99/ 283
99/100/,3 473
102/103/,19-23 284
103/104/,14-15 384
129/130/ 416
129/130/,1 481
136/137/,1-2 445
136/137/,1-6 480
136/137/,7-9 480
138/139/,2-18 409
141 14
143,2 284
Patarliy knyga: Pat

30,19 299
Giesmiy giesmés knyga: Gg
8,5 72
Evangelija pagal Matg: Mt
1,23 298
2,6 308
3,1-12 229
4,1-11 366
4,15-16 301
5-7 438
9,13 247, 249
10,7.9-10 12
12,7 249
16,14 397
16,24 13
19,21 12
22,34-40 71, 375
23,1-39 405
Evangelija pagal Morky: Mk
1,1-8 229
1,12-13 366
1,15 347, 405
11,17 405
12,29-30 375
12,30 367



Evangelija pagai Luka: Lk

é 1,37-38 114
3317 229
‘ 4,113 366

9,23 13
10,25-28 375
10,27 367
13,15 470
15,3-7 4
15,11-32 324
19,41-44 412
22,20 439

Evangelija pagal Jona: Jn

49 476
10,1-18 473
18,1-42 13

Apastaly darbai: Apd
2

95

2,113 131
- 928 93
16,16-18 132

LaiSkas romiefiams: Rom

1317 391
4 109, 110
4,18 111
5,12 1

Laiskas galatams: Gal

1,13-14 476
3 109, 110
3,11 391

1 laiskas korintie¢iams: 1 Kor
11,25 439

Laidkas Zydams: Zyd

8,8-12 439
10,31 254
11,8 111

ApreiSkimas Jonui: Apr
21.2 475
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DALYKU IR VARDU RODYKLE

A

Aaronas 50, 127

Abdijas 278

Abelis 42, 75s., 77, 78, 105, 177

Abi 299

Abiataras 24, 350

Abijas (Abijamas) 148, 150

Abimelekas 210

Abiramas 50

Abramas (Zr. Abraomas) 43

Abraomas 36, 37, 38, 44, 45, 55,
58, 60, 68, 95, 96, 103, 105,
106, 108, 109, 110, 111, 112,
113, 114, 115, 120, 122, 143,
208, 209, 356, 464, 468

Absalomas 144

Achanas 469

Achazas 237, 290, 291, 292, 294,
295, 297, 299, 300, 302, 310,
323-324

Adadniraris 163, 191, 240

’Adam 61-62, 63, 64

Adma 256

Adomas 40, 58, 71, 76, 78, 95,
97, 102, 104, 105, 108

Adonijas 24, 350

Adoniramas 144

Afekas 158

Agagas 51

Agéjas 279

Ahabas 152, 155, 156, 157, 158,
159, 160, 161, 163, 164, 165,
166, 168, 171, 172, 176, 171,
196, 342

Ahazijas (Izraelio karalius)
163, 166

Ahazijas (Judo karalius) 163,
187, 189, 190

Ahijas 144, 158

Ahikamas 406
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Ahoro slénis 258

’Ain Farah 413

Akmuo (MeSos) 154, 179

Albright, W. F. 149, 336, 447,
452

Aleppo 80, 82

Aliulis, kun. V. 247

Alyvy kalnas 314

Alt, A. 170

Altoriai “‘ant kalvy’ 164

Amasijas 240

Amatsijas 211, 224

Amazijas 192, 469

Ammonas 45, 112, 215, 427, 471

Amonas 345

Amosas 129, 137, 162, 184, 185,
191, 195, 196, 206, 210, 211,
214, 216, 217, 218, 219, 220,
221, 224, 225, 228, 239, 240,
244, 253, 258, 271, 272, 278,
287, 305, 328, 352

AmZinasis 110

AmZius, Naujasis 434, 439

Anatotas 350, 382, 413, 418, 432

Anderson, B. W. 117, 148, 163,
237, 240, 248, 285, 344, 349,
365, 368, 369, 399, 437, 450

Angelas 330-331

Antologija 279, 350, 398, 451

Antragimis 46, 48

Antropologija 26, 76

Apeigos 133

Apipjaustymas 408

Apokalipsé 280

Apries, Zr. Hofra 429

Apgvietos amZius 19, 23

Apvaizda 117, 119, 120, 161, 191,
259, 272, 345, 317

Aqabos jlanka 192

Araba 192



Arabija 193, 195

Aradas 50, 362

Aramas, Zr. Sirija 35, 293

Archeologija 24, 78, 146, 154,
156, 185, 195, 264, 360-361,
362, 370, 385, 452, 466, 477,
478

Aristokratija 178

Arka 87, 91

Arpadas 275

Artimiausias Giminaitis
434-435

Artimieji Rytai 20, 21, 22, 24,
25, 78, 83, 86, 103, 134,
184, 340, 387

Artumas 149, 172, 174, 197, 283,
284, 286, 295, 297, 327, 405,
462, 481

Asa 148, 152, 153, 163

Asirija 83, 137, 138, 148, 153,
154, 157, 158, 159, 163, 190,
191, 192, 196, 213, 214, 223,
229, 233, 234, 236, 240, 253,
256, 266, 272, 274, 275, 271,
291, 294, 295, 296, 298, 302,
303, 310, 311, 320, 321, 322,
323, 327, 339, 340, 341, 345,
349, 351, 359, 360, 363, 385,
386, 387, 388, 404

Asmenybé 109, 118

Astrologija 342, 347, 362

ASdodas 196, 275, 320, 341

ASera 153, 165, 168, 170, 311,
341

AStarté, Zr. ASera 131, 243

ASurbanipalas 138, 340, 345

ASur-nasir-palas 153, 163, 166

Atalija 189, 190, 240

Atanazas, Sv. 365

Ateitis 95, 105, 111, 112, 113,
115, 117, 121, 122, 128-129,
158, 184, 186, 208, 209, 291,
310, 328, 380, 391, 434-435,
445, 477

Atgaila, Zr. GrjZzimas 177, 226,
227, 229, 239, 328, 356, 410,
420, 470

Atleidimas 438

Atrahasis 88, 99

Atsakomybé 463, 468

Atskirumas 376

AtZala 287

Auerbach, E. 209

Auka 209

Auksinis ver$is 164, 263

Autorysté 277, 279

Autorius 258, 277

Azarijas 193, 273, 274, 275

Azarijas (PranaSas) 271

Azarijas (Uzijas) 211, 237, 240,
282, 302

Azeka 430

Azija 140

B

Baalas 131, 132, 165, 167, 168,
170, 189, 190, 197, 205, 243,
252, 257, 341, 347, 355, 362

Baalizmas 166, 172, 177, 178

Baal-Melkartas 165, 168, 174,
189, 190

BaaSa 152, 153, 163, 158, 185

Bachas 132

Babelio bokstas 34, 35, 36, 43,
58, 75, 92, 93, 95, 105, 106,
108, 306

Babilonas 85, 94, 101, 341, 428,
448

Babilonija 21, 84, 94, 101, 233,
267, 272, 279, 321, 331, 340,
345, 349, 351, 353, 360, 387,
388, 400, 404, 411, 414, 424,
426, 427, 430, 431, 433, 439,
441, 447, 448, 449-450, 452,
456, 457, 471, 477, 478, 479

Baimé 70, 208, 303, 375, 377

Balaamas 50, 116

Balandis 87
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Bandymas 114, 416

Baruchas 399, 400, 404, 431,
446, 450

Bausmé 62, 158, 256

Bedugné, Zr. PoZemis 222

Beerseba 46, 108, 110, 173

Bejégiskumas 107, 111

Bendrija 216, 476
Naujoji 304, 426, 434, 436,
438
Bendrijos Tévai 72, 79, 365

Bendruomeneé 77

Benhadadas 153, 157, 159, 180,
191

Benjamino giminé 145

Bentzen, A. 214

Berossos 98, 100, 101, 108

Betelis 27, 28, 47, 108, 110, 117,
133, 139, 147, 149, 164, 207,
211,213,222, 225, 272; 362,
461

Betliejus 308

BeviltiSkumas 111

Byblos 131

Blenkinsopp, J. 365

Blogis 86

Bright, J. 211, 234, 325, 347,
382, 399, 402, 414

Brown, R.E. 69

Buber, M. 28, 64, 216, 226, 294

Buttrick, G.A. 86, 248, 283, 337,
369, 382

C

Cezaréja 446

Chaosas 412, 413
ChemosSas 179
Cherubinai 453-454
Childs, B.S. 325

Clamer, A. 97

Clements, R.E. 133, 284
Chronologija 106
Couturier, G. 406, 437
Cross, F.M. 140, 149, 338, 399
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D

Dabartis 36, 37, 97, 162, 174,
335, 354, 363, 373, 427

Daina 27

Damaskas 159, 180, 192, 198,
199, 202, 302

Danas 139, 147, 149, 263, 461

Danielius 462

Datanas 50

Daugpatysté, Zr. Poligamija
68, 79

Daveéjas 104, 208

Debora 26

Degantis krimas 172, 175

Dekalogas, Zr. DeSimt Dievo
isakymy 68, 374

Derliaus 3venté 147

DerviSai 134, 160

Derlingasis pusménulis 56, 57,
59, 67, 69, 94, 106, 137-138,
145, 152, 154, 190, 197, 214,
237, 266, 272, 274, 275, 291,
327, 340, 345, 359, 387, 391,
414, 426

Desimt Dievo jsakymy, Zr.
Dekalogas 251, 368, 374

Deuteronominis 350, 377

Deuteronominis autorius 152,
164, 189, 338, 381

Deuteronominé istorija 139,
142, 339, 365, 370, 381, 383

Deuteronominis istorikas 39,
138-142, 149, 154, 156, 158-
159, 165, 172, 186, 191, 193,
194, 234, 305, 310, 338, 339,
365, 383

De Vaux, R. 94, 106, 119, 156,
176, 406

Diena 217, 219, 228, 239, 287,
288, 346, 397

Dievai 87

Dievo Dvasia 131, 132

“Dievo kalva” 130

Dievo rykstés, zr. Egipto ne-



laimés 49
“Dievo stniis” 34, 42, 79, 86,
105
Dykuma 216, 225, 252, 259, 300,
336, 377-378, 459
Dina 47
Dinastija 273, 337
Dionizas 132
Dovydas 19, 20, 21, 23, 24, 25,
26,..27. /31;,32, 33, /38 "68;
110, 122, 126, 135, 138, 142,
143, 144, 147, 148, 150, 155,
177, 248, 271, 299, 310, 336,
337, 400, 403, 422, 468
Dvaro istorija 22, 77
Dinastija 48, 50, 140, 142, 145,
148, 272, 273, 299, 308, 328,
338, 343, 390, 424, 461, 473
Ipédinis 299, 301
Karalysté 110
Sostas 189, 273
Drabuziai 62

E

Ea 56 i

Ebla, zr. Tell Mardikh 25, 80,
81, 82

Edomas 38, 116, 146, 192, 215,
302, 426, 477

Efraimas 144, 145, 207, 224,
293, 368, 436

Egiptas 29, 37, 39, 48, 49, 56,
108, 110, 112, 118, 120, 145,
148, 152, 156, 163, 233, 240,
247, 256, 266, 272, 296, 320,
321, 323, 331, 340, 341, 345,
349, 351, 386, 388, 402, 404,
407, 414, 422, 426, 427, 441,
446, 471, 478

Egipto nelaimés, Zr. Dievo
rykstés 19, 129

Eichrodt, W. 176, 450

Eissfeldt, O. 26

Ekronas 325

Ekstazé 130, 132, 160, 448, 454

Ela 152, 163, 267

Elatas 193, 274, 302

Elefantiné 446, 480

Eliakimas 403

Eliezeris 113

Elijas 125, 129, 132, 133, 134,
142, 152, 158, 162, 163, 164,
165, 166, 167, 168, 170, 171,
180, 185, 186, 188, 206, 209,
212, 213, 271, 336, 342, 350

Ellis, P.F. 20, 24, 34, 40, 41,
55, 56, 70, 88, 111

Elizéjus 132, 133, 134, 142, 158,
174, 178, 179, 180, 185, 186,
213, 271

Elohimas (Elohim) 90, 206

Elohistas 39, 55, 150, 206, 207,
208, 209, 244

Elohistinis 3altinis (E) 19, 39,
120, 143, 150, 206, 210, 244,
344, 367, 370

Engnell, E. 21

Enki 84

Enmenduranna 104

Enochas 97, 98, 99, 102, 104

Eno3as 40, 96, 97, 98, 99, 102

Entuziazmas 134

Enuma eli§ 56

Epas 39 -

Eros 65

Erzkétrozé 71

Esau 47, 76, 95, 109, 116, 117,
118

Esarhaddonas 71, 340, 386

Et-Baalas 165

Etemenanki 94

Etiologija 29

Etiopija 320

Eufratas 83, 87, 303, 447

Evangelistas 298

Ezechielis 129, 138, 278, 283,
388, 396, 440, 447, 448, 452-
455, 469, 471, 480
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Ezion-geberis 193, 274

F

Farmer, W.R. 475

Faraonas 49

Filistija 146, 215

Lyguma 325

Filistinai 130, 134, 220, 320

Finegan, J. 103

Finikija 132, 148, 153, 155, 156,
165, 166, 168, 190, 195, 325,
427, 429

Fitzgerald, A. 400

Fitzmyer, J.A. 69, 471

Frank, H.T. 195

Freedman, D.N. 248, 422, 452,
475

Freedman, R.D. 65

Frost, S.B. 387

G

Gailestingumas 256, 470

Galiléja 153, 236, 275, 301

Gamta 63, 71, 174

Ganytojai 473

Garbe 284, 454, 462, 474

Garizimo kalnas 265

Gatas 320

Gebira 153

Géda 69

Gedaljas 446

Genealogija 58, 59, 93, 95, 96,
98, 99, 101, 104

Geografija 24, 106

“Gera ir pikta” 74

“Gero/Pikto paZinimo medis”
71

Geéris 86

Gerumas 91, 107, 253, 255, 310,
338, 367, 377

Giesmiy knyga 25

Gihonas 319

Gileadas 164, 275, 407

Gilgalas 133
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Gilgame3o epas 56, 57, 71, 87,
99

Giminiy lyga 20, 29, 31, 32, 34,
37, 38, 130, 143, 144, 147,
149, 186, 206, 207, 246, 273,
337, 350, 391, 465

Gyvybés alsavimas 63, 104

Gyvybés medis 59, 71

Gyvinija 65, 90

Golanas 467

Gomeré 241, 242, 243, 246, 256,
257

Gomora 112, 114, 326

Good, E.M. 248

Grizimas, Zr. Atgaila 226, 229,
324, 356, 470

Gudragalviavimas 109, 115

Gundymas 62, 67

Gunkel, H. 28, 99

H

Habakukas 138, 279

Hadadas 82, 146

Hagara 44, 113, 114
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