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Palaimintas Zmogus, kurs pasilieka iSmintyje,
ir kurs svarsto savo teisingumgq,

ir savo Sirdyje mqsto apie Dievo apvaizdq;
kurs jos kelius apmaqsto savo Sirdyje,

ir kurs nori suprasti jos paslaptis,

kurs eina paskui jq lyg sekdamas jos pédemis,
ir kurs laikesi jos keliuose;

kuars Ziari pro jos langus

ir klausosi jos duryse,

kurs apsigyvena prie jos namy

ir kurs, jsikales kuolelj | jos sienas,

istiesia savo padangte jos pasonéje,

ir jo bute laimé gyvens per amZius.

— Ekli. 14, 22 — 25,



MAN VISTIEK

Paikojo kelias tiesus jo akyse;
kas gi iSmintingas, klausosi patarimy.
— Pt 12, 15.

Paklaustas bemir3tas, kaip pasielgti su tuo
ar kitu jo padarytu uzsakymu, kur ta ar kita jo
daikta pastatyti, dusliai atsakys: ,man vistiek".
Mat, tie klausimai jam jau neaktualiis. Jie nieko
nereiks laukianéiame jo gyvenime.

,Man vistiek”, tai mirStan¢iojo atsakymas
1 gyvenimo klausimus.

Jei sutiktume lietuvi, kuriam biity vistiek,
ar Lietuva yra nepriklausoma valstybé, ar ji biity
kurios kitos valstybés dalis, bet tik jis turéty
i8 ko linksmai pagyventi, tai mums buty aiskuy,
kad tas Zmogus neturjs jokios tévynés meilés,
kad tévynei jis yra lavonas. Dar daugiau — pa-
razitiSku veikimu nuodijas jos kiina. Siandien
i tiesa ne tik vaizdi, bet ir ai8ki visiems, nes
lie¢ia lengvai ap¢iuopiamus dalykus ir kuriems
Siandien ypatingai esame jautrus. Taliau Zmo-
gaus gyvenimas nesibaigia su mirtimi. Jis nepa-
lenkta irimo désniams dalimi-siela gyvena ir
po mirties. Mirtis tai peréjimas i$ Zemiskos tevy-
nés | amzinaja tévyne. Abejingumas jos atzvilgiu
yra tiek didesnis nenormalumas, kiek ji yra lai-
mes atzvilgiu pilnesné uz Zemiskaja tévyne. Kaip
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lavonéjas Zmogus yra jau abejingas Zemiskosios
tevyneés reikalams, taip abejingumas pomirtinés
tévynés atzvilgiu yra dvasisko sulavonéjimo
zenklas, neZitirint kaip graZiais vardais ta abejin-
guma vadintume.

Dar daugiau. Abejingumas pomirtinei te-
vynei yra tiesiog jos atzvilgiu i§davikiskas nusi-
kaltimas. I3 palyginimo bus aiskiau ir vaizdZiau.
Lietuvis, kuris laikinai bidamas svetimame kras-
te visai nesirtipina tévynes reikalais, kurion tuoj
rengiasi grizti, bet priesingai, net i3davikiskai tar-
nauja svetimiems savo tévynés nenaudai, tai $ian-
dien visiems aisku, kad jis yra savo tévynés is-
davikas. Tokiems tévyné turi ne meilinga globa,
bet kaléjimus. Ar ne panasiai yra ir pomirtiniame
gyvenime? Zmogus, kuris laikinajame savo gy-
venime nesirtipina tos tévynés reikalais, kurion
ji mirtis tuoj paSauks, daro jos atzvilgiu i3davi-
kiska nusikaltima. Nes Kiristus, jos galva ir Sir-
dis, su dieviskuoju orumu yra pasakes: ,, Kas ne
su manimi, tas prie§ mane; kas nerenka su mani-
mi, tas barsto” (Mt. 12, 30). Tokj po mirties
laukia ne meilinga amZinosios tevynes globa, bet
amzinas kaléjimas.

Kaip negyva Zuvis yra visiskai abejinga, ku-
ria kryptimi ja vandens srové ne3a, taip ir Zmo-
gus, kuris yra abejingas gyvenimo krypéiai, ve-
danéiai i laiminga pomirtinj gyvenima, yra sula-
voneéjusios dvasios. Toji gi gyvenimo kryptis
vadinasi religija, jos Sviesa — tikéjimas, ener-
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gija, duodanti pajéguma ta kryptimi savo gyve-
nima kreipti ir vesti, yra Dievo meilé, savo at-
spindéjimu apimanti visa, kas gera. Jei kas yra
Siems dalykams abejingas, tas yra panaSus j
mirStant] keleivj, kuris taip pat yra abejingas
gulinéiam prie$ ji keliui.

Tad abejingumas tikéjimo dalykuose yra
mirtiname susniidime trunyjanéios dvasios Zen-
klas, yra i3davikiskas nusikaltimas pomirtinei
tévynel.

Geriau jsiziiiréj¢ 1 abejinguma tikéjimo da-
lykuose, pamatysime, kad tai yra aiSkus nusikal-
timas sveikam Zmogaus protui, tikriau — Zmo-
gaus proto ,bankrotas”. Juk Zmogus turi prota
tam, kad tiesa pazinty, kad i gyvenimo klausi-
mus rasty tikra atsakyma ir tai protingumo at-
zvilgiu kuo giliausia, kad pro fakta, jog tiek
genialiy Zmoniy tikéjime rado ir randa giliausiy
Zmogaus gyvenimo problemy iSsprendima, ne-
praplaukty negyvos Zuvies plaukimu. Tad jei
kuris Zmogus nerodo jokio susidoméjimo tike-
jimo dalykais, neiesko i jy iskeliamus gyvenimo
klausimus atsakymo, i viska atsako ,man vis-
tiek*, ir net nejstengia nieko daryti pries tiesa,
tii jau galima pradéti kalbét apie to Zmogaus
aukséiausiy protiniy galiy apmirima. Apetito
netekimas yra zenklas, kad Zmogaus kiino svei-
kata netvarkoj. Taip pat protui netekus apetito
paZinti tiesa yra Zenklas, kad jam truksta sveiko
gyvastingumo, kad Zmogaus dvasioj ne viskas
tvarkoj.
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Deja. Daznai pasitaiko, kad Zmogus nenori
tikejimo tiesy matyti bei pazinti. Jau Kristus
yra pasakes, ,, kad kiekvienas, kurs pikta daro,
nekencia Sviesos ir neina i Sviesa, kad jo darbai
nebiity peikiami* (Jon. 3, 20). Jie sava valia
pasidaro dvasios neregiai. Mat sveikoms akims
maloni saulés Sviesa, o ligotoms — skausmga su-
kelia. Sveikai Zmogaus dvasiai tikéjimo tiesy
Sviesa yra maloni, serganéiai sukelia skausmgj.
Kaip sergas akimis jas uzrisa, kad jy neskaudin-
ty saulés spinduliai, taip abejingumo uzlaidomis
uzdaroma Zmogaus dvasios langai, kad ten ne-
jeity tikéjimo Sviesa ir jos spinduliai nezadinty
keltis 1§ miego. Visiems aidku, kad tik neregiai
yra abejingi saulés Sviesai. Jei kas pats sau akis
iSlupty, kad tapty abejingas saulés Sviesai, tai
biity aisku, kad ne viskas su juo gerai, kad jis
sergas stipria nervy sukrikimo liga. Tad kuo
laikyti dvasios savanori3ka neregyste, jei ne
zmogaus dvasios gyvenimo stipriu pakrikimu!

Be to abejingumas tikéjimo dalykuose yra
lygiy teisiy suteikimas tiesai ir klaidai. Mokiniui,
kuriam yra vis tiek, ar dusyk po du yra keturi
ar septyni, yra statoma blogas pazymys, neke-
liamas j aukstesnj skyriy ir net jis laikomas pro-
tiniai daug atsilikusiu, jei ir po ilgesnio laiko
liecka minétos aritmetikos tiesos atzvilgiu abejin-
gas. Tad nuosekliai gyvenimo mokyklos moki-
niai (o tokiais yra visi Zmonés), kurie yra abejin-
gi tiesai ir klaidai, kai kalbama apie svarbiausius
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Zmogaus gyvenimo klausimus laikinai yra atsili-
ke mokiniai, nesugeba pereiti i auk3tesnj dvasios
subrendimo laipsnj. Abejingumas tiesai ir klai-
dai yra Zenklas, kad nepazjstame nei tiesos nei
klaidos. Panasiai, kaip Zmogus, kuriam raudona
ir zalia spalva yra tokia pat, judviejy nepazjsta.
Bet tai juk nenormalumas. Visai tad teisingai
Robert Maeder sako: ,,Kas religiniuose klausi-
muose skelbia savo neutraluma, tas tuo paciu
parodo, kad arba visai nesupranta pagrindiniy
tiesy bei dangaus ir Zemés sarySio, arba nepa-
jégia atskirti gera nuo pikto, ,taip” nuo ,ne",
Sviesa nuo tamsos, diena nuo nakties, tiesg ir
klaida laiko lygiateisémis. Sis pastarasis nenor-
malumas yra didesnis uZ nenormaluma, kurio
istiktas Zmogus nuodus ir sveika valgj laiko ly-
gios vertés dalykais savo gyvybei palaikyti, nes
nuo tiesos ir klaidos Zmonijos gyvenimas nepa-
lyginamai daugiau priklauso, negu nuo nuody ir
valgio. |
Abejingumas tikéjimo dalykuose yra taip
pat zenklas charakterio neturéjimo. Mat, cha-
. rakteris yra pilna atbaigta asmenybe, yra Zmo-
gaus gyvenime pilnas atitikimas tarp jo paZini-
mo ir veikimo. Charakterio Zmogus kalba ir gy-
vena taip, kaip galvoja. Besalyginé tiesos meilé
— graziausias taurios asmenybés bruozas. Abe-
jingumas yra tiesos meilés kapas. Charakteris
reiskiasi Zmogaus dvasios budrumu bei veiklu-
mu. Abejingumas—dvasios mieguistumu ir kapy
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tyla. Sveikos dvasios Zmogus tikéjimo klausimuo-
se turi tvirta ir aisky ,.taip" ir ,,ne“, o ne ,man
vistiek”. Sakoma ,,aisky"”. Tuo norima pabréz-
ti, kad ,,taip* ir ,,ne" turi bati protingi iki paciy
pazinimo gelmiy, kaip argumenty taip ir argu-
mentavimo atzvilgiu, kad iSvengus Siuose daly-
kuose dvasinés trumparegystés. Jei trumparegis
nemto kalny virdtiniy, tviskanéiy saulés spin-
dulivose, tai dar neseka, kad ty virSiiniy ir neé-
ra. Jei kas dél dvasios trumparegystés nemato
tiesos pasaulio virSiiniy, tai dar neseka, kad jy
néra, kad jy atzvilgiu galim: esa biiti abejingais,
kaip protingi Zmonés yra abejingi sapnams. I
anksto nematuoti savo mastu kity, nes tai abe-
jingumu apmirusios dvasios gedimo Zenklas.
Patikrinkime savo pazinimo tokiais atvejais jran-
kius, o paskui zitirékime | tiesos zvaigzdynus ir
pamatysime tikraja verte abejingumo tikéjimo
dalykuose!

Is tiesy, kas savo kasdieniniame gyvenime
yra abejingas tikéjimo dalykuose, tas jau yra
ju prieSas. Kas ne su manimi, sako Kristus, tas
prie$ mane. Juk pats abejingumas tiesai yra jau
jos nepaisymas savo gyvenime. Kas kalboje sa-
vo pazitiras ] tikéjimo dalykus pareiskia Zodziais
,man vistiek", tas elgiasi panasiai kaip Pilotas,
kuris Kristy ir Baraba lygiais palaike, tik tam,
kad tuoj gyvenimo aplinkybiy pastiimétas
Kristy pasmerkty mirti, o Baraba paleisty. Abe-
jingumas tikéjimo dalykuose veda praktiskaja-
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me gyvenime | tikéjimo tiesy iSsigynima. Mat
Zmogus yra vieninga biitybé. Jei jis negyvena
taip, kaip galvoja, tai tuoj pradeda galvoti
taip, kaip gyvena, t. y. tuoj tampa savo faktis-
kos padéties fanatiskas gynéjas. O kad gyveni-
mas tuoj pasidaro prieSingas tikéjimo tiesoms,
kai jis ne jomis normuojamas, tai aiSku. Mat
Zmogaus gyvenimas yra jo laisvo apsisprendimo
padaras. Apsisprendziama pag:l vienokias ar ki-
tokias tiesas. Kai apsisprendZiama ne pagal tike-
jimo tiesa, tai apsisprendziama pagal joms prie-
singus sprendimus. Siam skilimui jvykus, nuo-
sirdus abejingumas, kuris visuomet yra greit pra-
einas sielos stovis, uzleidzia vieta veidmainis-
kam abejingumui, o 3is pastarasis veiklesniuo-
‘se i§ prigimties Zmonése uzleidZia vieta prieSin-
gumui tikéjimo tiesoms, ir tai ne tiesos meiles
motyvais vadovaujantis, bet kuriais kitais, daz-
niausiai savo faktiskos padéties pateisinimo su-
metimais.

Kiekvienos ligos ieSkoma priezas¢iy. Tad
bent trumpai paminétinos yra priezastys, prive-
dan&ios Zmogy prie to dvasios ,bankroto", ku-
ri vadiname abejingumu tikéjimo dalykuose.
Pirmoji jy yra neZinojimas tikéjimo tiesy arba
ju klaidingas supratimas, kuris daZnai pastiime-
ja Zmogy i donkichotiskus Zygius pries tikeéjima,
Sios priezasties poveikyje Zmogus pradeda ne-
skirti tiesos nuo klaidos. Isdavoj jo galvoj gau-
nasi tikéjimo karikatiira, kuriag ima ignoruoti,
o ne retai ir kovoti.
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Antroji priezastis, tai $iame gyvenime va-
dovavimasis juslinio gyvenimo malonumais.
Kaip Zmogus pykéio jausmo pagautas mato tik
tai, kas tam jausmui iSsilieti patarnauja, taip
Zimogus sujausmeéjes tampa nejautrus dvasios
dalykams. Paskendus jausmy bangose ir neno-
rint 1§ jy i8sinerti, tikéjimo tiecos, kurios parodo
tokios padéties visa nuoguma, tampa nereika-
lingos. Pradzioj jy atzvilgiu abejingai laikomasi.
Veéliau imama ignoruoti ir net neigti, kad ne-
drumsty jy padéties ramumo.

Tretioji priezastis, tai valios sugedimas.
Zmogaus valia, netekusi objektyvaus gério bei
tiesos meilés, tarsi prariigsta savymeile. Tada
zmogus viskam liekasi abejingas, kas jojo ,,as“
apliuopiamai nenaudinga.

Receptas nuo Sios ligos: nesavanaudiskai
pamilti tiesa ir rapintis kuo giliausiai ir pilniau-
sial j3 pazint ir ryztingas uisimojimas pagal ja
savo gyvenimg tvarkyti, neZiiirint kokios kainos
tai 1§ musy pareikalauty.

Tad, kas save laiko sveiku Zmogumi, ne-
turety i§ jo lupy iSsprukti ,man vistiek”, kai
sprendZiama gyvenimo klausimai, nuo kuriy i$-
sprendimo paireina pomirtinés tévynés laime-
jimas.

14



DIEVAS YRA — PASAULIS SKELBIA

Dangus pasakoja Dievo garbe
ir tvirtuma ske:bia Jo ranky darbus.
Diena dienai garsina tq dalykq,
ir naktis nakéiai ducda Ziniq.
Tai ne Zodziai, tai ne Snekos,
kuriy balso nesigirdi.
Juy garsas sklysta po visq Zeme
ir Zodziai iki Zemés krasty.
— Ps. 18, 2 — 5.

Neé viena tiesa néra taip lengvai apciuopia-
ma, taip nuolat patiriama, taip aiskiai suvokia-
ma kaip 81, kad Salia Zmogaus yra daug da-
lyky ir kad jie daugiau ar maZiau yra nepasto-
viis. Kasdien patiriame, kad bégimo néra be be-
giko, valgymo be valgytojo ir tt. I$ to darome
apibendrinima, néra jokio veikimo be veikéjo
ir tuoj suvokiame viena i$ pagrindiniy tiesy, kad
jokios permainos néra be pakankamos priezas-
ties. Taip pat kasdieninis patyrimas pastato pries
zmogaus akis fakta, kad dabar yra dalyky, kuriy
pirma nebuvo ir néra jau dalyky, kurie pirmiau
buvo pastebéti. Taciau nesitenkino ir nesiten-
kina Zmogus vien stebéjimu iy reiskiniy. Gims-
ta jo dvasioj nepermaldaujamai klausimas, i$
kur visa tai, keno veikimo visa tai yra apraiska?
Ir nenurimsta Zmogus tol, kol randa $iam klau-
simui pakankama objektyvy atsakyma, nors ku-
r1 laika gali vienas kitas pasitenkinti ir subjek-
tyviu jam tuo momentu pakankamu atsakymu.
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Pirmas atsakymas, kurj Zmogus niekeno ne-
padedamas sugebéjo rasti, yra tai gamtos reis-
kiniy dievinimas. Ir nenuostabu, Mat, kaip mag-
neto plunksnelé krypsta nuolat j magneto po-
liy, panaSiai ir Zmogaus prigimtyje yra dvasi-
nio magnetizmo, kurio déka jis negali likti neu-
tralus i$ atzvilgio i viso ko (taip pat ir dvasinio
magnetizmo) poliy — Dieva. Tad primityvus
zZmogus, kuris nieko jau aiSkiai samonéje netu-
réjo 18 Apreiskimo apie §j Poliy, susidiires su
gamtos reiSkiniais ir nesuvokdamas tiesioginiy
ju priezas¢iy, o vis délto intuityviai linkdamas
visame kame atsiremti Dievu, tuo viso ko Po-
liu, pradéjo juos laikyti dievybémis arba tiesio-
giniu dievy pasireiSkimu. Bet kai patyre, kad
gamtos reiskiniy tiesioginés priezastys yra gam-
tiski veiksniai, tai jo galvoj kilo abejone, —
jei tai, kas pirma buvo aiskinama dievybeés pa-
sireiSkimu, i$ tiesy yra tik gamtos veiksniy pa-
sireiSkimas, tai gal visa iSaiskinama gamtos
veiksniais ir jokios dievybés néra, ir Siam abe-
jojimui, Zmogus apsvaiges savo laiméjimais gam-
tos tyrinéjime, émé pritarti. Sio krizio pirmas
rySkesnis pasireiSskimas uZtinkamas senosios
Graikijos filosofy vienoj kitoj mokykloj. Bet
Siandien geriau jsiziiréj¢ matom, kad jie logi-
nes minties eigoj padaré Suolj i 3alj ir jis buvo
saltum mortale objektyvios tiesos paZinimo at-
zvilgiu. Mat, juk nustojus laikyti marmurines
statulas, viena kita gamtos reiskinj- dievais, vi-
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sai neseka, kad jokio Dievo néra, bet tik seka,
kad nei marmuriné statula, nei tas ar kitas gam-
tos reidkinys, palaikytas dievu, néra Dievas.
Panasus minties zigzagas: tolyn nuo Dievo,
pasirodé XVII amZiaus pabaigoj. Gamtos moks-
lams atrandant vis naujas gamtos tiesas, kurios
pirmiau buvo neZinomos, vis giliau ir pladiau
pradedant paZinti artimesniasias gamtos reiSki-
niy prieZastis imta manyti, kad jy déka galima esa
visa i3aidkinti: net atsakyti i klausima, kas yra
pasaulio buvimo priezastis, kas yra jame besi-
reiSkianéiy kitimy pirmoji priezastis. Bet geriau
isiziiréj¢, matom, kad &a yra padarytas sal-
tum mortale. Tai vaizdZiau bus i§ sekanéio pa-
lyginimo. Kai mes stovime $alia pieSianéio dai-
lininko ir apzvelgiam drauge dailininka ir pie-
Siamajj paveiksla, tai vaizdZiai matom, kad at-
sirandanéio paveikslo priezastis yra dailininkas.
Bet jei kuriam atsitikty nematyti dailininko, o
vien paveiksla ir teptuka, vedanti spalvy linijas
ant drobes, tai galety palaikyti galutine priezas-
timi ne dailininka, bet teptuka. Sia klaida yra
padariusi stabmeldysté, laitkydama daugiau ar
maziau artimas priezastis gamtos reiskiniy pir-
maja priezastimi. Bet gali atsitikti, kad kai kas
paveikslo atsiradimo priezastimi imty laikyti

vien teptuka kaip toki, jam neteikdamas nei ga-
lutinés priezasties savybiy, nei nepripaZzindamas,
kad per teptuka veikia dailininkas, tikroji pa-
veikslo atsiradimo priezastis. Panasia klaida
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daro tie, kurie imasi pasaulio buvima i32idkinti
vien artimesniyjy priezasCiy veikimu. Jie susi-
durdami su neabejotinu faktu, kad visos patyri-
mui prieinamos priezastys yra savo veikime pri-
klausan&ios vis nuo kity ir tuo prispirti pripa-
zinti buvima priezasties, kuri jau nuo nieko ne-
priklauso savo veikime, iSsisukinéja sakydami,
kad priezaséiy viena nuo kitos priklausanciy
yra begaliné grandiné ir to uztenka viskam is-
aiskinti. Siy pozicijoj yra daugiau naiviskumo
negu stabmeldystéj. Mat stabmeldysté palaiky-
dama artimesnigsias priezastis pirmaja tik be
pagrido sutrumpina granding viena nuo kitos
priklausanéiy priezaséiy, kuri yra tarp padarinio
ir jo pirmosios priezasties. Bet tuo neneigia ar-
timesniyjy priezas¢iy priklausomumo nuo pir-
mosios viso ko priezasties. Panasiai kaip teigiant,
kad paveikslo priezastis yra teptukas neneigia-
ma dailininko kiirybinis veiksmas, kuris reis-
kiasi per teptuka ant drobés, bet tik jis priski-
riama teptukui ignoruojant dailininka. Kai tuo
tarpu neigiant pirmosios prieZasties buvima ir
pasiSaujant viska iSaiskinti tik artimesniosiomis
priezastimis panasiai elgiamasi, kaip teigiant, kad
paveikslo buvimui i$aiskinti uZtenka vien tep-
tuko kaipo tokio veikimo, ir tuo Zinoma, nei-
giama, dailininko kuriamasis veikimas besireis-
kias per teptuka ant drobés. Teigimas gi kad be-
galiné, palenkty savo veikime priezas¢iy, gran-
diné i3aiskina pasaulio buvimo priezast} yra per
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daug naiviskas, juk teptukas kad ir kazin kaip
ilgas buty, vis tiek be dailininko kuriamojo per
j1 veikimo negali sukurti jokio paveikslo.

IS to kas pasakyta jau aisSku, kad sutrumpi-
nant artimesniyjy priezas¢iy granding, kuri yra
tarp pirmosios priezasties ir padarinio, nei nei-
giant artimesniyjy priezas¢iy priklausomumo
nuo pirmosios viso ko priezasties negaunama pa-
tenkinamas atsakymas j klausima, kas yra pa-
saulio buvimo pirmoji priezastis.

Is tiesy, Zmogus, nesuinteresuotas jokiais
pasaliniais dalykais, o vien trok3damas pazinti
tiesa ir pasinaudodamas kity Siame reikale ir
laiméjimais ir klaidomis, gali suprasti, ka sako
pasaulio buvimo faktas. Juk kurj tik dalyka pa-
imsim, vis yra priklausomas nuo kity. Vaizdumo
déliai imkime pavyzdj. Stai bet koks gyvulys.
Kyla klausimas, kas yra jo buvimo priezastis?
Siaip pastatytas klausimas yra dviprasmis, tai
yra, arba klausiama, i$ kur jis &a atsirado, arba,
kas yra jo buvimo dabar priezastis. | §j pasta-
rajj klausima atsakome — gyvulio buvimo da-
bar artimiausioji priezastis yra jo gyvybés prin-
cipas. Bet arfiau jsiZitiréj¢ matom, kad jo bu-
vimas priklauso nuo visos eilés salygy, tai yra
veiksniy teigiamai veikianéiy ir tuo palaikan-
¢iy gyvulio buvima, kaip tai: nuo atmosferos
spaudimo, Sviesos, Zemés ir kt. Taigi, gyvulys,
kuris pirmu pazvelgimu atrodo savystoviai vei-
kianti biitybé ir nuo nieko nepriklausanti, de
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facto kickviename momente nuo daugelio prie-
zastiy priklauso ir tai ne tik dabar, bet ir sa-
vo atsiradime ir savo kiekviename pasireiskime.
Bet kickviena 1§ Siy priezas¢iy yra priklaucoma
nuo kity, $ios vel nuo kity: ir taip priklausomu-
mo gijos pasilaikydamas Zmogaus protas kopia
1 supratimo aukstybes tol, kol randa galy gale
priezastj nuo nieko savo veikime nepriklausan-
¢iy. Ta priezastj ir vadiname Dievu. Tad matom,
kad suvokti pasaulio buvimo pirmajai priezas-
¢ial néra reikalo Zinoti net pasaulio vyksmo is-
torija. I8 veikéjo veikimo sprendziame apie vei-
kéjo buvima. I3 pirmosios priezacties veikimo.
sprendZiame apie jos buvima. Ji veikia nuolat
teikdama tarpinéms priezastims veikluma. Tad
iy pastaryjuy veikimo faktai tiek dabartiniai tiek
istoriniai lygiai iSkalbingai liudija apie pirmo-
sios Priezasties buvima.

Minties eiga dar kiek bus aiSkesné i3 sekan-
¢io pavyzdzio. Traukinys. Paskutinis jo vago-
nas juda traukiamas (judinamas)® antrojo, ant-
rasis tre¢iojo ir tt. Galy gale judanciame trau-
kinyje visuomet rasime garvezi, kuris yra loka-
linio vagony judéjimo pirmoji priezastis ir pas-
kutinj vagona judina antrasis tik dél to, kad 3is,
tarpininkaujant visai eilei vagony, yra judina-
mas garvezio. Cia ilgumas vagony eilés nieko
nereikia. Nors vagony éilé biity taip ilga, kad
kelis kartus apjuosty Zeme, vis tiek ji judéty tik _
garvezio judinama. Tad tarpiniy priezas¢iy gau-
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sumas neprasalina reikalingumo pirmosios prie-
zasties. Jei giliau jsizitirésim i §j pavyzdj, tai pa-
matysime, kad garvezio judinamoji galia priklau-
so nuo daugelio kity priezaséiy, tos veél nuo ki-
ty, ir taip priklausomumo gijos vedini vél pri-
einame prie pirmosios priezasties. Cia nieko ne-
padeda né atsiSaukimas j cirkularinj priezas¢iy
veikimg, nes tuo pafiu atZvilgiu niekas néra vei-
kéjas ir veikiamasis.

Si Zmogaus proto skridima priezas-
¢iy priklausomumo keliu prie pirmosios vi-
so ko priezasties — Dievo bandoma ne
vienu uzmetimu sutrukdyti. Kai  kieno
manoma, kad kosmogoninés Laplace’o ir Kant’o
hypotezés pakankamai iSaiskina pasaulio buvi-
ma. Taciau labai apsirinkama. Juk Laplace’o ir
Kant’o hypotezés neaiskina, kas yra pasaulio
buvimo priezastis, o tik aiSkina, kaip susidare
dabartinis pasaulio vaizdas. Mums gi pirmoj ei-
1¢j svarbu, kas yra pasaulio buvimo pirmoji prie-
Zastis, neZiiirint ar jis turi tokia ar kitokia is-
vaizda. Cia nieko nepasako net prileidimas, kad
kosminés dulkés, ar pirmyksté kar$ta mase, ar
medziaga ir energija yra amzina, Mat, teigimas,
kad kas yra amzinas, tas ir absoliudiai biitinas,
tai yra nuo nieko nepriklausomas savo buvime,
neéra teisingas, nes du teigimai: yra amZinas ir
yra biitinas absoliuéiai, nusako ne ta patj. Juk
amzinumas yra tik laiko atzvilgiu dalyko savy-
beé, o néra jokia keno nors priezastis. O absoliu-
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iai biitinas yra dalykas tik tas, kurio buvimo
neigimas yra savyje prieStaravimas pana$iai
kaip, kad Petras néra Petras. Mat, tapatybeés
désnis A yra A turi absoliutios butenybés
verte, ir jo neigimas yra savyje prieStaravimas.
Toji tad butybeé yra absoliuiai biitina ir savo
buvime nuo nieko nepriklausoma ir jos neigi-
mas yra absurdas, tarp kurios esmés ir jos es-
més pasireiS$kimo, tai yra: buvimo, yra lygybé
ir tapatybé visais atzvilgiais, tai yra, realizuotas
tapatybés désnis. Suprantama, kad bitybeé, ku-
rios pasireiSkimas jvairuoja kuriuo nors atzvil-
giu, néra butina absoliu¢iai. PavyzdZiui, Zemés
buvimas vienu kitu atzvilgiu jvairuoja ir todél
ji néra absoliutiai biitina. Ji gali pavirsti i dul-
kes ir tame nebus jokio absurdo, savy priesta-
ravimo. Sudedamosioms pasaulio dalims savo
buvime jvairuojant, jvairuoja taipgi viso pasau-
lio buvimas. Todél néra jis biitinas absoliudiai.
Nera buitinas, tai néra né savo buvimo priezas-
tis, o yra savo buvime priklausomas nuo biity-
bés biitinos absoliuéiai. Toji biitybé yra pasau-
lio buvimo, tai yra jo kiekvieno pasireiskimo
pirmoji priezastis, ir mes ja vadiname Dievu.
Tad nukélimas pasaulio buvimo priezasties i
medZiagos ir energijos, ar kosminés materijos
amZinuma yra tik nevykes pasislépimas nuo tik-
rosios tiesos, ir panasus ] strauso pasislépima,
kai jis uzkluptas medziotojy ir negaledamas i3-
trukti, jkiSa galva i smélj ir jauliasi saugiai.
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Mastymo jmurdymas i pirmykstes medziagos
amzinuma neidrisa klausimo, kas yra jos buvi-
mo priezastis. AisSku, kad su pasaulio buvimo
pasireiSkimu atsirado judéjimo santykis pirmiau
ir veliau, o tai yra laikas. Ar Sis laikas gamti-
ninky vertinamas kaip ribotas dydis ar ne, tas
dalyky esmés nekeitia, nes laiko savybé nei
praeityje nei dabartyje nekuria priezastiy pri-
klausomo vienos nuo kitos ir, galutinéj saskai-
toj, nuo pirmosios prieZasties.

Taip pat aisku, kad neéra reiskinio be pa-
kankamos priezasties, nes priezastis i§ esmeés
niekad néra maZiau tobula uz padarinj. Visa-
toj tarp pirmosios prieZasties padariniy yra ir
#mogiskoji asmenybé. Tad aisku, pirmoji viso
ko priezastis yra asmeniska biitybé, ir tai to-
buliausiu biidu, nes biidama absoliuciai biitina,
turi visas esmines asmens savybes auks&iausia-
me laipsnyje, nes turi nekintamai.

I8 viso kas pasakyta aisku yra, kad kiek-
viena pasaulio buvimo apraiska skelbia Dievo
buvima. Mums lieka tik ta kalba teisingai su-
prasti.
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ZMOGUS IR PASAULIS

Pakelkite | dangy savo akis

ir paZvelkite epacion | Zeme;

nes dangus suti ps ka p damai

ir Zemé susidévés kaip drabuZis.
— lza. 51, 6.

Nera tokio momento Zmogaus gyvenime,
kada jis nuo i3orés nepriklausyty. Jau paciame
prasidéjime savo fizine prigimtimi susiduria su
iSore: 1§ jos ima medZiaga fizinés savo prigim-
ties statybai. Kai gyvybiné jéga, asimiliuodama
medziagas, iSugdo Zmogaus fizinge prigimtj iki
to tobulumo laipsnio, kad Zmogus gali jau pra-
deti savistoviai gyventi, tada ateina laikas pa-
likti motinos prieglobstj ir Zengti pasaulin tik-
raja prasme. PradZioje $ioj naujoj aplinkumoj
yra dar tiek silpnas, kad be riipestingos kity pa- ~
gelbas nepajégia apvaldyti iSorés savo naudai.
Taciau kity pagelbimas greitai stipréja ir pats
kas kart aktyviau reikiasi savo fizinés prigim-
ties reikaly apriipinime. Kai Zmogus jau tiek paii-
geéja, kad jo fiziné prigimtis yra derama atrama
jo dvasios gyvenimui, tada iskyla reikalas rii-
pintis ne vien fizinés prigimties, bet ir dvasios
reikalais. Tada be alkio ir tro3kulio jutimo,
skatinanéio maitintis, be skausmo ir malonumo
jutimo, raginan¢io riipintis iSores itakomis, pra-
dedama justi sielos alkis, kuris yra ne kas kita,
kaip noras iSore pazinti, gera myléti, groziu

24



grozeétis ir samoningai riipintis tolimesne cavo
gyvenimo plétote. Nors materialine—technine ir
moraliné aplinkuma buty tokia pat, kaip anks-
iau, bet dabar atsine3imas i ja jau ne toks pat.
Pirma Zmogaus santykiai su pasauliu buvo pa-
gristi gyvybeés instinktu, dabar juos pradeda nor-
muoti paZinimas; pirma iSoré jj drestiravo, da-
bar jis pradeda samoningai veikti iSore ir savoj
aplinkoj kurti savo gyvenima pagal savo pa-
Zinima.

Kyla klausimas, kokia savo gyvenimo bi-
sena zmogus laiko ideale. Nesunku rasti $iam
klausimui atsakyma. Mat kol Zmogus gyvybes
instinkto poveikyje veikia, tol beveik iSimtinai
ripinasi vien gyvybeés palaikymu. Kai jau suvo-
kia, kad alkio, troskulio ir kity fizinés prigimties
reikaly patenkinima lydi maloni jausminé nuo-
taika, tada protu pamato, kad jis gali jaustis pil-
nai laimingas tik pasotings visus savo aukstes-
nésés prigimties reikalus ir Zemesniaja prigimti
palenkes biiti derama aniesiems fizine atrama.
Kadangi reali baimeé laimés netekti laiminga nuo-
taika paveréia didzZiausia sielos kancia, tai se-
ka, kad tas pasotinimas turi biiti pastovus ir am-
Zinas. Sitai daugiau ar maziau aikiai suvokus,
ymogaus prigimties verzimasis buiti yra atbai-
giamas veikliu bei sgmoningu valios nusiteikimu
— biiti laimingu. 4

Bet tuoj susiduriame su klausimu, kaip ir
kame Zmogus gali $i nora realizuoti. Viena ais-
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ku, kad i 3 darba jkinkomos visus .desioginiai
ar netiesioginiai valios klausancios Zmogaus ga-
lios. Pazinimas kaip protinis taip juslinis turi
rodyti, kuria linkme Zmogus gyvenime orientuo-
damasis gali biiti laimingas; kitos gi galics tar-
nauja nurodoma paZzinimo linkme de fakto orien-
tuotis. I§ kur matyti, kad noras biti laimin-
gu gali likti nerealizuotas 1- o kai protas klys-
ta spresdamas klausima, kada Zmogus gali bati
laimingas, 2 -0 kai valia pagal proto nurody-
mus nesugeba rikiuoti visa Zmogaus gyvenima.
Tad suprantama, deél ko kelyje i laime daug
klaidZiojama. Vieni, matydami, kad santykiy
palaikymas su tam tikrais i3orés dalykais, kaip.
valgiu, gérymu ir t. t. duoda Zmogui malonumu,
pasiSauja vien $ios ruiSies malonumais tenkintis,
manydami, kad tada biisia laimingi, nes tikisi
tais malonumais prisotinsia savo nora biiti lai-
mingu ir tai pastoviai. -Neéra reikalo irodinéti,
kad 3is kelias yra klaidingas, nes pats gyvenimas
perisSkalbingai apie tai kalba: niekas tuose daly-
kuose laimés nerado. Siyu malonumy nepastovu-
mas bei dalinumas prikisamai rodo, kad troski-
mas buiti laimingu negali biiti jais prisotintas
nei pilnai nei amZinai. Bande laimés troskima
patenkinti iSorinio gyvenimo iStaikingumu ar
zemiskos garbés laurais bei pagarbos smilkalais
taip pat yra apsivyle. Nes ir Sie dalykai nepa-
siZzymi pastovumu, o jy menkumas visame nuo-
gume pasirodo, kai pasivaidenus mirties $mek-
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lai nesugriaunamai teigia, kad visa tam teks pa-
sakyti amZinas sudiev ir tai neZinia, ar Sian-
dien ar rytoj ar kada nors ateityje, ir tai gal ne-
tikétai. O mintis, kad turima laim¢ galime pra-
rasti ir tai amzinai, padia laim¢ paverdia nelaime.
Tie, kurie tiketysi, kad juos gali padaryti lai-
mingais pasaulio paslap¢iy paZinimas, taip pat
apsivilty. Nes Zinojimas, kad yra dalyky, ku-
riy jis nepazista ir nepaZins niekad, neduoty
jam ramybés, nepasotinty proto verzimosi visa
zinoti. O likes valios verZimasis myléti nelygsta-
ma gérj, nepasotintas bado nuotaika tokius lai-
més ieSkotojus prislégty.

Taigi zmogus pasaulio biitybiy draugysteje
negali rasti savo laimes. Ka tikrai maestriskai
yra jau $v. Augustinas nusakes: ,,padarei, Vies-
patie, mus deél saves ir nerami miisy Sirdis tol,
kol neatsilsés tavyje®.

Zmogus 5ios gyvenimo tiesos paveiktas ir
trokddamas paZzinti visa, kas yra, jsizitirédamas
i gyvenimo faktus mato, kad ji apsupancios bi-
tybés savo buvime pareina nuo kity, pavyzdzZiui:
paprasta geélelé nuo kiek daug pareina — reika-
linga jai augti ir Sviesa ir Siluma ir atitinkamas
dirvozemis. Geriau protu jsiZzitiréjus pamatom
tiesa, kad tokios biitybés neturi buvimo i$ sa-
ves, bet 1§ kitu. Tos kitos, bidamos taip pat sa-
vo buvime priklausomos vél nuo kity, taipgi
savo buvima turi i§ kity. PanaSiai, kaip rade
siilo gala, pasitiliu eidami, galime rasti kamuo-
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li, taip ir priklausomumo turékliu pasilaikyda-
mas Zmogaus protas gali rasti priklausanéiyjy
biitybiy grandines gale biitybe, kuri nuo nieko
nepriklauso, o nuo jos savo buvime priklauso
visa priklausanéiy buitybiy grandiné. Tokia bii-
bé, nuo nieko nepriklausanti savo buvime, yra
i saves, yra nekintama ir savo galybe visas ki-
tas biitybes 1§ nieko yra paSaukusi j buvima.
Toji biitybé yra ne kas kita, kaip Dievas.

Geriau jsiZitiréj¢es Zmogus | save pastebi,
kad jis fizing prigimtj yra gaves i3 tévy, bet tuoj
kyla klausimas, ar taip pat ir sielg turi i§ tévy.
Kad rastume atsakyma j §j klausima, tenka su-
vokti sielos prigimtj. Veiksena seka biisena, tai
tokia yra sielos prigimtis, kokios prigimties yra
jos veiksmai bei Siuju iddavos. Sielos gi galiy
veikimo i8davos, kaip savokos bei valios aktai,
yra nekiekybiniai dydziai. Taigi ir pati siela yra
nekiekybinis dydis. Jei taip, tai ji néra sudéta
i§ daliy ir negali buiti j dalis padalinta. Tad
zZmogaus siela negali atsidalinimu nuo tévy ne-
dalinamos i§ prigimties sielos atsirasti. Taip pat
negali atsirasti pati, nes i3 nieko savaime negali
kas nors realaus atsirasti. Taigi ji gali atsirasti
tik déka veikéjo, pajégianéio i3 nieko paSaukti
biitybes i buvima. Tokiu veikéju yra bitybe
nuo nieko nepriklausoma savo buvime, t. y.
Dievas.

Tad kaip matome, Zmogus gali savo protu
suzinoti, kad tikrovéje yra biuitybé, nuo kurios

28



pasaulis ir jis pats savo buvime priklauso. O
kaip i§ pedsaky suzinome, keno toj vietoj biita,
taip 1§ darby galime spresti apie veikéjo savy-
bes. Taigi realizuotas pasaulyje protingumas bei
tikslingumas neklystamai teigia apie Dievo pro-
tingumga, o pasaulio i§ nieko sutvérimas iSkilmin-
gai byloja apie Dievo valinguma. Zmogaus gi,
kaipo asmenybés, buvimo faktas kalba apie Die-
vo asmeniskuma, nes iSdavoj negali pasireiks-
ti tai, kas kokiu nors biidu néra buve prie-
zastyje. '

Jei kasdieniniame gyvenime prieZasties pa-
Zinimas jgalina Zmogy paZinti tos priezasties vei-
kimo i3davas, tai Dievo visa ko priezastis paZi-
nimas duoda tvirtos vilties Zmogui, kad Ji pa-
?indamas, ne kiek jis atsispindi pasaulio veidro-
dyje, bet tiesioginiai, visa jame paZins ir tuo jo
proto troskimas: visa paZinti, bus pilnai paten-
kintas.

Jei kasdieniniame gyvenime ideali draugy
meilé yra kas tai tarsi neZemiska ir teikia Zmo-
gui tiek dvasios dziaugsmo, tai ka kalbéti, ko-
kia nuotaika uzliety Zmogaus sielg jai susijun-
gus su tobuliausia asmeniska biitybe: Dievu re-
alia idealio draugiskumo meile.

Sios viltys gali biiti realizuotos tomis Zmo-
gaus pastangomis, kuriy déka Zmogaus santy-
kiai su Dievu darosi samoningai intymesni ir
kas kart siltesni. Tokiomis pastangomis kaip tik
ir yra pastangos Dieva gyvenimiskai paZinti ir
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1 ji atsinesti realia meile, kaipo i tobuliausia as-
menybe ir didZiausia savo geradari.

Pazinti Dieva, yra tai skaityti pasaulio kny-
goje apie jo buvima, jo prigimtj bei savybes,
apie Zmogaus priklausomuma nuo jo savo atsi-
radime bei kelyje i laimingaja biisena. Tadiau
Sios tiesos tol yra tik blanki teorija, neaiskiai
nuvokiama ir mazai atrodandia vertinga, kol tas
tiesas gyvenimiskai nepazjstame. O gyvenimis-
kai paZinti tiesa, tai ne tik ja teoretikai suvok-
ti, bet pagal proto nurodymus paversti ja savo
gyvenimo realia dalimi. Tada tiesa ne tik nu-
vokiama kaipo realybé kazkur esanti, bet rea-
liai uZéiuopiama savo dvasios konduktu kaipo
konkretiska realybé. Tada teoretiskas pazini-
mas, papildomas praktiskuoju, tobuléja, darosi
kas kart gilesnis bei aiskesnis dél nuolatinio
dvasios kontakto su ja. Stai délko prasminga
Zmogaus gyvenime tiesa pilnai paZjstama tik pa-
gal ja gyvenant ir jos pazinimas juo didesnis,
juo geriau pagal ja gyvenama. Tai kasdieniniai
gyvenimo faktai kalba. Juk juo kas labiau savo
gyvenime praktiskai brangina moterystés istiki-
muma bei skaistybe, juo tas geriau Sias Zmogaus
gyvenimo vertybes paZjsta.

Tad teoretiskas suvokimas Zmogaus santy-
kiy su Dievu tikrai gilus ir gyvenimiskas tam-
pa tik pagal teoretiska suvokima pradéjus gy-
venti. Kai teoretiskas paZinimas konstatuoja
Dievo tobulumg, tai i tiesa gyvenimiskai su-
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vokiama ir teoretiskai kaskart geriau pazjsta-
ma tada, kai Zmogus konkreéiai pradeda reiksti
derama tobuliausiai buitybei pagarba. Teoretis-
kam protui teigiant, kad viska ka turime, tu-
rime i Dievo, suprantame gyvenimiSkai ir ais-
kiau teoretikai, kai reiskiama uz visa tai dekin-
gumas konkretiniais dékingumo aktais.

Tiesa, kad santykiai su asmeniu turi biiti
normuojami draugiska meile, tampa gyvenimis-
ka, taikant ja Zmogaus santykiams su Dievu
nustatyti, kai tobuliausiai asmeniSkumo atzvil-
giu bitybei konkretiai reiSkiama savo meile
prisiri§imas bei atsidavimas. Tada didZiai pras-
mingi yra atsipraSymo aktai Dieva jZzeidus ir
maldavimai jo pagelbos savo reikaluose pasi-
rodo visame vertingume. Taigi Zmogaus santy-
kiy su Dievu integralinémis dalimis yra Dievo
garbinimas, Jam dékojimas uZ visa, k3 i$ jo ge-
rumo turime, atsipraSymas uZ jzeidimus ir mal-
davimas pagelbos kelyje i laime. Kadangi Zmo-
gaus santykiavimas su Dievu, kiek jis gyveni-
miskai ir samoningai reikiasi, vadinasi religija,
tai tik ka iSvardintieji aktai yra intgralinés re-
ligijos akto dalys. Esant Zmogui socialinei bii-
tybei, ir religijos aktai turi turéti socialin} po-
biidi. Si naturalinj Zmogaus santykiavima su
Dievu, kitais Zodziais naturale religija atbaigia
apreikstoji religija kaip teoretiniu taip ir praktis-
kuoju atzvilgiu.
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Dabar jau aiskeja, kad Zmogu: santykiai
su pasauliu tisk yra naulingi, kiek jie patar-
nauja nustatyti jam santykius su Dievu ir juos
kas kart padaryti intymesnius ber Siitesnius; ir
zalingi, kai jie suvilioja #mogu juose sukti sa-
vo Jaimeés lizdg.
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KA ISTORIJA SAKO APIE
ZMOGAUS SANTYKIUS SU DIEVU*

Laiminga tauta, kurios
Viespats yra jos Dievas.

— Ps. 143, 15

Neéra reikalo jrodineti, kad Siandien yra
zmoniy, kurie savo santykius su Dievu yra pa-
grinde ne donkichotisku, bet moksliskai kritis-
ku dalyky paZinimu ir tobuliausiajai asmenis-
kai buitybei atatinkama meile. Kad $is santykia-
vimas su Dievu yra tobuliausias i§ mums Zino-
my, tai matyti net i3 to, kad jame dalyvauja vi-
su kurybiniu pajégumu kaip Zmogaus protas,
taip ir valia. Gali pasipir$ti mintis, kai pro
zmogaus laiméjimus kitose srityse pazvelge pra-
eitin pamatom, kaip ten prodzioj buve skurdu,
kad gal Zmogaus santykiai su Dievu pradzioj
buve taip pat labai skurdus. Maziau kritiskus
protus materialistiSko evoliucionizmo Stkavi-
mai, kad Zmoniy giminés raida éjusi ,,1$ tamsios
praeities, t. y. gyvulio busenos, | Sviesia ateit],
t. y. Zmogiskaja blisen3", sugestijonucja teigti,
kad taip, t. y. kad pradzioj Zmogus jokio asme-
nisko Dievo nepaZinojes, nes negalvojes logis-

* Daug pasinaudota Soter’e, religijos mokslo laikras-
tyje, tilpusiais etnologijos klausimais straipsniais.
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kai ir nieko nenusimangs apie prieZastingumy,
o savo santykius su iSore gyvuliS$kuoju instink-
tu tvarkes. Luboch’as laikydamasis materialis-
tiskojo evoliucionizmo metodo, pagal kurj vi-
sa, kas atrodo esa Zema ir paprasta, skiriama
evoliucijos pradziai, o aukstesni ir sudetinges-
ni dalykai laikomi atatinkamo evoliucijos laips-
nio padaru, sustaté etapus, kuriuos bik ture-
jusi Zmogaus santykiy su Dievu evoliucija pe-
reiti. Pradzioj buve ateizmas, paskui fetiSizmas, '
po jo vienas po kito éj¢ totemizmas, Samaniz-
mas, antropomorfizmas arba stabmeldyste ir $ia
pakeites tikéjimas i viena Dieva. Sio metodo se-
kéjai savo kabinetuose sugalvotoms hypotezéms
pavaizduoti nekritiskai graipsté faktus. Paste-
bétuosius nepasiriipino kritiskai jvertinti. Kas
pirmu akies uZmetimu jiems tiko, jie spraude i
savo hypotezés rémus; kas netiko, prokrustis-
kai apkarpydami, pritaike, o kas priestaravo, vi-
sai nutylédavo. Mat jie savo hypotezés tikrumu
taip buvo patikéje, kad tikrove, ju manymu tu-
réjusi tik ja pavaizduoti, o ne jos tikruma jro-
dyti. Zinoma, toks nerimtas ir nemoksliskas ap-
siéjimas su rimtais dalykais i33auké mokslininky
reakcija. Susidoméjo Siais dalykais istorikai spe-
cialistai, juk tai jy sritis Zmogaus kultiiros pra-
eit] tirti, o ne gamtininky, ir jai tirti reikia taikin-
ti istorijos metodas, o ne gamtamokslio. Siy dar-
bininky pirmose eilése 1911 metais stojo istori-
kas specialistas Graebner savo veikalu ,,Etnolo-
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gijos metodas“ jrodydamas, kad Zmogaus dva-
sios augima ir i$ to einanius Zmogaus i$virSinius
veiksmus tauty gyvenime reikia istorijos meto-
du tyrinéti. Sio judéjimo centran tuoj stojo
Schmidt. Jis pradéjo leisti Zurnala ,,Anthropos‘
ir raginti mokslininkus bendromis jégomis rim-
tai imtis kultiristoriSku metodu tyrinéti Zmo-
gaus kultiiros raida. Siandien jau realiai matom,
kad $io metodo didysis laiméjimas yra tas, kad
jis surado buida atsekti tikraja istorija ir ty Siy
dieny tauty, kurios apie savo praeitj néra pali-
kusios jokiy rastisky dokumenty. Jis padeda
ju praeitj skaityti i§ jy materialinés biiklés reik-
meny. Juo vaduodamiesi mokslininkai rado, kad
kultiiros raida éjusi ne tiesia linija, kaip materi-
alistidkojo evoliucijonizmo Salininkai teigé, bet
ratais. Pirminiy kultiiros raty susikirtimo ar su-
siliejimo i8davoj yra atsirade nauji, vélesni kul-
tiiros ratai. Taip po krucpstaus darbo rasta,
kad seniausi kultiiros ratai yra pigmeéjy, tasma-
nieiy ir bumerango kultiiros. Jas vadinama
bendru prokultiirés vardu. Jai priklauso ir Ug-
niazemie¢iy kultiira. I3 prokultiirés yra kilusi
trejopa pirmine kultiira: totemistiskoji, materi-
jarchatikoji ir nomadiskoji. Sioms susimaiSius
ir susikryZiavus, atsirado antrinés kultiiros ra-
tai: laisvojo matriarchato ir laisvojo patriarcha-
to kultiiros. Buvo rasta jvairiuose Zemeés pavir-
Siuose tose paliose kultiiros fazése uzkonser-
vuoty tauty, kuriy gyvenimo faktinas paZinimas
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it jgalina mus pazinti, koki yra buve pirmyks-
Gial Zmogaus santykiai su Dievu. Pirma, negu
juos nusakysime remdamiesi $iy dieny etnolo-
gijos mokslo daviniais, verta yra pavaizduoti,
kiek Siame reikale yra patarnave tikrovei pa-
zinti materialistiSkojo evoliucijonizmo metodas
ir kultiiristori$kasis metodas.

Du mokslininkai stebéjo tuos pacius Ug-
ny Zemés gyventojus ir daré savo isvadas. 1832
metais Karolis Darvinas susidiiré su jais pacioj
ju tevyneéj. Jis ty mety savo dienorastyj, pazy-
metame skyriuje gruodzio 17 diena yra uzra-
Ses: ,,AS nebiitiau tikejes, kokio didelio skirtu-
mo esama tarp laukinio ir civilizuoto zmogaus:
tas skirtumas yra didesnis, negu tarp laukinio ir
naminio gyvulio**. O 1872 metais iSleistame sa-
vo veikale apie Zmogaus kilme¢ jau ra3o: ,A3
niekuomet neuZmirsiu to pergyvenimo, kurj as
jutau pirma karta pamates Ugnu Zemés. gyven-
toju biiri ant dykos uolos ir suaiZéjusios jiiry
pakrantés, kai man buvo staiga Sméksteléjusi
mintis: tokiy tai biita miusy protéviy“. Toliau jis
apraso, biik jie gyvena tarp saves kaip plésrie-
ji Zverys vien gyvuliSkais instinktais tesivaduo-
dami. Apie ju kalba savo laiske i§ Valparai-
so 1834. VII. 23 yra uzraSes: ,,Stovéedamas ant
uolos, jis mojavo ir leido tokius garsus, su ku-

* Vertimai imti i Prof. Pr. Dovydaidio straipsniy,
atspaustu Soter’e.

36



riais palyginti naminiy gyvuliy garsai tilam ba-
ty atrode suprantamesni”. Taip ugniaZemiecius
Darvinas rekomendavo kultiiringajam pasau-
liui. Tad nestebétina, kai 1921 metais vykstan-
¢ius pas juos mokslininkus apsisarvavusius kul-
taristoriSkuoju metodu gasdino Darvinu pasi-
tikintieji: juk judu ten sués. Tai buvo Koppers
ir Gusinde, Pastarasis yra pas juos viso iSgyve-
nes apie ketverius metus. Stai ka jis apie juos
vieno savo praneSimo pabaigoj raso: ,,..15 visa
kas pasakyta, matyti, kad Sie vietos gyvento-
jai, savose kuo paprasciausiose, tikrai primiti-
viausiose i3vir§inio gyvenimo ir Seimininkavimo
salygose turi nuostabiai turtingo dvasinio gy-
venimo drauge su auksta religijos forma“... to-
liau raso: ,,jie priaugo man prie Sirdies, kadangi
jie yra zmoneés su siela ir SirdZia, su temperamen-
tu ir jausmais; ilgai su jais gyvendamas drau-
gej, a$ juos pamilau, ir paskutinis atsiskyrimas
nuo Siy simpatingy, prastuoliy gamtos vaiky
man ir jiems iSspaudé neviena asara”. O kaip
bjauriai elgési europiediai su $iais Zemos materi-
alines, bet kilnios dvasines kultiiros Zmonémis, o
vedini pasiutimo praturtéti ir Darvino bei kity pa-
naSiy stebétojy, o ne tyrinétojy poveikyje juos
laikydami maza kuo skirtingais nuo gyvuliy.
Tas pats mokslininkas 3tai ka ra$o: ,juos pri-
siviliodavo rodydami veidmainingos prietelybés
ir 1§ pasaly i3Saudydavo; peralkusioms jy 3ei-
moms kaip meilés dovang siysdavo strichina uz-
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nuodyty aviy mesa; jiems iSnaikinti rengdavo
taisyklingas medziokles su tam ty¢ia iSdresiruo-
tais, 18 Europos parsisiysdintais, Sunimis®. , Kas
daugiau pelno biiti pavadintas laukiniu®, klausia
tas pats mokslininkas, ,,ar tas europietis jsibrove-
lis, ar tas niekam pikto nedaras gamtos kiidikis
Ugny Zeméje?!“ Siandien déka kruopsdiy ty-
rinéjimy jau Zinoma, kad jy kalba, kuri Darvi-
nui atrodé maZiau prasminga uz gyvuliy garsus,
turi apie 30,000 ZodZiu, i§ kuriy apie 10,000 veiks-
mazodziy ir “knibzdéte knibzda‘,vieno moksli-
ninko Zodziais tariant, ,,asmeniniais ir parodomai-
siais jvardziais“. Sis dviejy mokslininky darbo
18vady sugretinimas prikisamai rodo, kuris kal-
bamy metody geriau padeda tikrove pazinti.
Taigi, ka sako kultiiristorisku metodu tyrineji-
mai apie pirminius, t. y. primityviyjy, santykius
su Dievu? Tenka pasitenkinti tik fakty konsta-
tavimu, o norin¢ius juos patikrinti lieka pasiys-
ti pas Schmidta, Schebesta, Koppersa, Wun-
derle, Gusindeg ir kitus dirbanéius $iuo metodu
etnologijos srityje.

Seniausiojo kultiiros rato Zmoniy religija
yra gili, sentimentali net romantiska. Jie tiki
esant auk$ciausiaja butybe, kuri sutvére pirma-
ja Zmoniy porg, davé Zmonéms jsakymus, kaip
Jie turi gyventi, ir prizitiri jy vykinima: baudZia
nusiZengélius, jy supratimu, daZniausiai jau ¢&ia
zeméj. Tiki j pomirtinj gyvenima. ] Auks¢iausia-
ja Biitybe atsinesa su gilia pagarba, daZnai mal-
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dauja jos pagalbos, pasigailéjimo ir jai dékoja.
Aukas jai daro i§ pirmuoniy. Kai kur yra papro-
tys maldauti pasigailéjimo nulaSinant ar svie-
dziant ] vir$y kelius savo kraujo lasus. Zinoma, Sie
ju dvasios polékiai j Dieva reiskiasi gana primi-
tyviskomis iSorinémis formomis. Pas juos reli-
gija ir etika priezastiniai susijg, o ypac pas ug-
niazemietius, kurie visas dorinj elgesi tvarkan-
¢ias normas ir galiojandius paprocius nuostabiai
tvirtai iSveda i§ savo monoteistiskai suvokiamos
Aukséiausios Biitybés, kaipo visa ko galiitinés
priezasties. Dievas jy supratimu yra jstatymuy
saugotojas, Jis Zmogy visur mato ir teisia jo
pasielgimus. Sielos, einantios pas Dieva, bent jie
nezing, ka jos ten veikiané¢ios.

Sis palyginti grynas ir taurus Dievo supra-
timas dorinantiai veikia jy gyvenima. Tad ne-
nuostabu, kad jy dora yra nepalyginamai auks-
tesné uz dora nevieno Siy dieny kultiiros ats-
tovo. Ugniazemieliai ne daZnai i§ pagarbos ir
dievobaimingai kreipiasi i Auks¢iausiaja Biity-
be, vadindami ja ,,Mano Tévas“. Pas juos vy-
rauja dékojimo maldos.

Velesniy kultiiros raty Zmonés daznai turi
labai miglota Dievo savoka ir jy santykiai su
Dievu yra pakrike, skurdiis. Net pasitaiko, kad
dievybeés jy supratimu turinfios jiems patarnau-
ti ju gyvenimo reikaluos ir jas baudzia, jei tai ne-
padaro. Apie panaSy Zmogaus santykiy su Die-
vu pablogéjima kalba ir Senasis Testamentas.
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Jo liudijimu, vélesniais laikais Zmogus pradéjes
gyvuliskai gyventi, pamirSo tikrajj Dieva ir pri-
sidirbo sau visokiy staby, turinéiy, jy manymu,
padeéti jiems gyventi pagal savo gyvuliskuosius
instinktus.

Ne vienam gali kilti klausimas, delko taip
atsitinka? Atsako j ji istorijos konstatuojamas
faktas, kad tautose didZziausias doroves nusmu-
kimas sutampa su stipriausiu Auk3¢iausiosios
Bitybés idéjos aptemimu. Nes dorové ir reli-
gija turi viena kitai tiesioginés grjztamosios ita-
kos. Aiskus Dievo bei santykiy su juo suprati-
mas jprasmina doros normas pastovumu bei at-
sakomingumu uZ jy paisyma ar nepaisyma, ir
supratimas, kad Dievas visa mato, trukdo Zmo-
gaus slap&iausiuose gyvenimo uzkampiuose jsi-
veisti nedorovés mikrobams. Dorové gi kon-
densuodama Zmogaus dvasios energija, padaro
jo pazinimg blaivesni bei akylesni ir zoologiska
egoizma sutramdydama duoda galimybés ob-
jektyviai spresti savo santykiy su Dievu klau-
simg. Tat vienai smunkant, smunka ir antroji;
vienai kylant, kyla ir antroji. Del to Zmogui pra-
déjus savo gyvenime daugiau paisyti savo zoolo-
gisky polinkiy kaip Dievo jsakymy, pradeda
smukti dora, o su ja ir religija, tas Zmogaus gy-
venimo vairas, ir stabdis, kuris ji sulaiko, kad
nenugarméty i dorinio supuvimo bedugne. Stai
kelias, kurj yra padare vélesniyjy kultiiros raty
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smones. Siuo keliu ir Siandien yra pasine$dinusi
neviena tauta savo praziidiai ir ateities gedai.

I§ viso, kas ligi Siol pasakyta, seka, kad
pagal istorijos liudijima pirminé religijos for-
ma yra asmeniSkasis monoteismas, ir tai gana
kilnios formos.
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NETIKEJIMO PRIEZASTYS

Paikasis sako savo
Sirdyje: Néra Dievo.
— Ps. 13, 1.

Pasitaiko sutikti Zmoniy, kurie sakosi ne-
tikj nei j Dieva, nei | pomirtinj sielos gyvenima,
nei } Kristy — Dieva, nei i kuria kita tikéjimo
tiesa. Sis faktas akilesnius gyvenimo stebétojus
pastato prie§ gana painia gyvenimo mysle: dél ko
vieni sakosi tai tikj, o kiti ne. Argi dalykai,
i kuriuos vieni tiki, o kiti ne, pareina savo buvi-
mu nuo vieny tikéjimo, o kity netikéjimo? Ais-
ku, kad ne. Juk kaip visai nepareina daikto bu-
vimas nuo to, ar mes ji matome, ar ne; ar pazjs-
tame mes ji, ar ne, taip lygiai visiSkai nepareina
realybé nuo to, ar mes tikime ja esant, ar ne.
Taigi kritiskai galvojanéiam kyla klausimas, del
ko visgi gyvenime yra tokiy, kurie tiki, ir to-
kiy, kurie netiki? Kad rastume $iam klausimui
atsakyma, tenka visy pirma suvokti, ka mes pa-
sakome zodziu ,tikéti“. Tada beveik savaime pa-
aiskes, dél ko vienas sakosi netikis i tai, o kitas
sakosi kaip tik tikijs j tai.

Kai pazjstame ka nors juslémis, pavyzdziui,
regéjimu, palytéjimu, tai apsisprendziame, kad
taip yra, o ne kitaip, padiu paZjstamy dalyky
akyvaizdumu. Tada aiskiai juntam, kad taip yra,
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o ne kitaip, ir neliecka mumyse vietos bet ko-
kokiam abejojimui, kad gal yra kitaip, kaip protu
ka suprantame, tada apsisprendZiame ne paZjs-
tamojo daikto akyvaizdumu, bet jo aiSkumu.
Mums tada aisku, kad taip yra ir kitaip negali
biiti. PavyzdZiui, niekad negali mums kilti abe-
jojimas, kad visas daiktas yra didesnis uz to pat
daikto puse, kad dukart po du yra keturi. Zi-
noma, zodziais galime pasakyti visokiy nesamo-
niy, kad pavyzdziui dukart po du yra deSimts,
bet bus tik pasakyta, o ne ZodZiais pareiksta tai,
ka mes protu ai$kiai matom. Taigi dalyko aky-
vaizdumas bei aiskumas duoda mums tikruma,
kad taip, o ne kitaip yra.

Bet yra daug dalyky, kuriy niekad nema-
tem, ir gal nematysim, o kalbane apie juos ne su
mazesniu tikrumu, kaip apie matytus. Pavyz-
dziui, daug kas néra mates Australijos, bet kiek-
vienas, kuris tik kiek mokageografijoskalba apie,
ja, kaip apie tikrai esania, tarsi pats bty ja ma-
tes. PanaSiais atvéjais apsisprendZiame ne pa-
ties dalyko akyvaizdumu, nes jo niekad nésame
mate, bet kity liudijimu, kad taip yra: Zinome,
kad taip yra, nes tikime liudininku. Jei netikétu-
me zmoniy liudijimu, tai maza kas miisy Zinoty,
jog Australija net yra. Kad tikéjimas liudininku
biity protingas, reikia pirma patirti ir protu ais-
kiai jsitikinti, kad jo liudijimas yra tiketinas, ir
juo netikéti biity neprotinga, nes tikrai liudija
tai, ka jis zino. Siuo pasitikéjimu kitais tiesos
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dalykuose ypal remiasi istorijos mokslas. Mat
istorijos jvykiy niekas jau negali matyti, patir-
ti. Apie juos kalbame, kaip apie tikrai buvusius
pasitikédami istorijos 3Saltiniy liudijimu. Nors
istorijoj apsisprendziame ne dalyky akyvaizdu-
mu, bet liudijimo tikrumu, betgi niekam neatei-
na | galva istorija nepasitikéti. Be Sio pasitikéji-
mo kitais negalétume pasisavinti ir kity moksly
laiméjimy kaip matematikos, fizikos ir panasiy.
Juk ir &ia pasitikima mokytojais, riipinamasi jy
aiskinima suprasti ir jiems padedant paaidkeéja
klausytojams pats dalykas, ir galutinai jau jo
aiskumu apsisprendziame.

Taigi, kai Zinome, kad taip yra deél paties
zinojimo dalyko akyvaizdumo ar aiskumo, tu-
rime Zinojima: kai Zinome, kad taip, o ne kitaip
yra ne del paties dalyko akyvaizdumo ar aisku-
mo, bet del to, kad taip sako patikimas liudinin-
kas, turime tikéjima. Kiekviename 3iy dviejy pa-
zinimy dalyvauja protas ir valia, bet skirtingai.
Kaip vienam taip antram pradzia duoda noréji-
mas ta ar kita dalyka pazinti. O norima pazinti
tik tai, kas proto sprendimu yra reikalinga nau-
dinga ir gera pazinti. PavyzdzZiui, jei baigusiam
gimnazija atrodo, kad geriausiai jo polinkiams
ir jo ateities planams atitinka mediko profesija,
tai riipinamasi j3 ir isigyti. Turi tadiau pilna lais-
ve pasirinkti ir kita profesija, kai $i pastaroji ku-
riuo nors kitu atzvilgiu jam atrodo geresné. To-
liau valios ir proto role kelyje j Zinojima ir ti-
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kéjima jau skiriasi. Zinojime protas poveikyje
noro pazinti, suvokia dalykus ir apsisprendziam,
kad taip yra, o ne kitaip paciy dalyky aiskumu.
Tikéjime gi protas ne tik yra poveikyje noro pa-
zinti, bet net liudijama tiesa priima valios pa-
veiktas tai padaryti, o ne dalyko akyvaizdumo
ar aiskumo. Valia paveikia prota priimti liudija-
ma tiesa tik poveikyje proto sprendimo, kad
prie§ingai pasielgti buity neprotinga ir negera, o
ja priimti yra visai protinga. Kad Sitaip yra ga-
lime pamatyti ir 13 $iy pavyzdzZiy. Norime, pa-
vyzdziui, suzinoti, kokios prigimties yra Zmo-
gaus siela. Sio noro poveikyje protas isiZiiiri i
sielos galiy veikima bei jy veikimo isdavas. Pa-
mato, kad tai néra kiekybiniai dydziai ir jokiu
kiekybiniu santykiu néra apspresti. Tada pasida-
ro aiku, kad siela néra materialiné buitybé, nes
neturi materialinéms buitybéms charekteringy
kiekybiniy savybiu. Protas priima Sia tiesa pa-
veiktas paties dalyko aiskumu, o ne kokiu nors
liudijimu pasitikedamas. Arba, norime, pavyz-
dziui, zinoti, kuriais keliais Napoleonas yra per
Lietuva éjes. Sio noro poveikyje pirmiausiai su-
sipazjstam su liudijimais apie Napoleono Zygi
per Lietuva; paskui Zidirime kokia ty liudijimo
verte, t. y. ar galima jais protingai pasitiketi.
Kai randame, kad taip, tai $io sprendimo povei-
kyje valia paveikia prota liudijimy nusakymais
tikéti, priimti jy skelbiamus dalykus kaip tiesa.

Tikéjimas yra ne tik skirtingas nuo apsi-
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sprendimo dalyko aiskumu, kad jame laisva va-
lia turi didesng rolg, bet jis ir pats yra skirtingas
pagal tai, keno autoritetu pasitikédamas protas
priima skelbiamaja tiesa, kaipo tikra; jei Zmo-
gaus — tai turime tikéjima Zmogumi, jei Dievo
— tai turime tada tikéjima Dievu. Juodu savo
psichologine prigimtimi nesiskiria, nes protas ir
valia kaip viename taip kitame turi tokj pat vaid-
menj. Skirtumas yra tame, kad tikéjimas Dievu
turi didesnj tikruma kaip tikéjimas Zmogumi, nes
Dievas negali nei pats klysti , nei ka suklaidin-
ti, o Zmogus daZnai ir pats suklysta ir gan daz-
nai kita suklaidina. Be to, tikéti Dievuy, t. y. pri-
imti skelbiamas jo tiesas apie antgamtinius daly-
kus, nepakanka Zmogaus protui jo prigimtosios
Sviesos. Reikalingas jis yra antgamtinés $viesos,
~ kurios norintiems tikéjimo tiesas pazinti sutei-
kia Dievas. Jei tikéjimas Zmogumi, kai jsitikri-
name, kad verta juo tikéti, yra ir protingas ir
moksliskas dalykas, tai juo labiau yra protin-
ga ir moksliska pasitikéti Dievo liudijimu, ku-
ris negali nei klysti, nei kita suklaidinti.

Pries pasitikint autoritetu, reikia Zinoti, kad
toks autoritetas yra, ir kad jo vardu skelbiamo-
ji tiesa, tikrai yra jo, o ne keno kito. Taigi pir-
ma negu Dievo autoritetu remdamiesi galime
protingai kuriag nors tiesa priimti, turime ne
tik tiketi, bet Zinoti, kad Dievas yra, kad jis,
kaipo tobuliausia buitybé negali nei klysti nei
suklaidinti, ir kad jos vardu skelbiamoji tiesa
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yra tikrai jo skelbiama. O Siuos dalykus sveikas
zmogaus protas gali paZinti pats, ir apsispres-
ti ju paciy akyvaizdumu. Pavyzdziui, protas prie-
rastingumu pasinaudodamas gali suvokti, kad
tikrai yra tobuliausioji butybe, ir kaipo tokia
negali nei klysti nei suklaidinti. Vaduodamiesi
gi kritiSkuoju istorijos metodu galime suZino-
ti, kad yra tiesy, kurias pats Dievas yra Zmo-
néms skelbgs ir savo galybe, t. y. stebuklais ir
pranaSystémis patvirtings. O juk Dievas, kaip
negali klysti, taip negali né paliudyti stebuklu
klaida. Stai del ko Jézus i netikinéius juo pa-
rizéjus yra kreipesis: jei netikite mano Zodziams,
tikekite mano darbams, tarsi sakyty: tikekite
mano ZodZiams, nes jy tikruma patvirtina ma-
no darbai, kuriuos tik Dievas gali daryti.
Kadangi Dievo liudijimu pasitikedami su-
zinome tiesas, kuriy kitokiu bidu pazinti ne-
galime — tai tikéjimas Dievu yra ne kas kita,
kaip Zmogisko Zinojimo, paremto dalyky aky-
vaizdumu bei aiskumu ir Zmogiskojo autoriteto
liudijimo tikrumu, papildymas Zinojimu, parem-
tu Dieviskuoju autoritetu. Tad neturjs tikéjimo
Dievu daug maziau zino uz tuos, kurie jj turi.
Nors kaip matome, tikéjimas Dievu yra viena
i§ didZiausiy versmiy tikrove pazinti, o vis tik
yra tokiy, kurie troksta Zinoti, bet neina prie
tos versmeés. Cia kaltas dazniausiai ne protas, bet
valia. Juk Zmogus kaip tikéjime kitu Zmogumi,
taip ir tikéjime Dievu apsispriendzia ne dalyko
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aisSkumu, bet liudijimo tikétinumu. Tadiau Zmo-
gus nori pazinti tik tai, kas jam atrodo gera, t. y.
atatinka dabartinés jo padéties reikalams. Jei
tat "Zmogus gyvena taip, tarsi Dievo nebity ir
tokiu gyvenimu yra patenkintas, tai jis ir neno-
ri pazinti Dieva, nei dieviskaja tiesa. Jis nesiri-
pina tada nuosirdziai savo protu pazinti, kad yra
Dievas; j:m nertipi, kokias tiesas Dievas Zmo-
néms yra skelbes; jis net bijo jas pazinti ir daZnai
bando mokslo vardu gintis, kad toki dalykai
Zmogaus protui yra neprieinami. Bijo jie tiesos,
nes jy darbai blogi, ir jie nenori jy pamesti. Sis
nenoras pavergia jy prota ir kreipia jo zvilgsnj
ten, kur kaip tik negalima dieviskoji tiesa pama-
tyti. Jie zitari i dieviSkasias tiesas ne pro Dievo
autoriteto liudijima, bet pro sau panasiy Zmoniy
svaidiojimus ir, Zinoma, ju nemato. Sitokia elg-
sena nebent gali patenkinti tik léksStos sielos Zmo-
nes. Gili siela visuomet eina prie tiesos dra-
siai, metodingai ir iki galui, nebijodama prak-
tiskyjy jos iSvady, nes ji labiau myli tiesa, kaip
faktingja padet;. ]

Nesigilindami i konkreéius motyvus, dél
ko kartais netikima Dievu, nes tai kiekvienam
1 save paziuréjus aisku, baigdami galime tik
bendrai konstatuoti, netikima dél to, kad neno-
rima tikéti, nenorima pasinaudoti Dievo liudi-
jimu pazinti geriau ir giliau tikrove, ir tai ne tiek
bendrai dél dvasios nerangumo tiesa paZinti,
kiek dél nenoréjimo susitikti su praktiskomis
tokio paZinimo iSvadomis.
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AR DIEVAS KALBA ZMONEMS*

Dievaé, daug sykiy ir toleriopu
biidu kalbéjes kitados tévams per
pranasus, paskiausiai, Siomis die-
nomis kalbéjo rer Sany...

Y — Zyd 1, 14,

Patyrinéje savo Ziniy bagaZa pamatysime,
kad ten yra jvairiais biidais patekusiy Ziniy. Vie-
nas jy esame surankioj¢ tiesiogiai savo pazini-
mo galiomis ap¢iuopdami tikroves dalykus, ku-
riy vienus esame matg, kitus pajutg, trecius gir-
déje, dar kitus'esame protu aiskiai suvoke, kad
jie yra toki, o ne kitoki. Bet rasime ten nemaza
ir tokiy Ziniy, kurias esame jsigij¢ tarpininkau-
jant kitiems Zmonéms. Jie mums gyvu ar rasy-
tu Zodziu yra dave ziniy apie tuos dalykus, ku-
riy nésame patys nei mate nei patyre. Jie yra dave
mums Ziniy apie tokius dalykus, kuriuos patys
jokiu biidu negalime pazinti be jy pagalbos, kaip
pavyzdziui: ka jie patys jaudia, ypal ka jie gal-
voja, planuoja, kokias jie turi mintis, paZitiras |
ta ar kita gyvenimo fakta, Tai suzinome tik jiems
patiems apie tai mums papasakojus. Kai mums
yra aiSku, kad Siais tarpininkais protinga yra
pasitikéti, nes jie yra tiesiakalbiai ir kalba tai, ka
patys zino, tada mes jy apreiskiamas Zinias pri-
imame kaip teisingas, tikrai atatinkané&ias fak-

* Pasakyta 1936 m. Kiiciy nakti.
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tingja tikrove, kurios mes patys tiesiogiai nega-
lime patirti. Sitoks tiesos vienas kitam apreis-
kimas, yra kasdieninis Zmogaus gyvenimo reis-
kinys. Juo niekas nesistebi. Net maza kas pa-
galvoja, kad netekus Zmonéms pajégumo vienas
kitam tiesa apreiksti, iStikty katastrofa, kuria
net sunku isivaizduoti. Zmonija virsty nykiai
klaidZiojanéiy Seseliy riku.

Tad akyvaizdoje Sio taip gyvenimisko fak-
to, kad Zmonés vieni kitiems apreiskia tiesa,
galvojanfiam Zmogui nudvinta ir kita tiesa, kad
Dievas taip pat gali apreik$ti Zmogui tiesas, t. y.
suteikti jam Ziniy apie tuos dalykus, kuriy jis
pats nepazjsta de fakto, ar gali apreiksti tiesa, tai
iure. IS tiesy, jei Zmogus gali apreiksti tiesa, tai
juo labiau Dievas, toji tobuliausioji asmenisko-
ji butybe, gali Zmogui duoti Ziniy apie dalykus
jam Zinotinus, o savom jégom negalimus paZinti.
Tam neéra jokiy kliti¢iy, nei i§ pusés Dievo, nei
1§ puses Zmogaus, nei i$ pusés btido, kuriuo Die-
vas gali apreiks$ti Zmogui tiesa.

Neéra klitities i pusés Dievo, nes jis visa
zino, ir kaipo visa ko Kiiréjas néra savo Kiire-
jo teisiy atsisakes 1 pasauli: jis juo ruipinasi ir
toliau. Dievas yra ir Zmogy sutvérgs bei jam
tiksla paskyres turéti laime jo paties meilinga-
me pazinime, ir riipinasi juo tikrai nemaziau, ne-
gu Siaip pasauliu. Tad nuoseklu, kad Dievas
apreik$ty Zmogui tas tiesas, jziebty jo prote ty
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tiesy zibintus, kuriy Sviesoje Zmogus galéty
rasti keliag i savo laime.

Néra kliti¢iy né 18 pusés Zmogaus. Nes jei
Zmogus savo gyvenime daZnai pasitiki kitu Zmo-
gumi, kuris jam duoda Zinia apie savo pergyve-
nimus ar jam neZzinomus dalykus ir gerai daro,
kai protingai pasitiki, — tai juo protingiau yra
pasitikéti Dievu, kuris negali nei klysti, nei ki-
ta suklaidinti. Juk tobuliausioji biitybe negali
savo veikime Slubuoti kokiu nors netobulumu,
t. y. turéti savyje netobulybiy. Be to, kai Zmo-
gus Zmogui apie ka nors kalba, tai klausantysis
aiSkiai patiria, kad girdimi ZodzZiai yra tikrai
kalbant¢iojo jam. Panasiai ir Dievas gali duoti
Zmogaus protui antgamtinés Sviesos, kurios de-
ka jis dar realiau savo dvasia patirty, kad Die-
vas, o ne kas kitas jam kalba.

Neéra kliti¢iy né i pusés buido, kuriuo Die-
vas gali apreiksti tiesa. Zmogus Zmogui apreis-
kia tiesa tam tikrais Zenklais, daZniausiai gyvu
ar raSytu zodziu. Tad Dievas, kuris tai yra su-
teikes Zmogui, néra maziau galingas, nes nega-
Ii buti pasekoj tai, kas néra kokiu nors budu
buve priezastyje, kadangi joks dalykas negali i$
nieko atsirasti. Dievas tat gali Zmogui apreiksti
tiesa ‘pojufiams prieinamais Zenklais, kaip tai:
daiktais, vaizdais; gali ir tiesiog veikti Zmogaus
prota ir tiesiog ta ar kita Zinia apie kokj daikta
jame jdiegti.
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Kad Zmogus Dievo apreidkiamas tiesas pri-
imdamas turéty tikruma, jog jos tikrai yra Die-
vo, reikia, kad jos turéty dieviskajj antspauda,
t. v. kad biity paliudytas jy dieviskumas ap¢iuo-
piamu Zenklu, Tokiu Zenklu gali buiti arba Die-
vo kalbéjimo prigimtis duodanti pajusti, kad
tai tikrai Dievas kalbgs, arba stebuklas, arba
ateities dalyky bei jvykiy apreiskimas. Kaip
i§ paraso ir antspaudo pazjstame dokumento
autentiSkuma, taip i§ minéty Zenkly galime Zi-
noti, kad ta ar kita tiesa tikrai Dievo yra apreiks-
ta, nes tokiais Zenklais paliudyti tiesa gali tik
Dievas. Tai nesunku suvokti sveiku protu. Nes
kaip prieZastingas pareinamumas vienas nuo ki-
to veda Zmogaus prota i priezasCiy priezasties
suvokima, taip paZinimas apraiSky neiSaiskina-
muy jokiomis prigimtomis priezastimis, kaip pa-
vyzdZiui staigus didelés Zaizdos uZgijimas ar
ateities dalyky, kurie pareina nuo Zmogaus lais-
vos valios, apreiskimas, aiskiai liudija apie pa-
sireiskima Dievo, kuris visa Zino ir visa gali,
kas néra prieSinga jo tobulumui, t. y. pozity-
viai kurybai.

Taigi Dievas gali apreiksti Zmogui tiesa, ir
zmogus apreiSkiamaja tiesa priimdamas gali zi-
noti, kad ji yra Dievo apreiskiama.

Kad Dievas de facto ne karta yra papil-
dinéjes Zmogaus ziniy lobyna, apreikidamas
jam tai viena tai kita tiesa, tai daZnai mini kai-
po istorinj fakta Senojo ir Naujojo Testamento
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knygos. Jy gi liudijimu pasitikéti yra protinga,
nes uz tai kalba jy paciy istoriskumas. Jei dar
prisiminsime, kad ju suraSytojai yra buve ypa-
tingame Dievo poveikyje, kurio déka jie buvo
apsaugoti nuo pavojaus dalykus ne taip atpasa-
koti kaip i tiesy yra buve, — tai miisy pasiti-
kéjimas jomis bus didesnis uz pasitikejima Siaip
istorijos versmémis, kuriose dél Zmogaus klys-
tamumo gali biiti jsibrovusi ne viena klaida. Tai-
gi faktas, kad Dievas yra kalbéjes Zmonems,
yra tikresnis dalykas uz bet kuri kita istorijos
fakta, nes yra zinomas i$ tikresniy versmiy, ne-
gu Siaip kiti istorijos faktai.

Kurias gi Dievas tiesas yra Zmonéms ap-
reiskes, galime suzinoti i§ Sv. Rasto knygy bei
padavimo, gyvu zodziu perdavusio ateinan¢ioms
kartoms i§ Jézaus gyvenimo tuos dalykus, ku-
rie nebuvo apradyti ar uzrasyti N. Testamento
knygose. Kadangi $iy tiesy apreiskéjas — Die-
vas yra tiek pat realiai arti miuisy, kiek any lai-
ky Zmonéms, tai jo apreikstos tiesos, nors pa-
sieke deka istorijos versmiy, yra tiek pat tai-
komos mums, kiek ir anu laiky Zmonéms buvo
taikomos. Ir jei nemandagu, net nedora, atsi-
grezti nuo i mus kalbancio, tai juo labiau bu-
ty nemandagu ir nedora nugrezti savo dvasios
ausis nuo Dievo, kalbanio mums pro istorijos
versmes apie save bei kelia, kuriuvo eidami ga-
lime savo laime rasti. ;

Siame momente néra galimybés i viska, ka
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Dievas yra kalbéjes Zmonéms, jsiklausyti. Tad
bent pabandykime nugirsti tai, ka yra svarste
savo Sirdyse kilnios sielos Zmonés pirmyjy Ka-
ledy iSvakarése, kai patys esame anojo istorinio
fakto minéjimo angoje.

PradZioje Dievas apreiské Zmogui jo paties
paskyrima ir ka turi daryti, o ko vengti, kad
likty laimingas. Zmogus neisteséjo gerame: jis
nusidéjo panoréjes rasti laim¢ ne Dievo nuro-
domu keliu, bet tuo, kurj jam papirSo piktoji
dvasia. Tada Dievas nusiminusiam ir teisingu-
mo prisléegtam Zmogui apreiskeé, kad laiky pil-
nybéje moteriskés ainis sutriuskinsias piktosios
dvasios galybe ir tuo Zmogy islaisvinsias i§ mo-
ralinio skurdo. Véliau nuolat Dievas priminda-
vo §] savo pazadéjima, nuolat palaikydavo ti-
kéjima 1 tikraji Dieva toj Zmonijos atzaloj, i3
kurios turéjo kilti pazadétasis Zmonijos Gelbe-
tojas. Ne tik primindavo, bet nuolat vis ka nors
naujo apie ji pranesdavo. Taip Dievas per pra-
nasus i léto braizé Zmoniy samonéje biisimojo
jos gelbétojo portreta. Pradzioj dave daugiau
jo zmogiskuosius bruozus.

Jau patriarky laikais buvo pranesta, kad
kilsianti 1§ Jokiibo Zvaigzdé, pakilsias Izraelio
skeptras ir visas tautas pavergsigs. Sios pranasys-
tés nepamirSo Ryty tautos ir sudvitus ties Bet-
liejumi stebyklingai Zvaigzdei skubinosi jos ve-
dini Ryty iSminéiai pasveikinti naujai gimusi
valdova. .
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Karaliy laikais t. y. antrajame ir pirmojo
tiikstantio prie§ Kristaus gimima pradzioje jau
ne tik nusakoma buvo, kad jis kilsigs i§ Do-
vydo giminés, bet jau minima ir jo dieviskieji
bruozai, tai biitent: kad jis vieSpataus per am-
zius, kad jis lygus Dievui: ,,VieSpats taré Vies-
pafiui“, giedojo pranasas Dovydas. Bet 3alia
siy bruozy, zavinéiy klausytojus, buvo taip pat
pranesta, ka jis turés iSkentéti, ir tai su tokio-
mis smulkmenomis, kad net pranesta buvo, jog
dél jo riibo bus mesta kauleliai — burtai, bus
taip suzeistas, kad mélyné bus prie mélynes ir
bus labiau panaSus j sutrinta kirmina, negu }
Zmoguy.

Nuo 8 Simtmeéio pries Kristy Dievas per
pranasus vis kas kart daugiau Ziniy suteikdavo
Zmonéms apie Pazadétojo asmenj, darbus, apie
jo motina, gimimo vieta bei laika. Buvo pranes-
ta, kad jis vadinsis taikos valdovas ir jo valdy-
mas bus taikos bei ramybés vieSpatavimas. Jo
motina bus mergaité, jis gimsias Betléjui. Per
Danieliy pranasa nusakeé net laika, kada jis atei-
sigs, o kiek anks¢iau buvo nurodytas Zzenk-
las i§ kurio bus numanu, kada bus atéjes lai-
kas pasirodyti Pazadétajam. Tokiu Zenklu bu-
vo nurodyta Judo valdZios atitekimas svetim-
tauiui. Daug ir kity dalyky buvo apie Kristy
i5 anksto pranesta, kurie visi raidiskai iSsipil-
dé. Tai lengva jsitikrinti palyginus pranasys-
¢iy tekstus su Naujojo testamento knygy turi-
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niu. Tik tas yra tarp jydviejy skirtumas, kad
pranasystes kalba apie dalykus, kaip biisian-
¢ius, o evangelijos kalba apie tuos pacius daly-
kus jau kaip &ia pat jvykstancius.

Stovime angoje minéjimo to fakto, kai pries
19 amziy su virSum pradéjo atsimegsti pranasys-
tes ir tapti gyvenimo faktais, kai pranaso Miche-
jo nurodytasis Betléjus kaipo Mesijo gimtine
susilauke de fakto Sv. Seimynélés, kai Izaijo
pranasautoji mergaité, ten susilauké savo die-
viskojo stinaus, kai taikos valdovui suskambéjo
jo hymnas i$pildomas angely chory: garbé Die-
vui auks$tybése ir Zeméje ramybe geros valios
Zmonems.

Tenka buati akyliems, kad nepakartotume
betléjieciy klaidos ir dél savanaudisky sumeti-
my nenusigresztume nuo dieviskosios tiesos,
kuri viena gali suteikti ir paskiriems Zmonéms
ir tautoms dvasios ramybeés bei taikingo entu-
ziazmo darbuotis meilingoje vienvbéje visos
Zmonijos gerovei.
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DIEVO PLANAI —
NE ZMONIU PLANA

Zmogaus Sirdis rengia savo ke-
lig, bet VieSpaties dalykas vesti
jo Zingsnius.

— Pat. 16, 9.

Kiekvienas esame patyre, kaip daznai Dievo
planai ir Zmogaus gyvenimo keliai susikerta,
nes Sia katastrofa visuomet, ir net daZnai prie$
zZmogaus nora konstatuoja sazinés balsas. Nie-
kuomet taciau skirtumas nepasirodo taip aiskiai
tarp Dievo ir Zmogaus plany, kaip Kaledy
Svenliy proga, kada Sventés mintis bei nuotai-
ka mus pro trukSmingai puotaujanti Betléjy
nukelia j Betléjaus kiitele prie Kadikélio Jézaus.

Isrinktoji tauta nostalginiu iSsiilgimu lauke
Kristaus; lauké ypa¢ Dovydo giminé savo pa-
sididZziavimo, tauty laukiamojo. Ir kokia baisi
gyvenimo ironija! Uzteka Jokiubo zvaigidé —
jle jos nepazista; ateina jy lauktasis — jie jo ne-
priima.

Dél ko taip atsitiko, kankina neviena klau-
simas. Baimé nukredia giliau gyveniman Zvel-
gian&ius, kad gal ir moderniskasis Betléjau sa-
vo nelaimei ir negarbei nepazjsta savo gelbéto-
jo, nors jis jo viduje gyvena. Sios mintys darosi

# Pasakyta Kalédy pirmaja dieng 1936 m.
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dar jkyresnés, kai prisimenam, kad betléjiediai
geral Zinojo visa, ka Dievas per pranasus bu-
vo kalbéjes apie Zmonijos gelbétoja. Taip, jie
zinojo, bet nesuprato. Pranasystes, kurios vaiz-
dais kalbéjo apie Mesijo vieSpatavima Zmoniy
protams dieviskaja tiesa ir jy Sirdims meile émé
vaizdiskai, o ne esmiskai. Pranasyste, kad Mesi-
jas vieSpataus pasauliui, i$siaiskino Romos im-
peratoriy vieSpatavimo tautoms prasme. Prana-
Sy i8sireiSkimus, apie Mesijo pergale savo tiesa
ir priey pavergima meile, vaizdiskai iSsiaiSking
lauké Vado, kuris kardu ir ugnimi, kaip Romos
imperatoriai, sunaikins tautas, pavergs jas Ju-
do skeptrui ir jsteigs pasauling Dovydo imperi-
ja. Pranasyste, gi apie Mesijo laikus: dvasinés
taikos ir ramybeés vieSpatavima, suprato, drjs-
Ciau pasakyti, net karnaliskai. Mat jie i3siaiski-
no ja, kad tada niekas nedrjsias drumsti ramy-
bés, visos tautos plauksia kaip vanduo Je-
ruzalén prie Mesijo, turtai isrinktosios tautos
tiek padidésia, jog nuo vieno tautiefio turty
vien raktus keliolika asily turésia nesti; prieSus
sutriuskinus, nezvangeésia kardai ir ramybé bus,
nes tautos po Mesijo valdzia jausis, kaip, lie-
tuviskai' tariant, pelés po Sluota. Ypaé Sitokio
Mesijo lukeséiai sustipréjo, kai isrinktoji tauta
pateko Romos imperijos valdzion ir kai po ke-
liy nepavykusiy bandymy i3silaisvinti, pavergé-
jai ja kietai prispaudé. Poveikyje troskimo at-
gauti laisve, jie dege kaskart didesne neapykan-
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ta roménams, o ja3 palaikeé ir nuolat kursté vil-
tis, kad tuoj turjs pasirodyti Mesijas kaipo ga-
lingas karo vadas ir juos islaisvinti i§ Romos
erelio nagy. PranaSavimus, kad Mesijas iSlais-
vins Zmonija iSmoralinio bei dvasinio skurdo,
i§ nuodémeés bei blogy iproéiy vergijos, — su-
prato kaipo islaisvinima juy 1§ politinés vergijos.
Vienu Zodziu, akyvaizdoje savo Zemisky reikaly
nugriebé pranasyséiy vaizdus, o ne mintj; su-
sidaré klaidinga Mesijo portreta pro kurj Ziu-
rédami nesuprato ty pranaSyséiy, kurios kalbé-
jo apie Mesijo pazeminima, kan¢ia ir mirtj; Ziti-
rédami pro jj ateitin ir pagal ji norédami paZin-
ti zadetaji Zmonijai gelbétoja, suklydo, nes i$
klaidingo portreto juk negalima savininko at-
pazinti. Ir atsitiko tai, kas turéjo atsitikti: Pro
Zemiskyju reikaly nesalygini pamégima negali-
ma yra matyti amZinyjy dvasios reikaly. Stai
deél ko ir iSrinktoji tauta, Zitrédama i besiarti-
nantj Mesija — Zmonijos gelbétoja pirmoj ei-
léj 1§ dvasios skurdo, pro besalyginj susiriipini-
ma vien ZemiSkais savo reikalais, nepaZino.

Tai istorija.

Ne ka kitoks ir dabarties veidas.

Juk kiek tauty ir Siandien tikisi biisiancios
laimingos, laiméjusias ko auks¢iausiaji materia-
lini gerbiivi. Kiek jy kenéia ekonominj krizj ir,
jame matydamos didZiausia savo nelaimeg, lau-
kia gelbétojo — wvyriausybés, kuri jas iSvesty
i$ tos vergijos. Kiek yra jau pasiSovusiy sukur-
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ti sau graZia ateitj ginklu kity tauty griuvesiuo-
se ir Zmoniy kraujo klanuose. Jos laukia vado
1 8] Zygi, kuris bty pajégus sutrupinti jy prie-
Sus ir iSplésti jy vieSpatavima kaip galint pla-
¢iau. Kiek yra Zmoniy, kurie laukia visuomenei,
kankinamai socialinio tuberkuliozo, kitais Zo-
dziais: socialinio klausimo, tokio gelbétojo, ku-
ris neapykanta ir jéga grazinty jai sveikata ki-
ty luomy gyvybés saskaiton.

O Seimose Siandien argi ne dazniausiai ban-
doma besprunkanti laimé sulaikyti vien riistaus
teisingumo normomis, ir neapykantos ugnimi
iSdeginti gangrenuotas dalis?! Ne ka kitaip yra
ir su paskiru Zmogumi. Dazniausiai jis daugiau
pasitiki kovoje uz savo laimeg litito nagais, le-
opardo plésrumu bei lapés gudrumu, negu sa-
vo dvasios kiirybiniu pajégumu. Toks, pralaime-
jimo prislégtas, troksta atsigriebti, bet daZniau-
siai savo gelbétoju pasirenka kersta, vyliy, ne-
apykanta, intrigas, vienu Zodziu, jégas, kurios
tik per kity griuvésius nesa ji j tariamaja laime.

Siam moderniskam Betliejui, gyvenaniiam
anojo Betléjaus idéjomis ir liikeséiais, nelengva
pazinti Kristuje savo gelbétoja, sunku jam su-
prasti jo himno prasme: Garbé Dievui auksty-
bése ir Zemeéje ramybé geros valios Zmonéms.

O tai yra dél to, kad jie taip yra jsistebei-
lije 1 savo ateities planus, jog pro juos negali
uzmatyti  objektyviosios dalyky padeéties,
kuri yra diametraliai priesingoj kryptyje jyju
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paimtajai. Dél ko taip yra, nesunku suprasti.
Mat supratimas, kame Zmogus gali rasti savo
laimg, duoda visam jo veikimui krypti, o laime,
kurion neklystantis Kristus — Dievas yra va-
das, kaip tik yra diametraliai priesingoje kryp-
tyje, negu didele dalis Siandieniniy Zmoniy yra
pasiSovusi ja rasti. Pagal tiksla pasirenkamos
ir atatinkamos priemones. Tikslai yra priesin-
gose padétyse, tad ir priemonés, kurias Kristus
perS$a zmonijai, yra prieS§ingos toms priemonems,
kurias de fakto Zmonija kaipo tokia vartoja sa-
vo tikslui laiméti. Kadangi veiklos plano cent-
ra sudaro tikslas, o pagrindines jo linijas —
priemoneés atatinkancios tiksla, tai dabar supran-
tama, delko Dievo planai néra Zmoniy planai.
Si tiesa juo aiSkesné tampa, juo mes geriau pri-
sizitirim veikloms, kuriomis tuodu planai gyve-
nime realizuojami.

Kristus—zmonijos gélbétojas i§ dvasios skur-
do ir vadas i dvasios vieSpatavima kaip paskiro
Zmogaus, taip ir tauty gyvenime,reikalauja ir zo-
dZiu ir savo pavyzdziu pasitikéti kiairybinéms
dvasios jégomis, t. y. entuziastiSkai pasiauko-
jancia kito gerovei meile ir dieviskaja tiesa, pa-
jégiancia nusviesti Zzmogui kelia per 3io gyveni-
mo klaikumus j laimg¢ dangiskojo Tevo prieg-
lobstyje. Tad pasiaukojanti Meilé pasirenka ir
maksimum patogias pasiaukojimui pasireiksti
aplinkybes: neturtingos Seimos pastoge ir -Bet-
lejaus kiiteles skurda. Gelbstinéioji Meilé ap-

61



sireiskia taip $velniai, kad neuzgesinty ne smilks-
tanéio gerumu lino. Meilé, nugalinti pikta ne
piktu ji sunaikindama, bet gerumu iSgelbédama
kas i$gelbima, apsireiskia zavin¢iu kiidikéliu nie-
kam piktu negrasindama, bet visus prie saves
savo meilumu traukdama. Kristus teocentrinés
Zmogaus veiklos centras meile visa prie saves
traukia dieviskosios tiesos linijomis.

Visai kitokia yra veikla pasiSovusiy laime
sau sukurti ¢ia zemej, kur vieSpatauja fizinés je-
gos désnis. Sioji laimé realiausiai apéiuopiama
pasotinant kaip tik Zemesniuosius savo reikalus.
O tam geriausiai patarnauja Zemiskyjy gérybiy
istekliai. Siuos surasti ir sau laiméti — vaisin--
glausia priemoné yra fiziné jéga, o nuo Siy ge-
rybiy lovio atstumti kitus, kad patiems dau-
giausiai likty, geriausiai patarnauja neapykanta.

Tai kaip tik prieSingos priemonés toms,
kurias Kristus duoda saviesiems | rankas. Dél
to tad tiems, kurie dar néra nusivle antropocent-
rizmo perSamomis priemonéms, bei jo persa-
maja laime ir nesiilgi savo sielos gelmeése tikro-
sios laimés, beveik nejmanoma matyti Kristuje
tikraji Zmonijos vada jos kovoje uz laime, sa-
vo gelbétoja 15 zoologisky instinkty vergijos, ir
objektyviai jvertinti Kristaus perSamyjy priemo-
niy verte, nes jie isistebeilij¢ i savasias pozici-
jas dazniausiai visa kita laiko vaizduotés pada-
ru. Kitaip ir biiti negali, nes kas vaizduoteés pa-
darus laiko realybe, tam realybé atrodo esanti
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vaizduotés padaras. Nenuostabu tat, kad tokiy
gyvenimo planai nesutampa su didZiausiojo re-
alisto — Kristaus nubraizytais Zmogaus gyve-
nimo planais. Kartais jie ilgisi vado, bet ne
aukstybes, kur skamba: Garbé Dievui auksty-
bése, bet | pakalnes, kur traukia juos jy zoolo-
giski instinktai sitilydami jiems savaja takti-
ka bei veikimo technika.

Sios gyvenimo sroveés niekad netekés ta pa-
¢ia kryptimi. Viena jy visumet meile stengsis
uzlieti antraja, o $i pastaroji visuomet dés vi-
sas pastangas neapykanta sunaikinti pirmaja.

Kad minios Tipas pagauna savo verpetan
paskirus Zmones ir i§ jy padaro aklus savo uz-
gaidy vykintojus, tai kasdienine tiesa. Todél nes-
tebétina, kad tie, kurie néra Kristaus meilés po-
veikyje, nemato pro minios nuotaika, jog Kris-
tus yra Zmonijos gelbétojas ir vadas | laimin-
ga rytoju. Ju gyvenimo planai tol nesutaps su
Kristaus i$braizytais Zmogaus gyvenimo planais,
net jie nematys reikalo savuosius pakeisti Siais
pastaraisiais, kol jie bus vergai minios, nemylin-
¢ios isikiinijancia meile — Kristy.
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KRISTUS — DIEVAS

A§ ir Tévas esame vienas
e b 80L: 30,

Kiekvienas ties3 mylis Zmogus kalba tai,
ka masto. Tarp jo kalbos turinio ir paZini-
mo turinio nera skirtumo. Todél kaip
tiesa prilmame visa, ka toks Zmogus skel-
bia, ne vien dél to, kad jo skelbiamoji tiesa biity
mums savyje aiSki ir vaizdi, bet ir todeél, kad
tai skelbia tas, kurj zinom tiesakalbj esant. Su-
prantama, juo toks Zmogus yra doresnis, juo
jo Zodziai dar labiau verti pasitikéjimo. Jei to-
kio Zmogaus tiesakalbuma liudija draugai —
didelis tai liudijimas. Bet jei net jo priesai lai-
ko ji tiesakalbiu, negalédami rasti jam jokiy
melo Zymiy, tai liudijimas mums Zmonéms dar
svaresnis,

Siy paprasty ir viciems suprantamy gyve-
nimo tiesy nereikia isleisti i§ akiy itin tada, kai
ripinames pazinti, kas yra Kristus. O Kristy
laiké turint gyvenimo ZodZius ne tik jo moki-
niai bei prieteliai, bet net jo arSiausi priesai ne-
galéjo kalboj rasti né maZiausios melo démés: pa-
ti gyvenimo patirtis juos verté pripaZinti ji tiesa-
kalbj esant. Erodo 3alininkai ir parizéjai, tie mir-
tini jo prieSai, miniy akyvaizdoje atvirai skel-
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be: ,,Mokytojau, mes zinome, kad tu tiesakal-
bis ir mokini Dievo kelio tiesoje ir né vienu ne-
sirlipini, nes neziiri Zmoniy asmens,” (Mt.
22, 16).

Jo dorovingumui niekas negaléjo jokio prie-
kaisto padaryti. Stai, mes matom jj vieai krei-
piantis | jam nedraugingas minias: ,,Kas i Ja-
sy gali parodyti manyje nuodéme?* Ir ka jos
atsako? Jos tyli, nes jo dorovinj kilnuma i$pa-
zinti neleidZia joms jy nedraugingumas Kristui,
o ka pikto jam prikisti jos neranda.

Tad, ka apie save kalba Kristus? Kuo Jis
save laiko?

Kristus save laiko didesniu uz visokj su-
tverima, didesniu uz Senojo Istatymo pranasus
ir patrijarkus. Jis savinasi sau tokia galia, kuri
i§skirtinai priklauso tik vienam Dievui. Taip,
jis tikrina paskutinése dienose siysigs savo an-
gelus, kurie surinksia idrinktuosius. Jis sakosi
ecas teiséjas gyvyjy ir mirusiyjy.

Jis reikalauja 1§ savo sekéjy tokio jam atsi-
davimo, kokio gali tik Dievas i§ Zmoniy reika-
lauti: ,,Kas myli téva ar moting labiau nekaip ma-
ne, tas mangs nevertas‘‘. Toliau, jis save laiko ly-
giu Dievui. Kalno pamoksle skelbia Nauja Ista-
tyma. Skelbia su dieviskuoju autoritetu, kalba su
Senojo Istatymo Leidéjo orumu. ,,Jtis girdeéjote:
seniesiems buvo pasakyta — neuZmusi!, nes-
vetimoteriausi!, neprisieksi neteisingail, ir t. t.
AS gi jums sakau: kiekvienas, kurs pyksta ant
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savo brolio, bus smerkiamas teismel, kiekvienas,
kurs Ziiiri i moteriske, norédamas su ja nusideti,
savo 3irdyje jau su ja svetimoteriavol ir t. t.

Visas kalno pamokslo tonas yra dieviskojo
Istatymdavio tonas. Jis papildinéja Dievo Ista-
tyma, ne kaip tam deleguotas, ne jgaliotaja galia,
bet savo valdzia, savo, kaip jo autoriaus, galia.
»Pasakytal, a§ gi jums sakau“. Kas kitas bity
drises taip apie Dievo [statyma kalbéti? Juk tai
biuty didziausias piktzodziavimas Dievui. Bet
taip kalba tiesakalbis, iSmintingasis, savyje ne-
turjs maziausios nuodémeés krislo — Jezus.

Jis save laiko subatos, Dievo pasvestos die-
nos, Viespaciu. Dar daugiau: Jis atleidzia Die-
vui padarytus jzeidimus — nuodémes savo var-
du, tuo pasielgimu aidkiai liudydamas, kad Die-
vo jzeidimas yra jo jZeidimas ir todél jis gal;s
izeidéjui dovanoti.

Kai Kristus Rasto zinovy akivaizdoj tare
suparalizuotajam: ,,Pasitikék, stinau, tavo nuo-
démes tau atleistos', pastarieji tuo labai pikti-
nos. Jie laiké Kristy paprastu Zmogumi, o jis,
Stai, jy akivaizdoje sakosi atleidZigs nuodémes,
kurias, kaip Dievo jzeidimus, galjs tik pats Die-
vas atleisti. JZeidima tik jZeistasis gali dovanoti.
Ir Kristus neneigia $io Zydy principo: nuodé-
mes savo vardu gali atleisti tik Dievas. Kristus
tik jiems atsako: ,Kas pigiau sakyti: tavo nuo-
démes tau atleistos, ar sakyti: kelkis ir vaiks-
&iok? Bet kad Zinotumét Zmogaus Siiny turint
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ant Zemes valdZios atleisti nuodemes, tuomet
jis taria paralizuotajam: Kelkis, imk savo pata-
la ir eik j savo namus. Tasai atsikélé ir nuéjo
1 savo namus. Minios bijojo ir garbino Dieva“.

Pagaliau Kristus laiko save prigimtojo dan-
gaus Tévo Stinumi. Pilypo Kesaréjos apylinke-
se Kristus klausé savo mokiniy, ka Zmonés ma-
no jj esant. Jie atsake, kad kai kurie jj laika Jo-
nu Krikstytoju, kiti Eliju, kiti Jeremiju ar vie-
nu i§ pranasy. Tada Kristus jiems taré: ,,O jiis
ka sakote apie mane?" Atsakydamas Simonas
Petras tare: ,,Tu Kiristus, Gyvojo Dievo Si-
nus“. Kristus ypatingu btidu Petra pagiria uz
§i atsakyma ir atsilygindamas pazada jam vy-
riausiag valdziag savo baznycioje: ,Palaimintas
esi, Jono Stinau Simonai, nes ne kiinas ir krau-
jas tai tau apreiskeé, bet mano Tévas, kurs yra
danguje. Ir a§ tau sakau: Tu esi Petras ir ant
tos uolos a§ pastatysiu savo bainydia, ir praga-
ro vartai jos nenugalés”. Sioj savo kalboje ir
kitose kur tik save stato santykyje su Dievu,
Kristus dangaus Teéva vadina ,mano Teévas",
o kai apie jj kalba savo mokytiniams, visuomet
vadina ,,jusy Tévas". Niekuomet saves nestato
vienoj lygméj su Zmonémis ir dangaus Tévo ne-
vadina ,,miisy Tevas“, bet, ,,Jusy Tévas*, ,,Dan-
giskasis Tevas“. Kristus tuomi aiskiai nori pa-
brézti, kad Dievas viena prasme yra Jo Teévas,
kita prasme jis yra zmoniy dangiSkasis Tevas.
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Kristus priima jam reiskiama dieviska pa-
garba ir tuo aiskiai parodo save laikas Dievu.

Kristaus liudijimai apie savo dievybe¢ dar
pilniau yra uZrasyti 3v. Jono Evangelijoje.

Jis sakosis esas anks¢iau uz Abraoma. Jis
buves to didZiojo patriarko troskimy objektas.

Jis save laiko gyvybes ir mirties VieSpaciu.
Jis aidkiai sako: ,,A$ ir Tévas esame viena“. Jis
esas Tévo Atspindys: ,,Kas mane mato, tas ma-
to ir Téva"”. To laiko Zmonéms, matantiems tik
tiek, kiek jy kiino akys jiems leidZia matyti, tai
buvo baisu girdeti. Jie mate Kristuje tik Zmogy
ir §tai tas zmogus save laiko lygiu Dievui: dar
daugiau: viena su Dievu. Jie pradeda jo Zo-
dziams netiketi. Jie sako: ,,Tu pats liudiji apie
save ir tavo liudijimas neturi vertés”. ] §j prie-
kaista Kristus atsako, kad apie jj yra liudijes
Jonas Kirkstytojas, o dabar liudija jo darbai —
netikite mano ZodZiams, tai tikékite mano dar-
bams, kuriuos as dariu savo Zodziy teicingu-
mui paliudyti. ,Jei a$ nedarau, sako Kristus,
savo Tévo darby, netikekite manim. Bet jei as
darau ir jei nenorite manim tiketi, tai tikekite
darbams, kad pazintumeéte ir jsitikintuméte, kad
Tévas yra manyje ir a§ jame".

Kaip nauja irodyma Jézus stato prie§ akis
netikinéiali miniai savo darbus, sakydamas kad
jie geriausiai liudija, kas jis esas.

Kokius tat darbus Krictus ¢ia turéjo gal-
voje? Aisku tuos, kuriuos galis tik pats Dievas
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daryti. Tokiais darbais, vaizdZiai liudijanéiais
veikéjo dieviska galybe, yra stebuklai, t. y. po-
juciams prieinami jvykiai, kurie prasoksta visas
regimos ir neregimos gamtos jégas. Tik Dievas,
kuris yra gamtos jégu prigimties bei jyju vei-
kimo désningumo autorius, gali vienam — kitam
atsitikimui jy veikima arba sulaikyti, arba nau-
ju dievisku veikimu papildyti.

Kristus gydé Zmones stiigiai, vienu savo
zodziu ir savo paties vardu. Kristaus gyvenimo
apradyme: Evangelijose — daug tokiy atsitiki-
my yra pazymeéta. Cia kiek smulkmeniskiau de-
ra prisiminti viena atsitikima, kurs teismiskai
buvo jvertintas pa&iy Kristaus priesy. Kristus
isgydé Zmogy akla gimusj. Zmonés, pamate
sveika ta, kurs pirmiau kaip aklas elgeta, prase
i3maldos prie Sventyklos dury, nustebe klausi-
néjo, kas tai padaré. Gandai pasieké zydy vy-
resniuosius. Tie 3aukia iSgydytaji ir klausia, kas
ji i8gydes. Sauke tévus, norédami nustatyti ar
Cia pries juos stovis Zmogus es3s tas pats, kurs
buvo aklis gimes. Tévai prisipazista jj esant ju
stiny, akla gimusi, bet sakosi neZing, kas ji is-
gyde. Antrakart Saukia iSgydytaji ir teiraujasi,
kas jj 18gyde. Galutinai isitikino, kad tai pada-
ré Kristus. Sis visas juridinis Zydy vyresniyjy
procesas prikisamai rodo, kad j Kristaus ste-
buklus jo laiky Zmonés zitiréjo gana kritiskai
ir vis tiek net jo prieininkai turéjo jam pripa-
zinti dievidkaja galia, t. y. galint ji savo vardu
Dievo darbus daryti.
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Kristus, savo vardu prikeldamas i5 mirusiy
net jau pradéjusius gesti, kaip Lozoriy, per rys-
kiai jrodo esas mirties ir gyvybeés Viespats, o
tuo paiu — Dievas.

Kristus prisiemé Zmogaus prigimtj, tarsi nu-
sileido iki Zmogaus, kad Zmogy pakelty iki
Dievo.

Didzios tiesos sunkiai yra prieinamos 1éks-
toms asmenybéms. Jy akiy astrumastiek yrasilp-
nas, kad pro kasdieniskumo bei pavirSutinis-
kumo luksta nejstengia jzvelgti tos didziausios
tikroves, kad Kristus yra Zzmogus ir drauge Die-
vas — Zmonijos Gelbétojas.
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KAS YRA SVENTUMAS

Biikite tat tobuli, kaip ir jiisy
dangiskasis Tévas tobulas.
— Mat. 5, 48.

Kiekvienas gyvis siekia tokios biisenos, ku-
rioj jam nieko netriikty, jokio jis triikumo ne-
jausty. Tokia biisena gaunasi tada, kai visi gy-
vio siekimai yra pilnai pasotinti pasiturejimu
atatinkamomis gérybémis. Esant bent kuriamsie-
kimui nepasotintam, jo varomas gyvis ieSko ge-
rybés galincios ta geidima pasotinti. Pavyzdziui,
alkio spiriamas gyvis ieSko atatinkamos gery-
beés, biitent: atatinkamo maisto, galindio jj pa-
sotinti; troskulio kankinamas iesko tokio geri-
mo, kuris troSkulj nuraminty. Tadiau pats gy-
vis turi rasti, kuri gérybé yra pajegi ta ar kita
jo prigimties troskima pasotinti. Siam reikalui
naudojamasi pazinimu. Gyviai, neturintieji nuo-
savaus pazinimo, kaip augalai, vaduojasi Kii-
réjo pazinimu realizuotu juose prigimtaisiais po-
linkiais, atatinkanciais pacios prigimties verZi-
masi biiti. Gyvuliai juslinio pazinimo déka paZzjs-
ta, kas jiems yra naudinga, kas gali jy geidimus
pasotinti, kas gali jiems patarnauti jy verZimui-
si i biisena, kurioj jiems nieko netriikty. Zmo-
gus be juslinio paZinimo, dvasinés sielos déka,
turi protinj paZinima, kuriuo pazjsta ne tik ta
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ar kita dalyka kaipo gera ir jam naudinga, bet
ir bendrai, kas yra géris; suvokia Gérj, kuriam
pastoviai nieko negali triikti.

To ar kito daiko naudingumo paZinimas
gyvio dar nepasotina. Jo prigimtyje yranaturalus
linkimas pasituréeti naudingu gériu ir taip papil-
dyti savo biisena. Sj linkima filosofai vadina
meile. Ji yra jvairi pagal tai, kokj paZinima ji
lydi. Toji meilé, kuri yra jdiegta Kiréjo ton ar
kiton prigimtin, kaip prigimtas verzimasis ] to-
bulesne pagal nuosava prigimtj biisena, vadina-
si prigimtas verzimasis biiti. Toji meile, kuri ly-
di juslinj paZinima, vadinasi jusliné meilé. To-
ji gi meile, kuri lydi protinj paZinima, vadinasi
dvasiné meile.

Zmogaus prigimtyje yra visos trys meilés
ridys: verziamasis buti pagal savo prigimtj, jus-
linj pazinima lydinti jusliné meilé ir protinj pa-
zinima lydinti dvasiné meilé. Kai jusline meilé
veda Zmoguy pasituréti tomis gérybémis, kurios
gali pasotinti juslinio gyvenimo reikalus suteik-
damos tam tikro, patj pasotinima lydintio, jus-
linio malonumo, tai dvasiné meilé stumia Zmo-
gy papildyti savo biiseng pasituréjimu galuti-
noj saskaitoj tiesy Tiesa bei geriy Geriu, ir tuo
dziaugtis tuo dvasiniu dZiaugsmu, kuris uZplis-
ta siela esant jos visiems giliausiems troskimams
pasotintiems.

Tatiau dera biiti realistais ir neuzmerkti
akiy prie§ gyvenimo fakta, kad Zmoguje i§ pri-
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gimties néra darnumo tarp juslinés ir dvasinés
meilés, tarp noro dZiaugtis jusliniu ir dvasiniu
dziaugsmu. I3 tiesy gi, kaip juslinis paZinimas
yra tik materiiline atrama dvasiniam paZinimui,
nuosekliai — juodu lydintieji linkimai turety
biti tokiam pat santykyje, biitent: jusliné mei-
le turety biiti tik tam tikra prasme atrama bujo-
ti dvasinei meilei Zmogaus asmenyje. Deja. Gy-
venime per daznai matom, kaip juslinio malonu-
mo troskimas pavergia visas dvasines Zmogaus
pajégas sau tarnauti. Girtuoklis savo proto ir
valios jegas vercia vergauti apsisvaiginimo tros-
kimui, i$tvirkelis — i8tvirkavimui surasti biidus
bei priemones ir t.t. Kai kiino atzvilgiu laikoma
nenormaliai i3augusiu ta Zmogy, kuris turi ne-
proporcingai ilgas rankas, ar ausis ar nosj, taip
zmonés, kuriuose yra isbujoje Zemesnieji geidu-
liai saskaiton dvasinés meilés, yra laikytini dva-
ciniais monstrumais, dvasiniais iSsigiméliais. Jei
visai teisingai branginama darnus kiino isbujo-
jimas, tai tuo yra protingiau branginti darny
zZmogaus asmenybés iSbujojima. Jei laikomi k-
rybos Zmonémis tie, kurie sugeba medziaginiuo-
se gaivaluose ikuinyti kuria nors dvasios idéja,
kurie pajégia viena ar kita gamtos tiesa atrasti,
tai tuo labiau yra laikytini kiirybos Zmonémis
tie, kurie dirba tam, kad savyje realizuoty Zmo-
giskaji ideala — darny visy galiy i$bujojima pa-
gal jy vertingumo bei auk3tesnéms galioms bu-
joti naudingumo laipsnj. Kas laimima rimtomis
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ir kiirybingomis pastangomis nusta¢ius derama
santykiavima tarp juslinés ir dvasinés meilés
pagal jy vertingumo laipsnj i§ atzvilgio i Zmo-
gaus asmenybés naturaly subrendima. Tuomet
Zemesnioji prigimtis tampa tinkama atrama siek-
ti kaskart didesnio dvasinio subrendimo. Ir kai
jau laimima aukléjimosi priemonémis toji pade-
tis, kurioj Zemesnésés Zmogaus galios deramai
tarnauja aukStesnéséms galioms kaskart pilniau
pasilaikyti tiesy Tiesa bei geriy Geériu, tai sako-
ma, yra laiméta prigimtasis $ventumas. De facto
Sitas Sventumas biity Zmogaus ideali biisena, jei
zmogus galutinés laimes atZvilgiu biity paliktas
prigimtojoj tvarkoj. Taliau Dievas i§ savo ge-
rumo skyré Zmogui tobulesnj laimés laipsni, bu-
tent: kad Zmogus jj pazinty taip, kaip Dievas pa-
zista zmoguy, t. y. dieviskai. PrlglmtO]0] tvarkoj
zmogus viska paZjsta Zmogiskai, ir Zmones, ir
daiktus, ir net patj Dieva tik kaip visa ko prie-
zast] ir tiksla. Gyvulys i§ prigimties niekad ne-
gali Zmogaus Zmogiskai pazinti, kaip ir Zmogus
i§ prigimties niekad negali paZinti dievis-
kai Dieva. Dievas, skyres Zmogui tiksla
dieviskaji saves pazinima, jam suteiké ir
dieviska pagalba, kuria Zmonijai Kristus
atpirkimu atpelné, butent: antgamtinj gyveni-
ma — malonés gyvenima. Jo déka Zmogaus pro-
to pazinimas apie Dieva bei Jo kiirinius jau $ioj
zeméj atbaigiamas dieviskuoju Dievo bei jo kii-
riniy pazinimu t. y. tikéjimo dorybe. Dvasiskoji
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meilé atbaigiama dieviskaja antgamtine meile.
kad sioms suantgamtintoms sielos galioms biity
tink xma atrama Zemesnésés zmogaus galios, t. y.,
kad jos nuteiktos prigimtosioms dorybe-
mis biuiti pagelbininkémis protui ir valiai biity
tinkamomis pagelbininkémis tikéjimo ir dievis-
kosios meilés dorybémis, jos yra atbaigiamos
atitinkamomis antgamtinémis moralinémis dory-
bémis.

Sitoj biisenoj zmogaus visos veiklos vyriau-
cias Svyturys, kuriam visu pajégumu tarnauja
prigimtasis proto paZinimas, yra tikéjimo do-
rybé. Jéga stumianti Zmogy veikti, yra dievis-
koji meile. Ja Zmogus verziasi visu pajégumu
matyti savo geriausj Geradarj veidu veidan. Ja
jis apgaubia visus daiktus kaip Dievo gerumo
kiirybos akty i$spindéjima. Jos neSamas Zmogus
siekia visa restauruoti pagal ju dieviskaji
pirmavaizdi. Tada  Zmogus myli kitus
zmones kaipo Dievo paveikslus ir siekia
meilingomis pastangomis, kurios vieninte-
liai yra pajégios, juos subjaurintus nuodémes
atrestauruoti. Tada Zmogus gyvena dieviska
meile, ir visa, ka tik palieéia, restauruoja, kilni-
ni. Jo dieviskosios meilés jégai niekas negali
atsispirti, nes tai yra jega, kuri nuodéminga pa-
saulj apgali. Sitoji Zmogaus asmens biisena ir
vadinasi Sventumu, dél kurios tam tikrus asme-
nis, j3 zemeéj tam tikram laipsnyje turéjusius,
vadiname Sventais. Ernest Hello, tas Siaurinés
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Pranciizijos filosofas, sugebéjes giliai dalykus
izvelgti ir trumpai nusakyti, visai teisingai yra
pasakes: ,Sventasis yra tas, kurs daugiau jau
neegzistuoja. Dievas jame gyvena“. Kaip ma-
tom, $ventumas yra Zmogaus realus pasituréji-
mas tikruoju savo tikslu, yra tai Zmogaus as-
menybés normalus iSbujojimas.

Taciau jei skulptorius turi daugeliu tiksliy
kalto smiigiy astrius marmuro kampus nukapo-
ti iki gimsta jame vienokia ar kitokia Zmogiskoji
idéja — tai tuo labiau reikalingi taikliis Zygiai
aukleéjimosi, kad neidbujoty Zmoguje piktZoles,
nustelbianéios Zmogaus asmens kilnumg, o prie-
Singai — karzygiSkais bei gerais darbais, tarsi
skulptoriaus smiigiais, privalu nuolat dauzyti j
prigimtaji Zmogaus asmens gabalg, kad greitai
ryskéty jame Zmogiskasis idealas. Geriausia ir
prieinamiausia visiems taktika: ko geriausias
savo pareigy atlikimas ir tai ne tam, kad kiti
gerbty, bet ta mintimi, kad yra tai laiptai ne-
klaidingai veda i asmenybeés taurumo virsiines,
i kaskart tampresnj bei meilinga bendravima su
dangiskuoju Teévu. Kiekvienas i§ savo patirties
?inome, kad tai nelengvas kelias. Bet nesistebeé-
kime. Juk jokiy pastangy nereikia negyvai zZu-
viai pavandeniui plaukti, o norint irtis prie§ van-
denj ir gyvai Zuviai priseina gerokai pasidarbuo-
ti. Issiaikvojanéia Siame kiirybiniame darbe ener-
gija Zmogaus gali nuolat papildyti. Tos energijos
neiSsemiamas versmes Kristus yra mums palikes,
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tai $v. sakramentai. Jais uolus naudojimasis ro-
do, kad tas Zmogus turi tikrai kiiribinga dvasa
ir dirba kiirybos darba nuolat rySkindamas sa-
vy Zmogaus ideala. Nuosirdi malda palaiko ir
didina meilinga bendravima su savo dangiskuo-
ju Teévu ir mus nuteikia kaskart daugiau pasi-
semti 1§ antgamtinés energijos versmiy kirybi-
nés iniciatyvos. Vienu zodziu, kelias vedas i
Sventuma yra Sventumo pedagogikos biuidais bei
priemonémis apvaldyti Zmogaus Zemesnigja pri-
gimti ir gerais darbais ugdyti savyje kaskart
tampresni meilingg bendravima su dangiskuoju
Tevu bei broliska bendravima su visais jo kii-
riniais.

Taigi, Sventumas néra nei dvasios nenorma-
lybe, kaip kai kas svais¢ioja, nei pats pamaldu-
mas, nei gyvensenos aStrumas, nei religinis jaus-
mingumas, nei ypatingi kartais Sventyjy gyve-
nime pasitaika savumai. Nes visa tai yra arba
klaida, arba tik priemoné ar biidas Sventuma
laiméti (kaip pamaldumas ir gyvenimo grieztu-
mas), arba tik pripuolami $ventumo tame ar ki-
tame asmenyje savumai.

Jei tauta yra laiminga, kai joje yra daug pa-
jégiy mokslo kiiréjy, tévynés meilés karzygiy,
tai dar daugiau laiminga yra, kai joje yra ne
viena ar kita Zmogaus galia pasiZymintieji, bet
pilnutinés Zmogaus dvasios karzygiai, dievisko-
sios meilés didvyriai. Jei minétieji pirmiau atsi-
Zymeéjimal ne visiems yra prieinami, tai Sis pas-
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tarasis pasitarnavimas zmonijai ir tautai dides-
niame ar mazesniame laipsnyje visiems priei-
namas, ir biitinas pastoviai laiminga dvasios bii-
sena $10j Zeméj tureti, ir mirties slenkstj laime-
toju perzengti.



DUOKIT KELIA

A3 pasaulio Sviesa. Kas mane
seka, nevaik3éioja tamsybéje.
— Jon. 8, 12.

Siandien Zmonijos gyvenimas lekia galvo-
tritk¢iais. Jo tempas tiesiog virtuoziskas. Jo ispii-
dzZiy staigumas ir jvairumas taip intriguoja $ian-
dieninj Zmogy, taip pagauna jo démesj, jog jis,
vos spédamas juos sekti, yra netekes laiko apsi-
galvoti. Jo démesys nuolat iSorg¢ registruoja. Jo
samoné pilna iSorés jspudziy. ISoré jame vies-
patauja. Jis yra pametes save ir besivaikas i3orés
faktus. Jis net savo gyvenima yra pasiSoves kur-
ti 1Soreje ir i$ iSorés dalyky. Pradéta matyh sa-
vo gyvenimo prasmg¢ iSorinio gyvenimo liuksu-
siSkume, o gyvenimo dZiaugsma — malonumuo-
se i$8auktuose jo juslinéje priginityie iSorés pa-
erz'nimais.

Faktinai modernus Zmogus yra tapes iSorés
erzinimy sviediniu. Subjektyviai gi jaudiasi Die-
vo soste turjs sédeti. Mat, ieSkojimas iScrés
ispiidZiy, ji maloniai nuteikianéiy, gimdo jame
subjektive nuovoka, kad iSoré turinti jam tar-
nauti. Suvisuotinus $ig subaktive nuovoka, Zmo-
gus pradeda intuitiviai jausti, kad jam turj visa
tarnauti. Taip gimsta savijauta, kad jis yra ta-
p¢s viso pasaulio centru. Kas su $iuo jo ant-
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ropocentriniu nusistatymu nesutinka, tam ir
7o0dziais ir visu elgesiu 3aukia: 3alin i§ kelio!
Sito nusistatymo pagautas, kai susiduria su tik-
ruoju viso pasaulio centru — Dievuy, ir jo nu-
rodytomis linijomis, kuriomis Zmogus turi ori-
entuotis i Ji (tai yra Dievo jcakymais tiesiog
ar per Baznycia paskelbtais) jis savo elgesiu tar-
si taria: Viespatie! uzleisk man sosta! Dievo gi
isakymams, rodantiems Zmogui kelia i laiminga
gyvenima, jis Saukia: 3alin i§ kelio! Saukia, jy
nepaisydamas, Saukia juos klaidos ir nesamones
ritbu apvilkdamas, kaip kad Erodas Kristy bu-
vo apvilkes beprotio riibu, jis Saukia juos vie-
$ai niekindamas, ar neroniskai versdamas kitus
panasiai elgtis.

Psichologiniai $i padétis suprantama. Klai-
da niekad negali tapti nuoSirdi tiesos biciulé.
Mat, arba ji tiesos varda turi, tada tiesa vadina-
ma klaida; arba ji turi tikraji savo varda, tada
tiesa savaji pasilaiko.

Tikrovés atzvilgiu antropocentrizmas yra
gryna nesamoneé, gyvenime, tai zmonijos nelai-
meés pradZia. Jis gimdo Zmoguje savanaudiska
savimeil¢. Jos pagautas Zmogus tik save mato,
tik savimi riipinasi, o visa kita, kaip iSorés is-
pudziai, turj jo garbei, zemiskai laimei patarnau-
ti. Ka Siuo keliu eidamas per gyvenima sutinka
jam nenorint vergautj, tai, jei mato jveiksias,
Saukia: 8alin i3 kelio! Jei ne — tai uzkulisiais pa-
sinaudodamas, vis tiek ji nuo savo kelio pasali-
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na. Tie Zmones gyvenimo klausimams turi du
atsakymu: Jei man naudingas esi, tai Se ] mano
mai$3, o jei esi nenaudingas, ar nenori lysti —
tai Salin nuo kelio! Paprastam gyvenime jie va-
dinami karjieristais, nes siekia, nesiskaitydami
su priemoneémis, susidaryti sau gera karjierg. Dar
jie kartais vadinami arivistais, kai jie, nemégda-
mi, kad ant jy pulty kilniy asmenybiy ar gery
sumanymy bei darby S3eséliai, jie, pavydo ve-
dini, imasi juos naikinti.

Uzsikrétusios savanaudiSska savimeile tau-
tos pradeda kity, nematyti ypa¢ silpnesniy tau-
ty, teises egziztuoti. Panasiai, kaip Zmogus, cer-
gas savanaudiS$kumu, nemato savo artimo teisiy.
Sis zlibumas, tiek visuomenes, tiek valstybes stu-
mia tokion nelaimén, kad 3iandien sunku jos
didumas net nujausti. Jei asmeninis savanaudis-
kumas gresia Zmogiskam sugyvenimui tarp pas-
kiry asmeny, tai organizacinis ir valstybinis gre-
sia Sioms pastarosioms iS5 moralinio organiz-
mo likti tik moraliniu chaosu.

Sis kelias yra bégimas Zmogaus nuo savo
gyvenimo objektivinio centro. Tat issigelbéji-
mas yra tik grieZztame gyvenimo krypties pakei-
time, t. y. j Dieva. Tada visi Zmogaus gyvenimo
dalykai jgauty tikrajj svorj ir jo veiksmai tikra-
ja linkmg. Chaoséjas gyvenimas veél tapty mora-
liniu organizmu, kurio gravitacijos jéga biity ne
neapykanta Dievo, bet jo nelygstama meilé; ne
savimeilé, bet nesuinteresuotoji artimo meilé.
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Siam Zmonijos gyvenimo renesansui jvykti rei-
kalinga grazinti Zmonijos Gelbétojas Zmonijai,
Zmogaus gyvenima jprasminti Kristaus dvasia.
Prie§ antropocentrizmo $ukj: 3alin ji i8 kelio,
turim pastatyti — duokit jam kelia Zmogaus
gyveniman, atidarykite protus ir jsileiskite jo
tiesa, atverkite Sirdis — tegul jas gaivina jo
meilé artimo gerovei, Zmonijos bendrajam labui.

Isivaizduokime, kas buty miesto gatvese,
jel einant judéjimui pilnu tempu, staiga uzgesty
visos Sviesos. Tikrai, ne vienas ant kito uzva-
ziuoty, ne vienas kita suminty. Tai jvykty ne
dél to, kad Zmonés biity neteke saves pajauti-
mo, bet dél to, kad jie, Sviesoms uZgesus, ne-
matyty kits kito. Einant teatre operai, staigiai
uzgesus visoms Sviesoms ir uzkulisiuose kilus
gaisrui, sprukty visi i§ teatro, vienas kita min-
dziodami ir Zudydami. Tai jvykty ne vien del
to, kad nemato kits kito, bet ir dél to, kad bai-
mes jausmo pagauti, buity neteke pilno saves
pajutimo. Kas atsitikty autobusui jam lekiant
visu greitumu uzgesus ziburiams ir jo negalint
sustabdyti? Soferis, nematydamas kelio, nesu-
gebéty juo vairuoti isibégusj autobusa ir su vi-
sais keleiviais atsidurty griovyje.

Panasiy dalyky matome S$iandieninés Zmo-
nijos gyvenime. Modernusis Zmogus, uzgesines
savo prote dieviskosios tiesos Zibintus, nemato
kits kito, nemato vienas antro teisiy, neatskiria,
kas objektiviai jam, o kas artimui priklauso.
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Todél, nereikia stebetis, kad savo gyvenime uz-
vaziuoja ant kity, mindZioja kity teises ir tuo
i83aukia gynima savo asmens egzistencijos. Mo-
dernusis zmogus, dar ir dél to kitus silpnai ma-
to, kad jis yra apimtas savimeilés, kuri atima
Zmogui praktiska pajautima, jog kitas yra to-
kis pat Zmogus ir turi tokias pat teises biiti,
kaip ir jis. Sio nesusipratimo isdava yra kova
niekam nenaudinga, eikvojanti Zmoniy kirybi-
nj pajéguma. Kas yra reikSminga, jog iS5 Sios
kovos uzpuolikai visada i3eina dvasios invali-
dai, sunkiai atgauna pilna sveikata. Nemaza nu-
kencia taip pat ir uZpultieji, nes jie atitraukiami
nuo kiirybinio darbo.

Laikas nelaukia. Tat neatidéliojant reikia
moderniskam Zmogui isiziebti dieviskosios tie-
sos zibintus, kuriy Sviesa nusviesty jam kelia,
kuriy Sviesoje pamatyty kitus tokiais, kokie jie
yra i$ tiesy. Kaip saulés ar elektros 3viesa yra
reikalinga, kad mes kiino akimis matytume, taip
dieviskosios tiesos Sviesa yra reikalinga, kad
mes protu matytume ir save, ir kitus kokie tik-
renybéje esame. Tik dieviSkosios tiesos S$viesa
yra pajégi dvasios pasaulj nuSviesti; tik jos
Sviesoje matome dalyky faktinaja ir idealiaja
padétj. Mat, kaip tvarinys galima suprasti pil-
nai tik Tveéréjo akivaizdoje, taip ir Zmogus tik
dieviskosios tiesos Sviesoje. Juk i3 tiesy, kas
gi geriau gali Zinoti biitybiy prigimtj bei jy ba-
senos paslaptis uz ta, kuris jasias i§ nieko pa-
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Sauké buviman! Kiek Zmogaus gyvenimui yra
reikalingas $is dievikasis Zinojimas, jis yra re-
alizuot:s Zmogaus prigimtyje, tik ji reikia ob-
jektyviai paZinti, ir ypal pozityviai yra paties
Dievo apreik$ta Zmogui jo gyvenimo dinamis-
kojo vystymosi désniai.

Jei siandien visuomenés grupés uzvaziuoja
viena ant kitos, jei $iandien viena valstybé va-
ziuoja ant kitos, tai aiku, kad pirmoje eiléje
ju vezimams triiksta prozektorinés 3viesos, nu-
$viediancios kelig ir parodancios, kur kity pra-
sideda teritorija. Tai yra, joms triiksta dievis-
kosios tiesos paZinimo. Tik tada visuomeninio
ir tarpvalstybinio gyvenimo arenoje nebus min-
dziojamasi, kai ten 3vies skaidriai dieviskosios
tiesos Zibintai ir vadovai ty vezimy nebus apa-
ke savimeile, o matys tos 3viesos nudviestus
dalykus.

Jzu Siandien Zmonija prislégta mindziojimo
pobiidzio nelaimés, Foersteriy ir kity asmenybiy
lipomis 3aukia: Salin nuo akiy savimeilés luks-
tai, Salin i3 kelio visoki prietarai, duokite, pa-
galiau, kelia dieviskai tiesai j jlsy protus, o ji
jums parodys, kur ir kaip laimé randama!

RaiSam mazai akys pagelbsti vaikscioti. Pa-
naSiai yra dvasios pasaulyje. Kol pavieniy Zmo-
niy ar atskiry grupiy valios yra savanaudisSku-
mo suparalyZuotos, tol dieviskosios tiesos 3vie-
sa maza gali pagelbéti Zmonijai atgimti. Dievis-
koji meilé turi iSlaisvinti Zmogaus valia i§ sa-
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vimeilés grandiniy ir suteikti jai jégos orijen-
tuoti visa Zmogaus veikla Siame gyvenime i tik-
ra3ji Zmogaus dvasios pasaulio centra — Kristy.
Artimo nesavanaudi$ka meilé turi padaryti Zmo-
gy jautry artimo reikalams ir ji nuteikti, norét
artimui to, ko pats nori, daryti artimui tai, ka
jis nori, kad jam artimas daryty, ir nedaryti arti-
mui tai, ko jis nenori, kad artimas jam daryty. Si
meiléyrateocentrinio pasauliogravitacijos jéga.Ji
viena gali padéti Zmonijai i3bristi i3 to chaoso, i
kurj ja atvedé teoretinis ir praktinis antropocent.
trizmas , t. y. teoretinis ir praktinis Zmogaus pa-
saulio centru palaikymas, suteikimas Zmogui ne-
riboto vieSpaties teisiy j patj save ir i visa kita.
Tadiau, reikia pastebeéti, kad tik tas neriboto
viedpaties teises turi, kuris yra savo buvio vi-
suotina priezastis. Zmogus néra savo buvimo
visuotiné priezastis. Taigi Zmogus neturi neribo-
to savininko teisiy j save. Tos teisés priklauso
Dievui. Tat, néra ko ctebétis, jei Zmonija, jas
sulauziusi, atsidiiré tokioje katastrofingoje pa-
détyje. Duokime tat kelia Dievo ir artimo mei-
lei i Zmogaus Sirdj ir Zmogus bus i3gelbétas i$
dvasios raisumo — savanaudiskumo. Zmogus
liks pajégus dieviskos tiesos $viesa pasinaudoti.

Duokite kelia Kristaus tiesai | Zmogaus
prota, Kristaus meilei i Zmogaus $irdj, Kristaus
dorovés normoms j Zmoniy tarpusavio santy-
kius — ir gims Zmonijos gyvenime dvasinis re-
nesansas, uzsvis teigiamos bei entuziastingos ki-
rybos laikai, prasidés sutartinés akcijos Zmoni-
jos gerovei amZius.
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IVAIRUS KENTEJIMY
PROBLEMOS SFRENDIMALI

Eik, kur nori, ieskok, ko tik nori,

o rerasi nei kilnesnio, nei tikresnio

kelio, kaip Sventejo KryZiaus kelias.
— Il kn. 22 sk.

Gyvenimas zmogaus laimes alkj sotina mi-
§iniu i malonumy ir nemalonumy. Zinoma,
toks gyvenimo patiekalas negali patenkinti Zmo-
gaus, trokstancio pilnutinés laimeés. Nepatenki-
nimas, kaip nitirus debesys, lydi Zmoguy nuo ty
laiky, kai Zemeés pavirSiuje yra pradéjes Zygi uz
savo laime¢. Jo poveikyje silpnieji tampa auka
nusiminimo, stipresnieji dar stropiau ima riipin-
tis savo laime, t. y. ima skubéti tais keliais, ku-
riais tikisi kuo daugiausiai malonumy rasia ir
ko maziausiai sutiksia nemalonumy. Bet veltui.
Visur tas pat. Gyvenimas laimés ieSkotojui pa-
tiekia tik miSinius, nes gryny prekiy pats netu-
ri. Kyla tad Zmogui klausimas, kas ji gali pada-
ryti laiminga ir kokia yra priezastis nemalonu-
my, kurie taip pasityiojanéiai atsako Zmogaus
laimés troskimui, ir kaip reikty gyventi, kad
jaustysi jis esas laimingas. Néra pagrindo abe-
joti, kad &ie klausimai kvar$ina Zmogy jau taip
seniai, kaip seniai jis ieSko laimés. Dera tad
bent trumpai perbégti patius ryskiausius mine-
ty klausimy idsprendimus, kokius istorijos be-
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Iranie¢iy zaratustrizmas, kaip ji randame
Avestos knygose, Salia vyriausiojo gerojo die-
gyje Zmogus yra rades, kad paaiskeéty kelias j
ty klausimy issprendimo gelmes.
vo Ahura Mazda tiki esant vyriausiajj blogio
dieva Aura Mainyu. Pirmasis esgs i§ esmes ge-
ras, visa zinas ir iSmintingas, valdas 3viesos, tie-
sos ir teisybés karalyste. Antrasis i§ esmeés esas
blogas aklas ir kvailas, valdas tamsybiy neZino-
jimo melagystés ir neteisybés karalystg. Sis pas-
tarasis yra nepermaldaujamas prieSas gerojo
Dievo. Gerasis Dievas leidZia 3viesa, blogasis
tamsybes, gerasis teikia Zmonéms dZiaugsmus,
blogasis kentéjimais juos slégia. Zmogus yra
sutvertas gerosios dievybés, kad jis jai talkin-
ty pries blogio dievybe. Zmogus norjs biiti lai-
mingas, turi stoti i gerosios dievybés talkinin-
ky eiles. Ju pareiga yra kovoti su blogiu dorai
elgiantis, Sventai kalbant ir skais¢iai galvojant.
Priemoné — gerosios dievybeés kultas. Dorybiy
kelias vedas Zmogy i dZiaugsma ir laime, ydy
kelias — i kentéjimus, nuliidima ir nelaimes.
Taciau zemeés laimeé esanti tik daliné. Tikroji
laimeé nusvis istikimiesiems tik blogio dievybe
visiskai nugaléjus.

Kaip matyti iranieciy religijoj yra teisingy
ir kilniy dalyky. Taéiau ji yra pafiuose pagrin-
duose klaidinga. Ji klysta, laikydama blogj to-
kia pat butybe, kaip ir géri. Nuosekliai ji netu-
ri jokio protingo pagrindo, kai kalba apie blo-
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gio priezastj. Juk neturime jokio pagrindo daly-
ti visa pasaulj i dvi kovojanéias eiles taip, kad
vienai jy vadovauty auks$&iausia gera dievybe,
kitai auks3ciausioji blogio dievybe. Blogis ir ge-
ras toje palioje butybéje yra, nes juk blogis yra
ne kas kita, kaip trukumas biitybei reikalingo
jai gerio.

Neé viename kraSte su taip dideliu atsideji-
mu bei kruops$tumu nebuvo svarstoma kentéji-
my klausimas, kaip Indijoj. Jis visuomet buvo
labiausiai jos i3minéiy mégiamas. Jis sudaro
branduolj budizmo, pagal kurj veltui Zmogus
gyvenime dziaugsmo ir laimeés iesko. Zmogaus
gyvenimas esas iS esmés kentéjimas. Artimiau-
sioji kentéjimy priezastis, kuria tik ir svarsto
budizmas, esas prisiridimas prie gyvenimo ir sa-
vo gerybiy. Tai vicai nuoseklu. Mat jei gyveni-
mas yra kentéjimas, tai visa, kas Zmogy jungia
su juo, yra kentéjimy priezastis. Susisiejama su
gyvenimu veikla. Veiklos pradZia — troskimas.
O S§iojo gi priezastis yra neZinojimas. Kuriama
gyvenimas, nes jo trokStam2, kalba budizmas,
troks$tame, nes neZinojimo apakinti, jj laikome
realybe, kai i3 tiesy esas tik iliuzija. Laikoma jj
esant pastovy, i§ tiesy esas tik reiSkiniy srove.
Laikoma maloniu ir dZiaugsmingu, kai i§ tiesy
esas vien kentéjimas ir nusiminimas. Taigi, no-
rint biiti laimingu, reikia iSsprukti i§ kentéjimy
verpety. Pirmiausia tad reikia apsiSviesti ir jsi-
tikrinti, kad mes ir visa kas yra 3alia miisy, esy
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tik iliuzija; jsitikinti, kad gyvenimas tik kente-
jimas ir neidmintinga ji myléti. Toliau tenka sa-
vyje uzslopinti visokj troskima gyventi ir veik-
ti. Sig busena laimeéjes gali biti tikras, kad po
mirties bus laimingas viciskai neveiklumo oke-
ane — nirvanoje paskendgs. Kitais atvejais jam
tekty atgimti ir i$ naujo gyventi t. y. kenteti.
T:i pesimizmo — nusivylimo religija. Ji
klaidinga patiuose pagrinduose, nes visa laiko
tik reiSkiniy virtine ir visai ignoruoja jy prie-
Zastis ir priezasCiy priezasti asmeninj Dieva.
Kiek ji yra klaidinga savo idvadose, tai aisSku
ypal i8 to, kad Zmogaus laim¢ mato vis‘skame
neveiklume ir jokiy troSkimy neturéjime. IS tie-
sy gi zmogus, trokddamas biti laimingas, nesie-
kia save sunaikinti, bet prieS‘’ngai — jis siekia
pasituréti tokia gerybe, kuri pilng jam laim¢ cu-
teikty, jo galias prota ir valia 1 auks&iausia kii-
rybinés akcijos laipsni pakelty. Budizmo rojus,
tai ne kilniy ir kiirybingy asmenybiy rojus, bet
tinginiy ir parazity svajojamoji laimés 3alis.
Nepraéjo pro kentéjimo problema nei grai-
ky genijus. Sokratas, laikes pasaulj esant sukurta
iSmintingiausio Dievo ir jj riipestingai jo val-
doma, blogio priezasti maté medziagoj i§ kurios
Dievas pasiulj yra sukiirgs. Laimé neéra vien
sapnas, bet tikra realybé ir galima ja laimeéti,
jei tik jos ieSkoma ten, kur ji randama ir taip,
kaip ji randama. Ji esanti mumy<e. Tai vidaus
dziaugsmas. Kas $ia laime nori rasti, tas turi
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save rasti, eidamas dorybiy keliu. Biiti doru ir
biiti laimingu Sokratui tas pat. Biisime dori jei
biisime iSmintingi, nes tarp Zinoti ir daryti gy-
venime neésa jokio skirtumo.

Tai tikrai gana kilni kalba. Tagiau nesie-
kia patio kentéjimo klausimo gelmiy. Yra tai
negyvenimiSkas kentéjimy problemos i3spren-
dimas. Juk gyvenimas per aiskiai rodo, kad tarp
zinoti ir daryti yra didesnis skirtumas, kaip tarp,
pavyzdZiui, gimnazijos riimy plano ir paliy gim-
nazijos rimy. Tai kiekvieno patirtis liudija, juk
kiek karty Zinome ka mums reikia daryti ir nepa-
darome. Taip pat dorybés verte Sokratas iSpu-
¢ia. Juk dorybé tik pagrindas veiklai. O laimé
zmogaus yra pati veikla — paZinimas ir mylé-
jimas tobuliausios biitybeés.

Kai Sokratas rodé dorybiy kelia i laime, tai
jo prieSai sofistai pirSo Zmonéms kita kelia i
laime, biitent: malonumy keliag. Malonumas pa-
gal Cireno filosofija yra auk3tiausias Zmogaus
gyvenimo tikslas. Mes paZjsta, pagal ji, daiktus
ne tokius, kokie jie yra, bet pagal tai, kokie jie
mums jspiidj padara. Reikia riipintis turéti rei-
kala tik su tais dalykais, kurie mumyse sukelia
malony jspiidj, o kity reik vengti. Tadiau ma-
Jonumai turj biiti tvardomi dorybiy, nes malo-
numas praSokstas ribas tampa kentéjimy prie-
zastimi. Kuris malonumas yra doras kuris ne,
paroda jstatymai ir paprodiai. Malonumai, kurie
yra pagal juos, esa dori, kiti—nedori. Visai Siems
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svaistiojimams yra panaSus Epikuro mokslas.
Tik pagal ji Zmogus neprivalgs laukti islaisvi-
nimo i§ kentéjimy i Dievo ranky, kaip mang
pitagorieéiai, nes tokios dievybeés visai nesa. Pa-
gal juodu vienintélis vaistas pries kentéjimus
esa malonumai.

Tai Antropo - zoologineés paZiiiros ] Zmogaus
laime. Jos, Zmogaus trokstancio rasti laime dva-
sines kiirybos akcijoje, negali patenkinti. Ir i$
tiesy, visai neatsako i klausima, koks likimas
laukias Zmogy po 3io Zemeés rojaus malonumy,
o juk zmogus troksta ir tada biiti laimingas.

Romos stocizmas vienintele gérybe laiko do-
rybe, blogiu — yda. Visa kita nesa nei gera nei
bloga. Kesmai ,,pasijos’ (aistros) esa didZiausi
priedai dorybiy ir tuo pafiu Zmogaus laimeés.
Jos reikia iSrauti, tada tik Zmogus gali jaustis
laimingas.

Bendrai stoicizmas yra kilni paZiiira j Zmo-
gy, bet kentéjimy klausimo pilnai neissprendzia,
nes neatsako j klausimus, kokia yra tikroji ken-
téjimo priezastis, koks yra kentéjimo tikslas ir
koks ju santykis su Zmogaus pomirtiniu gyve-
nimu.

Naujaisiais laikais daugiau ar maziau pa-
sekdami jau minétas paziiiras kai kurie moksli-
ninkai taip pat bandé spresti kentéjimy proble-
ma. Tadiau kurie tik rémeési empirizmu ar idea-
lizmu, visi atsidiiré pesimizme. Nesuklysime pa-
sake, kad pesimizmas yra vienas aiskiausiy Zenk-
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ly klaidingo kentéjimy problemos i$sprendimo.
Panasiai, kaip kentéjimy ignoravimas yra tiesiog
dvasinio aklumo Zymeé, gal geriau — besirdis-
kumo apraiska.

Sie tik uZsiminimai kaip Zmogus vien pri-
gimtuoju protu vadovaudamasis yra sprendes
kentéjimy klausima per aiskiai parodo, kad ken-
téjimy problemos i3sprendimas, patenkinas
Zmogaus prota ir Sirdj yra galimas tik jo pomir-
tinio gyvenimo S3viesoje. Keliag i Sios proble-
mos gelmes 3vie¢ia Kalvarijos Kalno virsiinés
zibintas — Kryzius. Nuo jo sklinda pasiauko-
jan¢ios meilés spinduliai i3sklaido visus nezi-
nojimo riikus, atSildo Zmoniy Sirdis kentéjimy
speigose besalanéias. Juk aisku, $io Dievo ge-
rumo akivaizdoje, kad Dievas leidzia kentéji-
mus ne bloga Zmogui norédamas, bet gera, bii-
tent: norédamas ji tuo paskatinti siekti gério
tiesos ir grozio virSiiniy, norédamas padéti i3-
sisaugoti nuo klaidy ir apsivalyti nuo moralinio
blogio prielipy, norédamas priminti, kad Zmo-
gaus tikroji tévyné né Zeméj, bet jo meilingose
buveinése. Sios $viesos akivaizdoje taip pat ais-
ku, jog tiesioginé moraliné kan¢iy priezastis yra
nuodémeé, nes Zmogus iSsukes 1§ savo tikrojo
kelio pro Dievo jsakymus j nuodémeés Sunke-
lius, turi pajusti esas ne tikrajame kelyje. Ken-
tejimai yra astriis smiigiai. Bet kai jie tampa pa-
siaukojan¢ios meilés Zadintojai, jie yra naudin-
gi: jie tada rySkina mumyse Dievo paveiksla,
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restauruoja ji pagal V. Jézaus pavyzd;. Tadiau
kol Zmogus yra zeméje, visuomet jauté ir jaus
kentéjimy sunkuma — jy smiigiy astruma. Tik
pomirtiniame gyvenime, neSusiems savo gyveni-
mo kryziy Kristaus Kryziaus kelio dvasioje,
laukia pilnutiné laimé, kurioje pilnai prazydes
tikrojo dziaugsmo rozés sodintos ant Zemeés, lais-
tytos miisy aSaromis bei misy krauju.



KENTEJIMY PRASME

Jei draug kentésime, draug ir

vieSpatausime.
— 2. Timot. 2, 11,

Kiekvienas Zmogus i§ prigimties troksta
laimés. Sio troskimo poveikyje arba jos iesko
ten, kur jos néra, ir tokiomis priemonémis, ku-
riomis ji nepasiekiama; arba ieSko ten, kur ji
yra, ir tokiomis priemonémis, kuriomis ji pa-
siekiama, — Zinoma, po mirties. Sj ieskoji-
ma lydi nepageidaujamas palydovas, kurj per-
daug gerai kiekvienas miisy pazjstame — tai
kenteéjimas.

Norétume, kad miisy kiinas biity sveikas,
stiprus, grazus, paklusnus sielos vadovavimui
bei jos isitikimas bendradarbis, bet kaip daZnai
jis yra silpnas, iStiZes bei nepermaldaujamas prie-
Sas bet kokio kilnesnio sielos uzsimojimo. No-
rétume, kad miisy protas suvokty visas pasau-
lio paslaptis ir atidengty jy priezastis bei prie-
zasCiy priezast] — Dieva, bet prieSingai — daz-
niausiai klaidZiojame neZinojimo tamsybeése ir
niekad nepasiekiame $ioj Zeméj ty Zinojimy
aukstybiy, kurias norétume pasiekti. O kaip no-
rétume, kad miisy valia visa sugebety rikiuoti
pagal proto nurodymus. Bet déja — kap daz-
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nal zemesniy prigimties reikalavimy tampa pa-
klusni verge.

Daug ryskesnémis spalvomis pamatysime
kentéjimy visuotinuma, jei paivelgsime dvasios
akimis ten, kur Zmogus $ioj Zeméj kovoja uz
savo laimg¢. Kapinynai... Juose vis dygsta nauji
kapai, o prie jy Stai klupo vaikelizi, nespéj¢ ne
pajusti gaivinanéios tévy meilés. Tévai uzkase
savo vilti — brangiausius vaikelius laisto aSa-
romis jy kapus. Ten vél palinkes prie kapo vy-
riskis, tartum aZuolas palauztas audros; jam asa-
ros nebyra, jo dejavimai nedrumséia kapy tylos,
bet ka jis kenlia — jo paties tik gali pacakytr
Sirdis, kurios meilés giesme nutrauké negailes-
tingoji mirtis.

Cia tai ligoniniy ligoninés, tos skausmingy be-
laisviy koncentracijos stovyklos, kur kentéjimai
baigia siurbti daugelio paskutines jégas. Ten
kaléjimai — o kas juose vieSpatauja, ar dZiaugs-
mas?! Ana vél fabrikai, kur pavergtas mecha-
niskas gamtos gaivalas negailestingai kerSinda-
mas savo pavergéjui — zmogui surbia jo jeégas,
grindzia kentéjimams kelia.

Pilnesniam vaizdui gauti, pazvelkime j Zmo-
niy gyvenimo uzkulisus, t. y. | ta gyvenimo da-
lj, kuri yra pridengta dirbtina Sypsena ir ramu-
mo Sydu — | sielos kentéjimus, kurie tur pra-
dzia ten, kur susisiekia Zmogaus veiksmuose
dvasinis ir fizinis pasaulis. Sie kentéjimai néra
nei isskaitiuojami, nei zodziais iSreiSkami, bet
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daugiau ar maziau kiekvieno miisy patiriami
bei nuvokiami.

Stai kad ir nevykusiame $kice turim Zmoni-
jos gyvenimo istorija, kuri Zengia kantiomis
gristu keliu, aSaromis bei krauju nulaistytu, ke-
liu, kur brangiis idealai laidojami, kur skaiscios
viltys nyksta, kur Zmogaus garbé greitiau, negu
meteoro Sviesa praeina! Zmogus pradeda Sios
Zemeés keliong¢ skausmuose gimdimas, baigia —
skausmuose mirdamas. Akivaizdoje Sios baisios
kentéjimy realybés, kuri taip nepageidaujamai
atcako miisy laimés troskimui, nesulaikomai
verziasi kliusimas, i§ kur tie kentéjimai ir kokia
ju prasmeé. Sis klausimas dar astréja, kai jis
pereina i§ grynai psichologinés srities j religi-
n¢. Jei yra Esybé Sventiausia, teisingiausia, kuri
uz gera geru atlygina, uz bloga biudzia, tad
deél ko kentéjimai yra lygi dalia ir gery ir blo-
gy, tikiniy ir netikindiy bei nemylin¢iy Dievo.

Kentéjimy klausimas tampriai sucijgs su
zZmogaus gyvenimu visuomet buvo vienas i§ ak-
tualiausiy. Jau net gilioj senovéje ir reik many-
ti, kad nuo to laiko, kai Zmogus pradéjo kesti
ir galvoti, visuomet ieskojo atsakymo i 3 klau-
sima.

Tad kas gi yra kentéjimas? Daug nefiloso-
fuojant, galima atsakyti: kentéjimas yra ne kas
kita, kaip jutimas bei suvokimas, kad mums
tritksta deramo mums gério. O kur gi pradzia
yra visy kentéjimy? ] 3j klausima pati dievis-
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koji I$mintis per savo apreiskima yra mums da-
vusi atsakyma. Pirmieji miis tévai rojuje buvo
laisvi nuo mirties ir nuo kentéjimy déka ypa-
tingy Dievo maloniy. Bet jie puikybés povei-
kyje nepaklusnumo aktu pirmiausiai suardé
harmoningus santykius su savo sutvéréju. O
kai Zmogaus valia ir protas atsisaké paklusti
Dievui, jo paties prigimtyje atsisaké paklusti
proto ir valios reikalavimams Zemesnioji Zmo-
gaus prigimtis, t. y. pirmieji tévai tuo paciu pui-
kybés aktu suardé taip pat harmoninga sutari-
ma tarp aukstesniojo ir Zemesniojo prado Zmo-
gaus prigimtyje, ta harmonija, kuri buvo Zmogaus
prigimtyje déka ypatingy Dievo maloniy. Bet
dar daugiau, patys tarsi palindo po mirties ki-
ju, kad jos biity ir jie ir jy ainiai vanojami. K-
no kentéjimai ir dvasios kantios, kiek nuo pir-
myjy pareina, yra tarsi mirties Zvalgai, kurie
lydi mus per visa § gyvenima. Taigi, tikrasis
kentéjimy kaltininkas yra nuodémeé, ar gimtoj,
ar asmeniné, ar kity Zmoniy solidarumo prin-
cipo déka mus jsukanti i savo sukelta nelai-
miy rata.

Ne vien solidarumo ryS$iais esame su sau
lygiais, t. y. Zmonémis, suri$ti, bet taip pat ir
su gamta, kurios désniams tiesioginiai yra pa-
lenktas miisy kiinas. DazZnai tenka i§ tos pusés
susilaukti skaudziy smiigiy. Kadangi Zmogus
veikia ne vien siela ir ne vien kiinu, bet visa pri-
gimtimi, t. y. kinu ir siela, tai norint pakilti j
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dvasios aukstybes, reikia pirmiau atstatyti bent
15 dalies t3 harmonija tarp kiino ir sielos, kuri
buvo prie§ pirmaprade¢ nuodéme, t. y. kad ki-
nas neprieStarauty dvasiai, o biity jos paklusnus
bendradarbis. Bet Sita padétj norint laiméti, ne-
apsieinama be kovos ir galutinai galima laimeéti
tik Dievui savo malone padedant. Sia kova
skaudziai skundesi ir Tauty Apastalas,sakyda-
mas, kad ,,matau savo sanariuose kita jstatyma,
kurs prieSinasi mano proto jstatymui“ (Rom.
7, 23). Si kova neapsieina be sielos kanéiy.
Siaip ar taip, $ioj Zeméje kentéjimy idveng-
ti negalima, nes jei gyvensime pagal sielos rei-
kalavimus, teks tada nepatenkinti kai kuriuos
kiino reikalavimus, o Sie nepatenkintieji ir bus
misy kentéjimy prieZastimi prieSindamiesi sie-
los aukstesniems uZsimojimams. O jei gyvensi-
me pagal kiino reikalavimus, eisim juslinio ma-
lonumo keliu, liks nepasotinti tokiais dalykais
nepasotinami pacios prigimties troskimai — bii-
ti amzinai laimingu ir bus didZiausiy sielos kan-
¢iy priezastimi. Nes ,jei pagal kiing gyvensite,
mirsite” (Rom. 8, 13). Juk kentéjimai tuo yra
didesni, juo i§ vienos pusés nustojam ar nepa-
siekiam vertingesnio gério, kurj troskom tureti,
i kitos pusés, juo Sio trukumo yra gilesnis pa-
zinimas. O koks kitas géris gali buti didesnis
uz ta, kurs jj pasiekus gali mus amzinai pada-
ryti laimingus. Ir kuris gi juslinis, nors ir tobu-
liausias savo srityje paZinimas, gali lygintis su
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miisy proto paZinimu, net ir silpniausiu paZzini-
mo gilumo atZvilgiu. Tat sielos kanc¢ios nesuly-
ginamai didesnés ir i§ atZvilgio i géri, kuriuo
triikumas paZjstama, ir 1§ atzvilgio i to trikumo
gilesnj paZinima. Tadiau fiziniai kentéjimai yra
gaivalingesni, nes jy pajutimas yra ap€iuopia-
mesnis ir ry3kiau reiskiasi.

I3 to kas pasakyta, aisku, kad kentéjimai
yra nuodémes vaisius, ir kad norint grizti i lai-
minga padét], reikia grizti nueitu keliu, t. y.
nuodéme nugaléti savyje ir jos pasékas panau-
doti, kaip priemones atstatyti savyje nuodémés
sugriauta harmonija, atstatyti normalius santy-
kius su cavo Sutvéréju. Kentéjimai, Sia dvasia
priimti ir pernesti, tampa dvasiskojo gyvenimo
gaivintojais bei turtintojais, o prieSingu atve-
ju — mirties ir praziities ne$éjais.

Dél Sios priezasties, o ne dél kitos, ISgany-
tojas i3gelbéti Zmones 1§ nodémés, to didZiausio
kentejimy kaltininko, pasirinko ne garbés ir ga-
lybés kelia, ne dZiaugsmo ir malonumo, bet nu-
siZeminimo bei kentéjimy. Nes Jis atéjo ne tik
atpirkti mus i nuodémeés vergijos, ne tik lai-
meéti mums dangy, ne tik partpinti misy iSga-
nymui reikalingy priemoniy, bet ir parodyti ke-
lia, kuriuo ir kaip eidami galétume rasti auklé-
jimosi keliu amZina laime¢. O juk kito kelio $ioj
Zeméj, kurs vesty i t3 laime¢ néra, kaip kenté-
jimais i8klotas kelias. Aukléjimosi principy Svie-
soje suprantama, dél ko Kristus nuodémeés pa-
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sekmiy ~— kentéjimy nepanaikino, o tik savo
pavyzdziu mus pamoké kaip jais turime pasi-
naudoti aukléjimuisi, tikéjimo bei meilés skais-
tinimui. Néra to kentéjimo, kurio jis nebiity ken-
téjes, néra to vargo, kurio nebiity varges. Jo vi-
sas kelias nuo Betliejaus iki Kalvarijos kalno
virsiinés yra erskediais klotas, prakaitu ir krau-
ju nulaistytas. Zmeiztas, i$juoktas, iduotas sa
vo mokytinio ir nuplaktas, V. Jézus mirSta ne-
garbingiausia mirtimi — kryZiaus mirtimi. Mir$-
ta V. Jézus ant kryZiaus — triiksta grandinés
nuodémes, to didZiausio kaltininko kentéjimy
ir nelaimiy, nes jau Dievas sutaikintas su Zmo-
nemis, 1r vartai dangaus — amzinosios laimés —
jau atviri. Mirsta ant kryzZiaus, bet 3is tampa
jo karalisku sostu, i3ganymo bei atpirkimo
zenklu. Mir3ta ant kryZiaus, kad gyventy amzi-
nai Zmoniy sielose. Mir3ta gyvybé, kad mires
Zmogus nuodémés mirtimi, galéty turéti amzinai
laiminga gyvenima.

Ir taip V. Jézaus kandia yra iskalbinga mo-
kytoja, mokinanti mus, kokioj dvasioj kiekvie-
nas turime savo gyvenimo kryzel; nesti, kad
su Kristumi drauge iSeitume i3 $io gyvenimo
arenos nuodémeés ir mirties nugalétojais.

Zmogus, einas §io gyvenimo keliu, Kris-
taus kantios dvasioje pasikeliz 1§ kal¢iy klano,
atgauna pirmyksti savo nekaltuma. Kentéjimai
bendradarbiaudami su Dievo malone graZina
sielai dangiSkojo Tévo meile ir padaro verta
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amzZinosios laimeés. Kentéjimai Zmogy paleidZia
i3 blogyjy iproéiy grandiniy, padeda apvaldyti
gaivalinggsias aistras: ir padaro siela lakesne
dorybiy keliais. Jy itakoj aistringas Zmogus
tampa susivaldes ir skaistus iSlieka. I3dides
tampa — nuZemintu, linkes pykti — ramus,
egoistas — kilnadirdziu. Kentéjimai isklaido
ritkus, kurie Zmogaus prota aptemdo Zemiskos
laimés dienomis ir duoda progos pilniau paZinti
ir nuodémeés niek3iskuma ir dorybés skaidruma
bei kilnuma. Vienu ZodZiu, ne tik kentéjimai,
nukesti Kristaus kantios dvasioje, parodo ir
skatina ieSkoti laimés ten, kur ji yra, bet ir ta
kelia padaro tiesesniu.

Taigi, 3viesa, kuri nuo Kalvarijos kalno
siunéia savo gaivinantius spindulius kenianédiai
Zmonijai, iSsklaido visus abejojimus, kuriuos
tik gali Zmogus kentéjimy itakoj iskelti apie gy-
venimo verte, apie geruma, iSmintj bei teisin-
guma dangiskojo Tévo. Nusvietia tikraja pras-
me¢ kentéjimy, t. y. ugdomaja jy jtaka Dievo
malonés poveikyje | misy aukléjimasi amzina-
jai laimei.
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AR KENTEJIMAI DARO
ZMOGYU NELAIMINGA

Dabar a3 dZiavgiuosi kentéjimais
uZ jus ir, ko Kristaus kanéioms ne-
tenka, tai a§ papildau savo kidnu Jo
Kianui, tai yra BaZnydiai.

— AMKolos. 1. 24

I klausima, ar kentéjimai daro Zmogy nelai-
minga, atrodo nésa kito atsakymo, kaip ,taip“.
Tadiau Sitokiam atsakymui atrodo priestarauja
gyvenimo faktai. Juk tauty Apastalas $v. Pau-
lius kentéti dél Kristaus laiké sau pelnu, 3v.
Andriejus kryZiaus mirties kanéias sutiko su
didZiausiu dZiaugsmu, kad jis yra tapes vertas
kentéti dél Kristaus. Kankiniai, tiek pirmyjy
kriksCionijos amziy, tiek ir kity laiky, kentéji-
mus dél Kristaus vardo sutinka su Sirdimi kupi-
na dziaugsmo. O kiek Zmoniy su dziaugsmu
vargy ir kentéjimy pakelia siekdami mokslo lai-
méjimy, ieSkodami Zemés turty, atidaranciy jiems
duris i $ios Zemés rojaus linksmybes. Sie ir pa-
nasis gyvenimo faktai rodo, kad arba tie Zmo-
nés yra nenormaliis, arba yra dalyky, kurie ken-
téjimo kartuma gali paversti laimés dziaugsmu.

Norédami suvokti, kaip i3 tiesy yra, turime
pasvarstyti, kas yra kentéjimai ir koki jy santy-
kiai su Zmogaus verzimusi biaiti laimingu.

I klausima, kas yra kentéjimai, bendrai ga-
lime atsakyti, kad tai yra paZinimas ir atjautimas
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pasitaikanlios Zmogaus gyvenime netvarkos. Jei
netvarka yra Zmogaus kiino gyvenime, tai ji tie-
sioginiai pazjstama déka ty nervy, kurie vadi-
nami skausmo pajutimo nervais ir $ios netvar-
kos jutimas yra fizinés prigimties kentéjimas. Jo
priezastimi yra dazniausia paSaliniai gaivalai jsi-
verze | Zmogaus organizma ir ten dara netvarka,
kaip ligos, suzeidimai ir t.t. Dvasinés prigim-
ties kentéjimai yra ne kas kitas, kaip pazinimas ir
atjautimas nepasisekimy kelyje j laimg¢. Gyve-
nime daZnai tiesioginiai fizinius kentéjimus su-
keliantios priezastys yra taip pat daugiau ar ma-
ziau klititys, trukdandios Zmogy kelyje i lai-
me¢. Tat daZniausia fizinius kentéjimus lydi di-
desni ar maZesni dvasiniai kentéjimai. Taéiau
gana daznai pasitaiko vien dvasiniai kentéjimai.
Siyjy dazniausia prieastis yra pazinimas ir at-
jautimas vienokio ar kitokio pralaiméjimo ko-
voje uz savo laime.

Prigimtasis kentéjimy palydovas yra liidnu-
mas. Fizinis kentéjimas atidaro i Zmogaus siela
duris jausminiam litdnumui, dvasinis — dva-
siniam.

Zmogus jauéiasi laimingas, kai pagal jo Zi-
nojima jam nieko netriiksta. Trikumas yra prie-
zastis kentéjimy. Tat kentéjimai savo priezas-
timi yra ne tik prieingi, bet tiesiog priestarauja
laimingai Zmogaus biisenai. PaZinimas, kad nie-
ko netritksta gimdo Zmoguje jutima — jis esas
laimingas. PaZinimas trikumo gimdo kentéji-
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ma, kuris yra ne kas kitas, galutinoje saskaitoje,
kaip jutimas, kad Zmogus tuo atzvilgiu yra nelai-
mingas. Jutimas, kad Zmogus yra laimingas, pri-
pildo jo siela dziaugsmu. Jutimas kentéjimo
uzlieja jo siela didesniu ar maZesniu nulitidimu.
Tad aisku, kad kentéjimai savo prigimtimi yra
prieSingi Zmogaus laimés troSkimui ir todél jie
zmoguy nuteikia daugiau ar maziau justi, kad jis
yra nelaimingas.

Dél ko tat kartais kentéjimai sutinkami kely-
je 1 laimg¢ nedaro Zmogy nelaiminga?

Gyvenimo yra tiesa, kuriai niekas negali
priestarauti, kad kuria tik kryptimi Zmogus per
§] gyvenima eis, vis tiek sutiks kentéjimus. Kiek
kentéjimy sutinka Zmogus pasinesgs surasti lai-
me kiino malonumuose! Kiek vargy ir kanéiy
tenka iSkesti tiesos ieSkotojams, uz tikraja savo
laim¢ kovojantiems! Kai Zmogus siekia pasitu-
réti Zemiskais dalykais manydamas, kad jie
jam pilnuting laime suteiks, jo kilnesnieji tros-
kimai, like nepatenkinti, gimdo dvasios kancias.
Kai Zmogus iesko tikrosios laimés kuo tampres-
néje meilingoj vienybéj su Dievu, kiek turi pa-
kelti vargo ir kanéiy, kol Zemesnieji jo linkimai
lieka klusniis jo proto rikiavimams ir valios va-
dovavimui. Tadiau kelyje i laime, kai vienoki ar
kitoki kentéjimai sutinkami, tai pro juos laime
dar labiau Zmogy Zavi. Pana3iai kaip sauluté
daug skais¢iau atrodo $viefianti pro tamsy de-
besi. Laimés viltim dZiaugdamasis ir per kente-
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jimus matydamas kelia i ja, turi jégy dZiaugs-
mingai kentéjimus pakelti.

Cia gali bati skirtumo tarp faktinos ir ob-
jektyvios padéties. Zmogus, ieSkas laimés Sios
zemés rojuje, faktinai kurj laika gali kentéjimus
dziaugsmingai pakelti, bet ne ilgai, nes kentéjimo
priezastys yra daug patvaresnés uz zemés laime.
Taigi ankséiau ar veliau, iSnykus i§ akiy Zemes
rojaus mirazams, zmogaus siela uZpliista dar juo-
desni kentéjimy bei nusiminimo debesys. Mat,
Zmogus nori visuomet buti laimingas, o rojaus
laimeés mirazus greit sunaikina jvairios nelaimés
arba jos atima Zmogui pajéguma Zemeés rojaus
laime dZiaugtis net viltyje, sunaikindamos jo
sveikata. Dar daugiau. Mirties akivaizdoje Ze-
meés rojus, kurj Zmogus turi amzinai palikti, yra
tik giliausiy dvasios skausmuy priezastis, ypac
tada, kai Zmogui nesviefia laimingo pomirtinio
gyvenimo viltis. Sia tiesa perskaudziai ir perdaz-
nai liudija mir$tandiyjy beviltiSkumu persunkti
merdéjimai. Tad savo pilnutinés laimés Zmogus
ieSkodamas Zemeés pavirsiuje gali jaustis tik kurj
laika laimingas akivaizdoje kentéjimy ir juos
dziaugsmingai pakelti laimétojo viltimi.

Zmonés karzygiskai ieska laimés meilingoj
vienybéj su Dievu sutinkamus didziausius $ia-
me kelyje kentéjimus gali tikrai dziaugsmingai
pakelti. Mat, kentéjimy priezastys yra laikinos.
Si laime amzina. Tad joki kentéjimai negali su-
naikinti nei laim¢ Zmogui suteikian&io objekto —
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Dievo, nei Zmogaus dvasios pajégumo jaja pa-
situréti, nes dvasia juk yra dvasinés prigimties
ir nepalenkta jokiam sunaikinimui. Kam S$vie-
¢ia amZinosios laimés viltis, tam joki kentéjimai,
biidami laikini, negali jos uztemdyti. Pro juos
toji laimé tik dar Zavingesné atrodo, dar dides-
nis jos pasiilgimas Zmogy pagauna, o jos skai-
drumas dar kilnesniu dZiaugsmu uzlieja Zmogaus
siela.

Sioj biisenoj ilgimasi laimés ir kentéjimai
tampa maudykle, kurioje Zmogus apsivalo nuo
egoizmo bei savanaudiskumo, nuo viliojimy
rasti pilnuting laime Zemeés rojaus linksmybése.
Tad kentéjimai $iuo atzvilgiu ne vieno gilios sie-
los Zmogaus yra su dZiaugsmu sutinkami, kaip
mokytojai skelbig, kur yra tikroji Zmogaus lai-
meé, kaip auklétojai padeda tapti kaskart vertes-
niais jos paveldétojais.

Zmogus juo labiau ka myli, juo riipestingiau
ripinasi biiti panaSesnis i ji. Mat, meilés yra
jau tokia prigimtis — daryti mylinius panasSius
1 mylimuosius. Gil@is mylétojai Kristaus, kuris
tiek i§ meilés yra dél Zmogaus laimés laisvai i3-
kentéjes, kentéjimuose mato proga biiti panases-
niais i ji. Jie kentéjimus Kristaus pavyzdziu ne
tiek deél savo laimés, kiek dél kity dvasinés ge-
rovés, dziaugsmingai pakelia. Jy gyvenimo 3i-
kiu yra: myléti ir kentéti. Siame Siikyje pavir-
Sutiniai ZiGirint, atrodo esa prieStaravimo — kaip
galj derintis myléti ir kentéti? Tadiau, giliau jsi-
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%ifiréjus, ne tik nematom prieStaravimo, bet kaip
tik to paties dalyko pilnesnj atbaigima. Mat,
kentéjimai, apvalydami Zmogy nuo savimeilés,
patarnauja, kad ir netiesioginiai jame klestéti ide-
alei nesuinteresuotajai meilei.

Dabar rodos turi biiti aisku, kad Zmonés, ku-
rie kelyje i tikraja laime sutiktus kentéjimus
diiaugsmingai pakelia, kaip pavyzdziui kanki-
niai, néra ne tik nenormaliis, bet prieSingai —
karzygiskai taurios asmenybés, kuriy taurumo
netemdo jokis egoizmas, kurie karzygiskai Zen-
gia tikrosios laimés linkui, ne demoniskai 3él-
dami, bet su dziaugsmu bei meilingai nugalédami
visas sutinkamas kelyje klititis. Jy dZiaugsmas
kentéjimuose néra apgaulingas ir laikinas, bet
prieSingai — tikras, kaip tikra yra toji laime;
amzinas, kaip pati tikroji laimé yra amZina.

I to, kas iki Siol pasakyta, aiskéja, kad ken-
téjimai kaip toki yra Zmogaus laimeés priesai. Ta-
¢iau yra vaistas, kuris jy kartuma paveréia dva-
sios saldumu, t. y. dvasios dZiaugsmu ir duoda
¥mogui jégy juos, sutinkamus kelyje j amzinaja
laime, dZiaugsmingai pakelti. Tai tikrumas, jog
einame neklaidingu keliu per i gyvenima | amZi-
naja laime, tai pergalétojo dzZiaugsmas kovoje
uz tikraja laime, tai skaidriai S$vielianti viltis
dZiaugtis po mirties amZinosios laimés pilnybe.
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AR ATGAILA ZEMINA ZMOGU

Nesidrovék iki mir&iai daryti tei-
sybe.
— Ekli. 18, 22.

Pries atsakant i klausima, ar atgaila neZemi-
na Zmogaus, tenka i$siaiSkinti bendrai, kas Zze-
mina Zmogy.

Zeminti Zmogy yra ne kas kita, kaip jo ver-
te sumazinti arba tik kituoce apie jj sudaryti blo-
ga nuomong. Zmogaus gi verté, kaip tokia, par-
eina tiesioginiai nuo jo dorinés asmenybés kil-
numo. Juo ji yra kilnesné, t. y. juo ji yra ar-
¢iau Zmogiskojo idealo, juo ji yra vertesné. Tad
tik lygstamai tuo ar kitu atZvilgiu Zmogaus ver-
te kelia jo profesinés teigiamos savybes, kaip,
pavyzdziui, kurios nors specialybés mokéjimas.
Doriné gi Zmogaus verté yra paties Zmogaus
laisvo apsisprendimo bei veikimo iddava. I3 kur
dvi jsidémétinos iS§vados, biitent: dorinés Zmo-
gaus vertés augimas arba nykimas tiesioginiai
pareinas tik nuo paties Zmogaus laisvos veiklos,
ir kad ji néra tiesioginiai, kaip ir pati valios lais-
ve, palenkta jokiai paSaliniai jtakai. Taigi, Zmo-
gy Zeminti gali tik jo paties veiksmai, kurie yra
priesingi Zmogaus idealui, realizuotinam jo kon-
kretioje prigimtyje. PanaSiai kaip netikslas
skulptoriaus kalto smiigiai marmuran ne tik ne-
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ryskina jame realizuotinosios idéjos, bet jos 18-
ry$kinima dar sunkina, taip ir Zmogaus pasielgi-
mas, kurs yra prieSingas jo, kaip protingo sutve-
rimo, veiklai, yra ne tik atitolinantis jame iSrys-
kéjima Zmogaus idealo, bet ir tiesioginiai Zmo-
gaus idealo karikatiira ryskinas paties veikéjo
prigimtyje. Suprantama, kad tik $ios riisies dar-
bai Zemina Zmogy, nes, jj atitolindami nuo Zmo-
gaus idealo, daro maZesnés vertés. Nors kity
nuomonés apie Zmogy jo vertes, kaip tokios, nei
didina, nei mazina, tafiau Zzmogaus dorinés asme-
nybés itaka i kitus jos gali arba padidinti arba
sumazinti. Tad, visiskai nesiskaityti su kity
nuomone apie save ne visuomet yra protinga.
Dera rupintis, kad ji biity objektyvi. Tuomet
ji net padiam asmeniui daro teigiamos jtakos, bii-
tent: daro ji veiklesniu riipintis savo dorine ver-
te ir tuo netiesioginiai prisideda prie Zmogaus
vertés pakélimo. AtsiZiuréjimas ] nuomones
kreipianéias zmogaus veikla nuo tikrojo jo ide-
alo, yra pasine$imas asmenybés nuvertinimo ke-
liu. Kad kity nuomonés tiesiogiai neturi jtakos i
Zmogaus asmens vertg, gali paaisketi ir 1§ $io pa-
lyginimo. Kity nuomoné apie Zmogy yra tarsi
to Zmogaus asmenybés paveikslas jy galvose.
Bet juk kad ir kazin kaip sukarikatiirintume pa-
veiksla, nuo to Zmogaus i$vaizda nei pabjaurety °
nei pagrozéty. Panasiai ir ¢ia. Nuo asmenybés
paveikslo sukarikatiirinimo, t. y. nuomoneés apie
ja, pati asmenybe nei pablogeja, nei pagereéja.
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Tad konkreédiau kalbant, koki Zmogaus pasi-
elgimai kilnina jo asmenybe, koki gi Zemina?
Bendrasis atsakymas yra duotas jau kiek anks-
Ciau, biitent: tie veiksmai kilnina asmenybe, di-
dina jos verte ir kity, sveikai mastanéiy, akyse
pelno jam pagarbos, kurie kokiu nors biidu pri-
sideda prie Zmogaus idealo i3ry$kinimo konkre-
¢ioj to ar kito Zmogaus prigimtyje. Tokiais dar-
bais yra kaip tik visi tie darbai, kurie atitikdami
Zmogaus protinga prigimtj ir rySkindami tuo ja-
me Zmogaus ideala, daro patj Zmogy vertu po-
mirtinés laimés meilingoje vienybéje su dangis-
kuoju Tévu. Koki darbai daro Zmogy sios lai-
mes verta, pats Dievas nurodo savo jsakymais
tiek prigimtaisiais, tiek ir apreikstaisiais, kurie
juk yra ne kas kita, kaip Zmogaus prigimties
autoriaus nurodymai, kas tai prigiméiai yra bii-
tina ir naudinga jos pilnutiniam isiplétojimui,
ir kas kenkia. Aisku tad, veiksmai atitinka Siy
jsakymy reikalavimus kilnina Zmogaus asme-
nybe ir tuo didina Zmogaus verte; neatitinka —
tolina Zmogy nuo jo idealo ir tuo ji nuvertina.
Pirmieji — vadinasi geri darbai, pastarieji —
nuodémeés arba blogi darbai.

Dabar jau galima eiti prie klausimo, ar at-
gaila neZemina Zmogaus, t. y. kuriai Zmogaus
darby radiai ji priskirtina, ar tai, kuri Zemina
zZmogy, ar tai, kuri jo verte didina. Atsakymas
galimas tik suvokus, kas yra pati atgaila.
Atgaila paprastai suprantama kaip Zmogaus
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veiksmas ar veiksmai, kuriais jis reiskia gai-
lesi dél kurio nors pirmesnio savo pasi-
elgimo. Dar daugiau. Ne tik jausmais gaili-
si, bet ryZtasi pana$iai jau nesielgti ir ta ar kita
daryti, kad atgriebty tai, ko neteko anuo pasi-
elgimu. Tadiau Siaip suprastos atgailos verte
pareina nuo to, ko gailimasi. PavyzdZiui,
jei vagis gailisi, kad jis vogdamas nebuvo gana
atsargus ir ryztasi kitgkart buti atsargesnis ir
gudresnis, tai 3i vagiska atgaila tiek Zemina Zmo-
gy, kiek ir pats vogimas ir dar daugiau. Mat,
rodo to Zmogaus tendencija blogéti. Jeigu Zmo-
gus gailisi blogai pasielges ir ryztasi daugiau
tai nedaryti ir net ta ar kita daryti, kad atsver-
ty to pasielgimo blogas pasekas geru, tai yra
kilni atgaila rodanti pozityvia ir veiklia tenden-
cija geréti. Aisku, Sitokia atgaila ne tik neZemi-
na zmogaus, bet jj kilnina ir kity akyse atpelno
jam garbe. Kaip medelio tendencija iSaugti pil-
nu savo riisies medziu laikoma jo gyvybingu-
mo apraiska, panasiai ir Zmogaus tendencija at-
gailos keliu geréti laikytina jo dvasinio gyvy-
bingumo apraiska, jo moraliniy akcijy kilimu,
panasiai, kaip ligonio gijimas laikomas jo pa-
deéties geréjimu, laikytinas Zmogaus gijimas mo-
raliniu atzvilgiu, taipgi jo padéties gerejimu.
Vaistai padeda zmogui i3gyti neZemina jo. Taa
juo labiau neZemina Zmogaus atgaila, kuri pa-
deda jam moralikai ne tik i3gyti, bet ir sustip-
reti.
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Blogo pasielgimo pasékas galima atitaisyti
ir tarsi pasivyti normale padéti tik kiekybiniai
ir kokybiniai atatinkamai padidinant gerus dar-
bus. Tatiau blogo darbo jprotinio pobiidzio pa-
sekas atsveriama ne nustojus bloga darba kar-
toti, bet tam darbui prieSingais gerais darbais
ugdant gera iprotj vietoj ydos, déka blogo dar-
bo pakartojimo, pradéjusios augti.

Kadangi blogus darbus tiesioginiai Zmogui
paperSa jo prigimties palinkimai i bloga, tai at-
gila, kaip kova pries moralinj ,bankrota*,
apima ir tuos veiksmus, kuriais galima Zmogaus
palinkimus j bloga apvaldyti, padaryti maziau
itakingus i Zmogaus apsisprendimg t3 ar kit
veikti. Sie atgailos darbai taip pat nefemina
zmogaus, kaip neZemina kova su bakterijomis,
sukeliantiomis Zmogaus kiine ta ar kita liga, me-
dicina.

Suminetieji atgailos darbai ne tik turi tiks-
la — igydyti moralines asmenybés Zaizdas, pa-
darytas blogy darby, bet ir pataisyti Zmogaus
santykius su Dievu. Mat, blogas darbas yra ne
tik zalingas smiigis Zmogaus asmenybés iSsiple-
tojimo atzvilgiu, bet yra taip pat paniekinimas
dangiskojo Tévo meilingy jsakymy ir tuo pa-
¢iu jo Zmogui sitilomos pomirtinés laimes jZa-
lus atsizadéjimas. Atgaila, kaip prisipaZinimas
prie kaltés ir ryZimasis ne tik nekartoti nusikal-
timo, bet dar daugiau — riipestingiau laikytis
tikrojo Zmogaus gyvenimo kelio. nurodyto die-
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viskyjy jsakymy gairémis, yra ne kas kita, kaip
nuodirdus pataisymas santykiy tarp stinaus ir
Tévo, tarp tvarinio ir Tverejo. Jei jau paprastas
zmogiSkumas susitaikinima su ZemiSkuoju tévu,
jziiliai stinaus pasielgimu jZeistu, laiko kilniu
dalyku, tai tuo kilnesniu dalyku laikytinas su-
sitaikinimas su dangiSskuoju Teévu.

Tad atgaila kaip ryztinga veikla atitaisyti
blogo veiksmo visas pasekas pozityve kiiryba,
ir savo asmenybés tobulumo atzvilgiu ir santy-
kiy su Dievu atzvilgiu yra kilnus darbas ir Zmo-
gaus ne tik neZemina, bet prieSingai — kilnina.

Atgailos verté dar ryskiau pasirodo, kai i
ja ziGrima teisingumo ir meilés $viesoje. Blogas
darbas yra paneigimas Dievo jsakymy ir tuo pa-
¢iu Dievo teisiy. Atgaila yra pripaZinimas Die-
vo teisiy ir veiklus riipestis padaryta teisingu-
mui skriauda didesniu iStikimumu atitaisyti.
Blogas darbas yra jziilus jZeidimas Dievo geru-
mo bei riipestingumo Zmogaus laime. Atgaila
yra jzeistai meilei atsakymas gailestio meile,
meilingu riipestingumu daugiau neiSsprukti i3
meilingos dangaus Tévo globos, ir i ja atsaky-
mas nuosirdzia siiniska meile. Teisingumas kil-
nus dalykas, meilé dar kilnesnis. Tad atgaila,
kaip dviejy vedamoji akcija prie§ moralinj Zmo-
gaus nusigyvenima, yra kilni veikla, kilninanti
Zmogy, o ne Zeminanti.

NeZemina Zmogaus né atgailos sakramentas,
kuris yra ne kas kita, kaip gailestingumo teis-
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mas, kuriame ne pasmerkimga, bet gailestingu-
ma randame, atgauname vél dangiskosios tévy-
nés pilietybe, kuria buvome prarade del i3davi-
kisko jos atzvilgiu pasielgimo, t. y. dél nuodé-
més. Zemiskosios tévynés prarasta pilietybe at-
gauti prie§ teisingumo organus uz naudingus
tévynei darbus yra garbinga. Tuo garbingiau
yra atgauti dangaus Tévynés pilietybe, kiek Si
pastaroji yra garbingesné uz Zemi$kaja tévyne
ir laimés atzvilgiu pilnesné. Cia tarpininkavimas
zmogaus — kunigo visai neZemina zmogaus tik-
rosios jo garbés atzvilgiu, nes kunigas veikia
Auksdiausiojo Teiséjo vardu ir jo gailestingu-
ma pagal jo normas vykdo grazindamas griztan-
tiems visas dangaus tévynés piliediy privilegi-
jas. Teismuose teisiama respublikos vardu, bet
teisia jos jgalioti asmens — teiséjai ir visai tuo
nezeminami piliediai, kad turi respublikos tei-
singumo ieSkoti pas jos jgaliotuosius asmenis.

Taigi neiSmintingai elgiasi tie Zmonés, kurie
mano, kad atgaila Zeminanti Zmogy, kai ji i
tiesy ne tik neZemina, bet priedingai, padeda at-
gauti prarasta tikraja Zmogaus garbe ir protin-
gu Zmoniy akyse pelno mums pagarba.
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KAM TIE PASNINKALI

Malda su pasninku ir iSmalda
geresnis dalvkas, negu krauti aukso
turtus; nes iSmalda iSlaisvina nuo
mirties, ir ji tai apkiopia nuo nuo-
démiy ir duoda rasti gailestingumq
ir amZingjj gyvenimq.

— Tobijo 12, 8-9.

Siandien daznai tenka girdéti ne tik kalbant,
bet net agitatoriskai $tikaujant: kam tie pasnin-
kai. — Juk tai senai atgyvenes dalykas, tai be-
prasmis saves kankinimas. Siaip galvojantieji
izuliai kaltina kataliky Bazny¢ia uz savyjy jpa-
reigojima pasninkauti, barbariskumu, Siy dieny
Zmogaus gyvenimo reikaly nesupratimu, visai
nesirtipindami ty kaltinimy vertg patikrinti.

Turédami prota ne tam, kad protingais su-
tvérimais vadintumés, bet tam, kad protingai gy-
ventume, privalome iy dienos 3iikiy verte pa-
tikrinti, kad kartais jy nebtitume suklaidinti —
iSmusti i§ protingo kelio.

Visy minety Siikiy bei kaltinimy versmé yra
nesupratimas pdsninko prasmés. Tadiau, kad
tikra pasninko prasme suvoktume, turime pir-
ma turéti tikra Zmogaus gyvenimo prasme. Mat,
jel Zmogaus gyvenima vien vertinti jo fizinémis
— materialinémis apraiskomis, kaip vertiname
kasdieniniame gyvenime gyvuliy gyvenimga, tai
pasninkas, kaip laisvas atsisakymas patenkinti
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tuo ar kitu maistu alkj arba jo visai nepatenkinti,
yra ne tik nereikalingas, bet net nejmanomas.
Tada buty galima kalbéti tik apie alkinima kaip
drestiros priemong, kuri 3iandien taip sekmin-
gai vartojama gyvulius padaryti paklusniais
zmogui. Tadiau Zmogus néra vien materialiniy
apraisky rezginys. Jis turi dvasinés prigimties
siela, kurios déka jis yra laisvas. O kaip lais-
vam, tai drestiros priemonés gali turéti tik ker-
Sinancios bausmeés verte.

Zmogus yra laisvas ne tam, kad visus fizinius
galimumus iSbandyty, t. y. sauvaliauty, bet tam,
kad protu vadovaudamasis pasirinkty reikalin-
gus biidus bei priemones savo asmenybei ugdy-
ti, t. y. kad laisvai pasirenkamomis priemonémis
padeéty sielai pirmininkauti Zmogaus gyvenime,
o ne gyvuliSkiesiems jo prigimties instinktams.
Tad pirmiy pirmiausia priseina susirtipinti, kad
zZmoguje gyvuliskieji geidimai, geidimai bendri
ir gyvuliams ir Zmogui, tapty paklusniis Zmo-
gaus proto reikalavimams bei valios vadovavi-
mui. Siam reikalui visai sékmingai vartojamas
jau nuo senu senovés pasninkas. Jis yra ne kas
kitas, kaip laisvas patio pasninkaujancio atsisa-
kymas dél kilnesniy dalyky tuo ar kitu maistu
pasotinti alki, arba ji pasotinti tik daugiau ar
maziau dalinai. I$ tiesy, kas jpranta nuolatinio
pakartojimo déka buti alkio patenkinime pats
Seimininkas, o neatiduoda Seimininkavimo al-
kio jutimui, sugeba ir kitus nervy virpéjimus
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valdyti. Nes Zmogus néra paskiry reiskiniy krii-
va, bet yra darnus vieningas organizmas, viena
biitybé, ir todél proto bei valios jsivieSpatavi-
mas vienoj kurioj jausmuy gyvenimo srityje, yra
dalinai jsivieSpatavimas visame jausmy bei ju-
timy gyvenime. Mat valia bei protas nuteikti
btti budriis vieno kurio <eidimo reikalavimy
atzvilgiu, pasidaro budresni ir visy kity jausmi-
niy geidimy atZvilgiu, gi susidariusiy jprociy
déka, tampa pajégesni juos valdyti. Siems pas-
tariesiems laimeti, reikalingas nuolatinis budeéji-
mas i3 dvasios pusés ir daznas patikrinimas, ar
sugebama dar valdyti Zemesniuosius geidimus,
Siam reikalui gerizusiai ir prieinamiausiai patar-
nauja pasninkas, t. y. laisvas atsisakymas nuo
leistiny dalyky, kad turétumém jégy atsisakyti
nuo neleistiny dalyky.

Pasninko prasmeé, kaip priemonés idplésti
proto viedpatavima Zemesniajai Zmogaus daliai,
dar labiau paryskeja, suvokus paéio alkio reiks-
me zmogaus gyvenime. Mat, Zmogus, kaip ir
kiekviena biitybé, i§ savo prigimties gelmiy ver-
iasi kuo ilgiausiai biiti — gyventi ne tik kaip
pavienis individas, bet ir kaip Zmoniy gimines
atstovas. Kaip pavienio individo minétas verzi-
masis konkreéiai reiskiasi valgiu bei gérimu pa-
laikyti gyvybe, kaip Zmoniy gimines atstovo
minétas verzimasis reiSkiasi patraukimu j Seimy-
ninj gyvenima. Siuodu palinkimai vienas kitam
turi dideleés jtakos kaip biidami juslinés prigim-
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ties ir tos palios biitybés palinkimai. Judviejy
egoistiSkas pobiidis taip gi rySkus, nes vieno
ir antro patenkinima seka vien jausminis indivi-
dualinis malonumas. O kai imama vien $iuo ma-
lonumu vadovautis jydviejy tenkinime, tai ne-
abejotina seka iSdava — visiSkas Zmogaus su-
egoistiskéjimas. Taigi, pasninkas, patarnauda-
mas iSmokti tenkinti alkj ne dél malonumo, pa-
sotinima sekancio, bet dél reikalo gyvybe palai-
kyti, nuteikia daugiau maZiau ir lytinio geidulio
atzvilgiu nesivaduoti vien aklo malonumo impul-
su. Siuo pasninkas egoistiskajj alkio pobiidj silp-
nindamas, tuo padiu silpnina egoistiSkuma ir
lytinio polinkio tenkinimo. Sitai gana ryskiai
galima biity net istorijos faktais pavaizduotil
PavyzdzZiui. Senoji Roma éjo i prazitj Siuo ke-
liu — nesivaldymas valgyme bei gérime, kurj
tiesioginiai lydéjo visiSkas iStvirkimas, t. y. ver-
gavimas aklam lytinio geidulio tenkinimo impul-
sui, Siuodu seké egoizmas susprogdings imperi-
jos vienybe i§ vidaus. Taip pat pakankamai ga-
lime rasti pavyzdziy ir musy tévynéje. Nesival-
dymas valgyme ir gérime veda i iStvirkima, o
§is 1 antivisuomeniS$kuma, pasireiSkiantj jvairiais
nusikaltimais visuomeninio pobiidzio. Taigi, pa-
sninkas, kaip patarnaujas apvaldyti gyvuliskuo-
sius Zmogaus prigimties polinkius Zmogiskomis
elgimosi lytimis, yra naudingas tautos vicuome-
niSkumui ir idealizmui ugdyti, kaip i$mokings
nesivaduoti asmeniniu laikiniu malonumu. Tad
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dabar suprantama bus, dél ko ten, kur tik ne-
branginama pasninkas, i§ léto prasideda egoiz-
mo vieSpatavimas su visais jo antivisuomenis-
kais bei antiidealistiskais palydovais.

Dar kai kam gali kilti mintis: gerai, pas-
ninkas yra naudinga priemoné budui ugdyti,
bet kokia teise turi kataliky Baznyéia savie-
siems jsakyti pasninkus vienokius ar kitokius.
Nesunku 3itai suprasti. Juk kataliky Bazny-
Cia tiesioginiai i§ Kristaus turi pareiga rtpintis
#monity sielose antgamtiniu gyvenimu. Ji, kriks-
tu tarsi gimdydama antgamtiniam gyvenimui,
yra krikdtytyjy antgamtinés gyvybeés atZvilgiu
motina. Kaip gimdymas gimdytojus jpareigo-
ja pagimdytaisiais riipintis, juos ugdyti, taip ir
BaZny¢ia turi pareiga ripintis antgamtinés gy-
vybés zmoniy sielose tarpimu. Ji elgiasi su sa-
vaisiais, kaip gera motina-auklétoja: moko,
aukleéja, jpareigoja ta ar kita daryti, nes tai yra
biitinai reikalinga antgamtiniai gyvybei Zmo-
gaus sieloje tarpti. Juk kiekvienas aukletojas
ipareigoja savo auklétinius tg ar kita daryti, to
ar kito nedaryti, kad tuo greifiau idrySkinus
auklétiniuose Zmogiskaja asmenybe. Tarp kity
priemoniy BaZny¢ia jpareigoja savuosius panau-
doti pasninka, kuris, kaip jau matém, yra taip
naudingas kilniai Zmogaus asmenybei iSryskinti,
jai i8liuosuoti 1§ gyvuliskyjy Zmogaus kiino gei-
duliy vergijos, ir tuo paliu Zmogaus siela pada-
ryti tinkama atrama Zmogaus antgamtiniam gy-
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venimui. BaZny¢ios nariai, paklusdami $iam mo-
tinos auklétojos reikalavimui, mokosi protingd
klusnumo tos pagrindinés visuomeniskojo gyve-
nimo dorybeés, kurios déka pavaldiniai sugeba
laisvai paklusti teisingiems jstatymams. Nepai-
sant jpareigojimo pasninkauti, ne tik egoistiske-
jama, bet ir nustojama pajégumo laisvai pakzusti
protingiems reikalavimams.

Ir i§ tiesy, jei organizacijos nariai net indi-
ferentiskiems vadovybés paréedymams tur{i‘ pa-
klusti, ir paklusdami gerai daro, tai ka kalbeti,
jel jpareigojama taip teigiama aukléjimosi prie-
moné panaudoti. Cia ne tiek turi vertés jsaky-
mas t3 ar kita diena pasninkauti, to ar kito val-
gio nevalgyti, kiek susilaikymu stengimasis dva-
sios vieSpatavima iSplésti Zemesnéje Zmogaus
prigimtyje. Klausydamas Zmogus $ioj srityje
Bainycios parédymy, mokosi paklusti teisin-
giems teiséty autoritety jsakymams, pratina Ze-
mesniuosius prigimties geidimus biiti paklusniais
dvasios reikalavimams.

Be $iy tiesioginiai prigimtyjy paskaty pasnin-
kauti pagal BaZnytios nurodymus, yra ir ant-
gamtiniy. Juk aiSku, pasaulio tvarkoje maZes-
neés vertées dalykai yra palenkti didesnés vertées
dalykams. Ir kai palenkiama aukstesnés verteés
dalykai Zemesnés vartés dalykams, kai ima
Siems pastariesiems tarnauti anieji, konkreéiau,
kai Zmogaus gyvenime ima Zmogui-gyvuliui ver-
gauti Zmogus-siela, tai yra prigimtos tvarkos
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auks$tyn kojomis pervertimas, Kiréjo tvarkos
paniekinimas, o ivedimas savosios tam jokio
igaliojimo neturint. Yra tai aiSkus sauvaliavi-
mas ir tai kas blogiausia — savizudiskas. Taigi,
kiek karty valgoma ir geriama ne tam, kad gy-
ventume, bet imame gyventi tam, kad valgytu-
me ir gertume, tiek karty jZuliai paneigiama Die-
vo tvarka. §j j2uluma daZniausiai seka mirtinoji
nuodémé, tai yra dievzudysté dieviskosios mu-
myse gyvybés, malonés gyvybeés iSsizadéjimas.
Siai suardytai tvarkai atstatyti pirmoji salyga —
atsisakyti nuo tolimesnio tos tvarkos ardymo.
Tam geriausiai patarnauja pasninkas, kurs yra
pozityvus jrodymas tokio pasiryzimo. Tuo jis
igauna ir permaldaujanéios Dieva vertes ir patar-
nauja iSsprukti Zmogaus dvasiai i$ virstanéiyjy |
dulkes dalyky vergijos. Permaldaujancios ver-
tés jgauna dél to, kad yra nuoSirdus prisipa-
Zinimas prie kaltés ir pozityvus pasiketinimas
taip toliau nesielgti. Padeda idsprukti i§ Zemes-
niyjy dalyky vergijos, nes padeda, kiek sustip-
rintas, maiStingyjy palinkimy jsigaléjima apmal-
Sinti, juos i$ leto vél padaryti paklusniais pagel-
bininkais Zmogaus dvasiai. Taigi, pasninkas
nors pirmoj eiléj yra preventyviné priemone,
bet taip pat turi ir mediciniska, dvasiskaja pras-
me, pobiid].

Dél to aiSku: pasninkas yra naudinga priemo-
né Zmogaus gyvenime dvasios vie$patavimui is-
plésti bei sustiprinti, yra pasekminga priemone
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prie$ egoistiSky palinkimy bujojima, pasninkai
pildomi pagal Bainy&ios nurodymus yra klus-
numo, tos visuomeniskiausios dorybés, mokyk-
la, ir galutinai yra biitina priemoné antgamtiniam
gyvenimui Zmogaus sieloj tarpti, jam apsaugoti
nuo gresianéiy zudymisky pasikésinimy i gyvu-
liskyjy Zmogaus prigimties palinkimy.

Lieka dabar tik pagal Bazny¢ios nurodymus
bei reikalavimus pasiraginti panaudoti pasninka,
kaip priemong¢ savyje ugdyti kilniai asmenybei,
kuriy Siandien gyvenime taip pasigendama, ku-
rios yra tiesiog Zmonijos likimo klausimas.
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KRI!ISTAUS BUVIMAS
SvC€. SAKRAMENTE*

AS esw gyvoji duona, kurs i§ dan-
gaus nuZengiau.
— Jono 6, 51.

Gal né viena religijos tiesa néra tiek daug pa-
tyrusi klaidos ir abejojimy antpliidzio, kaip tie-
sa, kad Kristus realiskai yra Sv¢. Altoriaus Sak-
ramente. Bet taip pat, tur biit, né viena i reli-
giniy tiesy tiek paguodos, tiek skaidriy laimin-
gos amzinybés vil¢iy nesuteikia Zmogaus sielai,
besiverZianciai i nenykstancios laimés horizon-
tus, kaip 3i tiesa. Todél pravartu $ia tiesa gerai
suprasti, kad nebiitume subjektyviy sprendimy
sutrukdyti pasinaudoti neiSsemiamy jégy vers-
me: 3v. Komunija, meilés kovoje su nuodémes
dvasia bei jos padariniais uz tikraja savo tevy-
ne — amzinai laiminga pomirtinj gyvenima.

Sis vakaras yra prisiminimas to vakaro, kurj
V. Jézus pries 19 3. ,,myléjes savuosius, kurie bu-
vo pasaulyje, parodé jiems savo meile iki galui
(Jon. 13, 1), pasilikdamas pats po duonos ir vy-
no pavidalais maistu saviesiems, t. y. kurie jau
yra atgime i§ Sv. Dvasios antgamtiniam gyveni-
mui, saviesiems, kuriy sielas jau gaivina dievis-
koji gyvybe, panasiai kaip siela kiing, savie-

* Pasakyta Did?. Ketvirtadienio vakare.
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siems, kurie atgimimu i§ 3v. Dvasios yra tape
»dalininkai dieviskosios prigimties” (2 Petr. 1,
4). Tai padaryti V. Jézus buvo jau i§ anksto
pazadéjes.

Po stebuklingo pasotinimo penkiais kepale-
liais mieZinés duonos ir dviem Zuvelémis minios,
kurioj vien vyry buvo apie 5000, sekancia dieng
V. Jézus Kaparnaume toms padioms minioms,
noréjusioms vakar ji karaliumi ap3aukti, taré:
»18 tikryjy, i$ tikryjy sakau jums, jiis manes ies-
kote ne kad matéte stebukly, bet kad valgéte
duonos ir buvote pasotinti“ (Jon. 6, 26). Siais Zo-
dziais V. Jezus pradéjo pasikalbéjima su minia.
Ir po to, kai pabrézé reikala tiketi j jj: ,,I8 tikryjy
1§ tikryjy sakau jums kas tiki j mane, tas turi am-
zingj] gyvenima" (ib. 6, 47), taré: ,,AS esu gyvoji
duona, kurs i§ dangaus nuzengiau. Kas valgys
tos duonos, bus gyvas per amzius, duona gi, ku-
rios a§ duosiu, yra mano kiinas dél pasaulio gy-
vybés* (ib. 6, 51-52). Tuomet minios pradéjo
murmeti, sakydamos, kaip jis galis joms duoti
valgyt savo kiina. VieSpats Jézus gi, kai jo ale-
goriska pasakyma klausytojai suprasdavo realiai
bei raidiskai, jis tuoj pataisydavo, paaiskindavo,
kuria prasme reikia jo pasakymas suprasti. Vie-
nu zodziu, V. Jézus savo klausytojy niekuomet
nepalikdavo klaidoje. Siuo atveju, kai minios jo
pasakyma suprasto realiai bei raidiskai, jis
nesubara jy, kad jos klaidingai jo pasakyma su-
pratusios, netaiso jy tokio supratimo, mat, ne-
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ra rekalo tiesa versti j klaida, bet priesingai, ne-
griez&iau ta pat skelbia, t. y. t3 pacia tiesa neigia-
mai nusakydamas pakartoja: ,Jei nevalgysite
zmogaus siinaus kiino ir negersite jo kraujo, ne-
turésite savyje gyvenimo ..., nes mano Xiinas
tikrai yra valgis ir mano kraujas tikrai yra gé-
rimas* (ib. 6, 54, 56) ir tuo patvirtino, kad minia
jo pasakyma, raidiskai suprasdama, teisingai bu-
vo jj supratusi.

* Sis V. Jézaus pazadéjimas bei jo reikimé vi-
sai mums yra suprantama. Nes kiekviena gy-
vybé reikalinga atatinkamo maisto: materialiné
gyvybé medZiaginio maisto, pav. miis kiinas;
dvasiné gyvybé — dvasisko, pav., protas — tie-
sos, valia — gério pasituréjimo meile; ant-
gamtiné gyvybé kuri yra tos pat prigimties,
kaip ir dieviskoji gyvybe, reikalinga dieviskojo
maisto. Taigi, V. Jézus per savo Zmogiskaja
prigimtj, kuri yra dieviskosios vertés jo dievis-
kosios asmenybés déka, pats save palieka tos
antgamtinés gyvybés maistu.

Si pasizadéjima V. Jézus ispildeé ,ta naktj, ku-
rioje buvo isduotas”. Jis paskutinés vakarie-
nés pabaigoje, pafiame iskilmingiausiame mo-
mente, paémé duona i rankas, dékodamas lauze
ir taré: ,Imkite ir valgykite. Tai yra mano kii-
nas'“. Po to, paémes taure vyno, maiSyto su
vandeniu taré: ,tai yra mano kraujas, naujosios
sandoros, kurs bus islietas uz daugelj nuode-
meéms atleisti®.
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Dera $iy V. Jézaus sakiniy prasme giliau pa-
svarstyti. Zodis ,,yra“, kuriuo sujungiame sa-
kinyje veiksnj ir tarinj, nusako, kad tarp veiks-
nio ir tarinio yra reali lygybe. Jei kitaip atsitik-
ty, tai toks sakinys nusakyty klaida, o ne tiesa.

Tas, kurs savo zodzZio galybe yra audras su-
valdes, minias keliais kepaléliais pavalgydings,
ligonius i$gydes, numirélius prikéles, pav., sto-
védamas prie Lozoriaus dvokiancio lavono tareé:
Lozoriau, sakau tau, kelkis, ir Lozorius su visais
ikapiy riibais stoja jo bei minios akivaizdoje gy-
vas ir sveikas; tas pats paskutinéj vakarienéj pa-
ima duong j rankas ir taria: ,,Tai yra mano kii-
nas“. Krinta jo dieviskos galybés Zodis, tve-
rias bei dalyky esmes keidigs Zodis ant duonos
esmés ir ja visa pakeicia jo kiinu, krinta ant vyno
esmés ir ja visa pakei¢ia i jo krauja. Bet pripuola-
mybeés liekasi, t. y. liekasi duonos ir vyno pavida-
lai, nes jos nesudaro nei duonos nei vyno esmeés,
ir tomis likusiomis pripuolamybémis, duonos bei
vyno pavidalais, prisidengia V. Jézaus kiinas ir
kraujas, o su 3iais, bidama substancialinéj bei
asmeninéj vienybej, visa Zmogiskoji ir dievis-
koji prigimtis vienybéje dieviSkosios asmeny-
bés. Jei Zmogus rodydamas j berza tarty: ,tai
yra gzuolas", Zinoma, klaida pasakyty. Nes Zmo-
gaus protas bei jo tartas Zodis néra tverias tiesa,
bet tik atidengias ja, tveriantios jégos realizuota
bei konkretizuota individualinémis formomis.
Bet dieviskas Zodis, kadangi yra tverias, i§ kon-
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kreiy formy tiesos ne lukstena, bet ja realizuoja
konkretinémis formomis; dieviskoji meilé ne
myli esantj gérj, bet tveria gérj, kurj paskui ap-
supa savo meile.

Taigi, V. Jézus paskutinéje vakarienéje, kon-
sekruodamas duona ir vyna pats po duonos ir
vyno pavidalais yra pasilikes dieviskosios galy-
bes déka ir tai pasilikgs antgamtinés gyvybeés
maistu, maistu palaikan¢iu bei ugdanéiu ja, t. y.
keidianéiu j save, kaip $v. Augustinas yra iSsi-
reiskes.

Tiesa, kad V. Jézus tikrai yra Své. Sakramen.
te po duonos ir vyno pavidalais, pirmiesiems
krik3¢ionims buvo aidkesné uz dienos Sviesa. Per
aiSkiai katakombose uzsilikusieji paveikslai liu-
dija jy gyva tikéjima i Sia tiesa.

Né 30 mety nepraéjus nuo to vakaro, kada
V. Jézus mums savo meile parodé iki galo pa-
silikdamas tarp miisy Sv¢. Sakramente iki pa-
saulio pabaigos, $v. Paulius savo laiske korintie-
¢iams nupasakojes, kaip V. Jézus buvo jsteiges
Své. Altoriaus Sakramenta, rasé: ,,Taigi, kas
nors valgo ta duong ir geria VieSpaties taur¢ ne-
vertai, tas bus kaltas Viespaties kiinu ir krauju”
ir tuoj dar griezliau pabrezia: ,,Nes kas valgo
ir geria nevertai (konsekruota duona ir konsek-
ruota vyna), tas valgo ir geria sau teisma, neat-
skirdamas Vie3paties kiino", t. y., neatskirdamas
VieSpaties kiino, esanéio po duonos bei vyno
pavidalu, nuo paprastos duonos ir vyno. O ka-
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da gi sakome mes, kad 3itas $tai Zmogus yra kal-
tas vagystés ar zmogzudystés? Nu gi tada, kai
jis 1§ tiesy tokj nusikaltima yra padargs. Taigi,
$v. Paulius ir sako, kad tas, kuris nevertai valgo
konsekruota duong ir geria konsekruota vyna,
daro tokj pat nusikaltima, kaip kad isniekinty
VieSpaties kiing ir krauja, esantj po Zmogaus kii-
no ir kraujo pavidalais. Vienu Zodziu, §v. Pau-
lius aigkiai stato lygybeés Zenkla tarp Viespaties
kiino ir kraujo ir Sv¢. Altoriaus Sakramento.

Zmogaus minties istorija liudija, kad beveik
néra tos tiesos, kurios nebiity kas nors neiggs.
Atsirado Zmoniy, kurie bandé ir 3ia tiesa, biitent:
kad Kristus yra Sv¢. Sakramente, neigti. At-
¢jo momentas $ia tiesa apginti, kad klaidos mi-
razai jos neuztemdyty Zmoniy protuose. Ex pro-
fesso tikéjimo bei doros tiesy gynéja paties V.
Jézaus yra palikta Bazny¢ia. Ji stovi ant die-
viskos neklaidingumo uolos, | kuria suduzta visi
nuodémes bei klaidos antpliidziai ir po to nuo
tos uolos tikroji tiesa dar skaidriau sudvinta.
Tarp kity visuotinyjy santaryby ir tridentiske
i8kilmingai pakartojo pirmuyjy krik3¢ioniy tike-
jima i tiesa, kad Své&. Altoriaus Sakramente yra
V. Jezus su Zmogiskaja ir dieviskaja prigimti-
mi ir su dieviskos asmenybés majestotu.

Bet Dievas yra ne tik visa ko VieSpats, bet
taip pat gerasis Zmonijos Tévas. Jis Zinojo Zmo-
gaus proto silpnuma kovoje uz tikraja tiesa
prie$ antpltidZius tariamyjy tiesy, t. y. klaidy tie-
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sos skaruliais pfisidengusiy. Todel amZiams
bégant, kad taip pat palengvinty Zmogaus pro-
tui nusilenkti $iai tiesai, yra daugeliu stebukly
ja patvirtings. IS jy Siandien galime prisiminti
kad ir pav. Bolsenos stebukla, jvykusi 1263
metais, kai 18 konsekruotos ostijos per $v. Mi-
sias pradejo tekéti kraujas ir suliejo korporala.
Ta jvyki maté ir vertino kritiskiausi ir giliausi
to laiko protai, kaip tai Tomas Akvinietis, Bo-
naventiira. IStyrus stebuklo tikruma, tuolaiki-
nis popiezius Urbonas IV pavedé abiem mine-
tiems mokslininkams sustatyti hymnus garbei V.
Jézaus kiino ir kraujo, esandio Sv&. Sakramente
ir jau 1264 metais tas pats popiezius jsteige Die-
vo Kiino 3vent¢, kuria mes kasmet Svenciame i$-
kilmingomis procesijomis reiksdami dieviska pa-
garba V. Jézui esanéiam Sv&. Sakramente ir $iaip
daZnai bainytiose giedame ta proga sustatytus
Tomo Akviniedio hymnus O salutaris ..., Tan-
tum ergo ..., Pange Lingua... ir garbiname V.
Jezaus dieviskaji majestota prisidengusj duonos
ir vyno pavidalais. Taip pat galime prisiminti at-
sitikima su dviems Lyono Universiteto profeso-
riais. Po Pranciizy revoliucijos pietinéj Pranciizi-
joje Ars’o miestelyje darbavosi $vento gyveni-
mo kun. Jonas Vieney. Jo Sventas gyvenimas
trauke j Ars’a minias, ieSkancias tikrosios tiesos
§viesos, trokstanias tyriosios meilés Silumos.
Viena grazig diena pasiryzo du Lyono Universi-
teto profesoriai nuvykti j Ars’a ir patyrinéti, kas
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ten traukia Zmoniy minias. Kaip sutare taip ir
padare. Atvyke nuéjo i bazny¢ia. Tuoj kun. Vie-
ney i3¢jo laikyti $v. Misiy. Per $v. Misias stebé-
josi abu Zmoniy religiniu fanatizmu. Taip jie
vadino jy pamalduma. Bet §tai, pries dalyda-
mas Sv. Komunija, kun. atsisuka i Zmones su
Svenéiausiu ir kalba Zzodius: Ecce agnus Dei ...
Baigus Zodzius kalbéti profesoriai mato ir savo
akimis netiki: i§skrenda i§ kunigo ranky ostija,
perskrenda i§ lengvo erdve iki pirmojo asmens
pasiruosusio priimti §v. Komunija ir nusileidzia
jam ant liezuvio. Perkiinas, trenkes i3 giedro dan-
gaus, biity tokio jspudzio nepadargs jiedviem.
Puola ant keliy ir garbina Viespatj Své. Sakra-
mente. Vienas jy net tapo kunigu domininkonu.

Taigi visai dera, kad minédami vakara, ku-
riame V. Jézus mus numyléjo iki galui, ir rado
savo dieviskosios iSminties lobynuose biida pa-
silikti tarp miisy iki pasaulio pabaigai, nulenktu-
me savo prota tai tiesai, visa savo biitybe dva-
sioje pultume prie§ Sv¢. Sakraments, esantj jame
Dieviskaji majestota ir melstume, kad jis uzdeg-
ty misy Sirdis galinga meile, kad ir mes uz ta
begaling V. Jézaus meil¢ liktume istikimi jo mei-
lei iki $io ZemiSko gyvenimo pabaigai.
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KA VIESPATS JEZUS
VEIKIA SVE. SAKRAMENTE

Mangyje visa gyvenimo ir dorybés
viltis
— Ekii 24, 25.

Ne vienam giliau mastanéiam gali ateiti gal-
von klausimas: ka gi VieSpats Jézus nuolat vei-
kia Své. Altoriaus Sakramente? Klausimas yra
visai protingas. Mat, i§ vienos pusés aisku, kad
V. Jézus, kaip Dievas, biidamas tyras aktas, ne-
gali neveikti, ir kaip Zmogus, negali biiti neveik-
lus, kuris baudé gyvybés atémimu figos medj
uz nevaisinguma ir laiké baustinu amzino kaléji-
mo bausmémis Zmogy, kuris nieko gero nedaré.
I3 antros pusés, veltui pridéj¢ ausj prie Altoriaus
Namelio dury klausytume: neiSgirstume jokio
trukdmo, jokio kvépavimo, jokio gyvybés Zenk-
lo, juslémis paZjstamo. Veltui jsmeige¢akiyzvilgs-
ni 1 duonos pavidala, po kuriuo slepiasi V. Jezus,
Zitiretume: nepamatytume jokio judesio. Veltui
klaustume miisy vaizduotes, ka Jeézus veikia
Altoriaus Namelyje. Nors ji ir buty lakiausia yra
bejégé pavaizduoti vaizdZiai, ka Jézus ten vei-
kia. Cia tik protas giliai jsitikrings bei jsitikings
V. Jézaus dievybe ir sveikai bei nuosekliai gal-
vodamas tesugeba, miisy nora suZinoti, ka Jézus
veikia Sv¢. Sakramente, patenkinti. Jis, pasisto-
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j¢s ant prigimtosios tiesos — pagal biiseng ir
veiksena — iSvysta tikéjimo Sviesos nusviestas
erdves, pamato, ka Jézus veikia pasislépes po
duonos ir vyno pavidalais. Trumpai, genijaus
gilumu bei paprastumu, $§v. Augustinas sako,
kad V. Jézaus gyvenimas Sv¢. Sakramente
yra ne kas kita, kaip Jo mirtingojo gyvenimo tesi-
nys. Tai yra, V. Jézus Sv&. Sakramente veikia
amziams bégant tai, ka yra veikes gyvendamas
prie$ devyniolika $imtme¢iy mirtingojo Zmogaus
gyvenimu Palestinoje. Ir kaip tada peréjo gera
darydamas ir visus gydydamas, mokindamas tie-
sos kelio, taip daro ir Siandien, taip darys ryt
ir visuomet. Konkrec¢iau, kaip tada gyveno tarp
imoniy, kad jiems gera daryty, juos mokinty
bei gydyty sielos ir kiino ligas ir save jy siely
gerovei paaukoty, taip ir Siandien jis moko tie-
sos kelio, nors jo ZodZiai kiino ausims negirdimi;
jis gydo siely ligas, kurios nepalyginamai sun-
kiau gydomos uZ kiino ligas; jis guodZia nusimi-
nusius, ramina nuliidusius, stiprina ilstancius,
atgaivina iSaikvojusius savo dvasios energija ko-
voje uz dangiskaja laime.

Taip. Jis moko Siandien ne skambiais Zo-
dziais, sklindanc¢iais oro bangomis, kaip turime
gyventi, kad savyje iSrySking dangaus Tévo pa-
veiksla, taptume verti po mirties jo tévisky bu-
veiniy paveldétojai. Jis Siandien kalba miisy dva-
sial pacia stipriausia kalba, kuriai niekas negali
priestarauti. Jis kalba pavyzdziu. Jis, prisideng-
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damas paprastos duonos pavidalais, tarsi mums
nuolat primena: Zmogau, neieskok iSorinéj gar-
béj bei blizguéiuose savo laimés, nes ten jos ne-
rasi. Tarsi kalba: ieskok dvasinio kuklumo, o
ne iSorinio kuklumo, riipinkis dvasios kilnumu,
o ne iSorés puikumu, siek arkitektorinés tvarkos
dvasios gyvenime, o ne iSoriniame savo kevale,
ripinkis vidaus §vara ir blizgéjimu, o ne iSorés
zérejimu. :

V. Jézus Své. Sakramente taip pat moko,
kaip privalome elgtis su artimu. Jis taip numylé-
jo Zmones, jog panoro tarp juy nuolat gyventi.
Jis save uz jy gerove paaukojo ant meilés auku-
ro Kalvarijos kalno virsiinéje. Jis pasiliko jy sie-
los, gaivinamos antgamtine gyvybe, maistu ne-
asimiliuvojamu, bet atsimilivojan¢iu. Panasiai,
kaip ugnis ugnj didina, taip jis kaip maistas di-
dina antgamtinj sielos gyvastinguma, daro ja
pajégesne pazinti ir myléti visa tai, kas yra die-
vika, kas neatsiduoda savimeile ir zoologisku-
mu, Diena naktj Altoriy Nameliuose budédamas,
garbina uZ mus Dievo didybe bei gerumga, de-
koja miisy vardu dangaus Tévui uz visa ta ge-
ruma, kuri jis yra parodes leisdamas Zmogy gy-
venti, ji apdovanodamas prigimtais ir antgamti-
niais talentais, dékoja uz visus pamokymus, kaip
dera tuos talentus leisti procentuoti ir kur yra
tie bankai, kuriuose, juos sudéj¢ ne tik procen-
ty — gery darby — negautume, bet ir pat] pa-
grindinj kapitala prarastume. Jis nuolat permal-
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dauja Dievo teisinguma, nuolat miisy nuodéme-
mis jZeidZziama, ypa¢ $v. Misiy aukoje, sakra-
mentaliai atnaujindamas Kalvarijos Kalno auka
uz Zmonija.

Dar daugiau. Jis nuolat meldZia mums rei-
kalingos pagalbos kovoje uz dangaus laime. Tai
dieviskasis atpirkimo laiky Mozé, kuris nuolat
meldzia kovojantiems meilés kovas su blogiu
pergalés, pagalbos bei iStvermés.

Duoda mums tiesiog dieviskosios kantrybés
pavyzdi santykiuose su artimu. Mirtingam kii-
ne biidamas buvo dieviskai kantrus. Uz skriau-
das atsilygindavo meile. Tatiau jo kantias, nors
meile kvépuojancias, visi maté. Siandien niekas
jo kantiy negali pajusti: jos taip yra pasléptos,
kad jokio skausmo nerodo niekinamas 3ventva-
gystemis, jokis skundas negirdimas, kai ji esan-
tj Sv¢. Sakramente ar erodiskai i$juokia, ar pari-
zéjiSkai persekioja, ar pilotiskai, neva mokslo
teise remdamiesi, smerkia, ar budeliskai kanki-
na. Jis yra meilé ir tik meilés atsakyma viskam
teturi. Kaip kantriai jis daznai visy apleistas, i3-
tisas valandas laukia Altoriaus Namelyje atei-
nanfiyjy. Jis meldZia uZ ji apleidusius, siuncia
jiems Sventus jkvépimus biiti geresniais, saZinin-
gesniais bei nuoSirdesniais. Tai jo atsaky-
mas jiems uZ jo apleidima. Ar dar galim bent
svajoti dar kilnesnj artimo meilés Mokytoja?

Taip pat moko, kaip mes privalome gerbti
savo dankaus Téva, ji myléti, jo Sventos valios
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parédymams siiniskai paklusti. Jis, kol gyveno
mirtinguoju gyvenimu, daznai sakydavo: mano
maistas yra pildyti dangaus Tévo valia. Jis nuo-
lat melsdavosi: Téve, tebiinie, kaip tu nori. Tai
Jézaus gyvenimo praktiskiausia ir protingiausia
norma. Ir Siandien V. Jézus ta pacia linija tesia
savo eucharistiskajj gyvenima. Per pranaus yra
kalbéjes Dievas seniesiems, kad Zmonijos gelbé-
tojo dinamiskas vardas biisiags Dievas su mumis
(Emanuel). Siandien pervaizdziai V. Jézus Alto-
riy Nameliuose gyvendamas, atsako 3iai Dievo
valiai. Tikrai $iandien galime sakyti, kad V. Je.
zui jo gyvensenos atzvilgiu geriausiai tinkas var-
das: Dievas su mumis!

V. Jézus, Sv. Sakramente biidamas, ne tik
tesia savo mokytojavimo darba, kurj dirbo pries
devyniolika amZiy Pelestinoje, bet taip pat, kaip
anais laikais, besikreipianéius gydo i3 jvairiausiy
ligy, Zinoma, daZniausia i3 sielos ligy. Kiek ir
Siandien evangeliSky karininky, puol¢ pries Jeé-
zy, praSo: Vie$patie, i8gydyk mano tarna i$ ne-
saziningumo ligos, 1§ savimeilés karstliges, i3 13-
tvirkimo paralyZiaus, iSmeldzia jam dvasios svei-
kata. Kiek Siandien motiny, moraliskai lavoné-
jantiems savo vaikeliams, ir iSmeldZia 1§ Jézaus
dvasios prisikélima. Kiek Siandien Marijy ir
Morty saviesiems Lozoriams, ne keturias die-
nas guléjusiems karste, bet desimt... dvide-
$imt mety triinéjusiems nuodémés karste, iSmel-
dzia prisikélimo malong. Kiek Siandien Lozo-
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riy, i5girde dvasioje zodZius: Lozoriau, iSeik i$
kapo, palieka nuodémés karsta, sutrauko jos
raikséius, ir keliasi naujam dvasios gyvenimui.
I3 tiesy, Jézus ir Siandien ir rytoj tas pats, ku-
ris buvo anais laikais. Tada paslépes dievybe
po mirtingos zmogaus prigimties pavidalu, die-
viska galybe gydé kiino ligas, dazniausia savo
skelbiamai tiesai patvirtinti, ir sielos ligas — sa-
vo meilei jrodyti. Siandien tai daro pasislépes
po duonos pavidalais. Kai Siandien jo skelbtoji
tiesa daugiau yra stebuklais patvirtinta, kaip pro-
tingas Zmogus gali reikalauti, tai jo veikla reis-
kiasi daugiausia sielos Zaizdy gydymu. Juk kiek
karty patys esame atgave dvasios lygsvara bei
sveikata puole pries ji, uZsislépusj Sv&. Sakra-
mente? Kiek karty jis $vé&. Komunijoj mus at- -
lankes, graZino mums nora gyventi, aukotis ki-
ty gerovei bei karzykiskai nesti savo pareigy
kryziy. Lavonai ir silpnieji ligoniai neturi jokio
noro dirbti. Tas pat dvasios gyvenime. Kai
mes buvome neteke to noro, tai rode, kad mes
arba meilés atzvilgiu lavonai, arba silpni dvasios
ligoniai esame buve. Atgavimas noro, jegy dirbti,
meilés — aukotis kity gerovei, rodo miisy dva-
sios sveikatos atgavima. IS tiesy, kiek karty ja
staigiai esame atgave, kai kreipiamés prie dievis-
kojo Gydytojo, apsirengusio duonos pavidalo
chalatu.

Jis yra gerasis misy sielos prietelis. Juk tiek
karty mes esame prie jo kreipgsi ir niekad neli-
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kome nepaguosti, nesuraminti. Kiek karty ten-
ka matyti — jeina i bazny¢iag Zmogus: jo veido
bruozai peraiskiai kalba, kokias dvasios kancias
jis kenéia. Jo klaikios akys nusivylélio Zvilgs-
niu zéri. Priéjo prie altoriaus, kurio Namelyje
yra Jézus. Nereikia psichologo, kad pamaty-
tume, kaip jis nuoSirdziai guodziasi savo dievis-
kajam Prieteliui. Jo veidas keiliasi, rimsta jo
sielos bangos, kaip anais laikais Genezareto eze-
ro pajutusios Jeézaus dieviskaja galia. Jo veidas
Svietiasi, pradeda spindéti pasiryZimu gyventi.
Jis suprastas geriau, kaip pats galéjo tikeétis, pa-
guostas nuoSirdziau, kaip galéjo pats nujausti.
Pries Siuos gyvenimo faktus nedera uzmerkti
akiy: jie yra perryskiis ir perdazni, kad juos
neigdami ar ignoruodami, galétume dar protingu
ir akyliu Zmogum vadintis.

Tad, kai V. Jézus Sv¢ Sakramente taip dva-
sidkai apciuopiamai, tarsi tgsia savo mirtingojo
gyvenimo veikla tarp miisy, tai mes turime tatai
ivertinti ir bent su tokiu pat nuoirdumu prie jo
kreiptis, su kokiu prie jo kreipdavos kilniosios
asmenybés jam mirtingam kiine gyvenant.
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KA TAU SAKO MIRTIS

Zmogaus dienos kaip 20lé, jos
Zydi, kaip lauko gélé.
— Ps. 102, 15

Zmogus i$ prigimties verziasi visa zinoti, visa
suprasti, kas tik jo démesj patraukia. O Zmogaus
démesj sugeba patraukti tik tai, kas daugiau ar
maZiau su jo laimés troSkimu bei tos laimés sie-
kimu turi sarySio. Dalykai, kuriy pasituréjimas
tiesioginiai suteikia Siokio ar tokio Zmogui pa-
tenkinimo, kaip teigiamai atsaka i jo laimés tros-
kima, labiau jo démesj patraukia — greitesnis
yra zmogus juos suvokti bei jais aktyviai riipin-
tis. Kiti gi dalykai, kurie savyje kaip toki jo-
kio pasitenkinimo Zmogui negali suteikti, o
prieSingai — dar yra arba klititis pasitenkinti Ze-
miskos laimés blizguéiais, kaip kentéjimai, arba
graso Demoklo kardu visai Zmogaus $ios Zemes
laimei, kaip mirtis, tai kaip neigiamai tiesiogi-
niai atsaka Zmogaus laimés troskimui, sukelia
Zmoguje nerimo, noro bei pastangy nuo jy pa-
begti. Sitokios psichologinés biisenos poveikyje
sunkoka yra Zmogui minéty dalyky objektyvia
bei pozityvig prasme suvokti. Kad mirsime,
taip Sis faktas kiekvienam i§ miisy yra aiskus,
kad niekuomet jo aiSkumo neuztemdo net jo-
kis abejojimas. Taigi, Zmogui i§ vienos pusés
gerai ZinanCiam, kad nuo mirties neisbegs, is
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antros puses, poveikyje minétos psichologinés
biisenos, neturinéiam noro suvokti mirties po-
zityvia prasme, liekasi pasinerti $io gyvenimo
rapestiuose taip, kad jo démesyje mirties faktui
nelikty vietos. Ir gyvena tada toks Zmogus, tar-
<1 mirties nebitity. Ir nepasijunta toks Zmogus,
kai tampa panaSus i strausa, kuris jkiSdamas
galva | smelj ir déka $io veiksmo nematydamas
medZiotojy, jauiasi biik jam jau negresia pa-
vojus.

ISmintinga yra nesielgti Zmogui mirties fakto
akivaizdoje taip, kaip elgiasi strausas akivaiz-
doje gresiandio jam pavojaus. Jei Zmogus ke-
lyje 1 laimg randa nei$vengiamai mirties fakta, tai
privalo aiskiai pastatyti sau klausima, kaip pri-
valu sutikti 3j fakta, kad jis neatplésty jo nuo
tikrosios laimés; kitais Zodziais, — ka mums sa-
ko mirties faktas apie Zmogaus gyvenima, kurio
pabaiga yra mirtis.

Mirtis yra ne kas kita, kaip sugriuvimas ze-
miSkojo Zmogaus gyvenimo. Bet klausimas gali
kilti, ar yra Zmoguje kas nors, kas iSgyvena §j
sugriuvima, t. y. ar yra Zmoguje kas nors, kas
toliau liekasi gyventi. Zinome gerai, kad irimui
pasiduoda tik tie dalykai, kurie yra apspresti
kiekybiniais santykiais. Taigi, Zzmogaus kiinas,
jutimai, net vaizdai, kaip apspresti kiekybiniais
santykiais yra palenkti irimo désniui, ir todél
yra taip pat palenkti mirties ardomajam veiki-
mui. Bet Zmoguje be minéty dalyky yra savo-
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kos: proto padariniai, kurie kaip toki, jokiais
kiekybiniais santykiais néra apspresti. Pavyz-
dziui, turime aiSkia savoka, kas yra Simtakam-
pis, nors mineétos geometrinés figiiros vaizdo ir
negalime susidaryti. Taip pat gerai suvokiame,
kas yra laimé, teisingumas, bet juk jy taip pat
negalime jsivaizduoti. Tai rodo, kad 3ie dalykai
néra apspresti kiekybiniais santykiais. Tad Zmo-
guje yra dalyky, kurie néra apspresti kiekybi-
niais santykiais. Tie dalykai yra proto padari-
niai — savokos. Bet i3 apraisky sprendziame
apie dalyky prigimtj. I$ svogiino kvapo, nors
svogilino ir nematome, sprendZiame apie jo buvi-
ma artimiisy. Cheminiai elementai dalyvaujareak-
cijose ne visi lygiai, bet kiekvienas tajp, o ne ki-
taip deél to, kad jis yra tokios, o ne kitokios pri-
gimties. PavyzdZiui, vienaip dalyvauja reakci-
jose siera, kitaip deguonis, — su vienais elemen-
tais vienas jungiasi, o su kitais antrasis. Ir todel
i§ cheminiy elementy nuosavaus dalyvavimo re-
akcijose sprendziame apie tokio ar kitokio che-
minio elemento buvima. Jei norim biiti logis-
ki bei nuoseklis, tai 3ita tiesa, kad i3 apraisky
sprendZiame apie ty apraisky priezasties pri-
gimtj, privalome pritaikinti ir Zmogaus paZini-
me, 0 ne vien gamtos elementy paZzinime. Tai-
gi, jel Zmoguje yra veikimo padariniy, kurie
yra neapspresti jokiais kiekybiniais santykiais,
kaip jau esame mate, tai nuosekliai seka, kad
zmoguje ty padariniy prieZastis taip pat neéra
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apspresta kiekybiniais santykiais, kadangi pa-
darinys negali biiti auk3tesnés prigimties uZ sa-
vo priezastj, nes tada 3is tas atsirasty be jokios
priezasties, kitaip sakant: i§ nieko. O kas yra
neapspresta kiekybiniais santykiais, ne tik ne-
pasiduoda jokiam irimui, bet yra tai nemedzia-
giskas dalykas, nes medziagos charakteringiau-
sia savybeé yra ta, kad ji yra kiekybiniais vie-
nokiais ar kitokiais santykiais apspresta. Sis
#mogaus prigimties nemedziagiskas, ir tuo iri-
mui nepalenktas, pradas: priezastis padariniy,
neapspresty kiekybiniais santykiais — vadina-
si siela. .
Taigi, sugriuvus Zemiskajam Zmogaus gyve-
nimui, liekasi toliau gyventi Zmogaus siela, jo
tikrasis a8, visy jo veiksmy centras ir asis. Da-
bar mums aiskus taip pat mirties aptarimas,
kaip sielos atsiskyrimas nuo kiino. Tatiau vis
délto mirtis yra Zmogaus integralinés prigimties
suardymas — atskyrimas jame medzZiaginio pra-
do nuo dvasinio ir todél suprantama, dél ko mir-
tis, kaip pasikésinimas prie§ Zmogaus prigimties
integraluma (pilnuma) kiekvienam Zmogui kelia
$iurpa. '
Is to, ka iki Siol suvokém, matome, kad
pirmiausia mirties faktas mus moko, jog su mir-
timi ne viskas baigiasi, o mirtis tik uzbaigia am-
Zinai Zemi$kaji Zmogaus gyvenimga, ir tarsi ati-
daro vartus Zmogui i amZinaji gyvenima, kuriuo
siela, kaip nemir§tama, po mirties gyvena. Dar

141



daugiau, — visi zmogiski darbai (nesakau Zmo-
gaus) turi savyje amZing moralinj prada, kaip
nesunykstancios priezasties — sielos veikimo pa-
dariniai. Ir todél nuoseklu, kad siela jais, kaip
savais pasituri ir po mirties. Bet Zmogaus dar-
baigali biiti blogiir gali buti geri arba visai jokios
vertés neturéti i§ atzvilgio i laiminga amzinybe,
pagal tai, ar jie yra i§ esmeés prieSingi laimingai
amzinybei, kaip nuodémés, ar jie yra padariniai
sielos gyvos antgamtine gyvybe, arba jie yra
zmogiskai geri, bet sielos negaivinamos antgam-
tinés gyvybeés, padariniai. Taigi mirtis ne tik at-
baigia §j Zemiska Zmogaus gyvenimga, ne tik ati-
daro bendrai amzinybés duris, bet atidaro duris
i laiminga ar nelaiminga amzinybe, pagal tai, ar
siela i$Zengia 1§ $io gyvenimo gaivinama ant-
gamtinés gyvybés — Dievo malonés, ar ne. Tai-
gi mirtis pastato siela pries visy gérybiy Vies-
patj, kad pagal tai, ar jai suteiktomis gérybémis
ji naudojosi eiti keliu, objektyviai vedanéiu tik-
rojon laimen, ar iSaikvojo jas pagal savus pla-
nus kurdama Zeméje sau tariamaja laime.

Sios bendrosios mirties fakto pamokos §vie-
soje daug kas zemiskajame Zmogaus gyvenime
aiskeéja. Kitais Zodziais tariant, §i bendroji mir-
ties pamoka yra tarsi objektyvusis mastas, ku-
riuo Zmogus privalo vertinti $ios Zemés gérybes
bei jy suteikiama Zmogui laime.

Pirmiausia seka, kaip artimiausioji minétai
pamokai iSvada, kad Zmogus negali sau 3ioj Ze-
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mej sukurti tikros laimes. Prileiskim, kad Zmo-
nija, zengdama pirmyn ir iStobulinty visas
gyvenimo salygas ir Zmoniy santykius, kad Ze-
meéje rastysi rojus. — Kas i$§ to visa, jei mirtis
ji gali mums i$plésti. Kas i§ tokio rojaus, jei
kiekvieng valandéle galiu netekti mylimyjy as-
meny amzinai. Kas i§ tokio rojaus, jei pats ryt
ar poryt istiksiu kaip muilo burbulas. O néra
pasaulyje galybés, kuri galéty mirties naikinantj
darba sustabdyti.

Bet 18 nesugebéjimo Siuos fantastiskus pla-
nus realizuoti visai neseka, kad Zmogus nepriva-
lo riipinti palengvinti $ios Zemeés keliong — gy-
venima, nes kelioné visuomet protinga paleng-
vinti, tik ne saskaiton kelionés tikslo, o taip, kad
ir tikslo atzvilgiu biity ir lengvesné, ir patoges-
né paciam keleiviui.

I8 to, kas tik ka pasakyta vél nuosekliai se-
ka, kad 3is miis gyvenimas yra tik kelione j am-
zinybe, ir kad tikraja laime galime rasti tik lai-
mingoj amzinybéj. O S$ig pastaraja galime pa-
siekti tik per i gyvenima orientuodamiesi lai-
mingos amzinybés linkui. Taigi, visa, kas mis
démesj bei orientacijos linkme gali nukreipti nuo
kelio, vedancio i laiminga amzZinybe, yra kelio-
neés klittys.

Viena kita i$ $ios kelionés kliti¢iy, daZniau
suklaidinaniy Zmones, dera ¢ia bent trumpai
mirties fakto Sviesoje jvertinti, tai yra paklaus-
ti savo dvasios gilumoje, ka mirtis mums apie
tuos dalykus sako.
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Daugelis Zmoniy mano turtuose rasia laime,
uzmirddami, kad nieko ateidami i §j pasaulj i$
ju neatsine$é ir nieko neidsines, ir kad turtai nau-
dingi tik tiek, kiek jie tarnauja tokioms, o ne-
kitokioms visuomeninio gyvenimo salygoms
ésant, palaikyti bei kilninti savo Zmogiskajam
gyvenimui. Todél i§ tiesy, kaip valgymas, kaip
toks, néra sau tikslas, taip ir turtai. O jei taip,
tai pats jy pasituréjimas, kaip toks, negali Zmo-
gui jokios laimés suteikti. Bet ji yra tik priemo-
né imogui patenkinti savo Sios Zemes reikalus.

Taigi, Zmogus gali manyti, kad jis paten-
kindamas savo valgymo ir gérimo apetita gali
biiti laimingas. Bet tokio manymo klaidingu-
mas, mirties fakto $viesoje per aiSkus, kad dar
reikty jrodineéti. Juk laimé Zmogaus yra laimin-
gas gyvenimas. O valgome tik tam, kad gyven-
tume. Taigi valgymo ir gérimo apetito patenki-
nimas yra tik priemoné gyventi.

Bet gali Zmogus kiino pagedimy poveikyje
bandyti sau laime¢ rasti jy patenkinime. Mirtis
* vél per jsakmiai byloja, kad ¢ia Zmogus tikros
laimés, patenkinanéios jo biitybés giliausius
troSkimus — amZinai buti laimingu be jokios
pertraukos, negali rasti. Ir vel mirties fakto Svie-
soje zmogaus protas sako, kad kiino pageidimai
bei jo reikalai tik tiek ir taip patenkintini, kad jie
nepazeisdami tikrojo miisy ZmogiSkumo bei die-
viskumo antgamtinés gyvybeés atzvilgiu, mus ne-
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nukreipty nuo kelio, vedanéio per §] Zemes gy-
venima | amzingja laime.

Taip pat yra Zzmoniy, kurie viliasi laime ras-
ti Sios Zemeés garbéje. Bet vél mirtis sako, kad
Sios Zemes garbé, sulyginus su amzZinuoju po-
mirtiniu gyvenimu, greiiau praeina, negu uz-
gesta meteoro Sviesa, greifiau, negu pranyksta
zaibo §viesa, ir todél ne ¢ia esa Zmogaus laimés
Saltinis. Sio pasaulio garbé tiek yra gera, kiek
ji padeda, arba bent netrukdo, orientuotis Sios
Zemeés gyvenime amZinosios laimeés linkui.

I3 to bendrojo fakto, kad né vienas neZino-
me, kada mirsim, — o mir$ta Zmonés jvairiau-
sio amziaus, jvairiausiy i$silavinimy, jvairiausio-
se aplinkybése, — mirtis mums sako, kad ji ir
miis kiekviena uzklups netikétai. Net ir tada,
kai visi miisy namiskiai, gydytojas, vienu Zo-
dziu, visi Zinos, kad mes tuoj mirsime. Tada
tik mes vieni manysime, dar ilgiau gyventi, ne-
gu jie bent mano. Ir net de fakto paskutinj kar-
ta atsikvépdami, dar manysime, kad mums liko
dar bent viena karta atsikvépti. MirStanciajam
mirtis visuomet daugiau ar maZiau yra netiketa.
Juk tiek karty sirgo ir laimingai pasveiko, tiek
karty keliavo ir sveikas sugrjzo ir 1§ to vi-
so daro sau zmogus klaidinga iSvada, kad ir da-
bartis yra apdrausta nuo mirties, ar tai buity ke-
lionéje, ar namieje, ar ligos ar poilsio guolyje, ar
jaunysté ar senatvé. Viena aisku, kad kaip Sioj
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zemé] nera galybes mus i3gelbstancios 1§ mir-
ties nagy, taip néra né jstaigos, kurioje galétume
apsidrausti nuo mirties netikétinumo.

Taigi, protinga taip elgtis, kad mirties ne-
tiketinumas mus neiSgasdinty, panasiai kaip ka-
reiviy, kurie yra gerai pasiruoS¢ atremti priesa;
tokiy prieSo pasirodymas ne tik negasdina, et
net jiems S$viefia pergalés viltimi. Taip ir Sios
zZemeés gyvenime, toj meilés kovoje uz tikraja
laime, jei netapsime dezertyrai darydami nuodeé-
me, tai mirtis, kaip garbingai kovojantiems, bus
miis iStikimos kovos apvainikavimas amzinaja
laime. Ir itiesy, stovintiems Siame gyvenime gar-
bingai amzinosios laimés sargyboje, mirtis, kaip
raSo Marija Petkauskaité savo ,,Senajame Dva-
re’ yra ,tai juokas pasislépgs uz aSary, dziaugs-
mas uz sopuliy, tai baltaZiedZio Ziedas po su-
dzitivusiais lapais“. Ji mums tada ne tik nebai-
si, bet yra geroji mokytoja, kuri mus moko,
ko kuris dalykas Zmogui tikrai yra vertas. Sito
ji moko visus, bet jos pamoka tik tikrieji kovo-
tojai uz tikraja laime¢ sugeba laiku suprasti.
Ateis laikas — supras jos pamoka ir kiti. O...
kad tik tai ivykty ne pervélail
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BENDRAVIMAS SU MIRUSIAIS

Melskités vieni uZ kitus, kad bil-
tuméte iSgelbéti, nes daug gali nuo-
latiné teisiojo malda.

— Jok. 5, 16.

Zmogaus minties istorija liudija, kad pa-
gal supratima mirusiy biisenos keiéiasi taip pat
supratimas bendravimo su mirusiais. Zmonés,
kurie mano, kad su Zmogaus mirtimi baigiasi
zZmogaus visoks gyvenimas, gali turéti tik mora-
linio rysio su mirusiyjy liekanomis, kiek 3ios gy-
vai primena to Zmogaus nuveiktus darbus.
Konkre¢iai $is bendravimas reiskiasi vien Zmo-
gaus liekany vienokiu ar kitokiu pagerbimu. Ta-
Ciau Sis bendravimas su mirusiais yra lekstas,
ir visumoj net klaidingas, kaip remiasis klaidin-
gu pagrindu, kad su Zmogaus mirtimi viskas bai-
giasi. Nes esant Zzmoguje kiekybiniais santy-
kiais neapspresty veikimy bei Siyjy iddavy, kaip
protavimas ir savokos, yra ir priezastis jy taip
pat kiekybiniais santykiais neapspresta ir todel
nepalenkta jokiam irimui bei sunykimui. Tas
?mogaus biitybés pradas ir vadinasi siela. Ji tei-
kia visai zmogiskajai biitybei Zmogiska buvima
ir pragyvena mirties katastrofa.

Tad nestebétina, jog pas visas tautas, be-
veik be iSminties, yra intuityvinis nujautimas
bei jsitikinimas, kad Zmogaus siela turi gyveni-
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m3 ir atsiskyrus nuo kiino. Tik j klausima, ko-
kia yra sielos biisena, jai atsiskyrus nuo kiino,
ir koks galimas jos bendravimas su gyvaisiais,
zmonijos istorijoj yra duoti jvairiiis atsakymai.
Deginimas su lavonais jo artimyjy ir jo daikty,
bent daugumoj, rodo, kad tie Zmonés mane¢, jog
sielos gyvenimas po mirties yra visai panasus j
zemiSkaji Zmogaus gyvenima. Manymas, kad
mirusiy sielos tiesioginiai jsikisa j gyvyjy Zemis-
kaji gyvenima jiems padédamos ar kenkdamos,
taip pat rodo, tik per materialistiSkai suprastg,
bet esméj teisinga supratima, kad tarp mirusiy-
ju ir gyvyjy yra bendravimas, tik koks jis yra
de facto, buvo klystama ne viena karta. Pana-
Siai kaip supratimas prigimties jstatymo: myleéti
savo tévus, yra bendras visiems sveikiems Zmo-
néms, bet kaip ta meilé turi konkrediai gyveni-
me pasireik$ti, buvo suprasta ir klaidingai. Juk
buvo Zmoniy, kurie mané teikia meilés patar-
navima tévams, kai badu juos numarindami,
jiems padeda uzbaigti varginga senatvés gyve-
nim3. Bet mums aisku, kad ¢&a tik konkre-
tus pritaikymas prigimties jstatymo yra klai-
dingas.

Kristus, atéjes i pasaulj, kad pasaulyje gy-
venantiems Zmonéms atidaryty vartus j tikraja
bei amZingja jy laime, ne tik savo pavyzdzZiu pa-
rodé keliag vedant] ten, bet taip pat savo pamo-
kymais yra iSaiskings daugelj Zmogaus, tiek Ze-
miskojo, tiek ir pomirtinio gyvenimo dalyky.
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Jis savo dieviskuoju autoritetu yra ne tik pa-
tvirtings tai, ka Zmogus ir savo prigimtuoju pro-
tu, atsargiai svarstydamas, gali prieiti bei surasti,
biitent: kad Zmogaus siela po mirties gyvena;
bet yra ir tai pamokes, koks siely yra gyvenimas
po mirties ir koks tarp jy ir gyvyjy yra bendra-
vimas.

I3 palyginimo apie turtuolj ir vargs$a Lozo-
riy aiSku, kad siely likimas po mirties, pagal
dieviskaji moksla, néra lygus. Pasikalbéjime su
Nikodemu Kristus aiskiai pabrézia reikala at-
gimti naujam antgamtiniam gyvenimui, norint
jeiti ] dangaus karalyste. I3 palyginimo, kuriame
Kristus save prilygina vynmedZiui, o Zmones
vynmedZio 3akeléms, visa gyvybe i§ vynmedZio
teturin¢ioms, seka, kad Kristuje (antgamtinio
gyvenimo atzvilgiu) visi esame broliai ir sesers
ir tai net dar i§ esmés tampresniuose rysiuose,
negu kraujo atzvilgiu visi Zmonés yra broliai ir
sesers.

Cia tenka pazyméti, kad antgamtinis gyve-
nimas nenaikina prigimtojo Zmogaus gyvenimo,
bet ji pastato i tikrasias jo vézes ir pakilnina.
Kaip, pav., Zmogus, prigimtojo gyvenimo at-
zvilgiu, yra visuomeniska bitybe, reikalinga vi-
suomenisko gyvenimo, kad galéty savo prigim-
tus reikalus patenkinti. Sio visuomenisko Zmo-
gaus prigimties pobiidZio antgamtinis gyvenimas
ne tik nenaikina, bet neidsakomai pakilnina, at-
baigdamas pavienio Zmogaus prigimtaji gyveni-

149



ma antgamtiniu gyvenimu, o §iuo pastaruoju
visus Zmones sujungdamas j vienag didel¢ ant-
gamtine Seimg, kurioje visi esame broliai ir se-
sers Kristuje. Sakau: neiSsakomai pakilnina,
nes ne tik kad tarpusavius santykius grindzia
artimo meilés, t. y. nesuinteresuotos meilés,
veiksmais, bet patj visuomeninj gyvenima i3 lai-
ko réemy perkelia | amZinybés erdves.

Tad jau $ioj Zeméj gyvendami, Zmonés ga-
li buti suridti ne vien prigimtosios giminystés ry-
Siais, bet ir antgamtinés giminystés rysiais, kurie
toli pralenkia laiko laiptus ir yra veiklios arti-
mo meilés nuolat palaikomi.

Mirusiyjy sielos, kurios gyvena antgamti-
niu gyvenimu, t. y. yra malonés stovyje, ir yra
Dievo teisingumui uz viska atsiteisusios $ioj ze-
meje Sventu gyvenimu, po mirties yra amZinai
laimingoj biisenoj, nes yra pilnoje vienybéje su
antgamtinés gyvybés ir amzinosios laimés Vyn-
medziu — Kristumi.

Sielos, kurios yra atsiskyrusios su 3iuo gyve-
nimu, turédamos savyje antgamtini gyvenima,
bet néra pilnai atsiteisusios Dievo teisingumui,
turi atsiteisti po mirties. Tail yra, turi atsikratyti
nuodémiy (liekany): prisiriS§imy prie tvariniy,
lyste. Kiekviena operacija yra skaudi. Dvasiska,
neabejotina — dar skaudesné. Tad 3iy siely pa-
détis yra varginga, bet Svie¢ia joms viltis amzi-
nosios laimés.
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Yra siely, kurios atsiskiria su $iuo gyveni-
mu sunkioj nuodéméj bidamos, t. y. neturéda-
mos savyje antgamtinio gyvenimo. Jos, antgam-
tinio gyvenimo atzvilgiu broliams ir seserims
Kristuje yra lavonai, biitybés vertos teisingos
Dievo bausmeés. Dar daugiau. Buadamos nedori
uzvaizdos dangaus ir Zemés VieSpaties gérybiy,
kurias jis buvo joms daves ne kam kitam, tik
tam, kad apversty savo tikrajai laimei Kristuje
surasti, o ne tariamosios zemiskosios laimeés ri-
mams kurti, turi atsakyti Dievo teisingumui uz
iSaikvojimus. Jos, kaip nedoras evangelijos tar-
nas, yra ten Dievo teisingumo pasiystos, kur
amzinai negesta neapykantos ugnis ir iSmeétine-
jimas nuolat jas grauZia.

Dabar aisku, kad su mirusiais gyvyjy bend-
ravimas yra jvairus, pagal tai, kurioj biisenoj
- yra ta ar kita siela.

Sieloms, kurios yra pilnai savo laim¢ pasie-
kusios, nieko netriksta, nes jy visi kilnieji
troskimai yra per pilnai patenkinti. Bet jos
yra antgamtinio gyvenimo atzvilgiu, i§ tikryjy
net broliai ir sesers tiems, kurie gyvena $ioj Ze-
méj ir yra malonés stovyje. Negali tad joms
neriipeti savo broliy ir sesery likimas, kol $ie
yra bandymo kelyje ir gali dar suklupti — ne-
tekti antgamtinio gyvenimo. Jos nuolat mel-
dzia Viedpati jiems pagelbos, ypat tada, kai $ie
praso VieSpati per jy uZtarima reikalingy malo-
niy laimingai $io gyvenimo kova kovoti. Gy-
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vieji, kurie néra malonés stovyje, jie yra de
iure laimingyjy broliai ir sesers, t. y. jie gali
tapti laimingyjy broliai ir sesers Kristuje, at-
gimdami antgamtiniam gyvenimui. Laimingo-
sios sielos ne tik savo laime dZiaugiasi, bet taip
gi troksta, kad ko didZiausis skaiéius ja dZiaug-
tysi, nes jos gyvena Dievo ir artimo meile, t. y.
neegoistine meile. Siems jie meldzia i§ Dievo
jégy atgimti antgamtiniam gyvenimui ir jame
18teseti, ypa¢ kai jy uZtarimo Siuose reikaluose
jiems praso gyvieji.

Mirusiyjy sielos, kurios nors ir turi savyje
antgamtin] gyvenima, bet turi pareiga atsiteisti
Dievo teisingumui, jokio bendravimo i§ savo
pusés negali turéti nei su gyvais nei su laimin-
gomis sielomis, kol pa&ios yra atsiteisimo padé-
tyje. Bet joms padéti, greiiau atsiteisti Dievo
teisingumui, gali tik laimingosios sielos, tiek
ypac gyvieji savo antgamtinés vertés gerybémis
— nuopelnais, nes sesers uz seseris, broliai uz
brolius juk gali atsiteisti Seimyniniam teisingu-
mui, didZiosios antgamtinés Seimos, kurios teé-
vas yra dangiSkasis Teévas. Cia kaip tik ais-
kiausiai ir pilniausiai randa pritaikyma pirmiau
minétas antgamtinio visuomeniskumo bei gimi-
ningumo principas.

Sielos nelaimingyjy, mirusiyjy mirtinoje
nuodéméje, neturi jokio ry3io nei su gyvaisiais
nei su laimingosiomis sielomis. Ne tik dél to
taip yra, kad jas slégia teisingojo Dievo bau-
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dzianéioji ranka, bet ir dél to, kad jos laimin-
gosioms sieloms, kaip de iure, taip jau ir de
facto, amZinai yra amZini lavonai, antgamtinio
gyvenimo atzvilgiu, to gyvenimo, kurio déka
jos yra kaip tik laimingos. Toks pat 3iy ne-
laimingyjy santykis yra ir su gyvaisiais esan-
Ciais malonés stovyje, t. y. gyvenanéiais ant-
gamtiniu gyvenimu.

Gyvieji, kurie nors ir yra sunkioj nuode-
mej, bet vis deélto, ka veikia ar daro, daro ir
veikia poveikyje troskimo sau laimés nors ir
tariamos. Kai tuo tarpu sielos amzZinai pa-
smerktyjy gyvena vien neapykanta sau ir vi-
sam tam, kas objektyviai gera. Tad ir tarp
$iy diametralikai prieSingais motyvais besiva-
duojanéiy, nors ir toj pacioj praziities atmos-
feroj gyvenanciy, nicko bendra negali biuti i$
esmés. Jei yra kartais Siokio tokio panadumo,
tai tik pripuolamas, kai neapkenéiama to patio
iSorés gerio.

Pasitikédami Dievo gailestingumo bei ant-
gamtisko visuomeniSkumo realiu gaivalingumu,
,galime manyti, kad miisy brangiyjy pazistamy
veélés yra atsiteisimo padétyje ir ju buklé mus
ipareigoja istiesti jiems tikrosios pagalbos ranka.
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TIKROJI PERGALE*

Zmogaus gyvenimas ant Zemés
yra kareiviavimas, ir jo dienos, kaip
samdininko dienos.

— Jobo 7, 1.

Daznai mes savo kalboje vartojame Zo-
dj ,pergale“. Tad yra naudinga bei protinga
nors retkar¢iais giliau jsisamoninti j tai, kas tuo
zodziu yra pasakoma. Tam geresnés progos
negalim né noreéti uz 3ia diena, kai baZnytiniy pa-
maldy poveikyje, gyvename pergalés dvasia.

Kai Zmogus panori i§ tos vietos, kurioj yra,
vykti kiton, vien jo noro neuZtenka, kad jis at-
sirasty jo norimoj vietoj. Jis turi jtempti savo
jégas ir aktyviomis pastangomis realizuoti savo
nora — pasiryzima, t. y. jis turi savo jégy déka
atlikti kelig, kuris yra tarp jo ir naujosios vietos.
Toje kelionéje jam tenka ne viena kliiitj nuga-
léti, ne vieno pavojaus iSvengti ir pakelti kelio-
neés, kaip tokios, nuovargj. Kaip matom to Zmo-
gaus noras patekti | nauja vieta, gali jvykti de-
ka jo pastangy, pergalinéiy kelionés sunkumus.
I$ atzvilgio i kiekviena nugaléta kelionés sunku-
ma jis yra pergalétojas; kiekvienas toks laiméji-
mas jo Sirdyje iZiebia pergalés dziaugsma. Pavie-
niy kelionés sunkumy nugaléjimas i§ atZvilgio i

* Pasakyta Velykuy pirmaja diena 1935,
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nugalétgsias klititis suteikia minétam keleiviui
pilng pergale. Taciau pilna pergale i§ atzvilgio
i pavieniy pastangy tiksla — naujaja viets jis tik
tada gali dZiaugtis, kai jis, nugaléjes visas klia-
tis, pasijus esas norimoj vietoj. Taigi, kalbamas
keleivis tik tada kovoj uz tikslg yra pilnas per-
galetojas, kai jau yra pasiekes tiksla, nugaléda-
mas visas pasitaikancias kelyje i ta tiksla klifitis,
pavojus bei sunkenybes.

I3 Sio pavyzdzio galime daryti, apibendrini-
mo keliu, iSvadas bendrai apie Zmogaus kova
uz savo laimg¢. Juk kaip minéto pavyzdzio ke-
leivis panoréjo buti tam tikroj naujoj vietoj tik
del to, kad jis mané ten rasti vienokiy ar ki-
tokiy savo reikaly patenkinimg, taip ir kiekvie-
nas Zmogus, laimés troSkimo poveikyje, nore-
damas savo ty ar kity reikaly patenkinima turéti,
privalo pasitaikantias sunkenybes nugaléti. Nes
kepti karveliai niekam nelekia j burng. Kai de-
ka savo pastangy, nugaléjes pasitaikiusias klia-
tis j siekiama gérj, dZiaugiasi jo pasituréjimu, su-
teikiandiu jam siekty reikaly patenkinima, — jis
yra laimeétojas siekto gério, jis yra pergalétojas
pasitaikiusiy sunkumy. Taigi, kaip matom, kiek-
vieno Zmogaus veikima, gera ar bloga, jei tik
zmogus tuo sau 3] ta atsiekia, lydi ir laiméjimas
ir pergaléjimas; laiméjimas — siekto gerio, per-
galéjimas — pasitaikiusiy klit¢iy. Pavyzdziui,
net vagyste, kaip veiksma, taip pat lydi laime-
jimas, nes vagis tuo veiksmu sau Siokj ar tokj
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ger] isigyjo, ir pergaléjimas — juk tiek pasitai-
kiusiy kliti¢iy turéjo nugaléti.

Panasiai yra ir tauty gyvenime. Kiekviena
tauting pastanga laimeéti tikra tautos stiprybe, —
tai yra: dorinj tautos atsparuma gyvenimo sun-
kenybéms bei religinj gyvastinguma atbaigiant;
dorines tautos pastangas, lydi laiméjimas i§ at-
zvilgio | pasiekta vertybe, ir pergaléjimas — i3
atzvilgio i nugalétas kliiitis. Tas pat randama
ir tarptautiniame gyvenime. Vienos tautos Zy-
gi pries kita, jei tik juo tokiy ar kitokiy gery-
biy jgyjama, lydi laiméjimas ir pergalé.

Bet kadangi Zmogisky veiksmy gerumas ir
blogumas pareina nuo jy teisingumo artimiausio
tikslo — objekto, tai aisku, kad veiksmas, tik-
riau sakant visas kompleksas veiksmy, kurie va-
dinasi laiméjimu, yra geras ar blogas pagal tai,
ar laimétas geéris moraliniu atZvilgiu yra geras ar
blogas, ir ar laiméjimo kelias taip pat moralis-
kai geras ar blogas. Nes tikslas, nekeisdamas
priemoniy prigimties, nepateisina i§ saves blogy
priemoniy. O juk tik moraliskai geras Zzmogaus
veiksmas yra tikrai Zmogiskas. Taigi, vertas
zmogaus yra tik toks laiméjimas, kuris ir biido
atzvilgiu ir laiméto gério atzvilgiu neZemina Zmo-
gaus, kaip protingos biitybés. Visi kiti laiméji-
mai ZmogiSkumo atzvilgiu yra tariami laiméji-
mai, tai yra turj varda ir i$vaizda laimeéjimo, kai
zitirime | juos kaip j veiksmus, bet yra tikri pra-
laiméjimai Zmogiskumo saskaiton. Tad vagis,
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gerai pavoges arklj, dZiaugiasi neva laiméjimu,
bet savo zmogiskumo saskaiton. Juk tikrasis
pralaiméjimas bet kurios buitybés yra tada, kai
ji kovoje uz savo buvima ko nors nustoja savo
prigimties saskaiton. Vagis kaip ir kiekvienas
nusideéjelis, kaip Zmogus, protinga biitybé, savo
nemoraliniu veiksmu ne tik paneigia darby kal-
ba savo buvima kaip protingos biitybés, bet dar
realy turi nuostolj. Nes kiekvienas blogas dar-
bas kala jo prigimtyje blogujy ipro&iy grandines,
kuriomis rengiasi jo tikraji Zmogiskuma prikalti
prie nedorovés gédos stulpo. Ir jis pats, nei-
giimu savo protingos prigimties atzvilgiu darbu.
yra pats vyriausias kalvis minétyjy grandiniy.

Tad tikras Zmogaus laiméjimas, jo tikrai
vertas, yra kiekvienas geras moraliniu atzvilgiu
darbas. Tautos tikras laiméjimas yra tik tas,
kuris stiprina sutelktas tautos kiine tikrai Zmo-
giskasias jegas. Tikras vienos tautos kitos at-
zvilgiu laiméjimas tik tas yra, kuris neiSeidamas
i tarptautinio teisingumo riby atne$a tautai ap-
¢iuopiamy moraliniy ar materialiniy laiméjimy.

Kelias yra toks ar kitoks pareina nuo to, ar
jis veda i vieng ar kita vieta. Pav. Kauno gy-
ventojai plenta, kuriuo eidami gali pasiekti Ma-
rijampole, vadina Marijampolés plentu, o t3
plenta, kuriuo eidami gali patekti § Ukmerge —
Ukmergeés plentu. Pergaléjimas, kaip jau anks-
¢iau matém, yra kelias j laimeéjima. Taigi, per-
galéjimas, kuris veda j tikra bei visiska kurio
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nors objektyviai tikro gério laiméjima, yra tik-
ras pergaléjimas. Pergaléjimas, kuris veda tik j
dalinj gério laiméjima, yra dalinis. Pergaléjimas,
kuris veda i tariamyjy gériy laiméjima ar tik ta-
riamajj laiméjima tikro gério, yra joks pergalé-
jimas, bet, atvirai sakant, yra tikras pralaiméji-
mas ar siekiamo gério atzvilgiu, ar paties siekéjo
zmogiskumo saskaiton. Bet i gera tiksla, kaip
tokj, veda tik geri, arba i§ esmés indiferentiis
keliai, ir tarnauja tik geros, arba i$§ esmeés indi-
ferentios priemonés. Tad verte pergaléjimo,
kaip tokio, pareina ne vien nuo laiméto juo gerio,
bet ir nuo to, ar jis kaip veiksmas ar veiksmy
kompleksas yra moraliai geras, tai yra: ar jame
néra nieko, kas Zeminty Zmogiskuma. Nes jei
taip buity, tai toks pergaléjimas geriausiu atveju
veda tik j tariamaji laiméjima.

Bet Zmogaus gyvenimas yra kova uz laime.
Zinome, kad Zmogus $ioj Zeméj laimés rasti ne-
gali: tai per ikalbingai mums kiekvienam sako
mirtis. Tikraja laim¢ Zmogus gali rasti tik lai-
mingoj amzinybéj, tai yra tik tada, kai apleidzia
§1 gyvenima gaivinamas antgamtinés gyvybés —
Dievo malonés. Tokioj padéty esgs Zmogus yra
gyvas dangiskosios tévynés atzvilgiu, ir kaip
toks i§ Dievo gerumo, turi teisg ja paveldeéti. Ki-
tu atveju jis yra lavonas tos laimingosios tévy-
nes atzvilgiu. O lavonai juk téviskiy nepaveldi.
Dar daugiau, lavonas 13 savo kaltés ir todeél ver-
tas pasmerkimo.
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Siy tiesy $viesoje aiskéja, kuri pergalé yra
tikra, kuri tariama, kokia pergalé yra tik daline,
kokia pilnutiné.

Pergalé Sios Zemés gyvenimo kovoje uz tik-
raja buisimojo gyvenimo laime, yra tikra per-
galé. Nes mes ja laimime gérius, kuriy nei
kandys neéda, nei riidys negrauzia, tai yra, ge-
rius, turinius savyje amzinosios laimés pradus.
Bet kadangi minéti gériai yra tik tarsi atskiros
kibirkstelés pilnutinés amzinosios laimeés atzvil-
giu, tai jy laiméjima lydj pergaléjimai, kad ir
yra tikri, bet tai tik daliniai. Pilnutinis yra tik
tas pergaléjimas, kuriuo jau be tolimesnio rei-
kalo kovoti laimima amzinai gérj, mums amzi-
naja laime suteikiantj. O tas pergaléjimas yra
laimingoji mirtis, kuri dalinius miis pergaléjimus
apvainikuoja pilnutiniu pergaléjimu, laiméjimu
pilnutinés laimés.

Pirmasis $ios laimés atzvilgiu pilnutinis
pralaiméjimas yra jvykes Rojuje, kai miis pir-
mieji tévai nusidéjo. Nuodémes, to visisko am-
?inosios laimes atzvilgiu pralaiméjimo, paseka
yra mirtis. Paveldédami pirmyjy tévy nuosto-
lius — pirmaprad¢ nuodéme, paveldime ir sun-
kenybes suriStas su minétais nuostoliais — mirtj
ir jos zvalgus — kentéjimus. Sito pralaiméjimo
revansas tik tada gali jvykti, kai ne tik nuodémé
biity nugaléta, tai yra panaikytas tas amZinosios
laimes atzvilgiu pralaiméjimas juridiniai bei- mo-
raliniai, bet ir kai pasekos to pralaiméjimo biity
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sunaikintos, tai yra nugaléta mirtis bei jos Zval-
gai — kentéjimai.

Kristus, mirdamas ant kryZiaus juridiniai bei
moraliniai ta meilés auka nugaléjo nuodéme —
panaikino Zmogaus pralaiméjima i§ atzvilgio i
amzingja laime. Atsikeldamas i§ mirusiy nuga-
léjo nuodémés pasékas kentéjimu ir mirtim ir
tuo tikriesiems kovotojams uz objektyvia Zmo-
gaus laime¢ pelné atsikélima i§ numirusiy garbin-
guose kiinuose, nepalenktuose jokiam kentéji-
mui, pelné atstatyma Zmogaus prigimties integra-
lumo (pilnutinumo), kurj buvo suardziusi nuo-
démés palydové mirtis.

Taigi, jei po Kristaus véliava $ioj Zeméj ko-
vosime meilés kova, jei nuolat i3 vieno tikro per-
galéjimo eisime j kita, vedantj i 3io gyvenimo ko-
vas uzbaigiant] pergaléjima — laiminga mirtj,
tai tikri biikim, kad miis daliniai pergaléjimai
bus visisko pergaléjimo vainiku apvainikuoti
garbingame prisikélime i§ numirusiy, tame Zmo-
gaus prigimties atstatyme, nes tada Zmogaus pri-
gimtyje neliks jokiy paséky tikrojo pralaiméji-
mo — nuodémeés.
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DAUGIAU DZIAUGSMO

Sirdies linksmumas tai *mogaus
gyvenimas ir nei§semiamas Sventumo
iZdas; dZiaugsmas prailgina Zmogui
gyvenimaq.

— Ekli .30, 23.

Siandieninis Zmogus yra nusivyles. laimes
ieSkotojas. IeSkojo jis laimés gamtos jégy ap-
valdyme ir nerado, noréjo laimingas biiti pasitu-
réedamas zemés gérybeémis, savo kiirybos vaisiais
ir apsivylé. Ar tik apsivylimas Siandien ne rys-
kiausias bruozas $iy dieny Zmogaus gyvenimo?
Nusivylimo poveikyje gimé Zmogaus sieloje lia-
désys, kurio prislégtas jis dejuoja, skundziasi
dangumi ir Zeme, nepatenkintas yra kaip savi-
mi, taip ir kitais. Pesimizmas, kaip koks niu-
rus debesys, laiko apgaubegs Zmogaus dvasios
gyvenima. Suprantama, dél ko Zmogus savo
prigimtimi verZigsis | laimés erdves, negali biiti
patenkintas Sitokia savo biisena. Norédamas i3
jos issinerti, ieSko jausminiy malonumy bent lai-
kinai jj padziuginantiy ir trok$ta, daZniausiai
net nesamoningai, naujos dalyky padéties, ku-
rioj tikisi biiti laimingesnis.
~ Kur tamsa, ten néra $viesos. Panasiai ir dva-
sios pasaulyje: kur nulitidimas, ten néra dziaugs-
mo. Kaip augmenija stiebiasi ] saulés nusvies-
tus plotus, taip Zmogus — tas laimés ieSkotojas
verziasi | dZziaugsmingas erdves.
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Zmogus kaip visuomet noréjo biti laimin-
gas ir dziaugtis, taip visuomet vengé nemalonu-
my, nulitidimo, pesimizmo speigy, $aldanéiy jo
dvasioes gyvastinguma. Kyla klausimas, kas
kaltas, kad Siandien nepalyginamai daugiau pe-
simizmo, kaip optimizmo, nulitidimo, kaip
dziaugsmo, kad vietoj dziaugsmingy aidy, skam-
ba gilaus nusiminimo Sirdj veriantieji balsai.
Juk Siandien, rodos, linksminamasi ir dar dau-
giau, negu pirmiau, nes linksminanéios priemo-
nés yra ne maziau kaip $imta procenty padide-
jusios ir vis délto nesugeba Zmogaus dvasia
dziaugsmingai nuteikti.

Siai dalyky padéciai suprasti, reikia pasvars-
tyti, kas i$ ‘tiesy yra dZiaugsmas ir kokia jo
reikmé Zmogaus gyvenime.

Zmogus savo prigimtimi svyra j tas géry-
bes, kurios yra pazintos, kaip jo prigimties tros-
kimus pasotinancios. Sis prigimties svirimas
bendrai j gérj, kaip toki, vadinasi meile. Noras
tuo ar kitu gériu pasituréti, vadinasi troskimas.
Pats pasituréjimas juo, Zinoma, ji laiméjus, yra
dziaugsmas. Tat, kaip matom, dZiaugsmas yra
toji Zmogaus sielos biuisena, kurig sudaro pasi-
turéjimas geriu. Tada Zmogus jauciasi esas dau-
giau ar maziau laimingas. Kadangi trokstame
tik paZintu gériu pasituréti, tai pagal pazinimo
ivairuma galima kalbéti ir apie troskimo ir
- dZiaugsmo jvairuma. Pasituréjimas juslemis
pazintu geriu jziebia Zmogaus sieloje juslinj
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dziaugsma. Tokiais gériais yra vicos materialés,
daugiau ar maziau, gérybeés atsaka zmogaus, kaip
individo ir kaip Zmonijos atstovo instinktams ir
apriiping jo $ioj zeméj kitus reikalus. Pasitu-
réjimas geériu paZzintu protu nuteikia Zmogy dva-
siniu dziaugsmu. Tokio dZiaugsmo pavyzdj ga-
lima turéti, kai Zmogus, atrades kurj nors gam-
tos deésnj, jaulia esas laimingas. Jei gériu pa-
situréjimas Zmoguje sukelia dZiaugsminga nuo-
taika, tai blogio artumas sukelia baime, o jo, tar-
si prisiplakimas prie Zmogaus gyvenimo, nutei-
kia Zmoguy litidesiu. Tikriau sakant, kaip blogis
yra tik deramo gerio stoka, taip paZinimas $ios
stokos gimdo zmoguje liidesi — nusiminima.
Nuosekliai, kaip tritkuma gério galima uzpildyti
tik gériu, taip naturalus vaistas prie$ lindesj yra
dziaugsmas.

Zmogus visuomet zinojo, kad vaistas pries
litidesj yra tik dziaugsmas, nes pati jo prigimtis
to ji moko. Bet pries kokj litidesj, kuris
dziaugsmas, kaip vaistas yra sékmingas, dazinai
zmonijos istorijoje yra klysta ir $iandien klysta-
ma. Mat, kaip dziaugsmas yra dvejopas, taip ir
liidesys. Tad, prie$ juslinj litidesj, galima imtis,
kaip vaisto arba juslinio dziaugsmo arba dvasi-
nio. Taip pat dvasinj litidesj galima bandyti pa-
Salinti, tiek jusliniu, tiek ir dvasiniu dZiaugsmu.
Tai teorija. Gyvenime neatatinka vaistai ligos
negydo ir ligonio sveikatos biiklé negeréja. Pa-
nasioj biikléj yra atsidiirusi $iandiené Zmo-
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nija dvasios ativilgiu. Kol Zmogus vyra
mirtingas, visuomet daugiau ar maziau tu-
res patirti juslinio pobtidzio nemalonumy, ku-
rie sukelia Zmoguje litidesio nuotaika. Zmogus,
pacios savo prigimties skatinamas su ta nuotai-
ka kovoti dziaugsmo ginklu, gali imtis juslinio
dziaugsmo. Taip Siandien i§ dalies ir yra. Ta-
¢iau juslinis dZiaugsmas yra laikino pobuidzio ir
Zmogy, norintj buti visuomet dziaugsmingu, ne-
gali patenkinti. Dar daugiau. Organizmas ilgai-
niui pripranta prie malonius pergyvenimus su-
kelian¢iy dalyky, o prie nemaloniai ji erzinanéiy
jis niekad negali priprasti, nes niekad Zmogui
negali biti vis tiek, ar jis yra sveikas ir gyvas,
ar jis yra ligonis ir mirStas. Tad, juslinio
dZiaugsmo vaistai néra sékmingi prie§ juslinio
pobuidzio litidesj, nes jie nesukelia Zmoguje pa-
stovaus optimizmo nuotaikos. Dar blogiau yra,
kaip pasiSaujama kovoti juslinio dZiaugsmo
ginklu pries dvasios liidnuma. Cia visai neati-
tinka vaistai ligos prigimtj. Toki vaistai gali tik
kuriam laikui pavergti Zmogaus démesj ir tuo
jam padéti uZmir$ti savo sielos zaizdas, kurias
juslinis dZiaugsmas tik gilina. Mat dvasinis litid-
numas 1§ saves yra toks pat pastovus, kaip ir
pati dvasia. Juslinis dZiaugsmas yra laikino po-
biidzio, kaip ir visi nervy paerzinimai. Taigi, jus-
linis dZiaugsmas btidamas laikino pobiidzio,
negali uzlyginti Zmogaus sielos Zaizdy, kurios
yra pastovaus pobudzio. Dar daugiau. Pajutes
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fmogus Sitai ir patyres, kad juslinis dZiaugsmas
jokis vaistas prie$ dvasios Zaizdas, jpuola i nu-
siminima ir daZnai netenka vilties atgauti dva-
sios ligsvara, o kartais netenka noro net gyven-
ti. Sia dvasios terapijos tragedija kaip tik gyve-
na Siandieninis Zmogus.

Jis kartais griebiasi dar vienos priemones,
biitent: pagieZos visai dabartiniai padéciai, ir
brandina savyje ker$ta visam tam, kas ji yra ap-
vyles. Si atkersijimo viltis net teikia jam demo-
nisko dziaugsmo. Kiekvieno dZiaugsmo, taip ir
§io, artimiausia priezastis yra veikla, kuria lai-
mima siekiamas géris. Zmogus, trokstas kaskart
pilnesnio dZiaugsmo, yra nuteikiamas kaskart
veikliau darbuotis ta kryptimi. Taigi ir demo-
nisko dZiaugsmo Zmogus yra nuteikiamas kas-
kart labiau atsiduoti ker3tui. Kaip kiuirybine
veikla brandina Zmogaus asmenybe, o destruk-
tyviné ja karikatiirina, taip ir i kerSto veikla,
kaip destruktyviné, ir ja gimdas demoniskas
dziaugsmas, yra destruktyvinis pradas Zmo-
gaus dvasios gyvenime.

Jei pesimistine zmogaus dvasios biiklé $ian-
dien turi tendencijos net dideti, tai &a kalti ne
vaistai, kaip toki, bet netikes ju panaudojimas.
Tai yra pasiSovimas gydytis ne tais vaistais, ku-
rie galéty i8gydyti Siandieninge Zmonija 1§ pesi-
mizmo karstligés. Zmogus pastovios laimés
troksta. Tai ir vaistai prie§ tokios laimes prie-
Sus, tikruosius ar tariamuosius, turi buti toki,
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kad pastoviai juos veikty. Toki vaistai yra tik
dvasios dziaugsmas. Jis kaip i$ prigimties pasto-
vus, yra pastovi uztvanka prie$ juslinio liidesio
isivieSpatavima zmogaus cieloje. Dar daugiau.
Dvasinis dziaugsmas difuzijos déka sukelia
Zimoguje taip pat juslinj dziaugsma, kuris savo
jusliniu akivaizdumu uzstelbia juslinj litdesi ir
sieloj Siojo pastarojo jtaka beveik panaikina.
Dvasinis dZiaugsmas yra taip pat naturalus ir
atatinkas ligos prigimtj vaistas pries dvasinj nu-
litdima. Bet kadangi dvasios nuliidimas yra
tarsi sielos zaizda, tai ryskiau atjauciama, kaip
dvasinis dziaugsmas, kuris yra Zmogaus dvasi-
nés kiirybos laiméjimy isdava. Cia tiesioginiai
dvasinis dZiaugsmas prigimtoj tvarkoj tik pade-
da uizmirsti dvasios litidesj. Tas dvasinis
dziaugsmas, kurj Zmogaus sieloj gimdo viltis
amzinai laimingos biisenos po mirties, ir
ugdo jame Dievo malong, yra tiesioginis vais-
tas prie$ dvasios litidesj, padedas jj ne tik uz-
mirsti, bet pajégias taipgi paversti dvasios
dziaugsmu. Sios tiesos Sviesoje aiskeéja, dél ko
kankiniy dvasios dZiaugsmo niekas nepajége su-
drumsti.

Jei dar prisiminsime, kad dZiaugsmas sutel-
kia zmogaus démesj | gimdantj ji gérj ir uzde-
ga Zmoguje kurybinj entuziazma ji laiméti, tai
suprasime, kaip yra naudingas Zmogaus gyveni-
me tikras dvasiSkas dZiaugsmas. Jis yra vienas
i§ naturaliausiy ir pasekmingiausiy veiksniy, ug-
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danéiy Zmoguje kiirybinj pajéguma, nuteikian-
¢y zmogy karzygiskai kovoti uz laiméjima ty
geérybiy, kurios jame ugdo tikrajj dziaugsma.

Siais pesimistiskais laikais dera suprasti, kad
dvasinis dZiaugsmas, atbaigiamas garbingojo
prisikélimo viltimi, yra tikrai pasekmingas vais-
tas prie§ pesimizmo nuodus, ir kad jis yra vie-
ninteliai pajégus Siandienio Zmogaus veiklai
duoti derama kryptj, kad jis yra iSsigelbéjimo
reikalas i3 trifisinéjimo rutinos ir pasekmingiau-
sias zadintojas zmogaus kiirybinés iniciatyvos.
Nebereikalo tauty Apastalas nuolat ragino
pirmuosius kriks¢ionis dziaugtis VieSpatyje:
,,Dziaukités VieSpatyje visuomet; veél sakau
dziaukites! (Pil. 4, 4).

Sis, o ne kitas kuris vaistas, gali ir $iandien
Zmonijai grazinti dvasios sveikata ir dvasines
kiirybos gaivalinguma. Tat iSsigelbéjimo Siikis,
beskestanéiai pesimizmo bei ker$to bangose
fmonijai, yra — Daugiau tikrojo dvasinio
dziaugsmo!
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KELKIMES*

Nesivéluok grizti | Viedpatj ir np-
atidéliok i5 dienos | dienq.
— Ekli. 5, 8.

Zmogus, pasiSoves savo naudai pavergti
gamtos gaivilus, daug laiméjo. Siandien jis vik-
riau skraido uz lakiausius paukséius, greifiau
nardo uz vandens nariinus, greitesnis uz greita-
kojus gyvulius. Jo zvilgis, apginkluotas mikros-
kopy, prasiskverbia | gyvosios gamtos paslap-
tis. Teleskopo pagelba matuoja zZvaigzdiiy ke-
lius. Jo balsas radijo bangomis pripildo Zemés
atmosfera, nustelbdamas visos kitos gyvijos bal-
sus. Net atrodo, kad tuoj erdvés santykis Zmo-
gaus gyvenime nevaidins jokio vaidmens. Gam-
tos jegos, technikos pavergtos, yra tapusios
klusniomis Zmogaus reikaly apriipintojomis.
Nuosekliai rodos turéty sSiandieninis Zmogus
jaustis maziau priklausomas nuo gamtos. Taip.
Priklausomybé nuo gamtos iSorinés jtakos su-
mazejo. Tafiau Zmogus savo vidumi tapo be-
veik vergas savo sukurtos technikos takto. Kii-
no judrumo azvilgiu tapo laisvesnis, bet dva-
sios judrumas liko ispraustas i iSorinio gyveni-
mo rémus: dvasia liko uzdaryta technikos lai-
meéjimy kaléjime, jai triiksta dvasios oro: ji diis-

Pasakyta Velyky pirmaja diena 1936.
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ta. Tai ypal jaucia Siandien gilesnés asmenybés.
Jos ima ilgetis skaidriy dvasios erdviy, jose
bresta revoliucinio pobuidZio pasiryZimai pries
technikos vieSpatavima Zmogaus dvasiai. [Sore
savo jspiidziy jvairumu bei jy tempo greitumu
siandien laiko pavergusi zmogaus démesj, o tuo
paiu ir Zmogaus vidujini gyvenima. Jo dvasia
saugoja pastatytame i technikos la:imeéjimy ka-
léjime, jo paties démesys, tapgs iSorés vergu. Sio
kaléjimo atmosfera dusinanti. Jame dvasios gy-
venimas skursta, nyksta, nustoja gyvybingumo
ir pradeda atsiduoti moraliniu lavonu. Laikas
jau laikas, kad $iandieninis Zmogus pajusty sa-
vy prisikélimo nora ir jéga, suprasty, kad pats
laikas apleisti karsta ir keltis dvasios gyveni-
mui. Reikty, kad velyky varpai, skelbiag Kris-
taus prisikélima prabilty lavonéjancioms dva-
sioms technikos kaléjimo riisiuose skardZiu ir
joms prasmingu balsu: Kelkités naujam dvasios
gyvenimui!

Kai Zmogaus kiinas per mirt] netenka savo
vidujinio gyvastingumo, nors jo iSoriné iSvaiz-
da lieka toji pati, jis vis tik yra lavonas. Pana-
§iai yra ir dvasios srityje. Nors miisy religinio
gyvenimo iSoriné puseé lieka toji pati, bet kai ji
netenka vidaus gyvastingumo — religinés dva-
sios — ji tampa tam tikra prasme lavonas, kurio
jau negaivina dvasios religingumas. Tada iSori-
neés religinio gyvenimo formos néra jau religinés
dvasios gyvenimo materialé atrama, bet karstas,
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kuriame triinyja zmogaus sielos religingumas.
Juo Sis ilgiau tokiame karste biiva, juo daugiau
atsiduoda lavonu. Kristaus prisikélimas turéty
iziebti ir Siems lavonams prisikélimo viltj ir no-
ra. Jie, bidami ausylis, tikrai iSgirsty savo dva-
sios gelmése gyvybe jiems Zadantj balsa: Kel-
kites!

Kiek siandien dorovés pavirSutiniSkumo
antkapiai savyje slepia moraliniy lavony. Jie ten
atsidiire suvilioti tariamosios laimes blizguciy.
Jie, noréje rasti pastoviag laime¢, pasiturédami
pries dangaus Tévo ispéjimus dalykais, kuriy
likimas aiSkus — dulkeés yra ir j dulkes pavirs —
pats save uzsidaré amoralumo karstuose. ISori-
nis jy padorumas, negaivinamas dvasios doro-
vingumo, yra moralinis lavonas. Jie irgi ilgisi
prisikélimo. Tebiinie ir jiems Velykos tikrojo ju
prisikélimo 3Svente.

Kiek 3siandien ilgisi prisikélimo $ventés la-
vonéjgncios sielos vienos ar kitos ydos antka-
piuose. Visai netiiralu buty, jei sugaudus prisi-
kelimo Sventés varpams, jie ryZztysi amzZinai ap-
leisti savuosius karstus ir gyventi nauju gyveni-
mu. Pavyzdys sugestijonuoja, nuteikia juo sek-
ti. Su verkianéiais lengva verkti, su besijuokian-
Ciais — juoktis, su liidinéiais — lindeti. Psi-
chologinés diftizijos déka savo dvasios nuotai-
ka Zmogus nuteikia kitus gyventi, daZniausia to-
kia pat nuotaika, kokia pats gyvena. Mat, tar-
si pazadina rezonavimu mumyse tokios pat dva-
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sios virpéjimus, kokiais ir jis pats gyvena. Kar-
fygiy pavyzdziai gimdo kituose karzygiskus no-
rus bei uzdega juos kariygiskiems Zygiams.
Kiek dvasios karzygiais yra tape paskatinti ki-
ty jau laiméjusiy dvasios karzygiy garbe: tie ir
tos galéjo, kodel gi ne tu! Kristus prisikeéli-
mo Sventé jau yra buvusi daugelio moraliniy
lavony prisikélimo Svente. Jei anie buvo nuteik-
ti Kristaus prisikéelimo Sventés keltis ir jo pa-
galba yra kelgsi, tai kokia gi klititis gali biiti
siandieniam Zmogui keltis 1§ blogyjy jprociy
karsto? Jokia, tik reikia, kad dvasia pajusty
Kirstaus prisikélimo Sventes sugestijonuojanti
veikima ir jam realiai atsakyti.

Kiek, neteke vilties gyventi, velyky varpams
gaudziant, atgavo viltj gyventi ir tai nauju gy-
venimu. Noras gyventi yra gyvybingumo boro-
metras. Ten, kur jo néra, ten ir gyvybingumo
néra, kitais Zodziais tariant, ten jau mirtis vies-
patauja. Ir Siems Kristaus prisikélimo 3venté
yra reali viltis keltis naujam gyvenimui, jZieb-
ti savyje norg gyventi ir tai nauju gyvenimu.

Keélgsis Kristus i§ numirusiy yra dieviskas
laidas, kad kelsimeés visi. Tai realus atsakymas
zmogaus trodkimui, kaip biitybés, i§ kiino ir
sielos, gyventi savo pilnutiniu gyvenimu. Ta-
Giau prisikélimas nebus visy lygus. Tie, kurie
Kristaus pavyzdziu bus nugaléj¢ moralj blogj
— nuodémeg, tie bus Kristaus pavyzdziu mirties
pergalétojai ir jo pavyzdziu kelsis garbingai am-
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Zinajai laimei. Juk Kristus, i8skyrus nuodeémes,
yra iSgyvengs visa Zmogaus gyvenimo kelia:
nuo uzgimimo, mirties iki garbingo prisikelimo.
Jo keliais eidami galime buiti tikri, kad jo pra-
mintu keliu pasieksime garbinguose kiinuose
amzinai laiminga buisena. Tad visiems Kristaus
prisikelimo Svente, $ia tiesa primindama, prime-
na reikala keltis i3 kasdieniskumo rutinos ir
karzygiskiau kovoti uZ savo tikraja laime, su
didesniu entuzijazmu imtis savyje gerais darbais
ryskinti Zmogaus ideala, riipestingiau Kristaus
gyvenimo pavyzdziu tvarkyti savo privatuji ir
vie$ajl gyvenima, t. y. tarsi raginte ragina keltis
kaskart auk$¢iau j moraliniy vertybiy virSiines,
kad taptume verti garbingo prisikélimo Kris-
taus Zadétose Zmonijai dienose.

Kristaus prisikélimo $venéiy dinaminé ver-
te yra jos sugestijoje, kuria zadina moralinius
lavonus keltis naujam pagal Kristaus pavyzdi
bei dvasia gyvenimui. Ji Zodiskai nusakyta
skamba miisy sielos gelmése — nustokite verga-
ve materijai, sulauzykite kasdieniskumo keva-
lus, palikite blogyjy iprodiy karstus ir jziebkite
savo protuose Kristaus tiesos zibintus, sukur-
kite savo Sirdyse Kristaus meilés Zydinius, vie-
nu zodziu: Kelkiteés gyvenimui Kristuje!
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