


irmieji skaitytojo Zvilgsniai ne-
Pabejotinai kris ant Sio leidinio

Zodziy — “Dievas sutemose”.
Tegu tie Zvilgsniai nesustingsta, te-
siskverbia jie giliau, teperbéga pus-
lapius, kuriuose ras atskleistas Die-
vo sutemas lietuvio sieloje. Knygos
autorius prof. Stasys Yla, buves Vy-
tauto DidZiojo universiteto déstyto-
jas Kaune, aktyviai dalyvavo lietu-
viSkajame gyvenime ir artimai seké
dvasinius lGzius, kuriuos ¢ia atiden-
gia vieSumai. lJis tai atlieka su
meistriSsku pastabumu, kurj dauge-
lis pazjsta iS5 jo kacetiniy pergyve-
nimy knygos “Zmonés ir zvérys die-
vy miske”.

Dvasiniam lietuviy loziam atskleis-
ti autorius pasirinko iStisg, galerija
asmeny, kuriuose atsispindi daug
bendry bruozy ir visiem lietuviam.
Stai keletas iskilesniy vardy:

* BirziSka

* Bagdonas

* Bilidnas

* Cepinskis

* Ciurlys

* Gravrogkas

* Kréveé

* Kuzma

* Nauragis

* Nauragiené

* Patvis

* SleZevicius

* Smetona

* Sligpas ir kt.

Lietuviy rastijoj tokio pobadzZio lei-
dinys yra bene pirmas. Jis toli gra-
Zu néra pilnas, tafiau laikytinas
vertinga prasklaida dvasinio lietu-
viy gyvenimo, kuris daugeliu savo
bruoZzy skiriasi nuo kity tauty. Sis
leidinys bus nepamainoma paslau-
ga ne tiktai tiems, kurie domisi
dvasiniu Zmoniy virpesiu, bet ir
tiems praktinio gyvenimo Zmonéms,
kurie jieSko tikry pavyzdzZiy: pa-
skaitininkams, pamokslininkams,
kalbétojams, raSytojams, veikéjams,
tévams, auklétojams, kunigams, vie-
nuoliams ir Kkitiems. Jis bus ypac
naudingas tiems, kurie savo gyveni-
me yra patyre sutemy arba jose dar
tebejieSko prosvaistiy.

Sio leidinio medZiaga buvo spaus-
dinama tesiniais “Téviskés Ziburiy”
savaitraStyje. Autorius, prieS skelb-
damas jg atskiru leidiniu, jg dar
kartag perzidréjo, kaikg pertvarke,
papildé, paruo3é rodykles, kad pa-
lengvinty skaitytojams naudojimasi.
Taigi, atliktas darbas, kuris ateina
i skaitytojy rankas.

Aplanka piesé — dail. Tel. Valius.

Kaina $3.00
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DIEVA SUTEMOSE” PASITINKANT

Originaliai parinktas leidinio pavadinimas rodyte
rodo ir turinio originalumg. Tai kruopscCiai surinkta ne-
skelbta medZiaga apie dvasinius-religinius lazius lietuviy
sielose. Autorius ilgus metus stebéjo dvasinio lietuviy
gyvenimo bangavimag ir uzfiksavo ypa¢ tuos momentus,
kuriuose bangy lazimas buvo rySkiausias. Jis pasirinko
asmenis, kurie lietuviy gyvenime buvo vienu ar Kitu
atzvilgiu iSkile ir daugelio akiy matomi. Jie, galima sa-
kyti, buvo tarytum didesnio formato veidrodZziai, kurie
stipriau bei rySkiau telké savyje Sviesg ir jg atspindéjo.
UZtat ir dvasinés kovos juose tapo rySkiau matomos bei
tirianciai akiai pagaunamos.

Skaitytojai, sekdami autoriaus St. Ylos pateikiamg
medZiaga, ras nevieng pazjstamag veidg ir galbat nustebs
pamate, kad uz iSorinés jo skraistés slépési tyli gelmé,
kurioje vyko dvasiné kova. Kartu jie pajus, kad tie vidi-
niai l0Ziai Zzymiyjy tautieCiy sielose nebuvo tik Siy pa-
staryjy vieny izoliuota kova; jie ras, kad tie l0ziai yra
ir jy paciy atgarsiai. Juk kiekvienas galvojantis tautietis
turi praeiti pro tas pacias didZigsias gyvenimo proble-
mas, ties kuriomis yra susitelkusios sutemos.

Tai bene pirmas bandymas pazvelgti j lietuviy dva-
sinius 10Zius. Iki Siol mes buvome jprate dométis Kkity
tauty garsiyjy zmoniy dvasinémis kovomis, religiniais
didvyriais, jieSkotojais, konvertitais. RaSytojai, paskaiti-
ninkai, pamokslininkai, mokytojai pavyzdZius daugiausia
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imdavo i$ svetimtauciy. Atrode, kad mes toje srityje nie-
ko neturime. Pasirodo, ir mes turime pakankamai Svytu-
riy, iSnerianciy i$ sutemy, tik reikia akyliau apsidairyti
ir juos sutelkti, kad baty visiem prieinami. Sio leidinio
autorius padaré gerag pradzig ir kartu didele paslauga
muasy visuomenei paskelbdamas Sig medzZiagg. Jis kon-
kreciais faktais parode, kad ir lietuviuose yra gyvas reli-
ginis nerimas, kuris reiSkiasi didziyjy pasaulio Zmoniy
sielose. Religiné psichologija pastaryjy l0zius jau seniai
yra atskleidusi ir parodZiusi, kad daugelio Dievas yra
perejes per zmogiSkasias sutemas. Tik masuose vis trako
tirianCios akies, iSdrjstancios atskleisti lietuviSkajj uzda-
ruma, linkusj kentéti savose sutemose.

Aprasomi asmenys buvo Zinomi i$ oficialiosios, i5-
orinés puseés. Sios knygos autorius gi atskleidZia nauja
ty asmeny veida, kuris buvo pridengtas jprastiniu kas-
dienybés Sydu. Masy visuomenei nevienas ty atskleidimy
bus naujas, negirdétas, délto gal kai kam ir sunkiai pri-
imtinas. Daugeliui teks nevienu atveju perziaréti jpras-
tines savo nuomones apie asmenis, kurie vieSumoje buvo
laikomi nureligéjusiais, nutolusiais, nes naujai atskleisti
faktai siekia giliau nei tradicine, jprastiné bei pavirSu-
tiné nuomoné, sudaryta i$ kasdieninés seklumos reiskiniy.

Baigiant tebinie leista iSreikSti autoriui gilia padéka
uz atlikta darba, kurio tolimesnj likimg “Téviskeés Zi-
buriai” atiduoda j skaitytojy rankas.

Kun. Pr. Gaida - Gaidamavicius,

“Téviskes Ziburiy” redaktorius



AUTORIAUS ZODIS

Kiekvienas kg nors tiki — amzingjg Mintj, didZigja
Dvasig, didzigjga Realybe, pasaulio Architekta. Vieni
tiki Dieva ir jo siystajj Jézy Kristy, kiti — tik Dievg be
Kristaus. Vieniems Kristus neatskiriamas nuo Baznycios,
kitiems — Bazny€ia ne Kristaus kdrinys, ne jo Mistinis
Kdnas.

Néra netikinCiy, bet daug — nepilnai tikinCiy ar is-
kreiptai. Ne visy tikéjimo turinys tas pats, dar labiau ne
ta pati forma. Tai daugiausia individualistai, kokie yra ir
lietuviai. Jie nori tikeéti tai, kas patinka, asmeniSkai priim-
tina. “Kam to jsakymo i$ virSaus, kam mokymo — dog-
my? AS tuo netikiu!” Subjektyvus tikéjimas, bet tikéji-
mas! “Kam toji Baznycia, sakramentai, ypa¢ iSpazintis?
Ar a$ negaliu pats vienas su Dievu rokuotis?” Nataralisti-
nis tikéjimas — be malonés, bet tikéjimas!

Zmogus tvirtina netikjs, lyg bty tuo jsitikrines. Ar jis
nekartoja svetimy zodziy ir teiginiy? Niekur néra tiek
Stampuoty ir nudévety fraziy, kaip priekaistuose religijai
ir Baznyciai. Ar ka naujg iSrado naciai? Kopijavo muasy
Traky rabino frazes, paleistas prie§ krikSCionybe dar 17
amziuje. Ar iSranda kg nauja komunistinis ateizmas?



Kova prie§ tikéjimg yra pati neiSmaniausia ir nekdry-
biska.

Netikéjimo bangelés slenka lyg rtkas palei Zeme. Vie-
niems sukelia Ciaudulj ir nuobodulj, kitus uZkre€ia ma-
dingumu. Netikéjimas veikia kaip mada, kuri sukausto
mintj, suvarzo Zzodj, uzdeda antspauda elgesiui. Yra
madingos plokstelés, lygiai kaip ir manieros. Serga Zmo-
nés jvairiais “izmais” dél to, kad Siuo vardu “groja” kur
nors plokstelé. Masy tautos Sviesuolis kitados buvo
apkurtintas rusiSky ploksteliy, kaip ir ndnai kurtinamas
tévynéje. O niekas taip nemoka visko neigti ir kartu ti-
kéti savo neigimu, kaip rusas. Siandieninis rusas komu-
nistas vercia ir Kkitus tikéti jo melu. Zmonés i§ baimes,
i$ prisitaikymo “netiki”. Netiki, kg rusas sako, bet kalba,
kaip jis — prie$ Dievg, Baznycia.

Religinio netikéjimo apraiSkos daznai pertempiamos.
Kartais tik dalis netikéjimo — susvyravimas, nusivyli-
mas, nors ZodZiuose jau visas $imtas procenty. Zmogus
kartais mégsta i3 degtuko skaldyti vezimg, ypac 3Sioj srity.
Nori save jtikinti arba kitus. Siekia pateisinti savo apsi-
leidimg, ribotg pazinimg, proting tinginyste ar sgzinés
nevalyvuma. Labai lengva pasakyti “netikiu”, sunkiau
derinti savo gyvenima netikéjimo dogmoms. Zmogus
daro kompromisus pats sau meluodamas. Kai jis bando
bati tiesus, meta tusCiaZzodziavimg ir jieSko pilnutinés
religijos.

Religijos pradmenys gladi Zzmogaus prigimty. ISsi-
vilkti i§ prigimties sunkiausia, nors ne vienas bando,
uzZuot praturtings savo prigimtj antprigimtine malone.
Mes, Siaurieciai, MilaSiaus Zodziais, darome vieng klaidag
— daugiau jieSkom tiesos nei malonés. JieSkom neatbaig-
tu pasirengimu ir susipainiojam. JieSkom lengvesnés tie-
sos, kuri maziau jpareigoja — pateisinancios “tiesos”, kuri
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yra palankesné. Tokia tiesa maloniai Sypsosi kiekvienam
praeiviui gatvéje, kiekvienam link¢ioja galva, net komu-
nistams sitlo derybas. Malonés nejieSkom. Baznycion at-
einam tik piktintis. Maloné laukia paprastumo ir kuklu-
mo; praso padeéti prie dury karaliaus vainika ir suklupti
maldaujan€iu elgeta. Maloné neateina aklinai uzdaron
Sirdin, nors kojos jg atneSty ligi paskutiniyjy baznycios
suoly. Individualistai lietuviai yra periSdidas jieSkoti
Zmoniy, o ypac Dievo malonés.

Kodél muasy liaudies tikéjimas iSsiskleidé tokiu Zaviu
gilumu, o inteligentijos — sunyko arba susvyravo? Atvi-
rumas malonei padaré juos pranaSesniais uZz 3viesuolius,
kurie didZiavosi savo rasta tiesa. Raudona gija i3siskyré
masy tautos kamieno tikéjimas nuo jos rinktiniy vaiky
vadinamo “netikéjimo”. Teisus, nors ir “bedievis”, Teo-
filis Tilvytis savo ZodZiais Diciaus poemoje:

Mokslas subtilus daiktelis,
Jis vilioja, jis graZzus,
Viens, jo siekdamas, prazus,
O antram jis — laimén kelias.
Jei jaunystéj iSdidus —
Tavo kelias bus slidus!
Ypat savo jaunystéj masy inteligentija parodé indivi-
dualistinio iSdidumo.

Norédami suprasti savo tautos religiniy lGziy psicho-
logija, turétume pasirausti po gyvy pavyzdziy medZiaga.

Jg teko rankioti kuris laikas, o nin — Siek tiek apdoro-
tg norisi bent i$ dalies atskleisti vieSumai.
Visa 8i medziaga — tikri gyvenimo faktai, nors ne-

visur buvo galima minéti vardus bei pavardes. Ne-
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vardiné medziaga, manau, tiek pat reikSminga suvokti
masy tautos, ypa¢ musy Sviesuomeneés religinei psicho-
logijai, kaip ir vardiné. Kai kurie pavyzdZziai apie Zymiuo-
sius kultdrininkus gal patarnaus ir masy kultdros isto-
rijai. Sie du motyvai lydéjo autoriy renkant medZiaga.
Buvo ir treCias motyvas, sakycCiau, broliskas: padéti
tiem, kurie Dievo jieSko ir turi sunkumy Jj surasti.

Surankiota medziaga baty dar ilgai guléjusi stal-
¢iuose, jei ne “Téviskés Ziburiy” redaktorius, paragines
ja teikti dalimis jo redaguojamam savaitrasCiui. Esu
dékingas jam ir leidéjam, kurie panoro visa, kas buvo
skelbta ir dar neskelbta, iSleisti atskira knyga. Dékoju
taip pat visai eilei asmeny, kurie maloniai talkino me-
dziagg renkant ir jos faktus tikslinant.

Autorius



PIRMAS
SKYRIUS

Pazintis su netikinciais



GIMTOJO KAIMO
SVIESUOLIAI - “NETIKELIALI”

Prisimenu savo pirmajj mokytojg, kaimyng i$ gretimo
kaimo. Ateidavo pésCias j mokyklg, kuri buvo kukliai
jrengta Dejuny dvarelio seklycioje. Tikry mokykly dar
nebuvo, kaip ir tikry, kvalifikuoty mokytojy. Zinojom,
kad jis turéjo savo Okj VaiciuliSkiuose ir pats jj dirbo.
Ateidavo suvarges, gal deél to atrodé nedziugus. Mes
niekad jo nematém besiSypsancio. Bet niekad jis muasy
ir nebaudé. Désté be vadoveliy, nes jy nebuvo, ir mums
atrodé nesuprantama, kaip jis, dkininkas, viska zino. Dés-
té paprastai, sakytume, lengvai. Visi pajégéme jj suprasti,
nors pirmokai sédéejom kartu su ketvirtokais.

GrjZze namo, kalbédavome apie savo mokytojg suza-
veti. Tik namiskiai nesizavéjo masy kalbomis.

— Taip, Jurgis Keblas labai mokytas! — pasakydavo
ir nutildavo.

Klierikas — mokytojas — Gkininkas
Negreit suzinojome, ko tyli masy namiskiai. Pasirodo,
Keblas buvo klierikas, vasaromis matomas prie altoriaus,
bet vieng rudenj grjzes namo ir padéjes sutang. Niekur

nesirodé, beveik su nieku nekalbéjo. Mirus tévui, vedé
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paprastg kaimo mergaite ir pats tvarke Gkj. Vieni sakeg,
jis susirges dzZiova, dél to turéjes nutraukti moksla. Kiti
spéjo, kad pats nebenoréjes toliau mokytis. Viskas buty
buve gerai, jei jis baty lankes baZznycig. Dabar toks mo-
kytas, buves net klierikas, pasidaré bedievis. To Zmonés
niekaip negaléjo suprasti. Nekalbéjo placiai, ypac vie3ai
prie vaiky, bet neSiojosi Sirdy lyg savo paciy Zaizda.

Ar jis iS tikro buvo bedievis? Prisimenu tikybos pamo-
kas, kurias jis pats mums deéstée. Tai buvo graziausios ir
jspadingiausios pamokos. Kalbédavo lyg kitu tonu, is-
kilmingesniy ir jautresniu, ir mes visu vaikisku démesiu
jsismeigdavom j jo veida.

Mano gyvenime jis daug lémé. Skatino nesitenkinti
pradzios mokykla, kalbéjo apie tai su namiskiais ir, ne-
laukdamas kol baigsiu keturius skyrius, issiunté j gim-
nazijg laikyti stojamuyjy egzaminuy.

Jau buvau tre€ioj klaséj, kai jj pakeité kitas “tikras”
mokytojas. Keblas grjzo prie savo dkio ir vél atsiskyres
gyveno. Nemaciau jo niekad miestelyje, nesutikau nei jo
paties kaime, nors ten nuvykdavau pas savo giminaicius.
JauCiau pareiga jj aplankyti ir padékoti uz gera mokslo
pradzia, bet sulaikydavo Zinia, kad jis nenori bati Zmoniy
matomas ir lankomas.

Artéjo mano studijy galas. Galvojau, §j kartg nueisiu
jl pakviesti j savasias primicijas. Ta proga ketinau jam
vieSai padékoti uz gilig religijos meile, kokig jis mums
jkvépé mokykloje. Argi ne jo paskatos atvedé mane j tg
kelig, kurio jis pats neiSbaigé? Bet jis miré metais anks-
¢iau, negu jvyko mano primicijos.

Kitame gretimame kaime gyveno kitas Jurgis, pavar-
de Yla. Tikrasis Yly lizdas buvo mano kaimas, ir Siy pa-
vardziy niekur apylinkéje daugiau nebuvo. Jurgio tévas
ar senelis persikélé i$ Lucitny j DZiugus. Sako, jie buve
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vieninteliai i§ Yly, su kuriais mano anksti mires tévas dar
palaikeé giminystés rysius. Sitai suZinojau tik véliau.

llgaplaukis — revoliucininkas — atsiskyrélis

Jurgis Yla buvo baiges valdzios mokyklg Rygoje ir
keleta mety dirbo raStininku vienoje valdzios jstaigoje
Petrapilyje. Ten 1905 buvo sugautas platinant revoliu-
cing literatirg, suimtas, tris metus kalintas, pagaliau
paleistas be teisés gauti bet kokig tarnybg. Taip jis par-
vyko | gimtuosius DZziugus, atsiémé i$ brolio dalj Gkio,
vedeé ir Salia to vertési privatia advokatara. Zmoneés ei-
davo pas jj patarimy. Jis raSydavo jiems teismo skundus,
pamokydavo kaip vesti patiems savo bylas. Jo pagalbg
Zmoneés labai vertino, bet kartu ir stebéjosi, kaip Jurgiu
Keblu.

Keblas bent nesiskyré savo iSore, o Yla neSiojo ilgus
plaukus, kaip to laiko rusy inteligentai - revoliucininkai.
Neleido plauky kirpti ir savo vaikams, net véliau, kai jie
buvo paauge. Vaikai buvo nekrikstyti, niekad baznycios
nemate, kaip ir jis niekad joje nepasirodes. Savo vaikus
jis pats moké, j mokyklg neleido net nepriklausomybés
laikais. Gyveno su Seima, lyg kokie atsiskyréliai, nebend-
raudavo net su kaimynais. Advokatavimas su nepriklau-
somybés pradZia pasibaigé, ir jis vertési tik Okiu. Kas i$§
praeiviy pamatydavo jj ar vaikus laukuose, iSsiggsdavo,

— toks nejprastas badavo pirmas jspudis.

Nekartg galvojau aplankyti ir § kaimyna, teirautis
apie giminystés rySius, jo mokslo pradzig ir jo patirtis
iS darbo Petrapilyje. Bet mano vyresnysis brolis, taip pat
Jurgis, sakydavo:

— Nesusikalbési. Jis nieko nenori matyti, uzsidares,
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apkartes, neiStrauksi Zzodzio i§ burnos; bandziau — nie-
kas neiSeina.

Man visad gailu, kai Siuodu kaimynu prisimenu. Argi
tam jie mokeési, kad atsiskirty nuo Zmoniy? Ar tam grjzo
j kaima, kad nutraukty su juo visus asmeninius rysius?
Ne mokslas Cia buvo kaltas, bet laiko ir pazitry mada.



VADOVAUJANTIEJI
MIESTELIO PIRMEIVIAI

Apie Zemaitkiemj, mano parapijos centra, baty galima
radyti visg istorijg. Nedidelis miestelis, bet senas. Cia
kdrési pirmoji jézuity misija kovai ne su protestantizmu,
bet su pagonybés likuciais. “PagoniSky” prietaringy mo-
teréliy dar batum galéjes rasti ir Siame amziuje; iS to
musy tautosakininkai tikriausiai baty padare naujg isto-
rija. Zemaitkiemis tebéra pagoniskas! PrieSingai, visa
parapija buvo giliai ir vienalytiSkai krikS¢ioniSka.

Naujas pirmeiviskas tonas bandé jsibrauti atneStiniu
badu. Buvo du broliai — Ignas ir Mykolas Slaitai, gabas
savamoksliai, siuvéjai. Mokési Sio amato pas garsyjj siu-
vimo “akademikg” Petronaitj, didelj pirmeivj Kaune ir
patys iS ten grjZzo pirmeiviais. Véliau jie perémeé j savo
rankas paStg, kooperatyva, bankelj. 1S AnyksCiy atkilo
Pakas, sumanus verslininkas, ir Cia atidaré pirmajg lietu-
viy krautuve. Kaip ne vienas anyksténas, Plkas jau 1905
dalyvavo socialistiniame judéjime ir save laiké pirmeiviu.
Véliau, neZinia i$ kur buvo atkeltas “pazangiy” pazitry
mokytojas Sickus, pakeites seng lenkuojantj lietuvj mo-
kytojg Matjo3ait;j.

Sie vyrai, uzéme svarbias maZo miestelio pozicijas,
bandé kurti nauja pazitry tong. Demonstravo savo neti-
kéjimg ir skelbé Zmonéms, kad netrukus, apSvietai jsiga-
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lint, niekas daugiau nelankys baznycios ir neklGpcCios
pries altoriy.

— Ziarékit, kas tik atvyksta i miesty, kur daugiau
Sviesos, daro kaip mes — nebeina j baznycia.

Trenkiantis studento pasirodymas

Kartg parvyko pas tévus, j Kunigiskiy kaimg, Tech-
nologijos Instituto studentas PisCikas — retas svecias iS
miesto ir ne betkokio, o paties Petrapilio. Pasikalbéjo su
tévais, susitiko su kaimynais, pasimaté su giminaiCiais.
Visi jj klausingjo, argi galimas dalykas, kad miesto Zzmo-
nés nebeina baznycion.

— 18 kur tokios kalbos? — nustebo studentas.

— ISgirsi pats, kai susitiksi sekmadienj masy “tiligen-
tus”.

Atéjo sekmadienis. PisCikas uZsivilko iSkilmingg savo
uniforma — su aukso sagomis ir antpeciais, kaip gene-
rolo. Sédo j vazelj ir su tévais atvyko miestelin. Praléke
pro krautuvés langus, pro mokykla, siuvyklg ir sustojo
aikSteléje prie Sventoriaus. Inteligentai suZiuro, noréjo
iSeiti jo pasitikti, bet galvojo, kur jis dings — turés uZzeiti
pas vieng jy. Negi vaiksCios aplink Sventoriy? Negi eis
su tamsiais kaimieciais traukti j plaucius baznyc€ios smil-
kaly, sumiSusiy su prakaitu.

PisCikas pasuko tiesiai baznyc€ion. Palikes tévus vi-
dury, nuzingsniavo tiesiai uz groteliy, kur paprastai ba-
davo tik “dideli ponai”. Atsiklaupé abiem keliais, iSsi-
trauké “Didjjj Saltinj”, beveik pa$nibZzdomis meldési ir
taip iSbuvo per visas Misias.

Kaimie€iai buvo pritrenkti jspadzio. Kai kurie nezi-
nojo, koks cia generolas? Kas zinojo, stebéjosi, kaip toks
mokytas atéjo j baznygig ir drjso melstis. Sis jvykis su-
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maisé miestelio “inteligenty” galvas, o kaimieCiams davé
stipriausig argumenta.

Labiausiai buvo paveikti Slaitai. 15 savo pirmeivybés
jie veéliau sveérési j vydinizma — teosofijg, paskui kabi-
nosi j tolstojizma — etines Sio pazidras, pagaliau grjzo j
katalikybe. Mano studentavimo laikais jie buvo visos
parapijos pavyzdys. Kas sekmadienis jie buvo matomi
prie Dievo stalo. Tiesa, jie ir tada turéjo jvairiy proble-
my, mégo filosofuoti ir diskutuoti su studentais bei klie-
rikais. Daug skaité ir, kaip visi savamoksliai, ne viskg
pajégdavo pilniau suristi.

Mokytojas — komunisty veikeéjas

Pakas iSvyko Kitur ir man neteko girdéti apie jo reli-
ginio nusiteikimo pasikeitimus. Si¢kus dar ilgokai pasi-
liko vietoje, tik véliau buvo perkeltas j kaimyninius Vi-
diskius. Salia mokyklos darbo, jis dar ruosé paauglius ir
pabrendusius vyrukus eksternais j gimnazijg. Buvo tylus,
niekur neprasikiSas ir atrodé labai patvarus mokytojas.
Jo tikrasis vaidmuo paaiSkéjo véliau, kai keletas jo buvu-
siy eksterny (tarp jy, berods, buvo ir Laurynas Kapo-
Cius) pakliuvo j valdzios rankas del komunizmo. Viena-
me kitame kaime atsirado net slapti jauny komunisty Zzi-
dinéliai, kuriy kilmés sialai vede j ta patj Saltinj.

Netikéjimas buvo laiko mada, pazenklinta tariamu
pazangumu. “Tikéti pazanga, mokslu ir technika buvo
badinga 19 amzZiui, — pastebi Thomas Aich. — Siuo “tike-
jimu” bandyta sukurti naujg religijos pakaitg. Tai buvo
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viena formy nukriks¢ioninti pacig kriksc¢ionybe”. (Mas-
senmensch und Massenwahn, Muenchen 1947, 183). MQ-
sy tauton Si mada atéjo i Vakary ir Ryty kiek pavélavu-
si. Augsciausig pakilimo laipsnj ji iSgyveno prieS | D ka-
rg, o jos atosligis émeé ryskéti su demokratinés musy
valstybés santvarkos issibaigimu.



PAZANGUS MOKYTOJAI
IR VYDUNAS PAMALDOSE

Kaip visos mados, taip ir netikéjimo mada ilgainiui
keitési. Inteligentas ne tik galéjo uzeiti j baznycig, bet
kaZkaip net prideréjo, kad bent iSkilmingy pamaldy
metu ten pasirodyty. Bet inteligentas negaléjo maiSytis
su paprastais zmonémis, eiti j jy vidurj ar priekj. Svie-
suomenes vieta buvo baZznycios galas, vadinamas “bo-
bincius .

Sviesuoliai “bobingiuje”

Ateidavo jie baznyc€ion visi kartu arba susirinkdavo
panasiu laiku — vienoj vietoj, Salia vienas kito. Vasarg
tokia vieta buvo Sventorius, po medziais — paveésyje, daz-
niausiai prie Sventoriaus sienos. Pakitusi mada reikalavo,
kad S3viesuolis nesiklaupty, nesizegnoty ir nesimelsty.
Turéjo stoveti net pakyléjimo metu, laikytis laisvai, ran-
kas kiSenéje arba sunéres uZpakalyje. Sviesuolis galéjo
Zvalgytis, Sypsotis, kartais persimesti ZodZiu su savo
draugais. Buvo jprasta, kad jie iSeidavo i§ baznycios
anksCiau, dazniausiai prasidéjus pamokslui, kuris buvo
sakomas po Misiy. Jie ir ateidavo Zymiai pavélave, kar-
tais tik pusei MiSiy.

KaimieCiai buvo nuostabiai pakantrds. Niekas niekam
vieSai nedarydavo pastaby. Ka gi, “Sviesus Zmogus” ge-
riau zino, kaip jis turi elgtis. Gal taip juos moké vadi-
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namas mandagumas, kurio jie rOpestingai laikosi prie
stalo ir Kitur. Rodos, mandagumas nekliudyty ir bazny-
Cioje kitaip elgtis, bet ka gi padarysi.

Su ta mada buvo savotiSkai susigyventa, kaip su klasiy
skirtumais. Susigyvenom ir mes, gimnazistai. Mdsy mo-
kytojai beveik visi, nors nevisuomet, ateidavo j bendras
mokiniy pamaldas ir laikési visai taip, kaip miesteliuose
pradzios mokykly mokytojai, pastininkai, krautuvininkai
ar kiek akis pratryne, ypac vieng kitg klase baige ir kiek
daugiau Zemeés turj, atseit — “Sviesuoliai” Gkininkai. Kito-
kio pavyzdzio mums, mokinukams, neatéjo net j galva
laukti.

RaSytojas Vydunas kataliky pamaldose

Vieng kartg ] Ukmerge atvyko Vydinas. Gimnazija
ji priémé graziai, sakyCiau, iSkilmingai. Jis skaité mo-
kiniams ir mokytojams keletg paskaity. Mano, trecCioko,
subrendimas buvo nedidelis, 0 Vyduno stilius gana augs-
tas, tad maZai kg supratau. Bet maciau su kokia pagarba
j ji Zziari vyresnieji ir kaip atidziai, kaip rimtai jo klausosi.

Buvo geguzés ménuo. Vakarais rinkdavomeés j moki-
niy baznycia. | pamaldas sueidavo pastoveéti ir nemaza
jvairiy miesto pony. ] vakarines pamaldas, kartu su mo-
kytojais, atéjo ir Vydanas. Mokytojai paliko stoveéti prie
dury, o Vydunas, atsiskyres nuo jy, atéjo j pati baznycios
vidurj, jsimai$é tarp mokiniy ir atsiklaupé abiem keliais.
Buvo i$statytas Sv&. Sakramentas, ir Vydidnas isklapéjo
su mumis per visas pamaldas.

Mes Zinojome, kad jis protestantas, o0 masy mokytojai
kriksStyti katalikai. Vyduano elgesys buvo mums nelauktas.
Prie§ mokytojus, kurie masy jausmams sudaré opozicija,
jautémeés lyg pazeminti ir paniekinti, o Vydano akivaiz-
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doje — iSauge. Nezinau, ar visy buvo panaSios nuotaikos,
bet gerai prisimenu savasias. Tuo metu turéjau savy re-
liginiy abejoniy, ir kity pavyzdziai mane vienaip ar ki-
taip veike.

Vydinas atéjo j masy pamaldas ir antrg vakara. Ir
vel panaSiai jis klipojo tarp mokiniy. Prisimenu vieta,
kur jis buvo — vidury baznycios, deSinéje, netoli vieno
pilioriaus. Jis buvo kiek prieky, ir a$ galéjau jj stebéti
pro Sona. Maciau jo veido profilj: jis buvo paskendes
maldoj, buvo visas suklupes — ne tik jo keliai. Ir as tada
galvojau: jis, raSytojas, garbina Dievg kaip mes, moki-
nukai, kaip muasy paprasti tévai; garbina pamaldZiau
negu mes, nors jis nebuvo katalikas, kaip mes.

Buvo didelé pagunda pazidareéti atgal, ar mtsy moky-
tojai ten, tarpdury, vis dar tebestovi tarsi kokio protesto
Zenklan, lyg norédami pasijuokti iS masy ir Vydano. Bet
neziaréjau. Siuo metu man buvo nebesvarbu mokytojai,
nes mano akyse — tuo mano amziaus metu - raSytojas
buvo daugiau, negu deSimt mokytojy.

Senas tonas ltzta

Jei neklystu, Vydino pavyzdys padaré jspidzio mo-
kytojams ir miesto ponams. Ar tuoj, ar kiek véliau kai ku-
rie jy pradéjo atsiklaupti bent pakyléjimo metu.

llgainiui ir Si mada keitési. Po 1930 vis daugiau naujy
mokytojy ir studenty pradéjo slinkti iS “bobiniaus” |
baznycCios priekj. Kiti susiburdavo beveik prie groteliy,
netoli zakristijos, kur seniau rinkdavosi bajorai. Nevienas
ju jsimaiSydavo j eiles ty vyry ar motery, kurie Misiy
metu ar po to rikiuodavosi prie Dievo stalo. Tai buvo
Zzenklas, kad senasis tonas lGzta. LGzo jis pamazu, su
tam tikrais svyravimais.
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KRYZIUY, STATULY,
SVENTOVIU NIEKINTOJAI

Ar netikéjimo banga buvo tokia kultaringa? Ar ji
ribojosi tik “kova uz sgzinés laisve” — zodzZiu ir jtikine-
jimu, kaip tai buvo Vakary kraStuose? Deja, spaudos
puslapiai, kai imi juos plaCiau apzvelgti, atskleidzia Kitg
buvusig tikrove.

Kieno tai darbas?

Sio Simtmecio pradzioje prasidéjo religiniy Zenkly nie-
kinimas. Pakelés kryZiai vienur-kitur staiga neteko kruci-
fiksy. Jie buvo numusti akmenimis arba staiai nuplésti
ir suskaldyti. Koplytéliy langai iSmusti, Sventyjy statulélés
iSvartytos, iSniekintos. Namuose Sventieji paveikslai kai
kur rasti perplésti arba $ventyjy akys isbadytos. Zmonése
kilo susijaudinimas:

— Kieno tai darbas? Argi rusai baty pasiunte savo
agentus niekinti ty Sventenybiy? Apie dvideSimt mety
7monés kovojo su caro valdZios pareiginais. Sie rove
arba kirto kryzius, koplytéles, o Zmonés naktimis staty-
dino naujas. Rusai buvo priversti sustabdyti savo akcija.
Negi jie baty dabar vél atnaujine savo pikta késla?

IS tikro, tai buvo rusy keéslas, bet eings i$ kitokiy Sal-
tiniy. IS Rusijos éjo revoliucing, netgi prieScaristiné srove,
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kuriai buvo reikalingi beatodairiSski Zzmonés. Revoliuciné
srove sieké vadinamos “pazangos” ir socialinés geroves.
Ji i%éjo su Sdkiu: “Salin religija — tamsos ir prietary 3al-
tinis! Salin burZzuazijos ramstis!”

J. Sliapo jtaka

Siais S0kiais jdrasintas, j nusikalstama 3ventvagiska
darbg jveltas Zmogus nebeturéjo kito kelio, kaip eiti
tolyn, eiti su Sia srove ir tarnauti jai. Taip j Sig srove buvo
jtraukta visa eilé besimokanciy jauny Zmoniy.

Jonas Slidpas ¢ia suvaidino savotiska vaidmenj. Jis
pats jau nuo SeStos gimnazijos klasés, perskaites eile be-
dieviSky rasSty, apsisprendé kovai prie$ religijg. Patekes
Rusijos universitetan, susiriSo su socialrevoliucininkais,
netgi su anarchistais. Dél revoliucinio darbo turéjo nu-
traukti studijas ir bégti j Prasus. Cia ir ileido piktajj
savo “atsiSaukimg j dievoCius ir betikius”. “AtsiSauki-
mas” iS Prasy slapta buvo pergabentas j Lietuva, €jo
per rankas, diegé savo seklg ir pamazu brandino vaisius.
Kryziy dauzymas, statuly skaldymas, Sventyjy paveiksly
pléSymas kaip tik ir buvo tie pirmieji rusiSskojo anarchiz-
mo vaisiai Lietuvoje. Kiti baisesni pasirodé véliau.

Peiliukai ir protukai

Marijampolés gimnazijoje 1908 m. jvyko Komunijos
iSniekinimas. Keletas mokiniy parsinesé i$ baznycios kon-
sekruotg ostijg, badé jg peiliukais, tariamai norédami
pamatyti, ar tekés i$ jos kraujas. Sis jvykis iséjo viesumon,
pateko net j spauda. Socialistiné ir liberaliné masy spau-
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da mokinius teisino: esg, jie tai padare iS mokslinio
smalsumo. A. Jakstas j tai atsaké: “Tokius dalykus, kaip
Eucharistija, reikia tyrinéti ne su peiliukais, bet nors su
protukais, jei pilnai subrendusio proto dar nesusilaukta”.

Vieny padaryta kvailysté, pasak Shakespearo, kaip
saulé ima keliauti per pasaulj ir Sviesti kitiems. Marijam-
poliskiy mokiniy kvailystée buvo pakartota TelSiy gim-
nazijoje, o véliau ir Sakiy. Cia vienas mokinukas baz-
nycioje, pakyléjimo metu, iSkélé klumpe ant lazdos. At-
seit, ir jis daro pakyléjima! Jo draugai pradéjo kikenti.
Tai pastebéjusi viena moteris ir stumteléjo vaikinuka. Jo
iSkelta klumpé atsidarée uz keleto Zmoniy, o jis pats néré
nosim j grindis. Sj kartg jam nepavyko pasirodyti didvyriu
draugy akyse. Tada jis sugalvojo kitg dalyka. Kartg par-
sineSé j namus SventvagiSkai priimtg komunijg ir draugy
akivaizdoje pradéjo jg tyrinéti. Nepjausté peiliuku, kaip
marijampoliSkiai, tik pasity€iojo: nieko ¢ia nesa, tik duo-
nos gabalélis. Be draugy tos kvailystés jis nebGty dares.
Bet draugai jo neiSgelbéjo — jis buvo iSmestas iS gimna-
zijos. Sis smagis padéjo jam i$ karto surimtéti.

RaSalas Svestam vandeny

Véliau tokie dalykai buvo inspiruojami komunisty.
Kaune buvo verbuojami paaugliai j slaptus komjaunuo-
lius, tarp kuriy buvo ir V. Sendzikas. Jam buvo pavesta
atlikti tokius veiksmus: istepti dvokianciais dazais Kauno
baznycCiy prieangio kryzius, kad Zmonés negaléty jy bu-
Ciuoti; uzterSti kurj nors baznycios kampelj, tartum
iSeinama vietg; iSmusti akmenimis baznycios langus. Vie-
ng kartg jam ir kitam komjaunuoliui buvo pavesta visose
Kauno baznyciose jpilti j Svesto vandens indus rasalo.
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Jam buve koktu véliau prisiminti Siuos darbus. Jis pra-
déjes galvoti, kad tai vis delto labai Zema ir niekinga.
Bet tada, jauname amziuje, jis daug nesvarstes. UZ tuos
“Zygius” jis buves net gerai jvertintas ir gaves atsakinges-
nes pareigas komjaunuoliy sekcijoje.

Vieny bedievybé buvo tikrai vaikiska — tik drgsos
paradavimas, kity — jkvépta organizuotos laisvamanybés
ir palenkta politiniams tikslams. Kas buvo palenktas nie-
kinti Sventenybes politiniais tikslais, tam buvo sunkiau
iSsivaduoti i organizuotos srovés. Nedaug buvo tokiy
Lietuvoje, kaip V. Sendzikas, kurie meté komunizmg ir
grjZzo j tikinCiyjy eiles. GreiCiau pakeiCia savo kryptj tie,
kurie buvo atsitiktinai jtaigoti mestis j vaikiSka pries-
religine avantidra.

Senieji niekintojai dabar pasikeite

Sakiskés kvailystés autorius Siandien pats lanko baz-
ny€ig ir savo vaikus leidZia j katalikiSkas mokyklas. Gal
jis néra uolus tikintysis, taCiau niekas nepasakyty jj nesant
apsisprendusiu uz religija. 15 marijampoliSkés istorijos
didvyriy vienas apibtdinamas taip: ramus, tylus, kiek
uzsidares. Sunku pasakyti, kg jis galvoja, bet nei Zodziu
nei veiksmu niekur prie$ religija nepasireiské. Jo vaikai
pakrikstyti ir aukléjami religiSkai. Gal tai jo Zmonos nuo-
pelnas, bet neabejotinai lydéjo ir jo pritarimas. Zmonés,
pazine jj seniau ir dabar, megdave sakyti:

— Ziarék, ar kas galéty tikéti, kad jis kitados tokius
dalykus buvo dares!

PaZinau antrajj any marijampoliskiy, jau senyvg Zmo-
gy. Jis atrodé vieniSas, kiek uZzdaras. Neturéjau progos
iSsikalbéti religiniais klausimais. Bet kunigui jis buvo
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labai pagarbus, saky¢iau, net jieskas jo artimybés. Siaip
jis mégsta knyga ir labai rimtai eina prie betkurio klau-
simo.

Anarchistiniai ir Sventvagiski religijos niekinimai bu-
vo tik vienas epizodas to revoliucinio stukurio, kuris turéjo
tarnauti socializmo, o véliau komunizmo tikslams Lie-
tuvoje. Sis faktas masy istorijoje dar nebuvo iskeltas,
nei jvertintas. ValancCiaus “atsiSaukimai”, kurie religiniais
tautiniais motyvais skatino Zmones ginti bazny€ias nuo
caro rusy pasikésinimo, kaZzkodél masy rastijoje vadinami
“politiniais”, o J. Sliapo “atsiSaukimas”, kuris politiniais
motyvais kursté anarchisting kova prieS kryzZius ir baz-
nycias, nelaikomas politiniu?



IDEOLOGISKAI SUSKILE
MOKSLO DRAUGAI

Ukmergés gimnazija buvo jkurta kataliky Svietimo
draugijos “Saulés”, bet netrukus buvo perimta valstybeés.
IS draugijos parinkty pedagogy mes, jstojusieji 1920,
radome bene vieng kapeliong Felicijong Daniuseviciy,
kuris buvo tikroji ir gyvoji gimnazijos dvasia. Jo kolega,
tos paCios gimnazijos mokytojas St. Gruodis, jj teisingai
apibadino: mokiniy tévas, vadovas ir kartu draugas. Ty
mokslo mety pavasarj, geguzés 10, jis susirgo smegeny
uzdegimu ir staiga buvo iSveZtas j Kauno ligonine. Po
trijy savaiCiy atéjo Zinia: kapelionas miré. Mokiniai su-
sirinko j pamaldas uZ jo véle ir visa bazny€ia kukciojo
i$ gailescio.

Kanklie€iy moksleiviy veikloj

Kol jis buvo gyvas, rodos, niekas nedrjso atvirai uz-
gaulioti religijos klasése. Nedrjso liesti ir jo globojamy
ateitininky. Netrukus po to gimnazijos vadovybé uZdrau-
dé jiems rodytis mokykloje.

Mes, jaunesnieji, buvome gera medziaga bet kuriai
gerai organizacijai. Visi iS katalikisky religingy kaimo
Seimy. Noréjome kg nors veikti, ir jau antroj klasgj, sek-
dami turbdt vyresniuosius, sugalvojome leisti klasés laik-
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raStelj. Redakcinéj komisijoj buvome keletas, su Kkuriais
pasidaréme ypatingi draugai.

Vieng vakarg, baigiant antrgjg klase, kazkas pakvieté
uZeiti j Meily butg, netoli baZznycios. Didelis kambarys
buvo pilnas treCioky, ketvirtokiy, ir vienas kitas mano
klasés — antroky. Susirinkima pradéjo Zizys, septintokas.
Didelis vyras, ramus ir orus, mus i$ karto pagavo jau pa-
Cia iSvaizda, o kg jau kalbéti apie Zod|.

Pradéjome rinktis dazniau. Daugis buvome nedrasis
kalbéti. Bet vienas iSsiskyré. Atrode truputj vyresnis uz
mus, Kkresnas, stambesnés sudéties. lJis atsiliepdavo j
bet kurj klausima, ir masy akyse émé augti lyg koks did-
vyris. Pasirodo, jis buvo toj pafioj klaséj, kaip ir a§ —
tik paralelingj, kuri pamokas turéjo i§ ryto, o mes po
piety. Jis buvo netgi i$ tos patios Zemaitkiemio parapijos,
tik masy kaimus skyré koks 10 kilometry. Jo niekad
prieS tai nebuvau sutikes, tik ¢ia — kanklie€iy susirin-
kime. Pavardé tuo metu nebuvo reikSmingas dalykas, bet
ji jstrigo dél jo dazno dalyvavimo diskusijose ir pirmi-
ninko kartojimo: “Tai kg pasakysi, Laurynai Kapociau?”

Laurynas Kapocius — komunistas

Neilgai jis buvo masy tarpe. Kiti net nepajutom, kaip
jis, baiges antrg klase ar treCig, persikélé j Keédainiy
gimnazijg; berods, noréjo perSokti klase. Jo vardg vél
iSgirdome, kai iS Kédainiy gimnazijos suolo jis atsidare
kaléjime. Uz kg? Uz priklausymg komunisty grupei. (Tas
pats Kapocius buvo Sov. Sgjungos ambasados Il sekreto-
rius VaSingtone, D.C.). Tada man dingteléjo, kad jis ir
pas Meilus atsineSdavo knygy, paveiksluoty bezdzioneé-
mis ir kaZkokiais “ebrijonais”. Pamenu, tada jstrigo man
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ty knygy uZraSas: “ISleista Keleivio Bostone” arba “Kul-
taros B-vés Siauliuose”.

Kaustytas vyrukas, — galvojome, — mégsta knygas ir
ne betkokias, o storas ir moksliSkas. Kad tos knygos buvo
mokslu pridengtas religijos griovimas, mums nei j galvag
neatéjo. Siy knygy parapindavo dédés keleivininkai i$
Amerikos arba Kultaros bareliy vadovybé.

Kibome j plaukus net mokytojams

Buvo atsitiktinumas, kad mane nusitempé draugai j
kanklie€iy (jaun. ateitininky) susirinkimg, o ne j ausrie-
Ciy bdarelio. Kiti mano draugai atsitiktinai pateko ten.
NeZidrint skirtingy bareliy, mes dar ilgokai buvome
draugai; skirtis pazioromis pradéjome apie ketvirtg klase.
Mes, ateitininkai, kibome j plaukus net mokytojams, kai
jie Kklaséje uzklitdavo religijos, o muasy draugai ausrie-
iai 3aipési. Bet tai buvo tik klaséje. Siaip mes visi
kartu iSkylavome, sportavome arba skautavome.

IS mano klasés Dutkus, nebaiges gimnazijos, iSvyko j
Brazilijg ir ten pradéjo leisti kairios krypties laikrast;j.
Bergas, Dickus, Paukstaitis akivaizdziai tolo nuo religi-
jos. Klaseé ilgainiui pasidalino pusiau: vieni aiSkds pro-
religininkai, kiti prieSreligininkai.

Vieni kunigy seminarijon, kiti — kaléjiman

Savo draugus palikau baiges penkias klases. Keturi
draugai nuéjom atsisveikint Baroniene, — mokytoja, di-
rektoriaus Zmong. Jai buvo didelé staigmena: “Argi is-
tikro j kunigy seminarijg? Pagalvokit, ar verta!” Mes
buvome pergalvoje ir tvirtai apsisprende. Be to, Zino-
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jom, kad ji masy Zygio tikrai nelaimins. Buvome ir Siaip
jos nusivylimas, kad ne ausrieCiai! Po mety mus atse-
ké j seminarijg penktasis iS masy klasés. Dar po mety
devyni masy klasiokai buvo suimti ir pasodinti j kaléjima
kaip ir Laurynas KapocCius — uZz komunizmg. Ar Baro-
niené ir jy gailéjosi, nezinau, bet tai buvo jos ir Kkity
mokytojy darbo vaisius, gal nenorétas ir nesiektas, bet
logiskai iSbrendes.

Kai jau buvau kunigas, sutikdavau vieng arba antrg
iS ty devyniy. Jie buvo iSleisti i kaléjimo ir beveik visi
pasirinko matininky profesijg. Vasaromis jie dalindavo
kaimus ir dvarus, o Ziemg braizydavo Kaune. DaZniau
sutikdavau vieng mano buvusiy megiamiausiyjy, ypac
antroje klaséje. Jis man patiko dél savo ramaus budo,
santdrumo ir protingumo. Gyvenime jis bat tikrai dau-
giau pasiekes, negu matininko karjeros. Buvo gabus
raStui, bent man taip atrodé, kai dirbome klasés laikras-
télyje. Mudu nan susitikdavome teatre ar gatvéje ir nie-
kad neprasilenkdavome. Kartais stabtelédavome ilgiau
ir suSnekdavome. lJis nesigédijo vieSai kalbéti su suta-
nuotu Zmogum. Neturéjo ir tipiSko partinio siaurumo ar
antireliginio fanatizmo Zenkly savo charakteryje. Atrodeé,
kad jo kairumas iSgaravo ir liko praeity kaip jaunystés
avantidra.

Bet mane nustebino Zzinia, kai bolSevikai okupavo
Lietuva, kad mano draugas Aleksandras Dickus paskir-
tas vidaus reikaly komisaro pavaduotoju, atseit — vice-
komisaru. Argi a$ bacCiau apsirikes, manydamas, kad jis
nieko bendra nebeturi su ta partija?

Susitikimas su draugu ir komisaru

Tuo metu buvo baigta spausdinti mano knyga “Nera-



mi dabartis ir ateities perspektyvos”. RaSiau jg karui
prasidéjus. Karas ir taika buvo tikroji Sios knygos tema-
tika. Knyga bolSevikai sulaiké dar spaustuvéje. Man Sove
j galvag mintis nueiti pas savo draugg. Gal jis bus toks
galingas — nuims draudima platinti. Be to, sakau, pa-
Zidreésiu, kaip jis jau€iasi komisaro kédéje.

Nuéjau j ministerijg ir buvau greit priimtas. Draugas
nenustebo mane pamates. Pasakiau reikala.

— Gaila, ne mano Zinioje. Kreipkis pas KeZinaitj,
spaudos (ar cenzdros) direktoriy, — pasaké ir maloniai
atsisveikino.

Pas Kezinaitj ant stalo guléjo manoji ir J. Ereto kny-
ga “Strategija ties Madridu”, tik ka atspausta “Zaibe”.

— Nutarimas jau padarytas, — kalbéjo KezZinaitis, —
konfiskuoti ir sunaikinti.

Vizitas pas klasés draugg manes nejtikino, kad jis
baty “atgijes komunistas”. Jautési lyg paimtas i$ gatvés
ir pasodintas j jam svetimag kéde. Matyt, uzteko to, kad
jaunystéje buvo pazenklintas “kankiniu” uz komunistine
idéja.

Mano draugy, mokytojy, kaimyny religinis lGzis savo-
tiSkai jaudino. Jaudino jy asmeniné tragedija ir akivaiz-
dus jy konfliktas su tikinCigjg tautos dauguma. Netikéji-
mas man rodeés suvarzé ty Zzmoniy laisve, suriSo jy ran-
kas, 0 nevieng dirbtinai pririSo ir prie kurio nors politinio
vezimo.



KNYGOS MAN ATEME
TIKEJIMA

Bevartydamas “ZvaigZzde”, savaitinj laikrastj, pradéta
leisti 1901 metais Amerikoj, radau tokig “iSpazintj”. Kaz-
koks L. M., kuris, laikras€io zodziais, “dabar literattroje
uzima ne paskutine vietg”, pasakojo savo jaunystés isto-
rija. Jstojes j gimnazijg VarSuvoj dvyliktais amZiaus me-
tais ir buves tévy jkurdintas pas gerus, iSlavintus Zmones.
Sie turéje nemaZa savy knygy, bet samoningai nepirke
bedievisky, tad su jom nesusiddres ligi aStuoniolikty
amziaus mety.

— Pradéjau dométis moksliSkom knygom, paraSytom
pseudo-filosofy, materialisty, tik VI-toj klasgj, nes vis
girdéjau skelbiant, jog kataliky BaznyCios mokslas yra
tik pasakos maziems vaikams. Zinojau, jog kai kurie mano
draugai tokias knygas skaito, tik nezinojau kur jas gauna.
Kreipiausi j vieng iS jy, kurj laikiau gerai Zinantj litera-
tara. Jis buvo Zydas, tad juo labiau tikéjausi praSomy
knygy gauti. PradZiai jis pardpino dvi, kuriy autoriai
buvo Zola ir Dumas. Per pora dieny jas perskaiciau ir
grazinau. Gavau naujg, ir tai buvo Elizos OzeSkienés
“Cnotliwi”. Si knyga turéjo lemiamos jtakos. Autoré pri-
staté du vylius, kurie Zmogy Zemina ir padaro hipokritu,
tai tikéjimas ir pamaldumas.

— IS mazens buvau pamaldus, o kai pradéjau lankyti
gimnazijg, draugai, juokaudami, mane jau vadino kunigu.
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To tikéjesi ir tévai. Perskaites minétas knygas, ypac
“Cnotliwi”, tvirtai sau tariau: kunigu niekad nebasiu!
Mano Sirdis Salo kasdien. Buvau panaSus j skestanti, ku-
ris griebiasi nors ir supuvusios lentos. Griebiausi kiek-
vienos neiSmintingiausios teorijos, kad rasCiau Kitg pa-
tenkinamg atsakyma. Atrodé tik mokslas padaro Zzmogy
ir visg visuomene dora. Zinojau, kad mokytas nepasida-
rysi vien i pamoky, — reikia skaityti ir skaityti labai
daug. Minétas Zydelis man parQpino vis naujy ir naujy
knygy. Kartg jis man sako: “Klausyk, kodél negalétume
susirinkti keletas ar keliolika draugy ir bendrai skaityti.
Vienas kitam paaiSkintume ir taip susikurtume laisvas,
nepriklausomas pazidras”.

— Sutartg dieng susirinkome. Beveik visi buvo zyde-
liai i$ pazjstamy mokiniy ir keletas nepazjstamy. Vienas
skaite, kiti klausémés. Pasirinktasis autorius buvo Spen-
cer Herbert. Su kokiu démesiu, kokiu jsitempimu klau-
sémeés to filosofo iSvedziojimy. Retas kas i§ muasy bent
Siek tiek suprato, bet kiekvienas galvojo: “Tas Spenceris
turéjo bat ne bet koks galvocius!” Kaip tik tas negaléji-
mas suprasti daugelj labiau trauké. Man Sie iSvedZiojimai
kélé nustebimg ir kartu kazkokig baime. Mano Sirdy dar
buvo likes jutimas, jog yra Dievas, kuris po mirties kiek-
vienam atlygina. Tai buvo lyg toji liekana, kuri i mano
tikéjimo dar buvo uZsilikusi. Dabar, besiklausant maZzai
suprantamy Spencerio iSvedZiojimy, jutau, kad ir ta min-
tis mane apleidzia. Sj autoriy buvo galima bent tiek su-
prasti, kad jis Dievo nepripazino ir i$ jo juokesi.

— Nuo tos pirmos lekcijos niekad neapleidau susi-
rinkimy. Jie buvo jdomdas dar tuo, kad, perskaiCius, pra-
sidédavo tarpusaves Snekos. Kiekvienas iS muasy galéjo
turéti neiSmintingiausig nuomone, bet ji turéjo bati prie-
Singa tikéjimui. Vienas tvirtino, jog Mozé buves labai
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mokytas vyras, pozityvistas ir kaip toks netikjs Dievu.
Kitas aiSkino, kad Jézus Kristus buves didelis politikas
ir skelbes Zzmonéms mokslg, kuriuo pats netikéjes. Buvo
ir tokiy, kurie teigé, jog Mozé ir Kristus buve prasCiokai
bemoksliai, tik Zmoniy vaizduoté juos véliau padariusi
iSminciais. Nestigo ir tokiy, pagal kuriuos Mozé ir Kris-
tus visai neegzistave. Visi laikési vienos aksiomos: iSpa-
Zinti “laisvg nuomone”. Kataliky Baznycios ne tik ne-
godojome, bet staiai neapkentéme ir buvome jsitikine,
jog ji devynioliktojo Simtmecio nepragyvens.

Kokia buvo Siy susirinkimy pasekmeé?

Pradéjau jausti, jog gyvenimas yra tartum be rytdie-
nos — be tikslo, ir toks gyvenimas atrodé be vertés — tik
vegetacija. StaCiau sau klausima: ar verta gyventi? Mano
logika man atsaké: jei viskas prasidéjo i$ nieko ir baigsis
nieku, kam tad vargti ir ko nors siekti? Manyje kryzia-
vosi lyg du Zmoneés: vienas kalbéjo — neverta gyventi, o
kitas — verta, nes esi jaunas, turi gabumy. Vis labiau
persvéré pirmasis balsas. Nutariau baigti gyvenima, ir
baciau baiges. Kiekvieng kartg eidamas per tilta ruoSiaus
Sokti j Vislg, bet vienas dalykas dar sulaikydavo. Neap-
sakomai myléjau tévus. Galvodamas mestis nuo tilto, pri-
simindavau gimtgjj kaimg, kur augau. Visi takai, kuriais
béginéjau, pasidarydavo mano vaizduotéje lyg gyvi. Ten
buvo mano draugai, su kuriais praleista daug smagiy
valandy. Bet svarbiausia tévai. Matydavau juos nuliG-
dusius. Motina verkia ir rankas lauzo, iSgirdus apie tokj
bjaury stinaus gyvenimo gala.

— Kovojau pats su savimi, kol radau vieng pasiteisi-
nima gyventi. Tai buvo kova su socialiniu neteisingumu.
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Pradéjau jausti neapykantg didzturciams, kurie nieko ne-
dirba ir linksmai gyvena, o kiti amzing vargg kencia.
Manyje viré kraujas ir tartum kas kuzdéjo, jog tg netei-
sybe reikia Salinti radikaliai. Uzmusk kokj kunigaikstj ar
grafa, tada bent mirsi netaip neprasmingai!

Visi mano draugai ir a$ tada dievinome Aleksandra
Swietochowskj — laikéme jj neklaidingu socialisty vadu.
Buvau ketines asmeniskai j jj kreiptis ir teirautis, kaip
jis §j klausimg patarty spresti. Bet triko dragsos. Tuo tar-
pu pateko j rankas minétosios OZeSkienés knyga “Pompo-
linscy” ir kazkurio kito autoriaus knyga. Prancizy revo-
liucijos ir klasiy kovos mintys mane séste apsédo. Nega-
léjau né miegoti, né valgyti. Planavau, lyg jsiutes Zvéris,
kaip visus didzitnus iSpjauti ir jy turtus padalinti tarp
visy.

— Mano vidaus dramg, matyt, pastebéjo Seimininkai,
pas kuriuos gyvenau. Kartg Seimininkas pakvieté mane j
savo kambarj ir téviSkai pradéjo mane klausinéti. Viska
jam pasakiau — net kraStutiniausius savo ketinimus. Ma-
no globéjas iSsigando dél manes: liepé nutraukti rysius
su kenksmingais draugais, mesti Zalojania skaitybg ir
susitelkti tiesioginiam mokslui. Baigé grieZtu jspéjimu:
“Kitaip a$ tave iSvarysiu i§ savo namy!” BOciau nevaro-
mas iSéjes, bent sekancCiais metais. Tafiau mano reikalai
suklupo gimnazijoje. Audros galvoj bei Sirdy ir visa ta
paSaliné skaityba atsiliepé metiniuose egzaminuose. Nors
ir stengiausi viska iSmokti, bet nepajégiau. Egzaminy ne-
iSlaikiau — likau antrus metus toj pacioj klaséj. Tévai
atsisaké mokeéti uz mokslg. Galvojau jieSkotis kokio dar-
bo, o kiti man sidlé stoti j kunigy seminarija, kad nepra-
rasCiau mety. Suvaidinau prie$ tévus: nuvaZiavau j semi-
narijg, bet taip pavélaves, jog manes negaléjo priimti.
Turéjau likti kaime ir laukti sekanCiy mety. Tie metai
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kaime i$ tikro pagydé mane fiziSkai ir dvasiSkai. MacCiau
tvirta kaimieCiy tikéjimg ir gilia ramybe. Tada galvojau,
kas buty, jei Siem Zmoném kas atimty Sig tvirtybe. Prie$
mano akis stojosi paveikslas orgijy, parengty egoizmo.
Mano akys pamazu vérési. Radau ir kaime Zmoniy, pla-
Ciai apsiskaiciusiy ir kartu giliai tikin€iy. Tada prisimi-
niau, kokie neteisingi buvo tie, kurie tvirtino: “Tarp ti-
kin€iyjy nerasi nei vieno, kuris bent kiek baty apsisvietes
ir galvojantis”. Buvo mums kalama j galva, jog tikintieji
nyksta, o netikinCiyjy skaicCiai augte auga. Apsizvalges
ir plaiau stebédamas, deja, Sio proceso negaléjau ap-
Ciuopti netikin€iyjy naudai. Senasis tikéjimo medis atro-
dé auga, bujoja ir jokia audra nepajégs jo iSrauti. Pseudo-
filosofai kalbéjo, jog tikéjimas gadina Zzmogaus blda, jog
tikintieji yra fanatikai, o kunigai — iSdidUs egoistai. AS
stebéjau savo parapijos Klebong; netrukus turéjau progos
ji arCiau paZzinti. Buvo neeilinis kunigas — mokslus
ir daug skaites, o taCiau neturéjo puikybeés ir aroganci-
jos, kaip anie mokslo garbintojai. Man darési géda, jog
as neSiojausi neapykantg tokiem, kaip Sis, tiesigs kiekvie-
nam pagalbos ranka.

— Pirma kartg susidoméjau kunigu, kaip Zmogumi. |
mano rankas pateko vertimas iS pranciuzy kalbos, pava-
dintas “Kunigas ir Zmonés”. Tai buvo pirmoji knyga po
daugelio mety tikrai katalikiSkoj dvasioj raSyta ir mano
perskaityta. Nuo mano akiy tartum nupuolé koks uzdan-
galas. Géres visokj dumblg ndn pasijutau lyg baciau is-
géres stiklg Saltinio vandens. Tik dabar grjzo mintis, ar
nebdti kunigu.



“SLIUPAS MUMS MELAVO”

Jono Bakucio istorija

Netikéjimo mada, kurig seké savu laiku muasy inteli-
gentai ir pusinteligenciai, nerado atgarsio kaimo maseése.
GreiCiau patys inteligentai Svelnéjo savo paziGrose nei
liaudis Zavéjosi jy mada. Kitaip buvo su liaudies vaikais
iSeivijoje.

Sliapu paseké apie 30% Amerikos lietuviy

Pats aplinkos pakeitimas pakirto ne vieno jauno iSeivio
religinj atsparuma — jneSé sagmysio. Miestas savaime Za-
lojo atsineStinj tradicinj religinguma. Bet reikéjo inteli-
genty, kaip J. Slitpas, kurie iseiviy dvasig stadiai Zalote
zalojo. Sliapas Amerikoje veiké minéto anarchistinio savo
atsiSaukimo dvasioje. lJis vazingjo po kolonijas, leido
“Laisvaja mintj”, raSeé straipsnius, tyCiodamasis i$ religi-
jos, niekindamas Baznyc€ia, kurstydamas Zzmones neap-
kesti kunigy.

A. Miluko ir kity Amerikos lietuviy iSeiviy istorijos
tyrinétojy teigimu, J. Slidpas apie 30% lietuviy nuteike
pries religijg ir tuo badu pastiméjo juos j socialrevoliu-
cine srove. Apie 20% Siy Zmoniy véliau peréjo j Amerikos
lietuviy komunisty eiles. J. SliGpo pasitarnavimas komu-
nizmui tarp Amerikos lietuviy buvo didesnis nei Zigmo
Aleksos - Angariecio ar Vinco Mickeviciaus - Kapsuko
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Lietuvoje. Lietuvoje komunistai neturéjo nei 1 %, o iS jy
tikry lietuviy buvo tik retos iSimtys: daugiausia zydai
ir rusai.

DramatiSkas tautiecio grjzimas

Sliopo veiklos pasekmes, Zidrint asmeninés tragikos
pozidriu, gali atskleisti vieno lietuvio iSpazinimas, kuri
man teko igirsti i kunigo Jono SvagzdZio pasakojimy.
Kartg jis lankes tautieCius Southamptono, Mass., dzio-
vininky sanatorijoje.

— Cia yra dar vienas silpnas ligonis, — kalbéjo ku-
nigui slaugé protestanté, — prieSingas religijai, gal dél
to toks neramus. Mes viskg darém, kad jis maziau erzin-
tysi, bet turbdt nemokam prie jo prieiti. Gal jus jam
padétuméte.

Kunigas rado ligoni lovoje, nusisukusi j sieng. I13gir-
des, kad kazkas atéjo, jis pasigrezé ir, pamates kuniga,
susierzino:

— Ar velnias Cia tave atnesé?

— Nesijaudink, a$ nenoriu taves varginti, — prataré
kunigas. — Jei nenori, nieko tau nesakysiu. Tik bUk ra-
mus. Zinai, kad ir tvirtam Zmogui néra sveika pykti, o
tu juk ligonis.

— Eik sau, iSnyk i§ akiy! — pasaké ir vél pasigrezé
jsiena.

Kunigas tyliai is¢jo.

Po savaités ar dviejy pasibeldé pas tg patj kunigg
kaimynas ir sako:

— Klebone, ar jis negalétuméte uZeiti pas Jong Ba-
kutj. Jis neseniai grjzo is ligonines.

— Ar jis mane kvieté? — paklauseé.



— Taip, jis pats, — atsaké kaimynas.

Kunigas rado Bakutj lovoje ir vél paklausé:

— Ar tu pats noréjai, kad ateiCiau? Jei pats kvietei,
tai turblt noréjai kg nors man pasakyti. Sakyk, koks
reikalas?

— Matai, klebone, kaip ta baznycia stovi, a$ ten ko-
jos nebuvau jkéles, — pasaké, uzsikoséjo ir nutilo.

— Tai ir viskas, ka tu noréjai man pasakyti?

— Ne, ne!l A3 tik uzdusau. Palauk truputj, a$ viska
pasakysiu.

Jis atsigavo ir tesé:

— Matai, mane parvezé i$ ligoninés ir dabar esu vie-
nas namie. Zmona dirba, o vaikai mokykloj. Vienas pats
as ir galvoju; kaip Cia dabar yra? Visi mano giminés tiki,
o0 a$ ne. Buvau jaunas, neseniai i§ Lietuvos, o Bostone
prasidéjo tos prakalbos. Kalbéjo labai mokyti Zmonés —
daktarai Sliapas, Antonovas (pakeites lietuviskag Mont-
vydo pavarde j rusiSkg), advokatas BagoCius. Jie buvo
mano mokytojai. Atsimenu, Slipas karta pasaké: “Vyrai,
uz penkiy mety nebus nei vienos baznycios; ant boksty
bus pakarti kunigai. Zmonés susipras, ir religijos prietary
niekas nebesilaikys”. Bet nuo to laiko praéjo nebe penki,
ne penkiolika, o daugiau, ir ZiGriu — Zmonés nemeté baz-
nySiy. Matai, Slidpas mums melavo. Kiti mano mokyto-
jai — Antonovas Cikagoje ir Bagogius Bostone — Tams-
ta Zinai, kokie jie buvo Zmonés. Dabar matau, kad tie
mokytojai buvo nekokie. Jei mokytojai nekokie, galvoju,
kam man jais sekti. Ne, sakau, geriau as grjSiu. Bet, sa-
kyk, klebone, ar as galiu begrjzti?

— Ne, Bakuti! — issprudo Zodis i§ kunigo lapuy.

Ligonis nusiminé.

— Tai kaipgi dabar? — apsiniauke visas jo veidas.

— Klausyk, tu esi dabar namuose, grjzes. Kai jau grj-
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zes, nereikia nei klausti: “ar galiu?” Kg tu man dabar
pasakoji, jau yra tavo grjzimas.

— A, — atsikvépé Bakutis. — Bet, matai, klebone,
as gi trisdeSimt mety nebuvau iSpazinties.

— Tai kas kita. Su iSpazintim lengviausia, kai Zmo-
gus jos nori.

Kunigas Cia pat iSklausé jo iSpaZinties ir rengési iSeiti.

— UZeik pas mane dazniau, — praseé ligonis. — Turiu
dar daug ka pakalbéti.

Kunigas uZeidavo. Kartg Bakutis paéme jo ranka.

— Siandien a3 turbat baigsiu savo gyvenima, — duok
man Paskutinj Patepima!

— Sunki tavo liga, Bakuti, ir nepagydoma, bet dar
atrodai stiprus.

Paskutinés gyvenimo valandos

Vakare atskubéjo kaimynas prasyti Bakucio vardu.

— Klebone, nebelauk. Sios nakties a$ jau tikrai nebe-
sulauksiu, — praseé ligonis.

Kunigas grjzo namo, pasiémeé Sv. aliejus ir apripino
ligonj Paskutiniuoju Patepimu. Bakutis Cia pat pasikvieté
vaikus ir jy akivaizdoj pra$é kunigg juos globoti. Jis bi-
jojo, kad su jais neatsitikty tai, kas buvo su juo jau-
nystéje.

Bakutis miré ta pacig naktj auStant. Liko trys ber-
niukai mokyklinio amziaus. Zmona buvo lenké i$ Galici-
jos, bet lietuviSkai buvo labai gerai iSmokusi. Atrode, kad
ji pati galés savo vaikus globoti. Bet po mety ji istekéjo
uz lenko; Sis éjo j lenky baznycig, tad ir ji pradéjo eiti
ten. Trys berniukai liko kol kas prie lietuviy baznycios.
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Toks Seimos pasidalinimas atrodé nelabai geras, tad ku-
nigas kartg juos pasikvieteé ir sako:

— Gal baty geriau, kad jas, vaikai, nesiskirtumeéte
nuo motinos. Juk jai baty maloniau, o gal ir jums, kartu
melstis vienoj baznycioj.

— Kad mes lietuviai, — atsaké vyresnysis uz visus.

— Taip, jos lietuviai! Tad likite €ia, — pasidZiaugeé
kunigas jy nusistatymu.

llgokai dar jie lanké sava baznycia, kol vienas iSvyko
i Waterburj, Conn., o antras 1930 i$éjo j jary akade-
mijg Anapolyje.

Po Sio karo uzéjo kartg j klebonijg jaunas, graziai nu-
auges vyras. Jis dévéjo laivyno kapitono uniforma ir pri-
sistaté kaip Fred E. Bakutis. Jo krdting puosé eilé garbés
Zenkly, uZtarnauty pasauliniame ir Koréjos kare. Kal-
béjo jis lietuviSkai, nors atsipraSinéjo, kad laivyne negir-
djs né vieno ZodZio, tad pradedas jau primirsti. Jis do-
méjosi pasakojimu apie savo tévag. Kunigas jam pasa-
kojo tévo sazinés dramg. Kapitonas nusvito iSgirdes jos
laimingg finalg. Ypac jj dZiugino tévo rlpestis savo trijy
sany ateitimi ir istikimybe religijai.



LIETUVIY NETIKEJIMO
PLOTIS

Masy tauta nebaty taip iSgyvenusi religiniy l0ziy, jei
ne politinés sroves, kurios, tautai bundant, iSkilo visu
savo revoliuciniu aStrumu. Daugelio sroviy pagrinde bu-
vo ne tik laisvé nuo religijos, bet ir kova religijai. Atrodeé
teisingi filosofinio socializmo atstovo P. J. Proudhono Zo-
dziai: “Kiekviena didelé politiné problema slepia savyje
ir teologine problemg”.

Bendras netikéjimo vardiklis — laisvamanybé

IS teologinio intereso iSeidamas, baiges reguliarias
studijas, pradéjau rinkti medziagg “Apologetinei lietuviy
literathrai”. |sitraukiau j perijodikos laukus, pradedant
nuo “Ausros”, ir tris metus dirbau. Spaudai panaudojau
tik vieno deSimtmecio (1904-1914) medziaga; kita liko
laukti. Sios studijos atskleidé masy tautos netikéjimo
problemos plotj su visomis Sakomis ir Sakelémis, taCiau
ju visy bendras vardiklis, kaip rodési, buvo laisvamanybé.
Laisvamanybé turéjo savo organizuotus kanalus i$ sve-
tur. Man jau buvo aisku, kad J. Slidpo laisvamanybé
rusiSka, véliau papildyta anglosaksy ir vokie€iy jtakomis,
o V. Kudirkos — lenkiSka, paspalvinta pranctzy jtaigomis.
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Pradéjau ruosti knyga apie laisvamanybe. Tai turéjo
bati masy tautos netikéjimo istorija iS pasaulézitrinés —
srovinés pusés. Norédamas uZgriebti netikéjimo Saknis
svetur, panaudojau savo vasarines studijy keliones, ran-
kiodamas medZiagg ParyZziaus ir Berlyno bibliotekose.
Mano interesas Siam Kklausimui netikétai rado naujy
“jkvepimy”.

Tarptautinés laisvamanybés kongrese

Vieng vasarg (1936) buvau pasiystas stebétoju j belgy
kataliky VI kongresg. Po Sio kongreso Briuselyje vyko
kitas — Congres International pour la Paix. Susidoméjau
ir Siuo. Nuéjes, labai nustebau: salé buvo iSpuosta rau-
donomis véliavomis su kadju ir priekalu. Uz garbés stalo
sédéjo soviety darbo unijy komisaras Svernikas, angly
lordas Cecil, ispany raudonyjy heroja Pasija. Patekau j
suvaziavimg kaip “XX Amziaus” korespondentas. Spau-
dos atstovams buvo dalinami jvairGs informaciniai lape-
liai. Vienas jy kvieté sekanCig dieng atvykti j vieng sale,
kur rinksis tarptautinés laisvamanybés atstovai. Nuéjau
ir ten. Mane pritrenké ta pati sovietinio ir burzuazinio
pasaulio biciulysté bendrai kovai prie$ religijg. Ta proga
uzsisakiau burzuaziniy laisvamaniy laikrastj, kuris vé-
liau buvo siuntinéjamas j Kauna.

Lietuviy laisvamaniy suvaziavime

Grjzes j Kauna, pastebéjau spaudoj Zinute, kad Siau-
liuose jvyks Lietuviy Laisvamaniy Etinés Kulttros Drau-
gijos suvaziavimas. Noréjosi palyginti, kokios idéjos ir
nuotaikos vyrauja pas masiskius laisvamanius. SuvaZia-
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vimas buvo jau prasidéjes. Uz prezidiumo stalo sédéjo
J. Slipas ir M. Gedvilas, véliau sovietinis liaudies komi-
saras pirmininkas, tada berods TelSiy miesto valdybos
narys. Slidpas, be kitko, skundési laisvamaniy moralés
“nupuolimu” ir jy skyriy maZéjimu. Viena J. Sliapo
frazé man atrodé labai neatsargi, batent: “Siy dieny idea-
las yra komunizmas ir kooperacija”. IS praneSimy paais-
kéjo, kad vyriausybé uzdariusi Kybarty, Uzpaliy ir Kitus
draugijos skyrius, o taip pat TelSiy “KultGros” barelj del
komunisty infiltracijos. M. Gedvilas, slaptas komunistas
ir infiltratas j Sig draugijg, neprataré né Zodzio. Sédéjo
Saltas, savotiskai isdidus.

Suvaziavime nedalyvavo ne tik “Laisvosios Minties”
bendradarbiai — Protas, llgtnas, bet ir tokie Sulai profe-
soriai, kaip Jodelé, Dubas, Sulcas, dr. Jon. Kairitkstis,
Rondamanskis, kitados leide laisvamaniskajj zurnalg “Va-
g3”. Dalyviai buvo daugiausia kriauciukai, SiauCiukai is
jvairiy miesteliy, prasitryne darbininkai ir vienas kitas
pradzios mokyklos mokytojas. Kitokie badavo laisvama-
niskosios “Kultdros Draugijos” suvaZiavimai. Ten rink-
davosi burzuaziné smetonélé, o Cia — proletariatas, gal
deél to prieinamas komunisty proletarinés laisvamanybés
jtakai. Atrodé, kad J. Slitpo laisvamaniskoji srové ne tik
iSsenka, bet ir patenka j svetimas jtakas, kokias paste-
béjau ir Briuselyje.

Kunigo knyga pirko laisvamaniai

Sie jspOdZiai paskatino mane sésti ir padaryti savo
ruoSiamos knygos santrauka. Pirmiausia ji buvo atspausta
viename Zurnale, o paskui paleista atskiru leidiniu, pava-
dintu “Laisvamanybé Lietuvoje”. Leidinys pateko j Kau-
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no kioskus. Buvo nelaukta, kad jis greit tirpo i$ pardavejy
ranky. Pirko patys laisvamaniai, galvodami, kad jy pro-
pagandinis leidinys. Bet greit nusivylé. “Laisvoji Mintis”
paleido keletg straipsniy prieS Sig knygele. Du straips-
nius rasé pats J. Slitpas. Girdi, kazkoks kanauninkas ar
prelatas, o greiCiausiai koks jézuitas, prisidenges J. Dau-
liaus slapyvarde, puola laisvamanius.

J. Slipui galéjo nepatikti faktai apie burZuazinés ir
proletarinés (sovietinés) laisvamanybés rysj. Senstgs aus-
rininkas pats greiCiausiai nezinojo, kad 1936 m. balandzio
11-14 burzuaziniy laisvamaniy internacionalas Prahoje
nutaré susijungti su bolSeviky bedieviy (bezbozniky) sa-
junga; kad § laisvamaniy suvaZiavimg sveikino komu-
nisty atstovai ir suvazZiavimo pirmininkas Terwagne
vieSai pabréze, jog pasaulio laisvamaniai dabar daugiau-
sia vilCiy dedgq j Soviety Rusijg bei raudonajg Ispanija.

“AtsiSaukimas j dievocius ir betikius”

Nemaloniausias dalykas J. SliGpui buvo kitas. Manoji
knygelé citavo kitados Prasuose jo iSleistg (1893) “atsi-
Saukimg j dievocius ir betikius”, pavadintg “Dievas, dan-
gus ir pragaras”. AtsiSaukimo Siurpiausias tekstas skam-
béjo taip, lyg bty paraSytas soviety spalio revoliucijos
iSvakarése. Girdi, viena grazig dieng “suki§ KkryZius ir
Sventuosius | peCius, pavers monstrancijas ir taures j
naudingus sudynus (indus), panaudos baznycias dél kon-
certy, teatry ar susirinkimy, arba jei jos dél to netikty,
pavers jas j klétis ir arklydes, pakorins kunigus ir zoko-
ninkes (vienuoles) varpininiose ir negalés tiktai vieno
daikto suprasti: kaip tai paréjo, kad nepadaré tai seniau.
Sitas trumpas, greitas ir vieninteliai galimas procesas,
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Zinoma, jvyks tiktai audroje ateinancios draugijiskos re-
voliucijos, beje valandoje, kur kaip-gi sébrus kunigijos —
kunigaikscius, ponus, urédininkus (valdininkus) ir kapita-
listus iSravés kaip piktZoles, o valstijg ir draugija lyginai
kaip kad baznycig, nuodugniai iSmés su gelezine Sluota”.

Sie ZodZiai jau buvo iSsipilde Rusijoj, jvykus 1917
spalio revoliucijai. Jie buvo lyg prognozé tai “draugijiSkai
revoliucijai” ir Lietuvoje, kurios sieké komunistinis po-
grindis. Kad komunizmas savo tikslams panaudoja bet
kurios formos laisvamanybe, Siandien nebereikia jrody-
my. Bet jrodymy reikéjo tada, kai daugelis masy dar ne-
pajégéme jzvelgti tikrosios sovietinio komunizmo esmes.
Manoji knygelé praskleidé tik dalj fakty, rodancCiy lais-
vamanybés ir komunizmo rysj. Plafiau Sis rySys buvo
atskleistas knygoje “Komunizmas Lietuvoje”, iSéjusioje
po mety (1937).



ANTRAS
SKYRIUS

Netikintieji atranda kunigg



“TUMAS KAS KITA!
JIS ZMOGUS!”

Gydytojas ir profesorius L. vieSumoj buvo Zinomas
netikintysis. Oficialios jo paziQros buvo pozityvizmas, o
gal ir materializmas. PolitiSkai jis berods nepriklausé nei
liberalams, nei socialistams, bet buvo pirmininku Kultd-
ros Tarybos, sudarytos iS vieny ir antry, praktiSkai visy
organizacijy, kurios iSpazino laisvamanybe. Gal délto
atéje bolSevikai jj daznai staté Salia kity sau palankiy
talkininky.

Nevisi zinojo, kad jo Zmona buvo tikinti. Jis nedraudé
jai religiniy praktiky, bet vaiky neleido jai aukléti reli-
giSkai. Kai Sie pradéjo lankyti mokykla, jis paliko jiems
laisve — eiti j religijos pamokas ar neiti.

Kapelionas, prie kurio lipte lipo mokiniai

Mokykloje buvo kapelionas — jaunas, iStyses, prasty
formy, neseniai atkeltas iS provincijos j miestg. Jis buvo
iS “paprastyjy kunigy”, kurie neatrodo uolGs bet kuriam
apaStalavimui. Kuo jis iSsiskyreé is kity, tai savo muzika-
lumu. Grojo armonika, skuduciais ir kitais instrumentais.
Mégo ne tik muzika, bet ir vaikus. Sie lipo prie jo, o jis
nestimeé jy nuo saves. Kitiems patiko jo sgmojus, valdo-
mas gaspadorisku taiklumu.

Prie Sio kapeliono prilipo ir minéto profesoriaus jau-
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niausias stnus. Jis uzeidavo pas kuniga su kitais vaikais,
rasdavo jvairiy Zaisly, savotisSkos laisvés ir jaukumo. Svar-
biausias dalykas buvo skuduciy pamokos. Nesivarzydami
ir nevarzomi, taiau neperzengdami pagarbumo riby, vai-
kai daZzng dieng praleisdavo Cia valandg ar daugiau.

Profesorius susidoméjo kapeliono paslaptimi

Kartg profesoriaus vaikas émeé praSyti, kad kunigas
leisty jam mokytis tarnauti MiSioms. Kunigas leido. Vai-
kas rapestingai lanké baznycCig ir graZiai patarnavo pa-
maldy metu. I§ patarnaujanciy jis buvo jauniausias. Kiti
vyresni, ypa¢ vieno dailininko sanus, §j “maziy” laiké
i§ kai kuriy patarnavimy. Berniukas tafiau nepaise, kad
vyresnieji rieCia nosj. Svarbiausia, jo elgesiu ir patarna-
vimais buvo patenkintas kapelionas.

Karta berniuko tévas, profesorius, skambino telefonu:

— Kapelione, ar negalétum pas mane ateiti vakarie-
nés?

— Miielai, acia! — atsaké kunigas.

— Beje, ar moki lost proferansg?

— Moku.

— Tai atvaziuok, lauksiu.

Kunigas vyko galvodamas, kad yra kokia nors Sei-
myniné proga — vardineés, sukaktys ar Siaip sveCiai. ]Jéjes
j namus apsizvalgé ir lyg nustebo. Tai pastebéjo pro-
fesorius ir paaiskino:

— Matai, vakariené kaip vakariené ir kortos kaip kor-
tos. Svarbiausia, noréjau pamatyti, kas esi per zmogus,
kad mano vaikui galéjai padaryti tokiag jtaka. Nesistebék
mano atvirumu. Bet a$ negaléjau ilgiau tverti taves ne-
pamates. Na, séskimes.
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Profesorius pasodino svecig salione, 3alia saves, ir lyg
nenorédamas iSkrypti iS pradétos temos, linksmai tese:

— Sakyk, kur gi ta paslaptis? Kokias vartoji priemo-
nes, kad vaikai apie niekg kitg nekalba, kaip tik apie
Jus, ir tik JOsy autoritetu remiasi?

Kunigas jautési lyg sugautas. Bet nepameté savo pa-
prastumo ir j klausima tiesiai atsakeé:

— Zinote, profesoriau, turbdt dél to turiu jtakos vai-
kams, kad visai nesistengiu jos daryti ir nemoku.

Seimininkas atrodo nelauké tokio atsakymo. Baty gal
bandes toliau egzaminuoti, bet atéjo eilé vakarienei. Prie
stalo buvo kitos kalbos — bendresnés. O po to atsirado
“speciali” korty kalba. Profesorius nebegrjZzo prie savo
stinaus, bet nei vienu ZodZiu neprasitaré kunigui, kad
bUty nepatenkintas sGnaus patarnavimais baznycioj. Prie-
Singai, kai buvo laikas atsisveikinti ir iSlydéti svecia, jis
nuosirdziai prasitaré:

— DzZiaugiuosi, kad atéjai. Dabar suprantu, kodél ma-
no vaikas Jus mégsta.

Sj vaika buvo krikstijes prel. Povilas Janusevigius,
zinomas labdarys ir socialinis organizatorius. Visi profe-
soriaus vaikai buvo krikStijami. Bet tam kunigai buvo
kvieCiami tik j namus; gal délto, kad baty iSlaikytas Siy
religiniy akty privatumas. Daugiau kunigo koja nejZzeng-
davo j jo namus. Nepriimdavo net lankanciyjy namus
kalédojimo metu. Sis jaunas kunigas, sinaus kapelionas,
buvo pirmasis. Jis perZzengé slenkstj ne kaip kunigas —
greiCiau kaip ypatingas zmogus, turjs kazkokios jtakos
kitiems.

“Zmogiskieji” kunigai bana populiariausi

Visi “netikintieji” mégsta ZzmogisSkus kunigus. IS
ju lapy kiles populiarus posakis apie kan. J. Tuma-Vaiz-



ganta:

— Tumas kas kita! Jis yra Zmogus!

Ne Sis profesorius, bet kitas, artimas jam savo pazid-
romis, kartg pasakeé:

— Nuostabu. Dievas noréjo iSgelbeéti pasaulj ir tapo
Zzmogumi, o jo skelbéjai ir pasekéjai patys nori pasidaryti
dievais.

Kartais susidaro jspudis, kad tokiy “dievy” yra dau-
giausia, 0 “zmonés” — tik iSimtys. Masy tautoj Sis jspu-
dis buvo likes i$ any bajorisky laiky, kai kunigas buvo
neprieinama didybé. Tie laikai seniai praéjo, bet “die-
vy” baubas dar liko gyvas. Ir kaip tik jis buvo gyvas
tuose, kurie su kunigu nebeteko rySio nuo prieSkariniy
(I D. karo) laiky. Sio karo metu daugis buvo subloksti
kravon su kunigais stovyklose, kaléjimuose, bégime ir
pamaté, kad jie gal daugiau yra Zmonés nei kiti. Ne vie-
nas gal pasigedo sudievinto kunigo.

Kunigas tarp Zzmoniy ir Dievo — S§tai kur jo vieta.
Bati Zmogum su Zmonémis ir kartu dievisSkumo atstovu
néra taip jau paprasta ir lengva. Sie klausimai svarstomi
paciy kunigy literattroje — ne tik pas mus. “Das mensch-
lieche in der Kirehe Christi” (ZmogiSkumas Kristaus Baz-
nycioj) ir “Priester als Mensch” (kunigas kaip Zmogus)
yra gyva tema nuo antrojo Sio Simtmecio ketvircio. Ku-
nigas priklauso nuo Zmoniy daugeliu atzvilgiy. “Sicut
populus, sic et sacerdos” (kaip Zmoneés, taip ir kunigas)!
Kunigas artéja j vieng ar kitg savo Zmoniy, savo tautos
tipa. Amerikos kunigas gal labiausiai Zzmogiskas, bet ki-
tiems atrodo, kad jis ir masiSkas. Musy kunigas — lietu-
vis yra kitoks. Bendras lietuviy ZzmoniSkumas, ypa¢ liau-
dy, padaré ir kuniga ZmogiSka, bet pazyméta lietuviams
badingu saikingumu. Sia prasme kunigai nebeturéty bati
kliatis Zzmonéms j Dieva.
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CHIRURGO IR KUNIGO
SUSITIKIMAS

Buvo kitas medicinos profesorius, politiSkai save lai-
kes socialistu. PraktiSkai, bent véliau, nesidoméjo poli-
tika. Jo démesys buvo sutelktas tik j savo profesijg. Ta-
Ciau buvusi politiné giminysté ar kitos priezastys buvo
apsprendusios jo santykj su religija nepalankia prasme.

Mégdavo uzkabinti kunigus, gail. seseris, slauges

Kartg vienas kunigas buvo atveztas i miesto ligoning
ir patalpintas j Sio gydytojo skyriy. Atvejis pavojingas —
paliuotasis apendicitas buvo sproges. Reikéjo skubiai
operuoti ir tg operacijg turéjo daryti minétasis gydytojas.
Kunigas buvo girdéjes, kad profesorius nevengia uzka-
binti ypac¢ kunigy: paleidzia jy adresu “Spilkg”, pasiSai-
po. UZzZkliddavo jam ir tikinCios gailestingosios seserys
bei slauges.

Vyr. gailestingoji sesuo Adelé karta Siam kunigui pasi-
dejavo. Gydytojo elgesys daras blogos jtakos ligoninés
personalui, ypa€ kai kurioms gailestingoms seserims. Gir-
di, ir jos panaSiai jsidrasina pasiSaipyti iS kunigy. Pats
kunigas, nees Svenciausiajj ligoniui, kartg pastebéjo,
kaip viena sesuo demonstratyviai sédéjo ant lango, net
nepakilusi i$ vietos. Buvo jauciama, jog ligoningje bresta
savotiSka prieSreliginé nuotaika.



Kunigas — netikin€io profesoriaus pacientas

NeZidrint Siy kalby, kunigas noréjo, kad jj operuoty
Sis, 0 ne kuris kitas gydytojas. Viena, jis buvo labai Zzymus
chirurgas, o antra — jj domino pazintis su juo, kaip Zmo-
gumi. Operacija buvo daroma be narkozo, tad kunigas
galéjo sekti Sio gydytojo laikysena. Jis buvo labai ko-
rektiskas, netgi malonus. Po operacijos daZznai uZeidavo
patikrinti ir kartais trumpiau, kartais ilgiau pasilikdavo.
Kunigas stebéjosi, kad jis ne tik nerodé jam jokio nepa-
lankumo, bet buvo net ypatingai paslaugus, atsidéjes ir
susirapines. Dar niekad nebuvo mates, kad gydytojas
galéty taip rapintis ligoniu, tartum gailestingasis sama-
rietis nelaimés istiktuoju. UZtrukes ilgiau ligoninéje, ku-
nigas jsitikino, kad 3Sis gydytojas yra toks ne jam vienam.
Visi ligoniai jam yra panasas. Jis neziGréjo saves, neskai-
Ciavo laiko ir poilsio. Jei kuriam grésé pavojus, jis nei-
davo namo, palikdavo ligoninéje — Kkartais iStisg naktj
visai akiy nesudeéjes.

Kunigas vis dar negaléjo palikti ligoninés, nors ir
nebebuvo reikalingas daznos gydytojo priezitros. TaCiau
gydytojas uZeidavo pas ji; rades valandéle laiko, paséde-
davo ilgéliau. Vienas ir antras jautési nevarzomi, ir kal-
bos jiedviem nestigo. Temos buvo jvairios, bet niekad
apie religijg. Gal vienas ir antras instinktyviai vengé Sio
jautraus dalyko.

Kartg ta pati sesuo Adelé, uzbégusi pas kunigg j pala-
tg, pasake:

— Gydytojas labai dziaugiasi Jumis.

Kunigas buvo iSraSytas i$ ligoninés. ] jo vietg atvyko
operuotis kitas kunigas, Sio draugas. Gydytojas panoro
su iSleidZziamuoju nusifotografuoti, bet Cia pat “pripla-
ké” ir naujai atvykusj. Atsistojo tarp jy, apkabino ir pla-
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Ciai Sypsojosi. Taip tas jo nuoSirdumas buvo jamzintas
nuotraukoje. Kunigai negaléjo suprasti, kaip tas, Kkuris
kunigy nemeégsta, nan su jais nebijo net glébesCiuotis
pries fotografa.

Buves pacientas — profesoriaus dukros kimas

Praéjo kiek laiko ir kartg sesuo Adelé prasitare:

— Gydytojo Seimoj bresta vienas rimtas reikalas.

Dvi jo dukros augo nekrikstytos ir, atrodo, nebuvo
né minties jas krikstyti.

— Dabar gydytojas nebaty prieSingas, — kalbéjo Ade-
le. — Tik jam neaiSku, ka daryti su kimais. “Kviesk ir
vesk staciai j baznycig!” Matyt, norjs kviesti sau artimes-
nius socialistus, o Sie ko gero nenorés eiti j baznycCia. Bet
as pasakiau, — tesé Adelé, — kad kunigas pats gali ateiti
j namus ir pakrikstyti.

— Ar tas kunigas, mano pacientas? — apsidZiaugé gy-
dytojas. — O gal jis sutikty pabati ir krikSto téevu — bent
vienai?

Dabar Adelé ir noréjo suzinoti kunigo nuomone. Ais-
ku, kunigas mielai sutiko, ne tik ateiti j namus kriksto,
bet ir pabati kimu.

Taip ir jvyko, bet netaip, kaip kitose Seimose. Krikstas
buvo lyg didziausia, tiesiog nepaprasta Seimos Svente.
Gydytojas ir jo Zzmona buvo nudvite, kaip niekas jy ne-
buvo mate.

Gydytojas ir kunigas nan pasidaré lyg du draugai.
Kartais kunigas uzbégdavo j jo namus, paziOréti savo
krikSto dukros, o kitg sykj gydytojas uzklysdavo j kle-
bonijg patikrinti kaip laikosi buves jo pacientas. Kiekvie-
nas susitikimas, pastebéjo kunigas, teikia gydytojui
dziaugsma.



Dukros paaugo, ir gydytojas apsisprendé jas leisti j
kataliky vedama Marijos PeCkauskaités gimnazijg. Vieng
meta mokyklos vaikams buvo teikiamas Sutvirtinimo sa-
kramentas, ir jj turéjo priimti vyresnioji dukté. Mergaité
nuoSirdZiai ruoseési, o tévas ruosési priemimui. Ketino su-
kviesti j savo namus visus biCiulius, iSimtinai socialistus
ir liaudininkus.

— Klausyk, — kreipési jis vél j Adele, — kaip Cia pa-
darius? Reikéty kviesti ir dukros kriksto tévg kuniga.
Bet kaip jis jausis tarp mano sveciy. Kazin, ar jis sutikty?

Adelei nebuvo abejonés, ir ji pasakeé:

— Argi nepazjsti jo? Pamatysi, kaip jis gerai jausis, 0
ir sveciai bus juo patenkinti.

Gail. sesuo Adelé — jtakingoji pataréja

Adelé buvo didziausia jo pataréja. Chirurginiame sky-
riuje ji buvo “viskas” — praktiSka, uoli, sgzininga. Gydy-
tojas galéjo ja visur pasitikéti ir j jg atsiremti. Jos prak-
tiSkas, moteriSkai pajaustas reikaly sprendimas pasirode
jam priimtinas ir kituose dalykuose. Taip jis pasisakydavo
jai daugelj savo “bédy” ir pasiteiraudavo jos nuomoneés.
Gal jam patiko jos elgesys tokiais atvejais. Ji niekad jam
nepataikavo, prie jo asmeniniy pazidry nesitaikeé, ka sakeé
— saké norédama bendro gero.

Kodél jis nesitaré su Zmona? Ne délto, kad nebity
noréjes, bet staCiai neturéjo kada, nes jo tikrieji namai
buvo ligoniné. Cia pat sprendé jis ir kitus reikalus ir Gia
pat jieSkojo patarimo. Tiesa, Zmona buvo kito tipo nei
Adelé — prisitaikanti, savo aisSkios tvirtos nuomonés lyg
nereiSkianti. Ji prisitaiké ir prie vyro pazitry anks€iau,
o dabar ir ji linko j religijg kartu su vyru. Jai trako mo-
teriSkos nuojautos, kuri kalbéty “adeliSku” tiesumu ir
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tikrumu. Taip Adelés patariamas gydytojas pakvieté j
priimtuves ir kuniga.

Sis atéjo ir pirmiausia sutiko savo kriksto dukra bal-
tuose sutvirtinimo drabuZiuose su kryZeliu ant kaklo.
Salione pastebéjo naujg dail. J. Zikaro Madonos paveiks-
la. Rado ir patj autoriy, kuris Sia proga noréjo mergaitei
dovanoti religinés tematikos dovang. Buvo ir kity zymiy
kairiyjy kultdrininky ir politiky.

Kunigas praleido su jais visg popiete ligi vélyvo va-
karo. Visi sveciai buvo mieli, bi€iuliski, nuoSirdds. Kuni-
gui liko jspadis, kad Sie Zmonés, nors politiSkai buvo
kitaip apspresti, sielos gilumoj jautési tokie patys, kaip
visi lietuviai panaSiy progy atvejais. Kunigui buvo tik
nejprasta ir nenoréta, bet taip iSéjo, kad ne jo kriksto
dukra, o jis pasidaré tarsi centrinis Siy vaiSiy asmuo.

Dingo “davatkos”, atsirado pagarbumas
dvasiSkiams

Kiek véliau Adelé pasakojo, kad gydytojo elgesys ligo-
ningje visiSkai pasikeites. Niekad nebeuzklitdaves kuni-
gy ir nebeuzgaudaves “davatky” gailestingyjy sesery,
kaip anksCiau. PrieSingai, lyg jieSkojes islyginti anksty-
vesnj savo elgesj kitu nejprastu. Sakysim, tarp kity pa-
cienty, atéjusiy iS miesto, pasitaikydavo kunigas arba
vienuolés. Jis liepdaves juos iSimti iS eilés ir pirmuosius
kviesdavo | kabineta. Priimdavo juos dar maloniau, o
iSleisdamas neimdavo né cento. Jei reikédave daryti ko-
kius tyrimus ligoninés laboratorijoj, jis ir tada neleisdavo
kunigui ar vienuolei iSrasSyti sgskaitos.

—  Tai yra mano pacientai, — sakydavo. — AS Cia juos
priimu privaciai, savo atsakomybe.
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Niekad jis neidavo pas ligonius j namus, nebent ypa-
tingais atvejais. Visi zinojo, kad jis be galo uzimtas, dél
to nedrjsdavo j jj net kreiptis. Bet kartg jam kazkas kitas
pranese¢, kad staiga susirges kan. P. Dogelis. Jis viskg
meteé ir nuskubgjo j jo namus.

— Nezinau, kas to gydytojo dvasioje, — kalbéjo ve-
liau kanauninkas. — Jo elgesys su ligoniu néra tik pro-
fesiné filantropija. Sakyciau, kad tai gilaus krikSCionies
elgesys.

Tas jo pakites pagarbumas dvasiSkiams, netgi jy iSsky-
rimas iS Kity, stebino visg ligoninés personalg. Kiti krai-
pé galvas ir lyg netikéjo, nes dar netaip seniai buvo
matomi visai kitokie elgesio reiskiniai.

Komisaro vizitas ir Sv. Rastas

Adelé po kiek laiko pasakojo tokj jvykj. Tai buvo jau
bolSevikams okupavus Lietuvg pirmajj karta. Pas §j gy-
dytojg kartg uzéjo vienas augSto rango rusy komisaras.
Tai buvo prie§ pat liaudies seimo rinkimus. Jo misija
buvo nujau¢iama. Sis gydytojas turéjo didelj varda, kuris
galéjo tikti jkinkomas j bet kurj politinj sovietinj veZima.
Komisaras, kaip visi sovietinés zvalgybos modeliai, jau-
tési pas gydytojg ne kaip svecias, o kaip Seimininkas.
LandZiojo po kambarius, viskg akimis aizé ir viskg émeé
j rankas, kas tik atrodé patenkins jo sekliSkg interesa.
Taip jis gydytojo miegamajame pri€jo prie staliuko, pa-
stebéjo raudonais aptaisais knyga ir bematant Ciupo |
rankas.

— O, Cia turbat Lenino rastai? — susidoméjo garsiai.

Emeé knyga vartyti ir isplété akis.

— Tai kg Jas? — kreipési pasipiktines j gydytojg. —



Toks mokslo Zmogus ir skaitote tokius niekus!

Tie niekai buvo lietuviskas Sv. Rastas.

Gydytojas sumojo Cia pat jam atsakyti:

— Matot, reikia kartais zinoti, kg galvoja ir prieSinga

usé.
P — Nu, poniatno, poniatno (suprantama, suprantama)!
— sumurmeéjo komisaras.

Papasakojes §j jvykj Adelei, gydytojas pridéjo:

— Matai, a$ turiu paprotj vakarais, prieS uzmiegant,
paimti Sig knyga ir paskaityti.

To dalyko, kad jis kasdien skaito Sv. Rastg, niekam
ankscCiau, nei Adelei, nebuvo prasitares. Bet tai padeda
jl daugiau suprasti, kaip ypatinga gydytoja, ir kartu jo
pakitimg. Tas pakitimas nebuvo iSdava tik artimesnés
pazinties su kunigu. Pasirodé, kad tg “paprotj” jis turéjo
jau ilgas laikas, tik nebuvo progos i$ jo daryti praktiniy
iSvady — ligi neatsirado artimesnis pasitikéjimas kunigu.
Jei Zmona blty ne prie jo fasadiniy pazidry taiklusis,
bet prie giliausio vidinio ilgesio, gal jis greiCiau buty
atrades savo pilnatve.

Juo toliau, juo labiau jis skubéjo daryti gera visiems.
Ta skuba sémé jo jégas laipsniSkai, ir jis nelauktai miré.
Ne kas kitas, kaip tas pats kunigas, jo dukros kriksto
tévas, turéjo jj laidoti miesto kapinése. Savo pamoksle
jis parafrazavo ano kanauninko zodzius:

— Miré tylus krik&Cionis, vykdes artimo meile; vykdes
herojiskai, uz tai anksti paltZzes.

Kadangi mires, tegu skaitytojas zino ir jo tikrajj var-
da. Tai Vladas Kuzma, chirurginés katedros ekstraordi-
narinis profesorius medicinos fakultete ir Kauno miesto
ligoninés chirurgas nuo 1920 ligi savo mirties 1942 bir-
Zelio 8.



KUNIGO JTAKA
MUDVIEJY GYVENIME

Pusamzis vyras pasakojo savo ir Zzmonos dvasinés ke-
lionés vingius:

Didelés jtakos mums daré Muencheno kapelionas
Jonas Petraitis. Tai buvo toks kunigas, kad visi tie jspa-
dziai apie kitus gyvenime sutiktus kunigus — Kartais,
kaip atrodé, pavirSutiniSkus, negebancius Zmoniy pa-
traukti, — émeé iS muasy samonés ar pasgmoneés dilti ir
nykti. Kun. Jonas P. buvo tartum antitezé aniems musy
buvusiy jspadziy kunigams. Gal jis nebuvo taip gilus
teoriSkai, bet labai pavyzdingas ir nuoSirdus. Jis nuolat
sededavo klausykloje, prieS ir po rytiniy ar vakariniy
pamaldy. Jis dalyvaudavo visame stovyklos gyvenime,
lankydavosi j namus. Jis buvo visos stovyklos jungtis,
visiems priimtinas, visy gerbiamas, net nekataliky. Jam
ten esant, mes jsijungéme j gyvajj rozinj, pradejom daz-
niau eiti Komunijos. AS jéjau j Caritas branduolj ir pa-
rapijos komiteta.

IS tautinio - kultdrinio baro j religinj
Man tada kilo mintis, kad visas tas jégas, kurias kita-
dos skyriau tautiniam ir kultGriniam darbui, dabar turiu
pasSvesti baznyciai ir labdarai. Tai turéjo bati lyg ir is-
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lyginimas tos skriaudos, kurig dél mano nutolimo turéjo
patirti religiné sritis. Dél to néjau j stovyklos komitets,
nors buvau kvieCiamas, nei j kitus organizacinius ar pu-
siau politinius darbus. Be kitko, tie darbai reiSké virSuniy
veiklg, o man ripéjo tas paprastesnis, maziau garbe pa-
Zenklintas darbas, nes garbés pakankamai jieSkojau se-
niau. Kun. Jonas P. buvo tas jkvépéjas pasirinkti §j darba.
Jis daré mums nejuntamos Jtakos, ir gal ne tik mums.
Kai jj turéjome iSleisti iS madsy stovyklos ir jam rengéme
iSleistuviy vakariene, per neapsizilréjimg buvo nepa-
kviesti kai kurie asmenys, jy tarpe vienas liuteronas ir
vienas pravoslavas. Paskui jie iSmetingjo, kodél tai buve
padaryta, nes juk ir jiems kun. Jonas P. buves taip mie-
las ir paslaugus.

Jis iSvyko, bet mes palaikeme su juo rysj laiSkais. Jis
buvo masy naujame kelyje lyg koks Sviesus Ziburélis,
lyg kokia atrama.

Antras kunigas ir antras Jonas

Cia, Amerikoje, sutikome kitg kuniga, taip pat vardu
Jong, Zymiai vyresnj amziumi, gily savo pamokslais. Gy-
venome Salia jo, nuolat jj sutikdavom, stebédavom ir
nerasdavome jokio disonanso tarp to, ka jis kalbéjo ir
kaip jis gyveno. Mes vis dar, matyt, turéjome likusio
jautrumo kunigui. Juk kitados krisdavo j akis net nedi-
deli ir, protingai galvojant, nereikSmingi dalykai. Saky-
sim, erzindavo kunigas prie altoriaus, kad jis perstambus,
perriebus. Gal jis nekaltas, gal tai jo liga, bet badavo
kaZkaip nemalonu zvelgti j altoriy, kur jis laiko MiSias.
Arba prisimeni kokj nors jo gyvenimo pavyzdj, kokj Siaip
jau nepasvertg zodj, arba kokj jvykj, kurs parodé jo
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prisiriS§img prie pinigo, — ir visa tai tave veikdavo, ypac
baZznycioje. O €ia to kunigo atveju kaip tik nebuvo jokio
disonanso.

Galutinai iSsisklaidé senos abejonés

Jis vedé masy tikéjimg Zingsnis po Zingsnio gilyn. Jo
déka galutinai iSsisklaidé ta abejoné dél evangelijos apie
pauks€ius, kuri man buvo neaiski visg gyvenimg ir kuri,
kaip spéju, buvo visy kity mano abejoniy lyg pagrindas.
Sis kunigas nanai atskleidé tiesa, kad ir dabar, pasitikint
Dievo Apvaizda, galima nei sét, nei pjaut (aiSku, ir sét ir
pjaut, bet nesudét visy vilCiy j turta, j jj neatremt savo
Zzmogiskos baties), ir bati tuo soCiuoju bei laiminguoju
Dievo pauksciu.

Minimasis kunigas buvo ypatingo tipo. Turéjo ypatin-
ga dovang analizuoti tikéjimo tiesas ir gyvenimo aprais-
kas. Nebuvo koks mistikas, gal daugiau proto Zmogus.
Svarbiausia, kuo jis rapinosi — kad tikéjimas virsty gy-
venimu. Turéjome progos sutikti ir kity kunigy, kurie
atrodé mistiskesni uz jj, daugiau jausmo turéjo, kitaip
Ziaréjo j malda, Kitaip vertino praktines ir dvasines Zmo-
gaus problemas. O Siam kunigui, atrodeé, nebuvo tokiy
giliy psichologiniy problemy. Délto jo sprendimai nepa-
likdavo jvairiy galimybiy, niuansy, jausmo bangavimuy.
Jis buvo labai blaivus, sakytum, protiskai ir logiskai
blaivus.

Kunigo déka suradome viding savo pusiausvyra

Man ir Zzmonai, kurie esame kitokio tipo — daugiau
audringi ir gal jausmingi, noréjosi pilnutinio apSvietimo.
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To ypac alkome, ir Sis kunigas mums lyg neduodavo, ko
mes noréjome. Bet mes daug gavome per maldg ir ma-
lone. Daug kas mums nusvito, iSrySkéjo per tuos gilius jo
pamokslus, sakomus ciklais. Bet misy konvertitiska ba-
sena daré mus kiek kitokius. Kunigas turbdt tai maté
ir mus kiek prilaikeé, kad neperdegtume, kad masy dva-
sinis alkis iSsilyginty pamazu, o ne staiga, kaip mes
noréjome. TaCiau mums nekartg noréjosi iSsilieti arba
bati vedamiems j religijos gelmes lyg audringiau ir valin-
giau, ne vienu tik protu. Mes troSkome daugiau maldy,
gal ir atgaily, o jis mus kreipé j praktiskojo gyvenimo
pareiginguma;

— Malda nepadés, jei negyvensite, jei any dalyky
nepritaikysite gyvenime!

Jis buvo toks paprastas ir toks nuoSirdus, kad mes
kartais jam paciam j akis pasakydavom, kad jis permazai
vertings maldg. Mudu su Zmona negaléjome be maldos
gyventi. Malda mums buvo kasdieninio gyvenimo bati-
nybé. Kunigas leidosi kalbamas, noriai diskutavo ir mes
buvome laimingi, kad turime tiek progos gilintis, ir vis
kg naujo ir naujo patirti, suprasti, patikslinti. Kai kada
atrodé, mes jj perdaug varginome, bet jis mums sakydavo:

— Aiskinkités, nes tai yra batina ir protinga.

Sio kunigo déka, mes suradome pusiausvyra savo
atrastoje religijoje.

Kaip daugeliui netikin€iyjy, taip ir mums kitados
realGs atrodé tik daiktai ir regimybés dalykai, o Dievas
ir religinis pasaulis — kaZkaip nerealls. Dabar ta Dievo
realybé pasidaré taip sava, rodos, savesne, negu regi-
mybés pasaulis. Ta realybe dabar mes gyvename. Ir
daug kas pakito toj naujoj $viesoj. Seimyninis gyvenimas
pasidaré laimingiausias. O muasy charakteriai buvo skir-
tingi, taip pat ir kiti masy interesai.
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Taip iSsiskleide tarpusave Silima

Tuokémés turédami bendrg natdralistine Seimos idéja.
Turéjome jvairiy kliGciy ir pagundy. Nestigo pléSiky,
kurie késinosi prieS vieng ar Kkitg. Bet buvome pasiZzadé-
je, jei masy meilés keliai skirsis, neardyti Seimos vien
dél tautos pedagogikos ir vaiky labo. Taip neiSsiskyre-
me, bet nebuvo ir ypatingos Silumos, kurig dabar mums
davé religija. Dabar masy gyvenimas nusvito. Mes stebi-
més, kodél anuomet graziausiame musy amzZiuje to nepa-
stebéjom. Dabar mes atveriam vienas antram savuosius
dvasinius pakilimus bei nusvitimus. Kitu atveju tokie
dalykai baty neSe saves nuvertinimg. Kai kitam pasakai,
kas tau intymu, kg pergyveni ar patiri, kas tau nusvinta
bei paaiSkéja, ziarék, pasijunti lyg apipléStas. Lyg nebe-
tektum tos 3Sviesos, to turto, tos jégos, kurig turéjai ar
buvai gaves. Dabar a3 tikiu Tomo Kempie€io jspéjimu:
Jézus nori, kad su juo batume tik vienu du, kad jj viena
turétume kaip paguoda. IS tikryjy, niekas taip nepaguo-
dzia, kaip Dievas. Joks Zmogus, nors patikimiausias, ro-
dos, nepajégs taves suprasti ir tave tik nuvertins. Papras-
tai ir Seimoje lydi jausmas: pasilik savo dvasiniame uzda-
rume! Bet, va, mes tg pavojy apgaléjome. Misy pasipa-
sakojimai dabar nejneSa disonanso, prieSingai — stiprina
dvasine pilnybe. Gal misy dvasinis pasaulis pasidaré taip
artimas, o gal mudu panaSiais laipsniais brendome, kad
tokie pasipasakojimai mus tik papildo, paskatina ir dar
labiau surisa.

50.000 lity idéjos labui

Sakiau, mudu su Zmona seniau riSo tik viena idéja.
Tai buvo tautos labo, jos ugdymo idéja. Siai idéjai mes
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daug ka, jei ne viska, aukojome. Buvau gaves kraicio

50.000 lity. Viskas iSéjo tos idejos labui. Nesusikrovéeme
turto, net namy neisigijome. Kai dabar galvoju, masy
idéjai triko pilnybés. Jos jieSkojome, ir vienu metu mums
net buvo Sovusi mintis — kurti nauja, sava tautine religija.
Paskui pradéjome Zavétis katalikybe, ir jieSkojome progos
susitikti su vyskupu kankiniu — Teofiliy Matulioniu.
Dabar galvoju, kad ta masy tautiné idéja, nors nepilna,
bet ideali, skatino mus nuoSirdZiai jai tarnauti, pakelti
jvairiy auky. Gal Dievo akyse ji bus priimta, bent neat-
mesta; nan Jis mums leido susirasti ir pilnatve.

Jvyko perversmas, bet kaip — nepastebéjau

Grjztant dar prie Seimos, seniau, rodos, nepastebéjau
savo Zmonoje nei to fizinio grozio, nei ty dvasiniy ap-
raiSky, kurias dabar matau. StaCiai stebiuos, kaip galéjo
jvykt tas perversmas sieloje. Kiek meldziausi, jau pries
keletg mety, kad Dievas padéty man taip jsijungti j savo
Seima, kad ja tvarkycCiau, kad baciau tikras Seimos tévas.
Siandien ta malda lyg baty virtusi realybe. Kaip tai jvyko,
man sunku pasakyti. Gal tas atsivéres gyvas tikéjimas
iSbudino ir visas kitas anksciau slypéjusias, lyg apmarin-
tas dvasines galias, nepajégusias pastebéti daugelio daly-
ky nei savyje, nei Kkituose, nei visoje aplinkoje. Dabar
lyg baty atsivérusi ir regéjimo, ir jausmo, ir protavimo
pilnybé. Kartais viena pakirdusi mintis badavo lydi eile
mety, ir vis norisi jg ugdyti, gilinti, plétoti. Pas mano
Zzmong, kaip moterj, daugiau reiSkési impulsas, pajauti-
mas. Sakysim, mudu abu raSéme kokj dalyka. AS metu
idéjg, minties griaucius, o ji duoda spalvas. AS jai dik-
tuoju, o ji uzraso, bet savaip nuspalvina.
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Negalime atsistebéti nueitu taku

Dabar mes stebimés savo gyvenimu ir negalime atsi-
stebéti. Daugelis dalyky, pasitikint Dievu ir jj meldZiant,
taip tvarkosi ir taip iSsisprendzia, kad tikrai, rodos, iSsi-
pildo tas pauksCiy evangelijos pazadas. Nenorime keltis
j puikybe, kad Dievas musy iSklauso, nes nesame to
verti. Bet kad tikrove tokia nepaprasta: iS balto pasidaro
juoda ir i$ juodo vel balta. Jvyksta tokios pakaitos, kad
negali nepasitikéti malda. Su tuo ateina ir didesnis pasi-
tikéjimas savo jéegomis. Kartais atrodo nebejveiksi kliG-
Ciy, bet nieko néra negalimo Dievui.

AS “séju” ir “pjaunu”, kaip ir seniau, kartais sunkiai.
Bet, kaip sako apaStalas Povilas, kas kitas laisto ir teikia
palaima. Pagrindiniai rapesciai sudéti j Jo rankas.

Nuo Sio pasipasakojimo praéjo apie aStuonetg mety.
Niekas, atrodo, nepasikeité. Tik vietoj kun. Jono jiedu
klauso kity kunigy pamoksly, Zymiai paprastesniy. Tuo
pasitenkina. Skiria laiko religinei skaitybai — pasipildo.
Zmona turi progos kasmet dalyvauti uzdarose motery
rekolekcijose; jam tos progos retesnés. Konvertitinis jaut-
rumas, atrodo, issilygino, bet nemazéja religinis nuosir-
dumas. Jy gyvenimas toliau eina atrastos pilnatves Zenkle.

Anuomet jy vaikai dar mokeési. Dabar jau sukure savas
lietuviSkas krikscioniSkas Seimas. Pragjusj rudenj pakriks-
tijau abiejy — stnaus ir dukros — naujagimius. Kriksty-
nose dalyvavo ir laimingi seneliai — Sofija Putvyté ir
Aleksandras Mantautai.

Prie jy dar kartg grjSime SeStame skyriuje. Tai lyg at-
skira istorija, pavadinta “Jaunystés abejoniy audroj”.
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TRECIAS
SKYRIUS

Tikintieji tolsta nuo kunigo



VAIKO SIELOS ZAIZDOS
ATSILIEPIA SUBRENDUS

Lietuvoj buvo jauna Seima, kurioje augo vienintelis
vaikas — Maryté. Jos pasaulis buvo mazas, bet ypatingai
mielas. Mielas jai buvo ir Dievulis. “Jeigu tétis geras, koks
geras turi bati Dievulis!” Taip Marytei sakydavo mama,
taip galvojo ir jinai.

Jei negeras tétis, negeras ir Dievulis

Vieng karta tévelis pasidaré nevisai geras. Kazkas
jvyko, kad jis griebési dirzo, kurio Maryté labai bijojo.
Bet tokius dalykus vaikai greit uzmirsta, ypac jeigu patys
jauciasi kalti. Tada juk ne tétis baudZia, o dirzas.

Maryté augo, ir viskas buvo gerai, kol neatéjo karas.
Tétis neteko darbo, paskui kazkg sunkiai dirbo, — pasi-
daré tylus, neramus, nerviSkas. Tada jis pradéjo barti ir
bausti Maryte, kartais visai neuztarnautai.

Vaikas émeé tévelio bijoti ir juo nepasitikéti. Blogiau-
sia, kad Sis nepasitikéjimas pradéjo ja skirti ir nuo Dievu-
lio. O gal ir jis, tas dangaus Tévas, toks piktas ir netei-
singas? Aisku, tokios mintys buvo vaikiskos. Gal ne min-
tys, bet kaZzkoks jausmas. Mama sako, kad Dievulis geras,
kaip tétis, o tétis dabar visai nebegeras.
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Maryté kalbéjo savo poterélius, nes taip daré mama
kartu su ja. Bet ji lyg nebedrjso zidaréti j dangy, kaip
anksciau. O jei ZiGrédavo, jai darydavosi lyg nedrasu.

Apie tg laikg prasidéjo ir jos baimé visy dédziy, kurie
ateidavo j jy namus. Ji nebelipdavo jiems ant keliy. O
jei kas jg prisipraSydavo ateiti, ji jautési nedrasi lyg
pelyté.

Jos Sirdeléje atsivére slapta zaizda

Vienu Zmogum ji visiSkai pasitikejo — tai mamyte.
Dabar mamyté jai buvo viskas. Bet, va, vieng dieng
kaZkas atsitiko, kad mamyté susirgo. Matyt, buvo rimta
liga, nes mamyté mazai kalbino savo maZajg dukrele.
Kitados mama jai kalbéjo:

— Vaikeli, a$ tave labai myliu. Bet Dievulis tave myli
dar labiau. Ko tik tu praSysi, Jis tau duos, nes lJis labai
labai geras.

Maryté dabar prisiminé Siuos ZodZzius, ir nubégo |
kita kambarj praSyt Dievulio mamytei sveikatos. Durys
buvo praviros ir pati mama girdéjo jos ZodZius:

— Dievuli, mamyté sako, kad tu labai geras. Dievuli,
duok, kad mamyté pasveikty. Dievuli, tu Zinai, kad ma-
mytei reikia sveikatos. Dievuli, Dievuli!

Mama greit nesveiko. Buvo atéjes ir gydytojas. Paskui
atéjo kunigas. O mamai né kiek nebuvo geriau. Vieng
dieng mamai pasidaré visai bloga. Maryté iSbégo iS kam-
bario j gatve ir leidosi kazkur j miesta. Ji Zinojo, kur
Dievulio namai. Nubégo ten, atsiklaupé prie altoriaus ir
garsiai pradéjo maldauti.

Ji zinojo, kad liga neSa mirtj. Bet pilnai nesuprato,
kas yra mirtis. Ji tik bijojo, kad mamytés neiSnesty i$
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namy. Ji taip karStai prasé Dievulj, kad tik mamytés ne-
iSnesty ir kad ji nemirty.

Ji pati nezinojo, kaip ilgai uztruko jos malda. Bet jai
atrodé, kad viskg Dievuliui pasaké ir dabar Jis padarys
taip, kaip ji praSé. .. Pakilo rami, nubrauké paskutines
aSareéles ir grjzo namo. Jg lydéjo tikriausias jsitikinimas,
kad ras dabar mamag sveika, pakilusig i$ lovos. Ir ji vaiz-
davosi, koks bus jos susitikimas su mama. Ji apkabins
jos kaklg, ir mama jg prispaus prie saves, ir jos abi niekad
niekad nebeatsiskirs.

Kai ji pravéré duris j kambarj, rado keistg vaizda.
Mama guléjo. Tétis klGpéjo prie jos, o ant staliuko Zibé-
jo zvake.

Maryté nieko nesuprato, tik jai taip sugélé Sirdele, jog
ji Stkteléjo ne savu balsu.

Paskui ji maté, kaip mama iSnesé i§ namuy, ir jai ne-
leido eiti kartu su visais. Mamyté negrjzo.

Marytés Sirdeléje kazkas uzlGzo. Vakare ji nebesi-
klaupé melstis. Tiesa, i$ jproCio ji buvo atsiklaupusi, bet
vos praverée burnele, kaip pati iSsigando. Ji bijojo Die-
vulio. Ji nebepasitikéjo Juo. Jis nebuvo geras. Jis nebuvo
toks, kaip saké mamyté. Jis “neiSklausé” jos maldos.

Tévas nezinojo, kas darosi vaiko Sirdyje. Jis buvo pats
labai susikrimtes. Stengési Maryte globoti ir pasidare
jai labai geras. Bet Maryté nebesimeldé ir nebepasiti-
kéjo Dievuliu.

Barantis kunigo Zodis apkartino jautrig sielg

Kai ji paaugo, ji pradéjo suprasti, kad yra negera
nesimelsti. Taip saké ir mokytoja, kuri buvo jai labai
gera. Ji pradéjo melstis, bandé melstis, bet kaZkas jai
kliuvo.



Priéjo pirmos iSpaZinties, bet nesaké kunigui, kad ji
ilgai buvo nesimeldusi. Priéjo Komunijos ir buvo lai-
minga.

Mokyklon ateidavo kunigélis ir kalbédavo apie Dieva.
Kunigélj ji mégo, bet jai atrodé, kad Dievas kazin ar toks
geras ir teisingas, kaip sako kunigélis. Bet ji pasitikéjo
kunigéliu.

Kunigeélis dabar pasidaré Marytei didziausias autori-
tetas. Kai jis pasakydavo eiti iSpazZinties, ji eidavo. Kai
jis moké, kaip reikia laikytis baZnycioje, ji viska taip
daré. llgainiui ji lyg susigyveno su ta mintimi, kad kuni-
gas yra gerojo Dievo atstovas. O jis — kunigas tikrai bu-
Vo geras. Ji pati tai zinojo ir visi vaikai ir Zmonés jj
laiké geru.

Metai bégo ir atéjo laikas, kad jos tévelis turéjo bégt
iS Lietuvos. Bégo daug kas. Maryté atsidaré svetimam
kraste.

Praéjo daug meénesiy. Pavojai buvo dideli, ir ji, pa-
vojy metu, labai karStai melsdavosi.

Dabar ji prisimingé, kad jau laikas jai eiti iSpazinties.
Pradzioje nebuvo savy kunigy. Paskui atsirado vienas
pagyvenes. Maryte nutaré atlikti iSpazintj i$ ilgo laiko,
gal viso savo gyvenimo. Tada jai atrodé, kad reikia
pasakyt ir tai, kad ji nesimeldé, kad nepasitikéjo Dievu.
Kunigas klause, klausé, paskui pradéjo jg barti. Kunigo
tonas jai buvo nepazjstamas, atrodé tikrai piktas. Ji iSsi-
gando, nutilo, émé verkti.

Ji verké nuéjusi ir nuo klausyklos. Pradzioj ji lyg
nesuprato, kas atsitiko. Kitg ryta, atsikélusi, ji nuéjo baz-
nycion, bet nebedrjso eiti Komunijos. Jos dvasioje kaZkas
jvyko. Atgijo seni jspadziai. Ji vél émé nepasitikéti Die-
vu. O gal ne pa€iu Dievu, tik kunigu, kuris jai lig Siol
buvo Dievo atstovas. Tas pats kunigas dabar laiké Mi-
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Sias, ir jai buvo nejauku Cia bati. Ji nebedrjso i$ to kuni-
go ranky priimti Komunijos, nors buvo gavusi isriSima.

Ir kol buvo tas kunigas, ji nebedrjso eiti pas jj iSpa-
Zinties. Baznycion eidavo, bet jautési nejaukiai.

Ir taip éjo metai, Kiti, treti. Maryté darési netikinti.
Kokia ji netikinti, ji pati neblty galéjusi niekam paais-
kinti.



KUNIGAS MANES
NESUPRATO!

Religiniy l0ziy pradzZia bana brendimo amZiuje, ir
vienas dalykas Cia turi lemiamos reikSmés — tai iSpazin-
tis. Sunku Siame amziuje aptarti sazinés blsena, nes vi-
daus konfliktai bana susipyne ir jautrumas sau paciam
bei kunigo pastaboms bana Zymiai didesnis. Be to, jau-
nas zmogus jieSko iSpazintyje ne tik atleidimo, bet daz-
nu atveju ir visy savo dvasiniy problemy issisprendimo.
Délto pasitikéjimas kunigu ir gal stebuklingu paties Die-
Vo |siterpimu bdna taip didelis, jog mazai tereikia jam
10Zti. Nevienas kunigas Zino, jog kai kurie jauni Zmonés
nebegrjzta prie jo klausyklos. Kiti nebegrjzta prie jokios
klausyklos. Ir jy pasiteisinimas bdna Sis: “Kunigas manes
nesuprato!”

Vienos ponios istorija

Viena labai iSlavinta ponia savo jaunystéje buvo
jautriai religinga. Vyresnése gimnazijos klasése ji prade-
jo iSgyventi religines abejones, svyravimus, netikruma.
Délto pradéjo bijotis eiti iSpazinties, nes jai atrodé, jog
Sioje savo dvasinéje busenoje gali iSniekinti tg Sventa ak-
tag. Bet antra vertus, ji troSko iSsivaduoti i$ ty visy abe-
joniy ir jai atrodé, jog gera iSpazintis turéty atnesti
dvasinj nusiraminima, o kartu ir didesnj religinj tikruma.
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Buvo ir kitas motyvas, kodél ji galvojo atlikti “gerg is-
pazintj”. Ji turéjo drauge, kuri staiga paltGzo ir neteko ti-
kéjimo. Jai buvo labai gaila draugeés ir ji galvojo jai pa-
déti: atlikti iSpazintj iS viso savo gyvenimo ir paaukoti
ja draugeés grjzimui j tikéjima.

Taip ji pasiruosé ir nuéjo j baznyCig. PrieS eidama
prie klausyklos sutelké visas jégas. Ji taip tikéjo Sios iSpa-
Zinties lemiamu vaisiumi, kad jai atrodé nuo dabar pra-
sidés visai naujas jos pacios ir jos draugés gyvenimas.
Ji pradéjo savo iSpazintj nuo vos atmenamy vaikystés
kalCiy ir tesé pamazu tolyn — jtempta, susijaudinusi.
Nejuto laiko, nei vietos. UZzmirSo ir kuniga, kuris kantriai
klausési.

Kai ji vienu metu stabteléjo atsikvepti, kunigas stai-
ga paklauseé:

— Ar neturi nieko didesnio? Jei neturi, tai uZteks!

Mergaité nutilo ir sumiSo. Jai viskas buvo taip svar-
bu, o kunigas, jai atrodé, nenori klausytis. Ji pakilo ir,
zodzio netarus, paliko klausyklg. Pati nejuto kaip atsi-
daré uz Sventoriaus riby. Grjzo namo ir verké. IStisg
naktj akiy nesudéjo. Kunigo elgesys jai atrodé nezmonis-
kas, ir ji daugiau nebéjo baznycion nei iSpaZinties.

JieSkote jieSkojo argumenty savo abejonéms

Reaktyvi jaunysté padaro radikalius sprendimus, bet
vis tiek nerimsta. Buvo perjautri, kad apie tai nebegalvo-
tu. Buvo ir religinga, kad neiSgyventy Dievo artumos
ilgesio. Bet ndnai ji émé puoseléti ir gilinti savo religi-
nes abejones. O visokiy abejoniy anais laikais buvo ke-
liama ir spaudoj, ir pokalbiuose. Taip jai jstrigo vienas
populiarus teigimas, esa, uztenka, kad Zmogus yra gar-
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bingas ir doras, kam dar tos religijos. Ji pradéjo rinkti
argumentus Siai tezei iS savo stebéjimo, ir jai atrodé,
kad tikintieji Zmonés anaiptol néra tokie dori, bent tie,
kuriuos ji pazino. Kodeél? Ar ne delto, kad jie perdaug
remiasi religija? Kas tad geriau, — klausé ji save, — ar
bati dora be religijos, ar religinga be dorovés? O gal
dorové yra religijos pakaitalas bent tuo atveju, kai ne-
tenki tikéjimo?

Siuos klausimus ji diskutavo su jvairiais asmenimis.
JieSkojo jy pritarimo savo tezei; kartais noréjo, kad ja kas
nors jtikinty prieSingai.

Jos tévai buvo dori Zmonés, nors nelabai religingi,
0 ji pati — prieSingai savo tévams — iS pat mazens ir
religinga, ir kartu labai jautri doriskai. Jai nebuvo ais-
kaus atsakymo, bet po tos nelaimingos iSpaZinties ryzo-
si laikytis savom jégom, kad saziné nedaryty priekaisty.

Jos galutiné iSvada susiklosté pagal to meto pozity-
vistines pazitras, jog dora ir religija yra du atskiri pasau-
liai. Uztenka natdralinio pazinimo, ir ypa¢ mokslo, kad
Zmogus baty geras. Mokslas atsako protines Zmogaus
problemas, o menas pakelia dvasig, pripildo jg pasoti-
nanCiu Zavesiu. Kam tad reikia tikéjimo Sviesiam, moky-
tam Zmogui?

Bet vidinés ramybés nerado
nei moksle, nei mene

— Bet kaip su masémis? — klausé ji save. — Jos ne-
turi mokslo Sviesos, tat kaip jos gali iSlikti doros? Mete
tikéjimg, paprasti Zzmonés juk tampa komunistais, jos
Zodziais — Zvérimis. Ar nebaty nusikaltimas i$ inteli-
genty puses, jei bandys tikéjima iSplésti iS liaudies? Tada
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ji sugyvulés. Bet ar jie nebus veidmainiai, jei dél liau-
dies labo palaikys tikéjima, patys netikédami?

Veidmainysté jai atrodé didziausias moralinis blogis
ir §j blogj ji maté tiek pas tikinCiuosius, tiek pas neti-
kinCiuosius inteligentus. Pirmieji, jos akimis, buvo ne-
nuoSirdds, savotiSki farizéjai. Jy tikéjimas nesgs toks,
kaip ju gyvenimas; jie kalba viena, o daro kita. Bet ir
antrieji, ypac tie, kurie savo vaikus aukléja religiSkai ir
remia privatinj ar vieSgjj religinguma, jai atrodé nelogis-
ki. Bet ji bijosi netikéjimo logikos, jeigu ji baty pritai-
kyta gyvenime. Kokia katastrofa tada iStikty jaunimg
ir tautos liaudj!

Vienu metu ji lyg buvo radusi patenkinamg atsaky-
ma, kuris puoseléjamas nureligéjusiy autoriy. Mokslas
ir religija, girdi, turi tg patj turinj, tik skirtingai iSreiskia-
ma. Mokslo turinys abstraktus, o religijos — konkretizuo-
tas simboliais. Zmogui, kuris randa pakankamai augsta
gyvenimo idealg nebereikia simboliy. Toks Zmogus tie-
siai eings prie esmés. Ji ypatingai idealizavo mokslg ir
pasieké gana augsto iSsilavinimo. Mokslu tikéjo kaip re-
ligija, bet ilgéjosi kazko daugiau. IS tikryjy, ja daugiau
patenkino ne mokslas, o menas, ypa¢ poezija. Kai ku-
riuos masy poetus ji ypatingai mégo, nes juose rasdavo
religinio ilgesio. Ji kartodavo Putino, BaltruSaicio, Sruo-
gos posmus kaip kokig malda. “Namo turiu keliaut, pas
Tévg savo augsCiausigjj! Namo, namo — a$ svecias Cial”
(Sruoga). Tokie Zodziai jg nusmelkdavo, keldavo neri-
ma, savotiSkai persekiodavo. Kartais délto negalédavo
naktj akiy sudéti — galvodavo ir galvodavo.

IS tikro, ji buvo ne proto Zmogus, o Sirdies. Jai vado-
vavo ne loginis galvojimas, o jausmas. Kaip visos mote-
rys, taip ir ji pirmenybe skyré meilei. Ka ji myléjo, ta
laiké teisingu ir geru. Visi jos draugai, vadinami neti-
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kintieji, buvo jai geri ir juos ji idealizavo, jais Zavéjosi.
Visi tikintieji buvo jos nemégiami, ir ji labai greit su-
sierzindavo ir pasipiktindavo jy elgesiu, ZzodZiu, mostu.
Politingj ar visuomeninéj plotméj ji visada stodavo sa-
vo artimyjy — draugy pusén ir plakdavo jy prieSus “ti-
kin€iuosius”.

Jos nusivylimai Zmonémis kazkaip perSokdavo j re-
ligine plotme. Zymiai didesnius reikalavimus ji staté
tikintiesiems ir kunigams, délto greiCiau pastebédavo
juose farizéjiSkumo ir labiau jaudindavosi. Tai rodeé,
kad ji tebéra jautri religijai ir jos atstovams. Dievo ji ne-
neigé, kaip ir maldos. “AS savaip meldZiuos!” — kartg
prasitaré.



KIETA KUNIGO RANKA
GILIAI ATSTUMIANTI

Jspudziai veikia ir masy tikéjima. Kartais jj stiprina,
kartais slopina, o kartais visai sugriauna. Aisku, jspU-
dZiai néra protinis motyvas, dél kurio Zmogus turéty
tikéti arba netikéti. Bet nevisi pajégia savo pasgmoni-
nius pergyvenimus kritiSkai jvertinti ir i$ jy iSsivaduoti.

Dr. Jono Slitipo bedievybe gavo
pradzig klebonijoje

Imkime dr. Jono Slidpo atvejj. Ar jis buvo racionalus
kovotojas prie$ religija, sgamoningai apsisprendes? Jo bio-
grafija ir jo paties pasisakymai rodo daugiau Kitas prie-
Zastis. Jis augo ir buvo aukléjamas pas déde klebong kun.
Aloyza Sliupaviciy kartu su dviem broliais — Stasiu ir
Roku. Cia véliau jie praleisdavo ir savo vasaros atosto-
gas, nes dédé juos leido j mokslg. Nuo septyneriy am-
Ziaus mety Jonas Slitpas jauté kietg savo dédés ranka.
Nebuvo jis Svelnaus bado i$ prigimties, o kunigu tapo
gana vélyvame amziuje, turédamas jau 44 metus. Gal ir
jo pazidros j aukléjimg buvo savotiskos, nes savo brolio
vaikus daZnai baudé fizinémis bausmémis.

Kartg vargoninkas Birmantavicius pasiteiravo Jona,
ar dédé jam esas geras. Jonas pasiskundé, kad dédeé juos
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musgs. Vargoninkas atpasakojo klebono 3Seimininkei, o
Si klebonui. UZ tai Jonas gavo i§ dédés tiek ryksciy, kad
daugiau nebegaléjo pakesti kunigo — netik deédés, bet
ir kiekvieno.

Sis skaudus jspadis dar buvo papildytas kitais. Kle-
bono 3eimininké Petroné Selitnaité skysdavo Jong ir
brolius klebonui. Brolj Stasj ji pati karta apmus$é sam-
¢iu. Ji buvo nesaZininga, nes kartg dédé jg buvo iSva-
res uz vogima.

Visi Sie jspudziai skaudziai atsiliepé Jono dvasioje ir
sudaré pagrinda, kodél jis visg gyvenimg nemégo kuni-
gy, o ypac jy Seimininkiy.

Kartais Jonas galvodaves i$ klebonijos pabégti, ypac
brendimo amZiuje. Jo pirmieji jspudziai daré jj jautriu,
ir jam buvo sunku pakelti savo dédés artuma.

Jau SeStoje klaséje, sakosi, nebebuves tikintis. Tada
jau jj pagavo ir ano laiko mada “moksliSkai” netikéti.
O to “mokslo” jis sémeési skaitydamas netikéjimo “apas-
taly” raStus: Draperio, Buechnerio, Haeckelio, Tindalio,
Vogto, Herb. Spencerio ir kity. Visa tai jo netikéjima
stiprino, bet pagrinde gltdéjo pirmyjy nepalankiy jspa-
dziy jtaka. Jis pats sako:

— Kad badciau susiddres su kitokiais kunigais, neba-
Ciau buves toks!

Véliau jis buvo susidares ir su kitokiais kunigais, kaip
Aleksandras Burba, kuris Amerikoje jam padéjo baigti
medicinos mokslus. Tada SliGpas priéjo net ispazinties.
Ar jj buvo paveikes Burbos teigiamas pavyzdys, ar jis
turéjo kokiy iSskaiCiavimy, bet per tg laika, kol baigeé
mokslus, nekalbéjo ir nerasé pries religija, kunigus ir jy
Seimininkes. Atrodé begrjZtas iS to perdéto savo nusista-
tymo prie§ kunigus. Deja, vienas reikalas vél sugadino
jo santykius, ypa€¢ su kun. Burba. Jis buvo pazadéjes
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kun. Burbai atsilyginti uz pagalbg, atseit, grazinti skola.
Ar jis negaléjo grazinti, ar buvo kokiy kity motyvy, gana
to, kad skola liko negrazinta, ir jis vél grjzo j savo seng
nepalankuma kunigams ir religijai.

Véliau, Palangoje, jis buvo artimai susibiCiuliaves su
kan. Kazimieru Prapuoleniu. Ten antrg kartg vesdamas
Zmona susituoké baZnytioje. Svelnéjo jo kova galbat ir
su senstan¢iu amziumi, bet iSsivaduoti iS nemeilés kuni-
gijai jau buvo sunku. ISsprogdavo ji kartais vél, tartum
deédeés rykstés isSaukta.

Neteisinga kunigo bausmé atstime
jautry berniukg

Imkime kitg pavyzdj. So. Bostone gyveno viena lietu-
viy Seima, Kilusi i§ Vilniaus kraSto. Tai buvo grazi Sei-
ma — keturiy dukry ir keturiy stny. Visi buvo religingi,
0 vienas — Antanukas daugiau uz Kitus, jis mégo baz-
nycig ir jg lanké dazniau nei Kiti.

Antanukas buvo priimtas j bdrj vaiky, kurie patar-
nauja MiSioms. Barelyje buvo vaiky skirtingo amZiaus
ir bado. Tarp jy nestigo draugys€iy ir nesutarimo, kaip
tai visada ir visur bana.

Viena rytg, belaukiant ateinanCiy kunigy, zakristijoje
kaZkas jvyko. Vaiky barnis pasieké kun. Prano Strakaus-
ko ausis. O Sis kunigas buvo jaunas, vos jSventintas. Vai-
kai jj mégo, kai kurie juo Zavéjosi, 0 Antanukas buvo j
jl beveik jsimyléjes.

— Kas €ia jvyko? — klausé kunigas.

Visi tyléjo.

— Kas kaltas?

Kaltininko niekas neiSdavé. Bet kunigas palaiké kaltu
Antanukg ir Cia pat paskyré jam bausme. Vaikas baus-
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me atliko, bet daugiau nebéjo tarnauti MiSioms. lJis
meté barelj, nebegaléjo matyti to kunigo, netgi tos baz-
nycios, kur Sis kunigas buvo.

Tévai pastebéjo, kad jis tik liepiamas atlieka savo is-
pazintis ir sekmadienio pareiga. Sulaukes 16-kos mety
jis pradéjo visai vengti baznycios. Po keletos mety vede
lietuvaite, bet nelietuviy baZnyCioj. Netrukus iSsikélé j
kitg miestelj ir daugiau jokioj baznycioj nebesirode.

Pradzioj dar palaiké rysj su tévais ir broliais, bet jaus-
damas, kad nuo jy kazkas skiria, jis greit nutrauké bend-
ravimg ir su jais. Pagaliau visiSkai atsiskyré nuo visy
artimyjy ir uzsidare tik savo Seimos ribose.

Baznycia jam daugiau nebeegzistavo, nors pries jg jis
ir nekovojo. PraktiSkai jis buvo netikintysis — brendimo
amZziaus jspudzio auka, tai yra — to amziaus, kai sun-
kiai pergyvenama patirta neteisybé. Sj kartg ji buvo pa-
tirta i$ kunigo, kurj vaikas ypatingai myléjo.



DAILININKAS PASAKOJA
APIE SAVO ISPAZINT)]

Vieno pobavio metu Kaune susitiko dailininkas ir
kunigas. Kunigas buvo dailininko dukros mokytojas —
kapelionas vienoje gimnazijoje. Jydviejy kalba prasidéjo
nuo dukros — mokineés ir nukrypo j ka kita. Kunigas buvo
literatas, vieno poezijos rinkinio autorius, nan religiniy
vadovéliy karéjas. Tuo metu jis buvo iSleides maldakny-
ge maziesiems — pusiau eiliuotg ir iliustruota. Ja turéjo
savo kiSenéje, ir pakiso dailininkui pasiziaréti. Kunigui
buvo jdomu, kg dailininkas pasakys apie leidinio iliustra-
cijas. Bet Sis maziausiai doméjosi iliustracijomis. Gal ir
nebuvo kuo dométis, nes didelio originalumo jos netu-
jis pertrauké sveciy pokalbj ir émé skaityti eiliuotas mal-
das garsiai. Skaite kaip geras artistas, jsijautes ir pergy-
vendamas.

Nuo vaiky maldaknygés — prie savojo l0zio

Pasidziauges maldaknyge, dailininkas pasislinko ar-
¢iau kunigo ir émé jam pasakoti:

— Nesu artistas ir nevaidinu savo nuotaiky. DZiau-
giuos kiekvienu graziu ir dvasig pagaunanciu religiniu
reiSkiniu. DZiaugiuos nuoSirdZiai ir atvirai. Netikintis
nesu. Bet klausyk, kg pasakysiu.



Jis valandéle stabteléjo, sutelké savo akis ir, dar ariau
prisislinkes, pradéjo.

— Buvau mokytojy seminarijoje, kai jvyko mano |G-
Zis. Keistos aplinkybés. Siandien gal nebity reikdmingos,
bet tada ... Mes buvome trys draugai. Vieng sekmadienj,
po rekolekcijy, visi éjome iSpazinties. Visi buvome su-
tare, be kitko, paklausti ta patj klausima: ar galima my-
léti mergaite? Mums buvo kilusi abejoné ar meilé mer-
gaitei yra nuodéemé, ar ne. Noréjome iSsiaisSkinti. Kunigy
ta sekmadienj buvo suvaziave IS visur — seny ir jauny,
tad mums buvo kg pasirinkti. Pirmasis pasirinko Zilg
klebong, antrasis priéjo prie augsto, energingo dar gana
jauno kunigo klausyklos. AS pasirinkau dzukg Aleksand-
raviCiy, apie kurj zinojau, kad neseniai yra baiges dvasine
akademijg Petrapilyje; pasirinkau jj dél to, kad jis man
atrodé gero, jausmingo ir nuolaidaus btdo, kad rasé eiles
ir net komponavo Sventas giesmes.

Tai buvo jautri, bet paskutiné iSpaZintis

— Baznycioje buvo tylu, — kalbéjo toliau dailininkas,
— tik protarpiais pasigirsdavo absoliucijos kuzdesys. Pir-
masis jau prie langelio, prieS antrgjj — dar kokia pora
vyruky, o a$ turéjau dar prieS save penkis. Tik staiga
pirmojo baltaplaukis klebonas pasilenké j priesakj, pa-
Zidréjo j savo penitentg ir pusgarsiai pasakeé: “Vai tu,
jauti, jauti!’” Man buvo viskas aiSku ir mano Sirdj su-
spaudé baimé. Kai antrasis baigé savo iSpazintj, iS jo
klausyklos pasigirdo kunigo ZodZiai: “Tu geriau savo
knygy ziarék, o ne apie merginas galvok!” Tai mane dar
labiau sukrété. SvarsCiau, klausti kuniga sutarto dalyko
ar ne. Nusprendziau klausti, ir kunigas man atsaké ilgu
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aiSkinimu. Myléti mergaite nesg nuodéme, tik j tai reikia
zidréti labai rimtai. Vadinas, a$ savo Stepute galiu myleéti,
tik turiu, kaip kunigas sako, uoliai mokytis, nes tai pir-
masis mano tikslas, ypac Siuo metu.

Su savo draugais po iSpaZinties apie tuos reikalus ne-
bekalbéjom. Jie buvo tylGs ir pikti. Tg dieng jie nebéjo
Komunijos ir i$ viso jos nepriémé. Deja, ir mano iSpa-
Zintis buvo paskutiné. To meto audringos srovés mus
vedé tolyn nuo religijos — ligi socializmo prieglobscio —
ir oficialiai mes pasidarém netikinciais.

Liaudinis tikéjimas netapo inteligentiniu

Kunigas klausesi Sio pasakojimo ir galvojo apie ty
laiky liaudine pedagogika. Gal ji nebuvo bloga savo
vietoje, betgi nGnai augo nauja karta — mokslus einanti,
jautresne, kritiSkesné ir trapesné. Liaudis, Siuo budu ku-
nigy vedama, stiebési, nes vieno sukrétimas kélé kitus. O
nan, palietus vieng, lGzta ir kiti. Inteligentinis jautrumas
buvo pernelyg Zalias, nepajégus savuosius pergyvenimus
blaiviau aptarti. Reikéjo laiko subresti, bet laikas nesési
savo nepagydomas Zaizdas net antrojon karton.

Dailininko dukra eina tuo paciu keliu

Kunigas prisiminé dailininko dukra. Ji buvo graZiai
iSaukléta ir religijos pamoky klauseési gyvu démesiu. Ji
dalyvavo ir mokiniy rekolekcijose, bet néjo sakramenty.
Kunigas negaléjo suprasti kodeél? Jam kildavo mintis, ar
neturi jtakos tévy nusiteikimas. Tévas, kaip nan paaiske-
jo, jautrus religijai, bet nepraktikuojantis—ankscCiau socia-
listas, nan liberalas. Motina, bajoraité, buvo augusi ne
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be religijos, bet prisitaiké prie vyro. Mergaitéje susi-
kryziavo Sios jtakos. Ji liko tikinti, bazny€ig lankanti,
bet neinanti iSpazinties.

Dail. A. ZmuidzinaviGius atidenge ta 107

Apie ang “nelaimingg iSpazintj” dailininkas Antanas
Zmuidzinavigius prisimena ir savo biografijoj, i$leistoj
nun Lietuvoje. Ten atidengia ir dviejy savo draugy pa-
vardes, batent, Vinco Damijonaicio ir Juozo Zemaicio. Ar
jo ir draugy religinio lGzio konkreti priezastis buvo tik
i, sunku pasakyti. Dailininkas prisimena savo moting,
kuri juos, vaikus, priziarédavusi, kad paauge kone kas
ménesj eity iSpazinties. Bet nuo ty iSpazinciy jie iSsisu-
kinédave, o badami mokykloje jau uzsispyre eidave ne-
dazniau, kaip keturis kartus per metus. “UZtat velykinés
iSpaZinties, neiSskiriant net ir (maziau pamaldaus) tévo,
jau niekas iSvengti negalédavo”.

Savo apraSyme dailininkas isskyré kultQiringajj kuni-
ga Aleksandraviciy. Bet kultdringas buvo ir kan. Juozas
Tumas, o taCiau tipiSkas “liaudininkas” per iSpazintis.
Kunigy seminarijoje mes bijojome jo klausyklos, nes i$
jos pasigirsdavo pusgarsis: “S.... ne nuodémeé, sakyk to-
liau!” Bodavo ir kitokiy pusgarsiy jo reakcijy. Taip jis
elgési ne tik su klierikais, bet ir su kitais penitentais. Ar
tuo badu jis ka nors atstimeé nuo religijos?



DYGI LAIKYSENA
J]SKAUDINO

Pazjstamas vyras pasakojo netekes tikéjimo gimnazi-
joje. Kodeél?

— Zinot, po | D. karo buvo visokiy mokiniy: vieni
visai jauni, o Kkiti i§ fronto grjZze, suauge. Viena kartg
kazkas paklausé kapeliong, kur yra dangus ir pragaras.
Kapelionas buvo uzsieniuose baiges mokslus — filosofijos
daktaras. Jis nusiSypsojo ir trumpai pasakeé:

— Kas dorai gyvena, tam dangus prasideda Cia, Ze-
méje, o kas blogai — tas pragara jau Cia turi.

AS buvau dar mazas berniukas. Vyresnieji gal teisin-
gai suprato. O a$ émiau galvoti, kad kunigas arba nezino
kur yra dangus ir pragaras, arba jis pats netiki, kad i$
Vviso yra dangus ir pragaras.

Rimtai ruoSiausi, nerimtai i5éjo

Pradéjau nebesimelsti, nebeiti iSpaZinties. Taip teseési
iki suaugau. Vesdamas zmong, veél prigjau iSpazinties,
bet po to praéjo keletas mety ir as kaZzkaip nebeprisi-
veréiau. Zmona buvo religinga. Jos pavyzdys man daré
geros jtakos. Mano tikéjimas, tiesa, nebuvo visai mires.
Pats vienas meldziausi jau ir seniau, o dabar gal dar
daugiau atsirado noras bendrauti su Dievu.

Priéjau iSpazinties prieS emigracijg. O Cia, Amerikoj,
ilgéliau delses, per vienas rekolekcijas rimtai ruoSiausi
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vieng kartg sutvarkyti rySj su Dievu. Nutariau, kad man
reikia atlikti iSpaZzintj i§ viso gyvenimo. PasiruoSiau, pri-
ejau prie klausyklos ir pasakiau, kad noriu daryti apy-
skaitg i5 viso gyvenimo. O kunigas, senyvas Zmogus,
mane sustabde ir paklauseé:

— Koks reikalas?

Bandziau pasakyti motyvus, bet jis man neleido leis-
tis j viso gyvenimo apyskaita.

— Atlik, — sako, — iSpazintj nuo paskutiniosios.

AS sumiSau, atlikau, kaip buvo sakyta, bet nuéjau nuo
klausyklos apkartes. Mano Sirdyje kazkas liko neiSsakyta.
Manyje vél atgijo pasipiktinimas kunigu.

Nuo to laiko vél neinu iSpazinties ir nezinau kada
atgys noras eiti.

Jis pasakojo keletg kity savo nusivylimy kunigais,
bet neatrodé, kad jie baty buve tokie svarbls, jog dél
to baty turéjes nutraukti savo religines pareigas.

Religija nepriklauso nuo kunigo savybiy

Tokiy jautriy, net perjautriy, Zmoniy pasitaiko ne-
maza ypal tarp lietuviy. Jy pagarba religijai ir kunigui
iS prigimties yra jautri, gal net jautresné, negu kity. Ir
kadangi ji yra jautresne, délto greitesnis ir skaudesnis jy
nusivylimas.

Religija jiems priklauso nuo kunigo savybiy. Jie ne-
Zino, kad religiniai veiksmai néra susieti su kunigo Svel-
numu, simpatingumu, iSsimokslinimu, gabumu. IS kiek-
vieno kunigo ranky Zmogus gauna tg patj kriksta, tg patj
iSriSima, tg paCig Komunijg. Kunigas ne i$ saves tai duo-
da, bet i§ Kristaus. Kunigo gerumas ar kultdringumas
Dievo malonés nepadidina. Taip pat ir jo mazesnis geru-
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mas ar kultdiringumas jos nesumazina.

Siuos dalykus gali jiems aidkinti, jie vistiek prak-
tiSkai zidrés daugiau j kunigo asmenj. Jei kunigas juos
jZeis ar papiktins, tuoj jy dvasioje atsiras kartumas pa-
Ciai religijai.

Ir klebonas, ir moteris sukélé pasipiktinimg

Vienas ateivis, Kkiles i§ garbingos Seimos, nin apie 35
metus amzZiaus, karta uzéjo pas vietos klebona. Sio apsi-
lankymo tikslas buvo praSyti garantijy vienam tremtyje
pasilikusiam biciuliui. Klebonas, kitados daug ty garan-
tijy iSraSes, buvo kiek nusivyles naujais ateiviais. Be kit-
ko, jis ir pasakeé:

— Kokia mums nauda i$ jasy!

Vyras Siuos zodzius jsidéjo j Sirdj, jsiskaudino. Be to,
prisidéjo ir kitas dalykas. Kartg per MiSias jis stovéjo ir
uzsimastes nepastebéjo pakyléjimo. Viena moteris, ma-
tyt, taip pat greita pasipiktinti, stukteléjo jam ir pusgar-
siai pasakeé:

— Klaupkis!

To jam uzteko. Jis rago savyje, iSgyveno pasipiktinimg
ir daugiau nebelanké baznycios.

Nusigrezimas — joks iSsprendimas

Hildegard Haetzer, vokieCiy psichologe, jautriyjy ti-
pa randa jau vaiky amZziuje. MaZiausias kity statumas
juos jskaudina ir jie tiesiog vengia bet kokio sglyCio su
kitais vaikais. Jie taip jautrds, kad uztenka j juos griez-
Ciau paziaréti, jie tuoj virpa ar verkia. Jy ginklas — uzsi-
daryti savyje, daznai verkslenti, glaustytis prie vyresniyjy
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ir patikimyjy. Tokiems vaikams paprastai reikia ypatin-
gos globos, ypac¢ reikia juos jtraukti j Kity vaiky bend-
ruomene ir pratinti nejsiskaudinti.

Kazko panaSaus reikéty ir Siems suaugusiems. Nusi-
grezimas nuo religijos néra joks iSsprendimas jy jautru-
mui sumazinti. Dél to jie tik dar labiau kencia. ISsiskyre
i§ Baznycios, jie iSsiskiria ir i§ didelés dalies bendruo-
menés. Susirade panaSiy biciuliy, taip pat jautriy ir atsi-
skyrusiy, jie dar labiau jsijautrina.



KETVIRTAS
SKYRIUS

Nusivylimas zmonem
ir Dievu



RELIGINE FORMA BE
GELMES - KAIP DRABUZIS

Vienoj inteligenty Seimoj Kaune augo guvus berniu-
kas. Savo didelém akim jis stebéjo aplinkos ir tévy gyve-
nima. Tévas buvo teisininkas augstoj pozicijoj. Namuose
lankési vadinamoji augStuomeneé, kuriy tévas priimdavo
ir uzimdavo pagal visus etiketo reikalavimus. Etiketo
taisyklés tévui buvo kaZzkas Sventa. Bet lygiai Sventa
buvo ir tai, ko reikalavo Baznycia. Jis rapestingai lanké
pamaldas baznyc€ioj, 0 namuose Zitréjo, kad baty mel-
dziamasi, laikomasi Svenciy bei pasninky. Visiems jis
buvo Zinomas kaip tradicinis katalikas, kaZzkuriuo badu
iSlikes anais madingo inteligenty netikéjimo laikais. “Pa-
Zangieji” sveCiai toleravo jo “atsilikimg”. Bet Kartais, iS-
kilus kalbai, pareikS8davo ir savo nusistebéjima. Taip
kartg vienas svetys prabilo j Seimininka;

— Religija atgyvenusi ir protingam Zmogui netinka.
Kaip tamsta, badamas Sviesus Zmogus, gali tikéti ir atli-
kinéti religines praktikas?

Nevykes tévo atsakymas ir praktines
stinaus iSvados

Berniukas slapta klausési. Jis buvo jau brestanciy
mety, ir Sie klausimai ji gyviau domino. Jis lauké, kad
tévas autoritetingai ir jtikinanciai jrodys, jog religija
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yra protingas ir nuoSirdus jsitikinimas. Bet jis iSgirdo
visai ka kita. Tévas kalbéjo sveCiui:

— Jei tamsta eitum j baliy, kur kiekvienas yra su fra-
ku, ar tamsta uzsidétum kasdieniSkus marskinius? Aisku,
ne! Mes neSiojame nepatogias, augStas apykakles, dévi-
me visokius Svarkus, nors bty daug patogiau vaikscioti
be ty reikalaujamy etiketiniy apdary. Tokie yra gyve-
nimo paprociai ir mes jy nepakeisim; esame paprociy
vergai ir turime jy laikytis. PanaSiai su religija. 1Saugau
nuo mazens su ja, uzsidéjau kaip fraka ir jau Siandien
pervélu nusiimti. AS priimu religijg, kaip visa kita gyve-
nime ir neklausinéju saves ar tai prasminga.

Ar berniukas gerai suprato tévo motyvacijg, sunku
pasakyti. Bet jam jstrigo frako palyginimas, ir jis padaré
iSvada, jog religija priklauso etiketui. Jos reikia laikytis,
kaip ir daugelio dalyky, nors tai ir nebtty pagrjsta.

Kataliky tikéjimas jam atrodé forma be esmes

Sis klausimas slypéjo jame ilgesnj laika, bet neiskilo
rimto svarstymo plotmén. Jis pats ty formy laikési ligi
pilno subrendimo, netgi baiges augstgsias studijas. Save
laiké tikinCiu ir sakési sekas Sirdies balsg; tikéjime jieSkas
kaZzko daugiau, bet kataliky tikéjimas jam atrodé lyg
frakas — forma be esmés. To frako nenorjs dévéti ir juo
paraduoti. Bet Sukires savo Seimg, jis laikési pasninky
netik penktadieniais, bet ir gavénioj, netgi mety ketvir-
Ciais; Sventé baZnytines Sventes ir laikési visy kity reli-
giniy paprociy, kurie buvo tévo Seimoje. Jis gerbé ir
palaiké tai, ka buvo gaves i$ savo tévy, nors jo Zmona
buvo Kitokiy jsitikinimy. Jis lenké jg, o véliau ir vaikus
ta kryptimi. PraktiSkai jis buvo religinés formos Zmogus,
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bet save jtikingjo priimas tuos dalykus ne délto, kad jie
jsakomi Baznycios, bet kad taip buvo daroma jo tévy
Seimoj. Pasninkas jam buvo taip pat ne baZnyting, o
Seiminé tradicija. Ty dalyky jis neriSo su religija, bent
taip prasitardavo liberaliSkesniem asmenim.

Tradicininko tikéjimas — paveldétas drabuZis

Kartg jis kalbéjosi su vienu asmeniu ir jdomiai pra-
sitaré:

— Jsivaizduok, a$ pazinau kuniga, kuris tikrai tikéjo
Kristy.

Ji, matyt, stebino faktas, kad esama tikro tikéjimo.
Jaunystés jspudis jam kalbéjo Kitaip: tikéjimas dangsto-
mas, paraduojamas, bet neiSgyvenamas.

To paties paSnekesio proga jis dar prasitaré:

— AS, kaip ir mano tévas, nekeisCiau tikéjimo. Per-
daug jau pripratau prie to “frako”.

Tai “status quo” Zmogus, — tradicininkas, kaip ir té-
vas, tik su protesto nuotaikomis tradiciném formom. Sa-
kosi “turjs religine esme”, bet niekad ir turbat niekam
negaléjes paaiskinti, kas ta jo religiné esmé. Kazkas buvo
giliai paslépta jo Sirdy, bet nekristalizuojama sgmongj.
Jo Sirdis, atrodé, pasitenkina labai plonu rySiu su Dievu
ir neiSgyvena gilesnio nerimo. Dél to jis nejieSkojo reli-
giniy gelmiy.

Panasioj pusiaukeléj atsidare ir jo vaikai, kuriuos jis
krikstijo ir leido priimti sakramentus. SavotiSkos tradi-
cijos antspaudas lydéjo nanai jau treCig inteligenting
Sios Seimos karta.



JAUNYSTES SUKILELIALI

Asmeniné zmogaus religija labai priklauso nuo ugdy-
mo Kkrypties. Neugdoma religija blésta. Nevykusiai ugdo-
ma — iSkrypsta. Religija, kaip trapus daigas, gali bati
pazeista ypaC vaikystéj ir ankstyvoj jaunystéj. Vaikystéj
pazeidzia jg netinkami jspadziai ir pavyzdziai, o anksty-
VOj jaunystéj — vadinamas religinés laisvés varzymas.

“Mes nebesame vaikai”

Vienas jaunimo vadovas pasakojo turéjes tokj atsiti-
kima. Sueigoj pasakes paaugliams:

— Kitg sekmadienj masy organizaciné Svente. Visi
eisime iSpazinties iS vakaro, o sekmadienj Misiy ir Ko-
munijos. PraSau tg valandg visus bati baznyc€ioj prie
klausyklos. Basiu ir aS.

Nuéjes minétg valandg j baznyc€ig nerades nei vieno
—ne tik berniuky, bet ir mergaiciy. Sekmadienj visi buve
Misiy, bet nei Vienas néjes Komunijos. Laukes kitos su-
eigos, kuri turéjo bati po dviejy savaiCiy. Prie$ tai dar
buvo vienas laisvas sekmadienis. Nugjes j baznycig Mi-
Siy, jis nustebes. Visi jo globotiniai susirinke badriu ir visi
prieme Komunija. Sueigos dieng vadovas neiSkenté ne-
pasiteiraves, kodél jie taip padaré. Visi tyléjo. Pagaliau
vienas atsistojo ir pasakeé:
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— Mes nebesame vaikai. Baty geriau, kad jios mums
tokiy dalyky nejsakytumeét.

Brestanti laisvé nepakelia prievartos

Jaunas Zzmogus nori bati savarankus tarp 13 ir 18
mety. Jsakymas Siame amziuje veikia prieSingai — savo-
tiSkai uzkerta ambicijg, ir tada religija kencia dél suky-
lanCios vidinés opozicijos. Sukyla ji ne tik prieS vadovus,
globéjus, auklétojus, bet ir prie§ tévus. Kartais, jsakomas,
neva iSeina j baznycig, bet j ja neuzsuka vien délto, kad
nebaty “lyg vaikas”.

Vienas teisininkas pasakojo susikirtes su tévu kaip tik
tame amziuje. Tévas, gydytojas, nebuvo i$ praktikuojan-
¢iy Zmoniy, bet stiny leido j vienuoliy gimnazijg. SGnus
kartg grjzo i$ Sokiy vélyva valandg ir sekmadienio rytg
ramiai miegojo. Staiga girdi tévo Zingsnius ir balsa:

— Ar tu dar lovoj? NeZinai, kad 11 valandg paskutinés
MisSios? GreiCiau kelkis, kad nepavéluotum.

Stnui sukilo apmaudas.

— Ar tu, téve, pats buvai baznycioj?

— Neklausk, ar a$ buvau baZnycioj! Uz tai aS pats
atsakysiu prieS Dieva. Bet uz tave, tai dar aS atsakau.
Mars, greiciau j prausykla!

Sdnus zinojo, kad tévas tik tautiniy Svenciy proga
teina, uZtai noréjo save pridengti nuo sekmadieninés pa-
reigos. Pagaliau, kam tévas jsakinéja, jei pats to nedaro.

Tévas griebé jj uz marskiniy ir iSkélé is lovos.

— Buvau piktas, kaip SeSkas! — kalbéjo teisininkas.
Bet argumentas buvo stiprus ir visam gyvenimui palikes
jspadj. Nuo to laiko pradéjau skirti dalykus: tévy pavyz-
dj ir jy pareigg bei atsakomybe. Véliau buvau net dékin-
gas tévui uz tuos zodzius ir uz gerg spyrj j uzpakalj, kuris
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lyg antspaudavo jo ir mano atsakomybeés reikala. Siandien
religiné pareiga man yra aiSki ne tik kaip Zmogui, bet
ir kaip savo vaiky tévui.

PrieSinosi motinai, paskui dékojo

Vienas studentas, Siandien inzinierius, pasakojo auges
gausesnéj Seimoj. Tévai inteligentai, o ypa¢ motina, bu-
ve religingi. Su kitais vaikais nebuve bédos — jie seke
tévy pavyzdj. ISsiskyres tik jis vienas — prieSingsis mo-
tinos raginimams eiti j pamaldas daZniau, negu kas sek-
madienj, venges kalbéti rozinj, iSsisukinéjes i§ bendry
vakariniy Seimos malduy.

Kai baigé gimnazija, jo opozicija Seimos religingu-
mui dar labiau sustipréjusi. Noréjes melstis tik pats vie-
nas, bet ir besimeldziant jam vis pynési mintys, kad per-
daug to religingumo buve Seimoj, ypac perdaug tos reli-
ginés prievartos. Taip jis atSalo maldai ir i$ viso religijai.
Ypa€ vengé vieSy pamaldy, o jei j jas kada nueidavo —
erzindavosi.

Praéjo kuris laikas. Jis gyveno atsiskyres nuo savo
Seimos. Studijavo chemijg ir buvo patenkintas, kad Ccia
niekur nesusiduria su religija. BolSevikams uzémus Lie-
tuva, jis su tévais pasitrauké j Vokietija, bet ir toliau ne-
gyveno su jais kartu. VokieCiai jj paémeé j kariuomeneg
ir issiunté j fronta. Cia pergyveno jvairius pavojus, bet
laimingu badu iSlikdavo nepaliestas kulky nei skeveldry.

Vieng kartg jy grupei buvo pavestas labai sunkus ka-
rinis uzdavinys. Grupéje buvo septyni Kkareiviai. Visi
3esi Zuvo, o jis vienas buvo tik lengvai suZeistas. Sj mo-
mentg jis klaupési ant keliy, Saukési dangaus ir dékojo
savo motinai. Kodél motinai? Baisioj mirties baiméj ir
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nepaprastam gyvenimo dziaugsme jis kartojo: “Tik tu,
mano motina, tik tavo maldos mane iSgelbéjo iS mirties”.
Po to jis rasé laiSkus savo tévams, o ypa¢ savo motinai,
déekodamas, kad jj religiSkai aukléjo, dékojo dangui, kad
augo tokioj Seimo;j.

Jis pasidaré vél pamaldus, ir dabar jam atrodé, kad
vieSoji religiné praktika yra pati stipriausia. Jis nieko
taip nenoréjo, kaip melstis vieSumoj, bendruomenéj. Ei-
davo kasdien Komunijos ir nepaprastai stipriai iSgyveno
savo bendravima su Dievu.

Galutinis dvasios persilauzimas

Tai nebuvo tik momentinis dvasinio pakilimo reis-
kinys, bet galutinis persilauzimas. Po to praéjo septyne-
tas mety, ir jis tesé §j intensyvy dvasinj gyvenimg — as-
meninj, individualy, bet ypa¢ bendruomeninj. VieSas jo
religingumo pabrézimas, kaip jis sakeési, yra lyg atgaila
uZ jaunystés uzgaida, protestg prieS bendrg Seimos pa-
malduma. Jam atrodé, kad pilniau ir geriau jsijaucia j
religinj gyvenima, dalyvaudamas bendrose pamaldose,
kad tokia malda yra stipresné ir galingesné. Jis pasakojo,
kad tuo momentu, kai karo lauke iSvenges mirties, norejes
suSaukti visus kareivius ir kartu su jais dékoti Dievui. Jo
vieno balsas atrodes permenkas. Jis troSkes, kad visi baty
jo dZiaugsmo ir dékingumo liudininkai ir kad visi su juo
melstysi.

Jo jaunystés opoziciSkumas iSsisprendé palaimingai.
Jis susiderino ir su savim, neprarasdamas savo stiprios
individualybés, ir su Seima, ir su tuo giliai bendruome-
niSkuoju kriks¢ionybés religingumu.
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ZMONES, KURIE GREIT
PASIPIKTINA

Religija susiduria su vienu ar kitu Zmoniy jautrumu.
Paliesi ji — jsiskaudins, giliai pergyvens, nusigres. Kartais
sunku pasakyti, kur to jautrumo Saknys, sunku apciuopti
jo branduolj. Jis bGna giliai pasléptas, lengvai neapta-
riamas.

Tylusis Juozas

PaZinau viena, vardu Juozas, kuriam greit bet kas ne-
patikdavo. Nezinosi kas nepatiko; pastebési tik tada, kai
jis nutyla. O nutyla staiga, nelauktai, ir jo akys tada pa-
sidaro Zzvelgiancios lyg j save. Kartais nei i$ Sio, nei i$
to, jis pakyla, iSeina j kitg kambarj, uzsuka radijg ir
klausosi muzikos ar ziniy. Draugai kalbasi toliau, o jis
tarsi sakyty: Snekékit, man nesvarbu! O jam viskas svar-
bu, ir kai kas Cia pat jam nepatiko. Dabar jis apie tai
galvoja ir jaudinasi.

KriksCionybe jis idealizavo ir geidé, kad ji baty vyk-
doma evangelijos dvasioje. Dél to jis daug ka kritikavo,
kas jam atrodé su ta dvasia prasilenkia. Jo kritika badavo
santari — kalbédavo trumpai, nes buvo mazakalbis. Daz-
nai jj teko sutikti veliau ir kalbétis jvairiais klausimais.
Jis vis jterpdavo savo jautry susirGpinimg deél krikscio-
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nijos netobulumy, tikinCiyjy ar kunigy laikysenos bei
atskiry Baznycios praktiky.

Juozas buvo gabus Zmogus, augsty mokslo kvalifika-
cijy ir natdraliai sveiky pazidry j gyvenima. Bet jam
stigo gilesnio religijos pazinimo ir filosofinio pasirengi-
mo. Jis buvo tiksliyjy moksly specialistas, labai uZimtas
savo darbu.

Tokiy Juozy néra daug — tokiy, kurie badami jautras
vis deélto nenusigrezia nuo religijos, prieSingai — juo
daugiau pastebi netobulumy, juo labiau patys stengiasi
bati tobulesni.

Cigarete sudegino tikéjima

Zymiai daugiau yra zmoniy, kurie greitai pasipiktina
Zzmogiskom silpnybém ir nemoka jy atskirti nuo esminiy
dalyky.

Vyras papasakojo jvykj iS | D. karo meto, berods,
Rusijos tremtyije.

— Uzéjau j baznycia pasimelsti, — kalbéjo jis. — Bu-
vau pilnas giedrios nuotaikos. Tikéjausi, kad nieko nebus
baZznycioje ir i tikro nieko nebuvo. MeldZiausi, kaip retai
kada, ir, Stai, jsivaizduokit, prasiveria zakristijos durys
ir pro jas jeina zakristininkas. Turbdt ir jis galvojo, kad
Siuo metu nieko néra baznycioje. Jo dantyse buvo ciga-
reté ... Jis raké baznycioje!

Pasakotojas valandélei pertrauké kalba, tarsi dabar
matyty tg vaizda.

— AS uZdengiau akis, kad daugiau nematyciau. Bet
mane lydéjo baisi mintis, kad jis, rikydamas, lipa prie
altoriaus. Kaip gaisro iSgastis vercia uzdengti akis, bet
kartu kazkoks smalsumas akina ziaréti. IS tikro, zakris-
tininkas buvo prie pat altoriaus ir jo dantyse buvo ciga-
reté.

106



— Ar i$ tikro cigareté? — buvo paklaustas pasakoto-
jas. — Gal jis laiké dantyse zvakés dagtj ar kg panaSaus?
Juk jas nebuvote arti?

Pasakotojas kiek pagalvojo. Toks klausimas tada, ma-
tyt, jam nebuvo atéjes j galva.

— Nesvarbu, — pasaké jis. — Man tada atrode, kad
cigareté ir a$ iSbégau i$ baznycios lyg kokios gédos vietos.
Manyije kilo toks pasislykstéjimas, — kalbéjo vyras, — kad
as niekad nebedrjsau uZzeiti baznycion. Ji man buvo is-
niekinta Dievo vieta. Kiekvienoj baznycioj maciau tokj
zakristininkg. AS pasidariau netikintysis, nors Sirdis daz-
nai Saukési baznycios prieglobscio.

Pasakotojas atsiduso ir pridéjo:

— Jus dabar mane suprasite!

Buvo sunku jj suprasti. Kas gi zakristininkg maiSo su
Dievu ir religija? Jei jis ir baty rakes baznycioje, argi dél
to jau bloga pasidaré pati baznycia? Toks jautrumas atro-
de ne tik neprotingas, bet ir nesveikas. Argi Zzmogus kaip
daZtantis stiklas — paleidai akmenuka, ir viskas suaizéjo.
Ka per tokj stiklg gali matyti? Viskas lyg rake, viskas
palaidota viename nejZvelgiamame vaizde.

Siam vyrui akmenukas buvo zakristininko cigareté.
Kitam bus vargoninko apsileidimas. Tre€iam klebonijos
Seimininkés puikybé. Ketvirtam seselés mokytojos pasi-
elgimas ar prasitarimas. Penktam klebono veiksmas ar
tonas. O kiek tokiy akmenuky Sios prigimties Zmonés
atras istoriniuose Baznycios jvykiuose?
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NUSIVYLIMAS ZMONEM
IR DIEVU

Nusivylimas Zmonémis, rodos, neturéty paliesti tiké-
jimo. Kartais nusivylimas, prieSingai, skatina daugiau
jieSkoti atramos Dievuje. Istorijoje rastume nemaza zmo-
niy, kurie dél gyvenimisky nusivylimy taip stipriai ver-
Zési Dievop, jog tapo mistikais, net Sventaisiais. Bet yra
Zzmoniy, kurie sunkiai pakelia kity nusigrezima, nemeile,
paniekga, skriauda. Jy dvasia lGzZta ir jy tikéjimas susvy-
ruoja.

Atrodo, kad tarp tikéjimo ir pasitikéjimo yra neabe-
jotinas rySys. Gal tai natQralus ry3ys, nes Zmogaus per-
gyvenimuose vienos vertybés susilieCia su kitomis. Ar
néra rysio ir tarp paciy tikéjimo bei pasitikéjimo verty-
biy? Religiniy lGziy psichologijoj Sitai berods galima
rySkiai pastebeti.

Susvyravo ji pirmame bandyme

Gal moters atveju tikéjimas ir pasitikéjimas labiau
sutampa dél jai tipiSkesnio bruozo — asmeniSkumo. As-
menidkiau ji priima meile ir nemeile. Jos siela vientises-
né: kai myli, viskg myli, kai nemyli — viskam darosi la-
biau apkurtusi.
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Vienoj Seimoj augo miela mergaité. Tévy meilé jai
buvo lepi. Natdrali meilé nebuvo spalvinama antgamti-
nés. Dievas nekalbéjo vaikui nei tévo, nei motinos IGpo-
mis. Pirmas religines Zinias ji gavo tik lietuviskoj mo-
kykloj, vokieCiy okupacijos metais ir susidomeéjo religi-
niu gyvenimu — Siltai puolési eiti iSpazinties ir Komu-
nijos. Bet kaip daZznai bdna su tokiy Seimy vaikais, ji,
toliau bresdama, atveso. Ketverta mety visai nebuvo is-
pazinties. Bet iSsprogo jos pirmoji meilé berniukui, kuris
nuo pat mazens buvo brendes religijoj ir religinis gy-
venimas jam buvo normali batinybé. Jo jtakoj ji vel émeé
dométis religiniu gyvenimu. Sulaukusi 19 mety, ruoSési
uz to paties jauno vyro iStekéti. PrieS sutuoktuves atliko
iSpazintj ir ketino pastoviai gyventi Dievo artumoj.

Ketverta mety dziaugeési Seiminiu gyvenimu. Jautési
laiminga sulaukusi dviejy vaikuciy, buvo patenkinta ir
savo Sauniu vyru. Bet atéjo bandymai, kaip ir nevienai
Seimai besikuriant naujame kraSte. Buvo visokiy rapes-
Ciy ir sunkumy, ir ji pradéjo grauZztis, jog gyvenimas
persunkus, Seimos naSta perdidelé, vyras permazai uz-
dirba, nepakankamai rodo démesio jai, gal maziau be-
myli. Pamazu eémé prarasti tai, kg buvo pradéjusi vykdy-
ti Seimos gyvenimo pradZioj.

Tevai nesklaidé jos nusivylimo

Nusivylimai kaupési, ir ji uzbégdavo pasiguosti pas
savo tévus. Sie nesklaidé jos nusivylimo, priesingai —
stiprino.

— Ka gi, nepataikei pasirinkti tinkamg vyrg, — kal-
béjo jai.
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Tévy pozidriai j gyvenimg buvo burzuazisSki. Savo
paciy Seimine laime jie karé vengdami kancios ir aukos.
Ta laimé nebuvo pas juos didelé, ir dukra tai maté.
AnksCiau ji grezési savo dvasioje nuo tévy paziary ir
ilgéjosi kitokios laimés savo budsimai Seimai. Bet ndnai
jos nuotaikos artéjo tévy kryp¢iai ir ji pagaliau sutiko:

— Ka gi, nepataikiau pasirinkti vyra; geriau bus, jei
ji paliksiu.

Tévai tam pritaré, ir ji su vaikais persikélé gyventi
pas juos. NejieSkojo skyryby per teismg, bet paliko vyra,
ir tiek. Savo zingsniu jautési visai patenkinta. Rapesciai
i§ karto sumazéjo — ne tik virtuviniai ir naminiai. Galéjo
tevams palikti vaikus ir iSeiti kada ir kur norédama.
Buvo dar gana jauna ir pusétinai grazi. Noréjo jaustis
ir atrodyti kaip panelé — puoSniau rédési, stipriai dazé
lGpas.

Zmonés savotiskai zvalgési, kiti net Saipési. Viedoji
opinija nebuvo palanki nei jos Zygiui, nei jos laikysenai
vieSumoje. Ji greit tai pajuto ir maziau besirodé.

— Niekas manes nemyli, — skundési. — Mane nio-
koja, laiko nevertinga moterimi . . . Esu vieniSa ir ap-
leista .. Nebegaliu melstis. Negaliu net galvoti apie

Dieva. Kur lis, jei leidzia Zzmogui taip klysti? Juk a$ ti-
kéjau, myléjau, gimdziau vaikus. MeldZiausi tekédama
ir iStekéjus. PraSiau Jo globos. Jei Jis baty, mane baty
saugojes. Kodél Dievas man leido padaryti tokig klaidg?

Pasitikéjimo krizé Sakojo, lapojo

Ji jautési praradus bet kokj tikéjimg. Kartu iSgyveno
pagieZzg visam pasauliui. Tokioje bidsenoje nebepajégé
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religiSkai aukléti savo vaiky. Vaiky aukléjimu pradzioj
leido rapintis ir vyrui, kuris duodavo jai dalj savo uz-
darbio. lJis prasé ja, kad leisty vaikus bent j katalikiSkg
mokykla. Ji buvo nuvedusi juos, bet greit atsiemé. Buvo
pilna jtarimo, kad kiekvienas Zzmogus, ypac tikintysis,
Zidri j ja nepalankiai. Jai pasirodé, kad ir vienuolés yra
tokios jos atzvilgiu. Ji atidaveé vaikus j vieSajg mokykla.

Vaikai anksCiau kalbédavo savo maldas kartu su ma-
ma. Dabar motina tuo nebesirtpino. Jie slogiai iSgyveno
tg bendros maldos trikumg, ypa¢ vakarais. Kas pasidaré
su mama, kad ji tokia liGdna ir prislégta? Tai slégé juos,
daré taip pat nedzZiugius. Ji Sitai jauté ir dar labiau kan-
kinosi.

Jos netikéjimas buvo iSauges iS prarasto pasitikéjimo
vyru, deja, nepagrjsto. Nebepasitikéjo nei savimi pacia,
tad kaip galéjo pasitikéti Dievu? Bet jeigu ji baty galé-
jusi atgauti tg pacig Seimine buseng, vél jaustis visuo-
mengj vertinga moterimi, jos tikéjimas greiCiausia veél
baty atsigaves.



EGOIZMAS - KLIUTIS
NUOSIRDZIAI TIKETI

Zmogus artéja Dievop savo giléjanciu paZinimu ir
ypac meile, ir tai yra giliausias pagrindas masy religinei
bGsenai, jausenai, veiksenai. NeiSugdyta meilé Zmo-
néms, arba paralyZuota ar prarasta — paZeidzia nattra-
ly pagrindg skleistis Dievo meilei Zmogaus dvasioje ir
Z?moniy bendruomenéje. Sitai berods gerai supranta ir
tokie demoniski psichologai kaip komunistai. Kovodami
prieS Dieva, jie pirmiausia vartoja neapykantos priemo-
nes, net dirbtinai kursto nusivylimg ir pagiezg tarp
Zmoniy. Siuo keliu jie daugiau padaro savo ateizmui
nei tiesiogine priesreligine propaganda.

“Neturiu jokio Dievo jausmo”

UZgniauZzti meile ir iSplésti tikéjimg yra kazkas labai
artima. Ir Siuo atveju moteris gali bati rySkesnis pavyz-
dys nei vyras.

— AS neturiu jokio Dievo jausmo, — kalbéjo viena.
— Man visiSkai svetima, kad kas nors bity augStesnio
Zmoniy gyvenime.

— Ar anksCiau nebuvo kitaip?

— Kas i§ to, jei ir buvo kol buvau Seimoj ir mokykloj.
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Juk baigiau sesery vedamg gimnazijag. Buvau laikoma
pamaldi. Bet ar ne visos mergaités tame amziuje pamal-
dzios? Viskas pasikeité su 18 amziaus metais. Tapau
nelaiminga, nes iStekéjau. Vyras elgési su manim grubiai.
Pakenciau penkerius metus ir grjzau su kadikiu pas
tévus.

Ji pasakojo toliau:

— Praradau bet kokig moraling atrama. Kiekvienas
vyras, kuris man rodé palankuma, noréjo mane tik is-
naudoti. Sutikau vieng, kuris iSpazino man meile, zadéjo
manimi ir kadikiu rapintis, netgi vesti. Bet vos tik pra-
déjau su juo intymiau gyventi, jo jausmas man dingo.
Po pusés mety jis pameté mane, pabégo, paliko viena.

— Jei Dievas baty, ar Jis baty leides man tokig géda,
kancig, visiSka neramybe ir tokj gyvenima be jokios mei-
lés? Po to, kai aS§ paklydau, nebeturéjau meilés nei pas
tévus. Jie priglaudé mane iS bédos. Nenoréjo manimi
rapintis ir mano padétimi domeétis. Kai a$ paklydau,
joks Zmogus nesiartino prie manes su nuosirdziu jausmu.
Tapau vieniSa pasaulyje, taip baisiai viena, kad man at-
rode, jog nebemyliu net savo dukrelés. Man rodos, ir ji
manes nebemyléjo. Jeigu baty Dievas, argi baty tokie
santykiai tarp Zzmoniy?

JieSkojo meilés tik sau

IS tikro, baisus dalykas prarasti net savo kadikio
meile. Tokie atvejai, atrodo, labai reti. Kyla tad klausi-
mas, kas gi buvo toji moteris? Svetimieji vargiai galéjo
ja geriau pazinti, bet artimieji giminés ir Seimos nariai
gana anksti pastebéjo vieng jos bruoZza. Ji, tiesa, visada
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jieSkojo kity meilés, bet ar pati kam nors jg rodé?

Nebuvo vienturté Seimoj. Nebuvo ir lepinta, nors
tévai turéjo gerg padeétj. Niekas, rodos, negaléjo paraly-
Zuoti ar sukliudyti jos meilés, kuri natdraliai iSsisklei-
dzia sveikoje Seimoje. Bet motina ja skysdavosi:

— Negera mano dukté! Niekam gero ZodZio, uzuo-
jautos, aukos — nei mums, tévams, nei savo seseriai, nei
broliui. Tokia ji nuo maZzens.

AStuoniolikos mety iSsiverzé i namy — iStekéjo. Ir
vél motinos skundas:

— Tekédama noréjo pasiimti viska, kas buvo graziau-
sia ir geriausia namuose; net tai, kas priklausé seseriai
ir broliui. Visus mano daiktus krovési sau. UzmirSo
dukrelé, kad po turty nacionalizacijos (pirmame bolSe-
vikmetyje) ne kas bebuvo like brangesnio. Juk turéjome
ir mes iS ko nors pragyventi. Ji galvojo apie save, tik
apie save, uZmirsSusi mus visus.

Egoizmas buvo didziausias ir stipriausias jos bruo-
Zas, kuris ve$éjo ir jos pacios sukurtoj Seimoj. Vyras, tie-
sa, nebuvo Svelnus. Bet ar ji vyrui parodé bent kiek
meilés? Ar bandé Svelninti jo grubumg, paZadinti jame
meilés atgarsiy?

Neturédama pati meilés, laukdama tik i$ kity, ji ne-
iSvengiamai turéjo atsidurti visiskame nusivylime. Sios
moters padétis atrodé beviltiska. Be jos pacios niekas
kitas negaléjo jai grazinti Dievo.

“Nebetikiu ir niekad nebetikéesiu”

Kity pagalbos kartais reikia, ir ji padeda, kai nusivy-
limas sukreCia tikéjimg dél praeinanciy gyvenimo dra-
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my. Viena ponia pasakojo turéjusi mokine, labai gabig
ir darbscig. AStuntoj klaséj mergaité staiga emusi smuk-
ti. Atrodé praradusi interesg mokslui. Ponia buvo Sios
klasés auklétoja. Ji ruoSési emigruoti Amerikon. Vieng
vely vakarg, bededant daiktus kelionei, jslinko kambarin
minétoji mokiné ir puolé aSarodama:

— Man taip baisu, kad jas iSvaziuojat — paliekat
mus!

— Ir jos netrukus gal iSvaZiuosit. Pasimatysim vél
Amerikoj, — kalbéjo auklétoja.

— Kazin ar pasimatysim, — dar graudziau verke
mergaité. — AS bijau dél saves...

— Kas yra? — paliko mokytoja daiktus, priéjo prie
mergaités ir éme jg raminti.

Mergaite visa virpéjo. Ji noréjo kazka daugiau pasa-
kyti, bet nerado Zodziy. Pagaliau, kalbinama, atvéré
baisig savo paslaptj. Ji jsimyléjusi vyrisSkj, gyvenusi su
juo slapta ir jau laukianti kadikio. Tas vyriskis negalvo-
jas jos vesti.

Savo Sirdies skausme mergaité pasakojo nebetikinti
Dievu.

— Kodél Dievas leido pasitikéti tokiu Zzmogum, kaip
Sis vyras?

Istorija pasirodé SabloniSka. Kaip daugelis mergai-
iy, prarandanciy moralinj atsparuma, taip ir ji reikalavo
i$ vyro dvasinio stiprumo ir atsakomybés. Reikalavo ste-
buklo ir i$ Dievo, kad Jis baty neleides jai bati nuskriaus-
ta. Ponia bandé jrodinéti, kad dél to pasaulio tvarka
nesugrius. Dievas, jei ji pati norés, leis vél jai pakilti.

Mergaite isteriSkai verke, protestavo, Saukeé, kad ji
niekuo daugiau nebetiki ir nebetikésianti...
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Kity pagalba padeda praregéti

Ponia iSvyko Amerikon, bet palaiké laiSky ry§j su
Sia mergaite. Bandé jg moraliai stiprinti. Rasé ir gimna-
zijos vadovybei, kad jg globoty ir padéty kaip nors su-
tvarkyti jos reikala. Mokyklos vadovybei jsiterpus, vy-
riSkis apsisprendé ja vesti. Jis buvo protestantas, o ji ka-
taliké; jis sutiko tuoktis jos baznycioj. Jiedu, pasirode,
visai patenkinti susituoke. Gimé kadikis, ir jie abu rapes-
tingai jj augino.

Po ketveriy mety buvusi mokiné parasé savo moky-
tojai kitokj laiSka. Kai vyras jg vedes, kai ji galéjusi gar-
bingai savo Seimoj auginti kadikj, grjZes ir jos tikéjimas.
Tas baisusis netikéjimo priepuolis pas jg trukes neilgiau
kaip ménesj. Tada, mokytojos kambary, ji tikrai burno-
jusi Dievui savo vidinio skausmo apakinta. Bet ji nezi-
nanti, ar jos netikéjimas nebGty pasidares pastovus ir
nebeatSaukiamas, jeigu jos reikalai nebdty laimingai is-
sisprende. Ji buvo dékinga Zmoniy iStiestai rankai. lJie
jos nepasmerke, prieSingai — padeéje jai vél moraliai at-
sistoti. Su tuo ji atgavusi ir turétg religine Siluma.

NetikinCiosios priekaiSas Dievui

Viena vyresné moteris susidraugavo su jauna mer-
gaite. Abi jos buvo gimusios Amerikoj. Mergaité jauteési
labai vieniSa. Kartg ji prasitaré:

— Jei Dievas baty, argi bty man atémes moting!

Mergaite buvo aukléta be religijos, net nekrikstyta.
Tévas jai girdint niekindavo krikscionybe ir lietuvybe.
Motina prisitaiké prie vyro, bet su dukra bent lietuvis-
kai kalbédavo. Tévo apkartimas ir nusigrezimas nuo



Dievo jvyko dél vienos skriaudos. Gabus Zmogus, nors
be ypatingo mokslo, buvo iSrades jvairiy patobulinimy,
kuriuos fabrikas panaudojo, bet jam neatlygino. Skriau-
dos pergyvenimas nuvedeé jj j socialistus, véliau j komu-
nistus. Ekonomiskai jis puikiai tvarkési ir pralobo. Mo-
raliSkai jo gyvenimas l0Zo, ir jis pameté savo Seima.

Kai mergaité buvo 20 mety, motina miré. Motinos
netekima mergaité iSgyveno kaip skriaudg i§ Dievo pu-
sés. AnksCiau ji buvo neutrali Dievui, o dabar atsirado
jam neapykanta.

Motina, mirdama paliko jai savo dalj, bet tévas pa-
noro iS jos atimti. Kodeél? Mergaité buvo jsimyléjusj j
tautietj tremtinj katalika. Tévas §j turtg laiké savu, délto
nenoréjo, kad jis tekty “prakeiktam Kkatalikui”. lJis lai-
méjo bylg prie$ dukra, ir tai buvo antras smagis.

TreCias sunkus jos pergyvenimas buvo dél bernelio.
Sis nesiskubino jos vesti. Rapéjo jam visokie lietuviski
reikalai, o nepaskutingj vietoj ir katalikiSkumas. Jis ne-
noréjo tuoktis civiliskai.

— Jei jis mane myli, ko jis bijo aukoti savo religijg
ir tuos Lietuvos reikalus, — skundeési jinai.

— Yra dalyky, kurie negali bati aukojami dél Zmo-
giSkos meilés, — kalbgjo jai biCiule.

| Sig kalbg jsiterpé kita pazjstama moteris:

— Zinai, miela, a§ myliu vyra ir vaikus. Bet tos mei-
lés negaliu atskirti nuo Dievo. Man rodos, a§ myliu juos
dar labiau, kai myliu Dieva.

Sios mergaités 3irdy buvo issiskyres ne tik Dievas. Ji
nieko daugiau nemyléjo, iSskyrus mirusig moting. Nei
Lietuva jai buvo svarbi, nei Amerika. Ir toji bernelio
meilé buvo egoistiSka. Ar ne egoizmu buvo nuspalvin-
tas ir jos priekaistas Dievui?
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PENKTAS
SKYRIUS

Vyro ir zmonos Dievas



ZMONOS LINKUSIOS
PRISITAIKYTI

Moters siela yra lyg magnetas — jautri, trapi, jspQ-
dinga, imli. Vyro siela tartum Zaibas, kuris raiZzo dangy
— kazko jieSko, placiai Zzvalgosi, nerimsta. Moters idealas
sueina j Seimg, o vyro — iSsipleCia j pasaulj. Moteris
Seimoje nori myléti ir bati mylima, o vyras siekia kovoti

pasaulyje ir bati suprastas.
Sios dvi sielos susitinka, kad viena kita papildyty ir
praturtinty. Meilé jas glaudina, Seima lygina, derina.

O kaip su tikéjimu?

Jis abiem bendras — tas paprastas tikéjimas vienas
kitu ir abiejy paskirtimi. O antgamtinis tikéjimas yra
lyg dangaus dovana, kuri auga su amziumi ir bresta
tam tikrame Seimos bei visuomenés klimate. Kitaip bres-
ta pas vyra ir Kitaip pas moterj, tiksliau — Kkitaip reis-
kiasi.

Moters tikéjimas konkretesnis ir asmenisSkesnis, pa-
maldinis, pareiginis. Vyro tikéjimas abstraktiSkesnis ir
principinis. Moteriai sunkiau suprasti vyro “neuolumg”
praktikoms, “nepamaldumg”. Vyrui sunkiau priimti mal-
dini moters jautruma. Vyrai pasiSaipo iS5 moters tikéji-
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mo ir tai pakerta jos pasitikéjimg savimi. Moteris pa-
prastai neveda kovos — tik kencia, laukia arba taikosi.

Moteriai sunku atsisakyti savo pamaldumo, kuriame
iSsiskleidzia visas jos asmeniSkasis rySys su Dievu. Bet
jei atsisako, jai beveik nieko daugiau ir nelieka. Prakti-
kuodama religijg ji tiki, o atsisakiusi praktiky ji tampa
netikinti. Tuo tarpu vyras gali tikéti ir nepraktikuoda-
mas; jis tiki bent protu.

Neretas atvejis, kad moteris prisitaiko prie vyro ta
prasme, kad nebeina baznycion, nebesimeldzia. Tuo baG-
du ji uzgesina savo Sviesas, kai pas vyrg dar teberusena
tikéjmo ziburélis. Ne visada vyras to nori. Tikéjimo su-
temos jo nezavi, kaip nezavi ir tas pernelyg “praktiSka-
sis tikéjimas”. Gal jis noréjo ko kito, — kad Zmona jo
protui duoty naujos Sviesos. Bet ar ji gali duoti vyrui
protinés Sviesos? Ji gali skleisti tikéjimo Silumg tik Sir-
dimi.

Meilé kartais stipresne uz paZiiras

Yra jvairiy prisitaikymo laipsniy. Viena mergaité jsi-
myléjo netikintj jaunuolj, kuris buvo zZymiai vyresnis ir
mokytesnis. Ji taip jsimyléjo, kad viskas, kg jis kalbégjo,
buvo jai Sventa. Kad meilé nenutrikty, ji bandé atspéti
jo norus ir prisiderinti. Taip ji meté religines praktikas,
nebéjo baznycion, o pokalbiuose nevengé kartu juokauti
i Sventy dalyky. Ji didZiavosi savo berneliu, ir kg jis
bedaryty, jai atrodé gerai. Taip ji susituoke civilisSkai ir
buvo patenkinta.

Ji pasidaré netikinti ne i$ jsitikinimo, ne dél uzgaidy
ar pasipiktinimo, bet iS meilés. Keista! Vyro meile pa-
staté augSciau Dievo meilés. Susiaurino meilg, tartum
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Sios dvi meilés nesutilpty viename Zmoguije.

Ar galima tokj netikéjimg rimtai vertinti? Ar galima
ji laikyti protingu? AiSku, tai moteriSkas netikéjimas,
jeigu jo nevadinti vaikiSku, nesubrendusiu.

Nusilenkeé vyro pazitiroms

Viena subrendusi moteris kartg pasakojo savo tra-
gedija.

AS buvau katalike, jis netikintis. AS priklausiau kata-
liky organizacijai, o jis liberaly. AS buvau baigusi huma-
nitarinius mokslus, o jis — gamtos.

Mudu susipazinom. Mano Svelnumui gal reikéjo jo
statumo, ir a$ jj pamilau. Tévai ir bi€iuliai man sake:

— Atsimink, jis kietas netikintis!

O a8 galvojau: meilé visagalé, as jj palenksiu.

Mudu tarémeés tuoktis, ir a$ praSiau, kad eitume j baz-
nycig. Jis grieztai atsisaké, ir mudu susituokém civilis-
kai. Galvojau, kad praeis kiek laiko ir a$ jj perkalbésiu.
Deja, kiekvienas mano bandymas priminti jam baZnyti-
nes jungtuves atsitrenkdavo j jo staty atsakyma: ne!

Gime pirmas kadikis. Didziausias mano troSkimas bu-
VO jj tuoj pakrikstyti. Jis vél kietai pasaké: ne! Vaikas
augo ir kartu augo mano Sirdies rapestis. Gimé antrasis
kadikis, o vyras neleido ir Sio krikstyti.

Dabar pirmajam penki metai, o antrajam trys. |sivaiz-
duokit, mano Sirdyje jau trys Zaizdos. Ir tai dar neviskas.
AS turéjau atsisakyti visy buvusiy pazin€iy su tikinciais
Zmonémis. Turéjau jeiti j vyro draugijg, kurios kalbos
uzgaudavo religija. Skaudziausia, kad gyvenau be baz-
nytines santuokos, buvau iSskirta iS Baznycios, negaléjau
eiti sakramenty. Jas suprantat, ka tai reiSkia tikinCiai
moteriai.



Ji kalbéjo sujaudinta. Tai buvo jos skausmo — ilgai
uzspausto skausmo prasiverzimo valanda. Ji buvo nusi-
vylusi savimi, nes perdaug tikéjosi. Ji galvojo palenkti
vyrag, o dabar ji buvo jo palenkta pries§ jos pacios valia.

Toliau ji nedrjso kalbéti. Bet kas jg pazino anksCiau
ir dabar, galéjo pastebéti, jog jos dvasioje vyko lazis.
Kartais vyro ir jo draugy kalbos tiesiogiai nesikésino j
jos paSvestg sritj — religijg. Tada ji badavo ramesné ir
atidesné jy Snekoms. Bet ir Sios kalbos jos neguodeé, nes
joms troko kriks¢ionisko pagrindo. llgainiui ji vis ma-
Ziau tai jauté. Pagaliau jai darési lyg vis tiek, kaip jie
kalba, kad tik nebdty tiesiai uzgaunama religija. Ji jau
taikeési.

Vyro netikéjimas maiSo Zmonos tikéjimag

Pazinau kita moterj, kuri save laiké gera katalike.
Vyras buvo i§ ty politiky, kurie religijos nepripazjsta
vieSajame gyvenime, o privaCiai — Zzinokis. lJis sutiko
tuoktis baznycioj, leido krikStyti vaikus, nedraudé jai
eiti baznycion ir vaikus pratini melstis. Bet su draugais,
Zmonai girdint, kritikavo BaznycCig, kam ji neSanti reli-
gijg ] mokyklas, organizacijas, j tautos ir valstybés gyve-
nima. Daznai jis ir jo draugai jrodinédavo, kad toks
Baznycios elgesys esas religijos maiSymas su politika.

IS pradziy jai atrodeé, kad Sios kalbos vis délto nukreip-
tos prieS religija. Ji buvo girdéjusi apie tokias politines
sroves, kurios religijg nori uzdaryti tik zakristijoje, ir ja
taip uzgniauZzti, kad neiSeity plaiau uz Sventoriaus riby.
Bet ilgainiui jos jautrumas maZzéjo. Daznos kalbos keité
jos galvojima, ir po keliolikos mety ji jau galvojo pana-
Siai kaip vyras:
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— BOk sau religingas Seimoj ir baznycioj, bet kam
rodytis tokiu kitur. Ar tai nebus politika?

Taip ji kartg pasaké vienam kunigui.

— Ponia, kg jls kalbate? Tas pats dalykas Seimoj ir
baZznycioj yra religija, o kitur — jau politika? IS kur toks
galvojimas? Argi religija néra visuotinis dalykas? Ar Die-
vo jsakymai nesaisto visy ir visur? Kodeél be religijos turi
bresti Zmogus mokykloj, organizacijoj, kariuomengj?

Moteris bandé aiSkinti, kad kai kas religijg panaudoja
savo partijos reikalams.

— Ka tai reiSkia panaudoja? — klausé kunigas.

— Jie reikalauja, kad valstybés jstatymai tarnauty
Baznyciai.

— Baznycia nepraSo, kad valstybé jai tarnauty. Baz-
nyCia tarnauja Dievui, nes Dievo jstatymai augSCiau
Zmoniy...

Ponia klausési, bet neatrodo, kad baty supratus. Vie-
nas kunigo Zodis negaléjo atsverti daugelio prieSingy
kalby. Ji galvojo kaip jos vyras; taip daznai blna Seimy
gyvenime. Ji prisitaiké: buvo tikinti tik tose ribose, Kiek
jai leido vyro paziaros.

Vaikai pralauzé motinos prisitaikyma

Viena prisitaikiusi moteris nesirGpino, net neprasg,
kad baty krikstijami vaikai. Ji, kaip ir vyras, buvo seni
emigrantai iS Lietuvos, paprasti Zzmones, tik gerai pra-
sikdre. Jie buvo susirade draugyste kity Seimy, kurios
savo vaikus augino taip pat nekrikstytus.

Bet vaikai paaugo ir pradéjo lankyt mokyklas, Zinoma,
viesasias. Cia buvo ir tokiy vaiky, kuriy tévai buvo ti-
kintieji. Sie i3 mokyklos dar eidavo j katekizmo pamokas,
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sekmadieniais lankydavo baznycig, o kai kurie buvo net
MiSiy patarnautojai.

Vaikai lieka vaikais. Jie vienas kitam nieko neslepia.
Masy tautieCiy vaikai suzinojo, kad jy draugai turi kitg
pasaulj, ypat kad jie gali eiti iSpaZinties ir Komunijos.
Ir Stai vieng dieng jie grjzo iS mokyklos ir “uzpuolé”
savo tévus:

— Kodél jos neleidZiate muasy j tikybos pamokas?
Kodél jos neinat j baZznyCig ir misy nesivedat? Kodél
kiti vaikai eina iSpazinties ir Komunijos, o mes neiname?

Tai buvo toks nelauktas dalykas, kad tévai neturéjo
ko atsakyti. Vyras ir Zmona tarési, bet pradZioj nebuvo
linke vaikams nusileisti. O Sie juo toliau, juo labiau prasé.

Pagaliau motina leido eiti j tikybos pamokas ir rengtis
Pirmajai Komunijai. AiSku, ta proga jie turéjo bat ir
pakrikstyti.

Motina nupirko Pirmosios Komunijos suknele dukrai
ir baltg eilute sGnui. Tai buvo jai pafiai kazkas nepa-
prasta. Paémusi j rankas Siuos drabuzélius, ji negaléjo
sulaikyti savo aSary. Kartg uZéjo jos giminaite, tikinti
moteris, ir motina parodé jai pirkinius. Stengési daug ne-
kalbéti, bet giminaité pastebéjo, kaip Sviti visas veidas
dziaugsmu.

Motinos nemoka nuslépti savo Sirdies jausmy. Stai
viena studenté pasakojo, kaip jy motina pati neidavusi
baZnycion, o vaikams sakydavusi:

— Darykit, kaip norit. Man vistiek, ar jas eisit, ar ne.

— Bet kai mes nueidavom baznycion, ji badavo labai
patenkinta, — pastebéjo studenté.
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“IR UOLUMAS TY
MOTERUY!”

Kiekvienas gina savo laisve; purtosi pajutes, kad kitas
nori jam ka primesti. Nesvarbu kg — gal geriausig daly-
kg, Svenciausig valig. Purtosi Zmonés ir primestos reli-
gijos, ypa€ primestinio bado.

Profesorius tarp motinos ir Zmonos

Universiteto rektorius prof. Myk. BirzisSka pasako-
jo, kaip buvo atsitike su juo. Tévas gydytojas netureéjes
laiko rOpintis vaikais. Viskas buve palikta motinai, kuri
buvo labai uoli ir pamaldi. Ji kas sekmadienis vesdavosi
vaikus j baZzny€ig ir pasilikdavo su jais per visas pamal-
das ligi po miSpary. Vaikams badavo sunku iStverti ra-
miai ir laikytis pamaldZziai. Paréjusi namo ji bardavo:

— JUs darote gédg man ir tévui. Kg galvos zmonés,
kad jas, inteligenty vaikai, nemokate elgtis baznycioje!

Mano visas rapestis baznycioj, — pasakojo profeso-
rius, — badavo kaip nors iSsisukti iS5 motinos akiy. Kai
tik ji paskesdavo maldoj ir valandéle uzmirsdavo mus, a$
tuoj sésdavausi arba stodavau, nors tuo metu reikéjo kla-
poti. Bet vos tik ji bandydavo greztis ir ziaréti, ka mes
darome, a$ tuoj prisitaikydavau. BaZznyCia man pasidaré
nemiela, ir aS galvodavau: kai uZaugsiu, niekad | jg
nebeisiu.



IS tikro, kai tik pradéjau lankyti gimnazijg ir pasie-
kiau augsStesniyjy klasiy, jau stengiausi iSvengti bazny-
Cios. Studentaudamas jauciausi visiSkai “laisvas” ir dau-
giau baznycion nebeidavau. Tg savo laisve, Zinoma, ban-
dZiau pagrjsti “moksliskai”, nes tada ir mokslas bandé
bati laisvas nuo religijos.

Negreit ir netaip lengvai a$ pradéjau suvokti, kad
vis dar veikiu pagal moting — pirma vaikiskai priesgi-
niaudamas, o dabar jaunuoliSkai. NeZinau, kaip mano
reikalai su baznycia baty susitvarke, jeigu mano Zmona
baty pradéjusi panaSiai elgtis, kaip motina. Gal mano
uZsispyrimas ir opozicijos dvasia baty dar labiau sustip-
réjusi ir, galimas dalykas, baciau galutinai nutraukes ry-
Sius su religija. Dabar mano Zmona, pati tikinti, paliko
man laisve ir as Siandien lankau baznycig ir tai darau
visiSkai noriai.

Jkyrus uolumas sukelia vyro pasiprieSinimg

Yra motiny ir Zmony, gal ypa¢ Zmony, kurios i$ reli-
ginio uolumo vartoja keistg prievartg savo vyrams. Jy
taktas blna nedidelis. Jos ima nuolat ir jkyriai prasyti,
paskui reikalauja, o kai tas nepadeda — erzinasi, pyksta,
priekaiStauja. Kartais palenkia Siai akcijai vaikus, pamoko
juos kaip kalbéti. Deja, ir vaiky elgsena bdna daznai ne-
vykusi, kaip ir motinos.

Vyrui nelieka nieko kita, kaip kapituliuoti arba uzsi-
kirsti. Bet koks vyras nori kapituliuoti! Gal jis ir supran-
ta, kad religija néra Zmonos reikalas. Gal jis lenkiasi
Dievui savu bddu, ypa¢ kai Zmona nemato; gal net ir j
baZznyCig uzeina. Bet pabandyk daryti, kaip ji nori, nusi-
leisk, ar zinosi, kg ji paskui darys? Ji pames galva, girsis
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savo vyrg “atvertusi”, pradeés toliau diktuoti, vedziosis
lyg vaikg uZ rankos j visas pamaldas - pamaldeéles, vers
kalbéti visokiausias novenas, jraSys ko gero j tretinin-
kus. Ji neberas ribos ir draugai ims Saipytis: Stai Jonas
ir sijonas, baigta su juo — jis nebe vyras!

Vyras, daug negalvodamas, pasirenka prieSingg ke-
lig. Tegu ji sau kalba, pyksta, nerimsta. Geriau tyléti,
pasilikti vietoj, nedaryti, ko ji nori; geriau tokia padeétis,
negu visiSkai netekti savo laisveés ir vyriSko charakterio.

Paliesta vyro ambicija uzsikerta

Kartais moteris apsakinéja vyro “netikéjimg” savo gi-
minéms ir pazjstamiems, jieSko jy pagalbos arba bent
uzZuojautos. Viena lietuvé moteris kalbéjo savo sunui,
kad jo Zzmona, Cia gimusi slovake, neinanti baznyc€ion ir
savo vaiko nemokanti religijos. Stnus buvo tikintis; jis
pats tai zinojo ir lauke, kol Zmona pamazu savo reikalus
sutvarkys. Bet motina jam nedavé ramybés, pradéjo su-
ny, savo vienturtj, staiai grauZte grauzti. Pagaliau ji
iSnesé ta reikalg j visag gimineg, ir sanus, tokio elgesio
jskaudintas pasuko Zzmonos pusén. Ne tik pats néjo, bet
ir savo vaiko nebevedé j baznycig ir nebeleido eiti pir-
mos Komunijos. Vyras pasielgé “vyriskai” — uzsikirto.

Moters jkyrumas sunkina kelig ir kunigui

O kiek tokiy motery, kurios nejveikusios savo vyro,
puolasi pas kuniga, praSydamos, kad jis padéty. Jos pa-
diktuoja kunigui net bada, kaip jis turjs jy vyra “atversti”.

— Jas ateikit, iSbarkit — gal paklausys!



Arba:

— Pasikvieskit pas save, liepkit jam klauptis, ir tegu
Cia pat atlieka iSpazintj.

Kartais jos puolasi pas tokj kunigg, kuris su vyru pa-
Zjstamas, su juo susitinka, pasiSneka.

— Kunige, jis jumis pasitiki. Bandykit jj palenkti. Ne-
praleiskit progy ir nedelskit. Jeigu jus jo nelaimésit, nie-
kas jo nebepalenks religijai.

IS tikryjy, Cia reikia ne kunigo ir ne ypatingo kunigo,
ar ypatingos jo paZinties, bet visai ko kita. Pirmiausia
reikia, kad pati Zzmona pradéty Kkitaip elgtis. Kg gali
padéti kunigas, jeigu Zmona per ilga laikg viskg sugadi-
no. Arba kas i$ to, jei kunigas ir padéty, o Zmona ir to-
liau veikty savu keliu, gadindama pakitusj vyro santykj
su religija. Vyras rasty bada pats susitvarkyti, jei tik
Zmona susitvarkyty. Bet Zmong sutvarkyti, jos pazidras
ir taktikg pakeisti, turbat jokiam kunigui dar néra pa-
vyke jtikinimo keliu.



SUPRASTAS IR
NESUPRASTAS VYRAS

Badingas atvejis senosios ateivijos Seimoj

Kun. Jonas SvagZzdys pasakojo kartg lankes savo para-
béjes tris vyrus: du prie peCiaus, o vieng prie dury. Visi
trys, pamate kuniga, nepakile, net nepajudéje vietose,
buve lyg statulos.

Kunigo palydovas pakuzdéjo:

— Klebone, mes Cia per klaidg patekom. Netikintieji
Zmonés!

Klebonas tuoj suprato reikala.

— AtsipraSau tamsty, — pasaké vyrams. — ]vyko
klaida.

Kunigas pasisuko iSeiti, bet tuo tarpu jbégo j vidy
vaikutis.

— Mama nori tamstg matyti, — pasake.

— Gerai, pakviesk mama.

Greit atéjo iS rasio motina ir sako:

— Klebone, kg ¢ia dabar daryti? Zinot, kai buvo kun.
Urbanavigius (Brocktono klebonas pries kun. Svagzd),
davé mums parapijing knygele. Bet kas iS tos knygelés?
Mes nieko nemokéjom, jokiy metiniy mokesciy. Ir kaip
aS galéjau mokéti? Vyras baty mane primuses, jei buty
suzinojes, kad a$ bent kiek moku.



Ji pasakojo ir vis Zzitréjo j vyra, sédintj prie dury.
Vyras sukruto, bet ir toliau paliko sédét, netardamas
Zodzio.

— NeZinau, nei kg daryt, — kalbéjo toliau moteris. —
Neturiu velykinés kortelés ir kaip dabar jos prasyt, kad
vyras neduoda nei cento.

— Nereikia to cento, nieko nereikia! — atsaké kunigas.

Moteris pasidrasino kalbéti toliau:

— Mes su vaikais ir graziuoju ir piktuoju praSom, net
iSkeikiam, o jis vis tiek — nei pats eina baZnycion, nei
mums leidzia priklausyt parapijai.

Vyras vis dar tyléjo. Jo veidas buvo lyg metalinis,
tarsi ne jam ir ne apie jj baty kalbama.

Klebonas nebeiskenté:

— Zinai ka, Zmonel, dél to tik tamsta kalta. Juk tams-
ta nebaltini savo baltiniy suodziuose ir jy neSildai ledu.
Kaip gi tamsta gali padaryti kg nors gera savo keiksmu?
Keiksmas yra blogas daiktas, ir tamsta to nedaryk dau-
giau!

— O jums vaikuciai, — kreipési kunigas j vaikus, —
jums Stai kg pasakysiu. Tévas jums yra tévas ir jo ne-
mokykite, tik melskités. Visados melskités.

Moteris iStiesé kunigui ranka su parapijos knygele:

— Pasiimkit jg. AS vistiek negalésiu mokeéti.

— Mokeéti nieko nereikia, o baznycCiag galite vis tiek
lankyti. Se tamstai ir velyking kortelé; jei norési, galési
atlikti iSpazintj.

Velykiniy korteliy sistema buvo jvesta dar prie$ kun.
Svagzdj. Jis ta sistema palaiké dar trejeta ketverta mety,
0 paskui panaikino. Tos kortelés kaip tik iSdalinamos
kalédojimo metu.

Padaves moteriai kortele ir knygelés nepaémes, kuni-
gas atsisveikino ir ruosési iSeiti. Vos tik priéjo prie dury,
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staiga pakilo vyras, priSoko prie kunigo, paémé jj uz
peties ir sumiSusiu balsu prataré:

— Ir a8 noriu kortelés!

— Bet palauk, — nustebo kunigas. — Zmona sako, kad
pats netikintis. Zinai, kad kortelé néra joks pasas j dangy.
Kai pats neini iSpaZinties, tai kam kortelé reikalinga?

— Jei praSau, tai praSau tam, kam ji reikalinga! — at-
saké vyras.

— Gerai, jei nori — praSaul!

Kunigas padavé kortele, vél atsisveikino ir pasuko
pro duris.

— Palauk, palauk! — lyg uZzsikirtusiu, lyg perskubiu
balsu i8Svogzdé per lGpas vyras. — Priséskit valandéle.

Pasakes tuos ZodZius, vyras iSéjo pro duris. Kunigas
lauke, nezinodamas, koks reikalas ir kaip ilgai jis turés
Cia palikti.

UZtrukes keletg minuciy, vyras grjzo.

— Girdéjau, kad Cia reikia metams SeSiy doleriy, —
kalbéjo jis ir rankose laiké pinigus.

— Tiek moka, kiek kas gali, — paaiSkino kunigas.

— Jei Kkiti tiek gali, tai ir aS§ galiu. PraSau. Tai bus
mano mokestis pirmiesiems metams.

Zmona stoveéjo lyg apstulbusi. Kunigas kreipési j ja:

— Dabar, Zmonel, duok savo parapijine knygele.

Kunigas €ia pat, jos ir vyro akivaizdoje, iSbrézé Zzmo-
nos vardg ir jrasé vyro — Seimos galvos varda. Po to pa-
dave jg vyrui ir pasakeé:

— Laikyk jg pats, nes esi Seimininkas.

Kunigas pagaliau atsisveikino su Seimininkais ir is¢jo.
Kitais metais jis vél uzéjo pas juos. Patikrines velykines
korteles, namy Seimininko kortelés, deja, nerado.

— Nezinau, kaip Ccia atsitiko, — nedrasiai pradéjo
klebonas, — bet tavo velykinés kortelés nerasta.
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— AS taip ir maniau! — pakeltu balsu suSuko vyras. —
Kai a$ atlikau iSpazintj ir padaviau kortele, maciau, kad
vikaras paleido jg i$ ranky ir ji nukrito ant Zemés. AS taip
ir maniau... Bet galiu pristatyti liudininkus, kad savo
velykine pareigg atlikau.

— Liudininky nereikia. Buvai, tai Dievas Zino. Nebu-
vai, tai nebuvai, — pasakeé klebonas.

— Buvau! — pakartojo tvirtai Seimininkas.

— Gerai, buvai. Viskas tvarkoj!

Sj kartg kunigas buvo priimtas ir islydétas, kaip senas
biCiulis. Vyras daZnai lanké baZznyCig ir buvo toks, kaip
ir visi Zmoneés.

Tai jvyko apie 1925-1927 metus, kai buvo atvéses J.
Sliapo ir jo talkininky sukeltas priesreliginis jkarstis.

Netaktiski uzsipuolimai aStrina netikéjimag

PrieSreliginé veikla ir rastai daugeliui Zmoniy padaré
netikéjimo pradZia, o neprotinga religiné veikla, ypac
netaktiski uZsipuolimai i§ motery pusés, tg netikéjima
aStrino. Nevienam buvo sunku iSsivaduoti iS pirmosios
jtakos, o kitiems dar sunkiau iSsivaduoti i$ sukilusios vidi-
nés opozicijos.

Kun. SvagZdZio pasakotame jvykyje laimingu badu
iSsisprendé vidinés opozicijos mazgas. ReikSmingiausias
dalykas Cia buvo vyro, kaip tévo ir Seimos galvos, auto-
riteto iSkélimas ir sutvirtinimas vaiky ir Zzmonos akyse.
Kitas dalykas — iSkelta religinés pareigos laisve ir toji
pareiga atsieta nuo formalybiy. Nors formalybés kartais
neiSvengiamos, taiau priklauso nuo to, kaip jos pa-
statomos.



“MIELQIJI, TU LAIMEJAI!”

Religinis vyro uolumas, sakoma, mazesnis, negu mo-
ters. Vyrai nemégstg smulkintis, o religinis pareigingumas
esgs toks smulkus, kad daugiau tinka moteriai. Vyro pa-
reigingumas daiktiSkesnis, o religija laikoma tokia sritis,
kur nesa nieko apibrézta — panaSiai kaip jausmas, pergy-
venimas. Su tokiais dalykais vyrui esg sunku tvarkytis.
Vyrai Ziari daugiau esmés nei formy, ir kai kalbama apie
religija, manoma, kad ji perdaug suriSta su formomis
bei formulémis. UZtai religija vyrui maziau tinkanti.

Tokiy pazidry turéjo ir vienas jaunas inteligentas,
specialiyjy moksly atstovas. Jis nelaiké saves netikinciuo-
ju, bet praktiskai beveik neidavo baznycion ir nesimels-
davo. Jis galvojo ir kartais kitiems prasitardavo:

— Kodél Zmogus buatinai turi eiti MiSiy kas sekma-
dienis, arba iSpazinties tik nustatytu laiku ir melstis rytg
bei vakarg? Kai zmogus nori, meldziasi, kai patinka —
uZeina j baznycia.

Savo nuomone jis turéjo ir del maldy bado. Kam,
girdi, tos maldy formulés. Argi Zmogus negali melstis
savais ZodZiais arba visai be Zodziy, tik mintimis? La-
biausiai jis negaléjo suprasti rozinio: “Juk tai gryna Zo-
diné mechanika!”



Susitikimas su jautria Zmonos siela

Sis vyras gavo ?mona menininke, kuri buvo uoliai
religinga. Skirtumas tarp jy greit paaiSkéjo. Ji stebéjosi,
kaip jis, toks kultdringas, iSlavintas ir rimtas vyras nesi-
meldzia rytg vakarg ir nesizegnoja prie stalo.

Pirmajj sekmadienj ji pasakeé:

— Klausyk, jau baty laikas mudviem eiti baznycion!

— Gerai, as tave palydésiu.

Tas “palydésiu” jai jstrigo. ReiSkia, jis eina tik dél
jos. Jam paciam to nereikia. Kitg sekmadienj ji buvo
atsargesné:

— Gal a8 Siandien nueisiu viena.

— Kodél? Juk a8 galiu palydéti.

Taip jis jg “lydéjo” keletg karty. Toliau ji prasé, kad
jis dél jos nevargty.

— Gerai, a$ Siandien kiek pavarges. Lauksiu taves
grjZtant.

Ji iSsiskubino pati viena ir grjzo kiek nerami. Jam
pasivaideno, kad ji nerami délto, kad jis Siandien blogiau
jauciasi.

Jis pastebéjo, kad ji meldziasi kas rytas ir vakaras, bet
slepiasi. Ir prie stalo ji Zegnojasi taip, kad jam nekristy
j akis.

— Kas tai baty? — klausé save. Atrode, jos pamaldu-
mas pedantiskas, ir tai jam truputj nepatiko. Bet jis nie-
ko nesaké — paliko jai laisve daryti, kaip ji buvo jpratusi.

Stebéjosi, kad Zmona nepriekaiStavo

Ne kiekvieng kartg jis lydéjo ja j baznycia, bet paly-
déjes prabldavo su ja kartu per visas pamaldas. Nesi-
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stebéjo, kad ji meldziasi, bet jam atrodé, kad ji kiek ki-
taip meldziasi. Jos malda, rodos, sléepé kazkokig kancia,
kuri Saukiasi Dievo pagalbos. Bet jis nesuprato jos
skausmao.

Po mety jis pradéjo abejoti, ar jos religingumas iS
tikro pedantiskas. Jis apCiuopé kazka gilesnio, bet kas
tai buvo — jausmas, pergyvenimas ar vadinamas nuosir-
dus tikéjimas — nepajégé iSsiaisSkinti. Jis jg stebéjo ir
kartais stebéjosi jos laikysena. Ypa€ stebéjosi, kad ji
niekad nebando jo mokyti ar kg nors jam kalbéti religijos
klausimais. Nebandé ir jis tais klausimais jos Klausinéti.

Praéjo dar metai. Jos religinis uolumas nemazgjo, bet
ji darési kitokia, lyg jautresné. Kartais jos veide buvo
galima iSskaityti lyg koks nusivylimas. Nors tai buvo
trumpos Sesélio bangos, taciau vyro akys jas pastebedavo.

PriekaiStais neatversi pasaulio

IS tikro, ji turéjo tokiy nevilties valandy. Jai atrodeé,
kad Dievas jai nepadeda, o gal vyras toks nejautrus.
Kokia prasmeé toliau melstis? Ji émé galvoti blogai pada-
riusi pradzioj nieko jam nesakius, neprasius, neskatinus.
Ji vis ruo8ési, kai jis pareis iS darbo, pradéti kalbg ir viskg
jam pasakyti. Bet vos tik jis pareidavo, ji kalbédavo apie
kg kitg. Ji pradéjo bijotis pati saves, kad neiStvers.

Kartg uzéjo j jy namus vyresnis kunigas, pazjstamas i$
Lietuvos, artimas jos tévy Seimai. Rado jg viena, ir ji
iSdrjso jam pasakyti savo problema. Ji ketinanti viskg
pafiam vyrui pasakyti — atvirai, nezidrint kas bebuty.

— Ar proto netekai! — pasaké kunigas staCiai. — Nori
viskg sugriauti, kg ligSiol savo malda ir uolumu parengei.
Juk tavo vyras ne i$ ty, kurie nejausty. Pamatysi, jis
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pats susitvarkys. Mesk i$ galvos visas neviltis ir negal-
vok, kad su priekaiStais atversi pasauli, atsipraSau —
vyra. Bet vyras ir yra tavo pasaulis, kurj nori laiméti
Dievui.

Mieloji, tu laiméjai...

Praéjo dar metai, ir vieng dieng — tai buvo 3eStadie-
nis — vyras grjzo i darbo labai smagus, lyg iS kokio
koncerto. Seniau jis parneSdavo jai géliy ar kokj pirki-
nélj. Sj karta nieko neturéjo rankose. Tom abiem laisvom
rankom jis apkabino ja ir Zvelgdamas j akis pasaké:

— Miela, tu laiméjai. Neklausk ka, — pasakysiu rytoj.

Ji nesuprato apie ka jis kalba, tik stebejosi, kad tokio
laimingo ji seniai jo nematé.

Sekmadienj jis palydéjo jg j baznycCig. Per MiSias lai-
kési kaip visuomet, tik gal mazZiau susivarzes. Jai atrodeé,
kad jis lyg meldési, bet nebuvo tikra. Kai ji pakilo eiti
Komunijos, pakilo ir jis. Ji sulaiké kvapa. Tikrai, jis
€jo paskui jg prie Dievo stalo ir atsiklaupé 3alia. Ji ne-
galéjo sulaikyti savo aSary.

Po pamaldy jiedu éjo tyliai, lyg nerasdami Zodziy.
Pagaliau jis prataré:

— Nuo Siandien a$ esu toks, kokio tu manes noréjai.

— Taip, as$ to noréjau. AS labai troSkau ...

— Atspéjau seniai tavo mintj. Bet man reikéjo laiko,
ir tu buvai gera manes palaukti.

Atéjo maldos dvasia Seimon

Jg vis dar lydéjo savotiSka nedrgsa — gal i$ didelio
saves valdymo ar atsargumo. Ji ir dabar, naujoj pakitusioj
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padéty, nieko jam nepriminé. Kartg sekmadienj jis kaz-
kg skaité, ir ji tyliai iSéjo baznyc€ion pati viena.

— Klausyk, kodél tu man nieko nepasakei, — Svelniai
priekaiStavo jis, kai ji grjzo, — juk a$ praleidau MiSias.
Ar tu nepagalvojai, kad galiu uzmirsti, beskaitydamas?

Sie Zodziai ja galutinai jtikino, kad jo pasikeitimas
yra tikras ir pastovus.

Kartg ji paémé j rankas knyga, ir jis paklauseé:

— Ka dabar skaitai?

SuZzinojes, kad ji skaito religine knyga, jis nusiSypsojo:

— Tu vis dar slepiesi nuo manes. Juk ir man jdomu.
Paskaityk garsiai.

IS tos skaitybos, kuri virto savotiSku jy Seimos jpro-
Ciu, iSkildavo jy paSnekesiai. Jis pasakydavo savo pazid-
ras vienu ar kitu klausimu, o ji atsakydavo, kg ji Zinanti
ar kaip suprantanti.

Religija jam nebebuvo tik jausmas ar pergyvenimas,
bet pareiga — kitokia, kitaip saistanti ir veikianti. lJis
jau noréjo melstis; ir kartg, nezinia kaip, jiedu sutaré
vakarais melstis abu kartu. Jis nustebo, kad savais Zo-
dZiais ir net mintimi melstis beveik nejmanoma, pirma
nepazinus ir neiSbandzius klasiniy maldos formy, tiks-
liau — tos maldy dvasios ir linkmes, kuri sutelkta trum-
puose klasiniuose maldy pavyzdZziuose. Dabar jam Kiek-
viena maldos forma pasidaré jdomi ir grazi.

Vargiai kas patikés, kad jis, kartu su Zmonele spalio
meénesio vakarais pradéjo kalbéti rozinj. Jei kurig diena
badavo sve€iy ir juos tekdavo iSleisti véliau, jinai sa-
kydavo:

— Gal jau Siandien nebekalbésim.

— Ar tu jauties pavargus?

— AS manau, tu pavarges. Juk ryt tau darbas.

— Sukalbékim! — atsakydavo jis.



VYRO IR ZMONOS
PAREIGINGUMAS

Moteris iS saves yra pareigingesné uZz vyra. Bet ir
vyras pasidaro pareigingas, kartais net pareigingesnis,
jei moteris jam padeda. Moteriai tik reikia nepamesti
savo pareigos ir neuzmesti vyrui, bet perteikti tg jutima
jai galimu ir jmanomu badu.

— AS nezinau, kaip mano mama priversdavo tétj at-
likti savo iSpaZintis, — pasakojo viena studenté, — bet jis
maziausiai dukart j metus tai padarydavo. Zinojau, kad
tétis nerangus ir kad mamai reikédavo jj paraginti, gal
priminti ar net paruosti. Tg patj ji padarydavo su tar-
nais. Padalydavo taip Svelniai, kad mes, vaikai, tik su-
auge supratome — be jos viskas baty buve kitaip. AS
dziaugiuos, kad tétis miré pirma, negu mama, nes ji
tikriausiai jj paruo8é ir mirciai.

Pareigingos protestantés moterys

Viena subrendusi ir gerai iSaukléta mergaité, jspéta,
kad jos busimasis labai kairus ir prieSingas religijai, pa-
sake:

— Palik §j reikalg man.

Bldama protestanté, ji rado buada jtikinti vyra, kad
vaikus krikstyty ir krikStyty katalikiSkai. Vaikams pa-
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augus, ji palenké vyrg apsispresti, kad jiems reikia ka-
talikiSkos mokyklos. Ji davé religinius pagrindus vai-
kams, o vyrui paliko laisve. Taciau laipsniSkai, veikiamas
jos, ir jis tiek pasikeité, jog nebesibaidé baznycios ir
pamaldy.

Pazjstu keletg protestancCiy, kurios iStekéjo uz gery
vyry kataliky. Turimi pavyzdziai, bent man, perSa prie-
laidg, kad protestantés moterys religiSkai yra pareigin-
gesnés. Pora i$ jy savo vaikus labai rapestingai aukléjo
katalikais, nors pacios liko savajame tikéjime. Viena jy
veéliau paseké savo vaikais ir vyru ir nan gali bati pavyz-
dys daugeliui katalikiy motery.

Pasigérétina protestanto laikysena

Protestanty pasaulis mums sunkiau suvokiamas. Kar-
tais jie vaiky labui pasirenka ne savo, o vaikams palan-
kesne religing forma. Taip padaré vienas vaistininkas,
vedes katalike iS nelabai uoliyjy Seimos. Ji buvo baigusi
gimnazijg, toliau nestudijavusi, Siaip miela, tik gal Sne-
kaus bado. Jis prieSingai — tylus, ramus ir nelabai atviras,
bet nuoSirdus pagal kity jam rodomg nuoSirduma. Kartg
vienam tokiam biciuliui jis pasipasakojo, kaip jam teke
apsispresti dél savo vaiky religijos. Gimus pirmajam,
Zmona pasakiusi:

— KirikStyk kaip nori — katalikiSkai ar protestantis-
kai. Jei nori, traukim burta.

— AS galvojau, — pasakoja vyras, — esu lietuvis, Sioks
toks Lietuvos narelis. O Lietuvos kamienas katalikiSkas.
Krikstysiu protestantiSkai, atskelsiu vaikus nuo to kamie-
no. Pagaliau, ka jie sakys suauge: tévas mums primeté
savo tikéjima! Be to, tvirtesniame kamiene gal jie iSliks



tvirtesni ir lietuviai. Taip ir pasakiau Zmonai:

— Krikstykim katalikiskai!

Jis ne tik juos leido pakrikstyti, bet ir aukléjo, pats
ligi dabar likes protestantu. Tremty kiekvieng sekmadienj
vesdavo vaikus j kataliky pamaldas ir su jais melsdavosi.
Tg patj daro dabar Amerikoje, nes Zmonai tos pamaldos
lyg nertpi. Savo biciuliui jis nieko apie jg nepasakojo,
bet buvo galima pastebéti, jog ne ji, o jis neSa Sig pa-
reigg ant savo peciy.

Numanu, kad ir Siuo atzvilgiu moteris vyrui ir vyras
moteriai turi pareigos, o toji pareiga — paZadinti vienas
kitame gilesne dvasig, palenkti vienas kitg gyvajai religi-
jai. Bet visas reikalas — kaip ir kokiu btdu. Moteriai gal
lengviau tg bida surasti, jei ji turi gyva tikéjima, taktingg
elgesj ir sveikg nuojauta.

140



NETIKINTIS VYRAS,
TIKINTI ZMONA

Venclauskiy Seimos dvasinis veidas

Tarp masy inteligenty anais laikais buvo reta Seimuy,
kuriose gretimai sugyventy tikéjimas ir “bedievybé”. Zmo-
nos, beveik kaip taisykle, prisitaikydavo vyrams. Vyro
jsitikinimai praktiSkai reiSké visos Seimos jsitikinimus.
ISim¢iy nebuvo daug ir, jas minint, gal nerastume
labiau badingos, kaip Venclauskiy Seima. Ji buvo placiau
Zinoma visoj Lietuvoj, o Siauliuose ypatingai.

Siauliy advokatas

Siauliuose i3 seno telkési inteligentinis lietuviy elitas
— daktarai, advokatai. Tarp Siy buvo ir Kazys Venclaus-
kis. Teise jis buvo baiges Tartu universitete ir ten pat
jsitraukes j socialistinj sajadj. Aktyviu Sios grupés nariu
jis buvo jau Rygos laikais, kai ten gyveno. Persikéles j
Siaulius, ypa¢ nepriklausomybés laikais, dalyvavo kaip
socialisty partijos atstovas miesto savivaldybéje ir Lietu-

VOSs seimuose.

Seiminéje kovoje advokato Venclauskio laikysena, ma-

tyt, buvo pakankamai kieta, kad prel. M. Krupavicius,
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prisimines anuos laikus, kartg spaudoj pareiske, esg adv.
Venclauskis buves vienintelis Zmogus, su kuriuo prelatas
net kepuriskai nesisveikindaves.

Venclauskis priklausé kelioms socialisty ar kairiyjy
draugijoms, jy tarpe ir SiauliSkei “Kultaros” bendrovei,
kuri leido to vardo zurnalg ir knygas aiSkiai materialis-
tinio turinio. Kai bendrové pateko j piniginius sunkumus,
advokatas gelbéjo padétj: priglaudé savo namuose lik-
viduojamg turtg, ypa¢ knygas. TaCiau jis nepriklausé dr.
Jono Slitpo jkurtai laisvamaniy organizacijai. Taip pat
niekur vieSai neiséjo kovon pries religijg. Su kunigais,
ypac vietiniais, palaiké artimus rysius. Jo namuose dazni
svediai buvo éiauliq dekanas Julius Jasenskis, klebonas
Justas Lapis, giminaitis kleb. Kaz. Kazlauskis, kan. Pr.
Penkauskas ir kiti.

Kazys Venclauskis garséjo Siauliuose ir apylinkéje
kaip sékmingas advokatas. Buvo visiems prieinamas, ko-
rektiSkas, paslaugus. Kaip visi Zymesni advokatai, jis ne-
siimdavo byly, kurios nebuvo “garbingos”. Jo Zmona daz-
nai prasitardavo, kad iS principo jis nesiémes byly pries
baznycias, sakysim, dél ginCijamy Zemiy ar palikimuy.

Didelés Seimos motina

Stasé Venclauskiené - JakSeviciaté garséjo kitu badu.
Turédama savo vaiky, ji dar globojo barj svetimyjy —
berniuky ir mergaiciy. Tokiy vaiky, visokio amziaus, ji
turédavo savo namuose apie 30; juos leisdavo j jvairias
Siauliy mokyklas ir jais rapindavosi kaip gera motina.
Nevisi jos globotiniai buvo mokslas, Kiti gal ir visai ne
mokslui paSaukti, délto mokytojai negalédavo suprasti
Sios labdarybés tikslo.
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— Ar nebaty geriau, Ponia, kad jas, vietoj tokio ba-
rio, parinktumeéte tik keletg gabiausiy vaiky ir juos leis-
tumeéte j mokslg, — pastebéjo jai kartg vienas pazjsta-
mas. — Ar nebuaty daugiau naudos Lietuvai?

— Nezinau, kas baty i$ tokiy parinktyjy, — nusiSyp-
sojo Venclauskiené. — Bet i$ dabartiniy mano globotiniy,
tikrai Zinau, nebus Lietuvai valkaty.

Gailestingai Sirdziai, pasirodo, negalima statyt jokiy
riby. Stai, keletas pavyzdziy. Venclauskiené kartg grjzo
iS kelionés ir parsivezé berniuka, rastg kaime prie Kre-
tingos. Berniukas, pasikabines ant lazdos, sunkiai vaiks-
¢iojo — buvo visai luoSas. Reikéjo keletos operacijy, kol
berniukas pradéjo vaiksCioti be lazdy. Venclauskiené ap-
mokeéjo visas operacijas, leido j gimnazija, véliau j Zemés
Ukio Akademija.

Kitg kartg jinai parsigabeno i5 kaZzkur mergaite, kuri
Sliauziodavo grindimis, negalédama iSsitiest, nes buvo
pazeista kazkurios ligos. Ir vél reikéjo keletos operacijy,
kol mergaités padeétis buvo tiek atstatyta, jog ji galéjo
vaiks¢ioti ir lankyti mokykla. Venclauskienés globoj ji
iSaugo, iStekéjo, susilauké Seimos ir dabar tebéra gyva, tik
sunkiai ver€iasi Lietuvoj, nes vyras Zuvo partizany ko-
vose.

Tarp Kity savo globotiniy, Venclauskiené augino ir
vieng kazkur surastg nebyliuka. Vaikas buvo mokomas
nebyliy kalbos ir rasto. Kiti globotiniai, pramoke ty ne-
jprasty Zenkly, galéjo su Siuo vaiku uzsiimti. Nebyliukas
buvo jraSytas j skautus ir paruostas jZzodziui. Baiges ama-
ty mokykla, jis paliko Venclauskiy namus ir pradéjo sa-
varankiSka gyvenima.

Nevisi globotiniai buvo su fiziniais trakumais. Kiti tik
neturtingi ar naSlaiciai. Kartg, Kalédy laikotarpy, prie
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namy varty atsirado skudurais apsuptom kojom, skara
aptalota visiSkai suSalusi mergaité, pilnom akim aSary.
Pasirodo, bata naSlaités kaZzkur nuo Kelmés. Giminés
nebeturéjo kur jos déti, tai atvezé j Siaulius, iSlaipino
Visinskio gatvéj, parodé j Venclauskiy namus ir liepé ten
eiti. Venclauskiené jg priéemé, atSildé, pavalgydino ir,
susitarusi su mokykla, leido j moksla. Taip Siuos namuos
mergaité iSaugo, baigé mokslus, iStekéjo ir buvo puiki
moteris — motina.

Nevienas jos globotiniy baigé gimnazijg ar amaty mo-
kyklg ir toliau vertési. Kitus ji leido j mokytojy seminari-
jas, Z. U. Akademijg ir universiteta. Siysdavo jiem ne tik
pinigus, bet ir maistg. Kepdavo visokiy pyragaiCiy ir ga-
bendavo jiem per savo pazjstamus “pasiuntinius”. Na-
muose buvo jrengta didelé skalbykla ir visg laikg dirbo
samdoma skalbéja. Visi vaikai, net studentai, siysdavo Cia
skalbinius, nes taip buvo pigiau. Ji pati adydavo vaiky
kojines.

Koks dZiaugsmas budavo atéjus Kaléedoms ar Vely-
koms. Visi sugrjzdavo kaip j savo namus, kartais atsi-
vezdavo ir draugy. Bendros tradicinés Kacios ir Velykos
tapdavo tikra didelés Seimynos agapé. Prie Kaciy ar Ve-
lyky stalo daZniausiai sésdavo ir pats advokatas.

Advokato Seima — vaiky prieglauda

Kaip gera motina, Venclauskiené rapestingai myléjo
savo globotinius ir rapinosi jiems duoti gerg — religinj
aukléjima. Sekmadieniais su visu bdriu eidavo j mokiniy
pamaldas. Siysdavo arba pati vesdavo juos ruostis pirma-
jai Komunijai. Vaiky kambaréliuose buvo religiniai sim-
boliai. Venclauskiené pati buvo giliai religinga moteris,

144



kiti sakydavo net “davatka”. Jos kambaryje buvo pilna
visokiy Sv. paveiksléliy, statuléliy ir roZiniy. Su roziniu
ir maldaknyge ji niekur nesiskirdavo — vis neSiodavosi
savo piniginéj. Kaip ir kitos religingos lietuves, ji rapes-
tingai laiké pasninkus, daré atgailas, kalbéjo novenas,
lanké Sventasias vietas. Kartg, pasakojo vienas liudinin-
kas, lydéjes jg iS Palangos pasamdyta automasina j Kre-
tingg praSyti kazkurios skubios malonés pas Sv. Antana.

Venclauskiai, be kitko, buvo dideli pajario mégéjai.
Kas vasarg patys ten vykdavo ir gabendavosi burj globo-
tiniy. Prie jy visada budavo “priedai” i$ Salies — kokie
nors vaikai, kuriuos Venclauskiené pastebédavo esant
reikalingus saulés ir pajario oro. Pradzioj Venclauskiai
nuomojo svetimg vilg, paskui pasistaté nuosavg. Kad
vaikam nebGty nuobodu, kartais pasamdydavo automobilj
arba laivelj ir “vaziuokit, vaikai, pazinti pajario!” Pa-
skirstydavo grupémis, parinkdavo vyresnj vadovg ir is-
leisdavo.

Savi vaikai nebuvo iSskiriami i$ globotiniy. Ir jie buvo
aukléjami religiSkai. Tévas dél to nedarydavo priekaiSty.
Nors pats nebuvo matomas baznycioje, taCiau ir jo kam-
bary, ant komodos, buvo Dievo Motinos su Kadikiu pa-
veikslas. Niekas jy Seimoj negirdéjo i$ jo lGpy neigiamo
ar paSiepiancio religijos atzvilgiu. Dukté Danuté, iSgir-
dusi, kad jos téva kaikas laiko bedieviu, protestuodavo:

— Tai netiesa. Kiek karty jis mane mazg vesdavo j
pamaldas, kai mama negalédavo.

Kita dukté, jaunesné, buvo laikoma “tévo vaiku”. Ta-
Ciau ir ji eidavo sakramenty, o tapusi skauciy vadove
vesdavo savo barj j baZznycia.

— O kiek mano tévas rapinosi Plungés baznycial —
kartg prisiminé dukté Danuté.
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Abu — Zemaiciy bajorai

Adv. Venclauskis kilme buvo plungiskis. Ten buvo
gimtinis jy dkis, berods Juodeikiy vardu, kurj valdé bro-
lis karininkas. Pacioj Plungéj gyveno jo sesuo ir pus-
seseré. Cionyk$té miro baznytia, jpuséta statyti ligi |
DidZiojo karo, vis buvo nebaigta, nes Zmonés vieni pa-
tys nebejstengé. Adv. Venclauskis, matyt, nekartg prisi-
déjo prie Siy Dievo namy atbaigimo, kuris nusitese iki
1933 mety.

Baznyciy Salpa rapinosi ir ponia Venclauskiené. Ba-
dama SiauliSké, €ia gimusi, ji labiausiai rapinosi vietos
baZnycCiomis. Pati rodé vienam savo artimyjy asmeny
altoriy Sv. Petro ir Povilo baznycioj, kuris buvo jos auko-
mis iSpuostas. NemaZza ji prisidéjo ir prie Sv. Jurgio baz-
nycios, kai Si i3 rusy cerkvés buvo pertvarkyta j kataliky
maldos namus. Be kitko, Venclauskiai priklausé Siai pa-
rapijai ir su jos klebonu kun. J. Lapiy buvo nepaprastai
geruose santykiuose.

Venclauskiai buvo vieni turtingiausiy Zmoniy Siau-
liuose. Ne vien delto, kad advokattra buvo pelninga pro-
fesija. Pati Venclauskiené paveldéjo i$ savo Seimos dide-
lius miesto plotus. Tuos plotus dalimis ji parduodavo,
ypac iSkilus skubiam reikalui, sakysim, operuojant nelai-
mingus vaikus. Galédami gyventi prabangiai, pasistate
didelius moro namus, jie taCiau gyveno ir vertési gana
kukliai. Ypa¢ kuklds buvo sau, kad galéty padéti dau-
giau kitiems.

Tas “padéti kitiems” Venclauskienei buvo paveldétas
ar jsisavintas dalykas iS motinos — Zemaités nuo Paven-
Ciy. Jos motina, pasirodo, panaSiai globojusi naslaiCius
ir nelaiminguosius. Kartg ji iSgelbéjusi vieng mergaite,
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kuri dél nelaimingy Seimyniniy aplinkybiy turéjusi bati
pacios gimdytojos paskandinta. Mergaité buvusi Zandary
priglausta, gyvenusi Suny namelyje, kol ponia Jak3evi-
Ciené aptiko jg, priglaudé, iSaugino ir isleido j gyvenima.

Venclauskienés tévas JakSeviCius dalyvavo 1863 m.
sukilime. Rusy pagautas, jis buvo vedamas su grupe
suSaudyti. Bet, pasinaudojes zZydy laidotuvémis, paspru-
ko ir kurj laika slapstési. Seima ilgg laika jauté rusy
Zandary sekima. Ir véliau jie seké jg namuose, nes Cia
daznai buvodavo lietuviai veikéjai — Pov. ViSinskis, Aug.
Janulaitis ir Kiti. Venclauskiené jauté organiska nemeile
Zandarams, o nepriklausomybés laikais net savajai po-
licijai.

Venclauskiené nemeégo girtis bajoriska savo kilme.
Buvo ir stengési bati demokratiSka. Namuose taciau bu-
vo gerai iSlavinta. Mokéjo vokiskai, prancaziskai, nekal-
bant apie lenky ir rusy kalbas. Mokeési Latvijoj, berods,
Rygoj. Paskui studijavo teatro vaidybg. Be Kitko, ji rezi-
savo pirmajj vieSg lietuviy vaidinimg “Amerika pirtyje”,
kuris buvo pastatytas 1899 m. Palangoje. Venclauskiené
jautési tvirta savo issilavinimu net tarp pranasiy lietuviy
inteligenty.

Kai ji tekéjo, jau buvo apsisprendusi lietuvé. Vyras,
bajoraitis, bendravo su lietuviais socialistais, bet lietu-
viskai nekalbéjo. I13kilo jiedviem klausimas, kokig kalba
vartot Seimoj. Sutaré: lietuviskai! Bet kol jis iSmoks, ne-
vartot prieSy kalbos — lenky nei rusy. Geriau vokiskai,
nes abu mokéjo ir Sig kalbg. Taip vokieCiy kalbg Salia
lietuviy, girdéjo ir savi vaikai, kol tévas galutinai persi-
lauzé su lietuviy kalba.
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Susidarimas su laisvamaniu Slicipu

UZsiémusi vaiky globa, Stasé Venclauskiené neturéjo
daug laiko vieSiesiems reikalams. Bet jei iSkildavo koks
lietuviSkas uzdavinys, ji neatsisakydavo jo remti. Kartg
Siauliy verslininkai ja kalbino bati jy kandidate j miesto
tarybos rinkimus. Tas verslininky sajadis netiesiogiai
buvo lyg ir prieSzydiskas, o Venclauskiené gerai sugyve-
no su zydais. Mokeéjo jy kalba ir krautuveése tik zydiSkai
kalbédavo. Su Zydais ji daré jvairius mainus, kiek jai
buvo reikalinga savo didelei Seimynai maitinti, aprengti
ir apauti. TaCiau ji sutiko atstovauti lietuviams versli-
ninkams ir jy vardu buvo iSrinkta j miesto taryba. Kita
kartg, praSoma berods kun. kleb. Lapio, ji vél sutiko
eiti i miesto taryba kataliky vardu. Zmonés stebédavosi,
kaip abu Venclauskiai, susikabine po ranka, kopia j
kalnelj — j miesto tarybos posédziy patalpas, nors ten
vienas kalbés uz socialistus, o kitas — uz katalikus.

Seésti uz bendro stalo, esant reikalui ar progai, ne-
vengeé nei jis su katalikais, nei ji su “bedieviais”. Tik jis
su katalikais nesizegnojo, o ji, su anais sesdama, padary-
davo kryZiaus Zenkla. Taip kartg ji papiktino garbingajj
ausrininka dr. J. Sliopa. Svenciant “Ausros” 40 m. su-
kakti, Venclauskiené buvo pasodinta prie garbés stalo
Salia daktaro. Puotos pradZioj, pasakojo ji pati, persi-
Zegnojusi dideliais, iSkilmingais mostais ir dar perzeg-
nojusi savo ir daktaro lékStes. Kaimynas, kiek sunerimes
ir prunksteléjes. Tuo parodes, kad jam nelabai patinka
Svaistymasis aplink jj tokiais dideliais kryziais. O ji,
matyt, noréjo truputj padilginti Zinoma “davatky” priesa.

Advokato Zmona skauty veikloj ir Salpoj

Nuo 1926 mety Venclauskiené jsijungeé j skauty veik-



lag. Tai buvo bene pirmoji subrendusi moteris, kuri pada-
riusi jzodj, uzsidéjo eilinés skautés kaklaraistj. Dirbo
jinai su vyresném skautém, buvo iSrinkta j skauty taryba
ir uz jvairius nuopelnus apdovanota nevienu garbeés zZy-
meniu. Siai jos veiklai vyras nebuvo prieSingas, juoba
kad ir dukros priklausé skauty organizacijai. Kitados, dar
1922-23 m., jis stambia auka buvo parémes Siauliy tun-
tg, Siam jsitaisant véliava. Venclauskiy namai, naujai pa-
statyti, berods 1926-27 m., tapo tartum koks Siauliy
skauty centras.

Nuo jvairiopos labdaros Si Seima negaléjo iSsivaduoti.
Prie dury prisistatydavo vargSai praeiviai — vyrai ir mo-
terys. Venclauskiené daugiau duodavo iSmaldos vyrams.
Tai pastebéjes vienas pazjstamas jg paklause, kodél?

— Matai, tamsta, moteris niekad neprapuls. UZeis Cia
ir kitur. Ji landesng, praSesné, dél to daugiau ir prisirenka.
O vyras nedrasus; jam sunkiau nusiZzemint, praSant is-
maldos. Jam visada reikia daugiau duot.

Adv. Venclauskis savu keliu Selpdavo vargingesniuo-
sius studentus, ypat savo linkmés. Bet jis nesijaudino
padédamas Zmonai aukléti jos globotinius katalikais. Tie-
sa, nevisi jy iSeidavo tokiais katalikais, kaip ji baty no-
réjusi. Kiti pasirinkdavo jos vyro kelig ar panaSy. Délto
ir ji nesijaudino, nes kas Kitas galutinai apspres, jei ne
pats Zmogus, savo tolimesnj kelia.

Pakeité savo kelig ir vyras
Viena daktariené Siaulieté, kuri gerai pazino Venc-
lauskiy Seima, pasakojo, kaip Siauliy kairioji visuomené
buvusi nustebinta, kad advokatas prieS mirtj pasiSaukes
kuniga. Sirgo jis véziu ir miré prieS pat pirmaja bolSevi-

149



ky okupacijag — tais paCiais metais, vasario 24 diena.
Paskutinigjg naktj buvo sukviestas gydytojy konsiliumas.
Padétis atrodé beviltiSka. Turbdt, tai jauté pats ligonis,
kad i3éjus gydytojams, Kkreipési j Zmona praSydamas
“gelbék!”

— Zinojau, ka turiu daryti, — pasakojo Venclauskie-
né vienam i$ artimyjy kita dieng. — Skubiai paSaukiau
kun. J. Lapj, ir jis aprapino vyrg paskutiniais sakra-
mentais.

Dukté Danuté, nanai pasiteirauta dél tévo mirties,
pastebéjo — neabejojanti dél jo intencijos Sauktis kunigo.
Tik ji abejoja, ar jis begaléjes priimti Komunija, nes
viduriy vézys buvo taip iSsiplétes, jog ligonis nebepa-
jéges priimti maisto.,

Venclauskiené paSauké ne kurj kitg, o kun. Lapj gal
délto, kad velionis su juo graziai sugyveno. Jiedu mége
vienas kitg, daZnai susitikdave ir jvairius reikalus aptar-
dave.

Minétoji daktariené, prisiminusi Venclauskio mirtj,
pasakojo:

— Panasdiai buvo su mano déde, stambiu Gkininku,
kuris savo Seimg ir vaikus nuvezdavo j baznycig, bet pats
neperzengdavo jos slenkscio. Po pamaldy taiau uZeidavo
j Klebonijg pamatyt klebono, o Sis uzsukdavo j jo Okj ir
jiedu nebaigdave kalby. Kai dédé sunkiai susirgo, tada
liepé Kinkyti porinj vezimg ir risCia lékti kunigo. Tik ne
kurio kito, o paties klebono! Ir taip atsitiko, kad klebonas
tuo metu buvo iSvykes pas savo kaimyng j kitg klebonija.
Vezéjas turéjo padaryti didelj kelig, bet pristaté klebong
ir dédeé, prieS mirtj, susitvarké su Dievu.

Adv. Venclauskis buvo paSarvotas Sv. Jurgio bazny-
¢ioj. Po pamaldy, kuriose dalyvavo ir visa eilé jy globo-
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tiniy, su procesija, kunigams lydint, buvo palaidotas Jak-
SevicCiy Seimos kape kataliky kapinése.

Po laidotuviy buvo atvykusi i5 Kauno socialdemokra-
ty veikéja advokaté L. Puréniené ir piktai priekaiStavo
Seimai.

Ne tik Kkairioji visuomené, bet ir kai kurie kunigai
buve nustebinti Siom laidotuvém. Reakcijy bata net ka-
taliky spaudoj, ir tai labiausiai jaudino velionies vaikus.

— Kaip galima muasy téva laikyti ateistu! — ligi da-
bar, prisiminusios anas reakcijas, reaguoja jy lGpos.

Vokie€iy okupacijos metu Venclauskiené kartu su
dukromis, ypa¢ Danute, gelbéjo ir globojo zydy vaikus.

Nasle ir tremtiné

Po ketvertos mety, vyrui mirus, Venclauskiené pa-
sitrauké j Vakarus ir pagaliau jsikaré Amerikoj, Water-
burio kolonijoj, kur jag, jau senute, globojo vyresnioji
dukté. Waterbury Venclauskiené gyveno labai kukliai,
galima sakyti, net skurdziai. Bet niekam ji nesiskundé
savo dalia, nebent savo ilgesiu Lietuvos ir noru ten grjzti.

Artimieji ir pazjstami, kurie jg lanké, pastebéjo, kad ji
guli paprasciausioj lovoj, kuri neturéjo net paklodziy.
Susirapine ir galvodami, kad moteris neturi uz kg nusi-
pirkti, vieng kartg nune$é nupirke. Po kiek laiko vél nu-
pirko naujy. Bet ZiGri, kad ty paklodziy ji vistiek ne-
vartoja.

— Argi neblty jums patogiau jas vartoti? — pasitei-
ravo.

— AS ir nemanau jy vartoti. ACit, bet be reikalo
man neSat. Lietuva kencia, visi masy Zmonés ten kencia,
tai ir a$ galiu truputj pavargt Lietuvos intencija.
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Pastebéta, kad ir valgiu ji saves nelepina. Vel galvo-
ta, gal varg3é neturi uztektinai pinigy. O pasirodo, ji
sgmoningai pasninkaudavo keletg dieny per savaite, nes,
girdi, Lietuvoj Zzmonés kencia didesnj alkj.

Lietuvos ir savo globotiniy bei vaiky intencijomis ji
kasdien eidavo KryZiaus kelig savo kambarélyje, paémusi
j rankas “stacijinj” kryZzelj; kalbédavo jvairias novenas is
storos, atsiveztos savo maldaknygés.

Tas maldingumas stebindavo ypa pazjstamuosius,
kurie vis neSiojosi i§ any laiky Venclauskiy Seimos “so-
cialistinés” firmos garsa. Viena ponia, Venclauskiy ger-
béja i§ tolo, buvo tiesiog sujaudinta aplankiusi senute
ir pamaciusi kaip vienuoliskai ji gyvena. Pasidaré ir jai
neramu, kad nedaranti jokios aukos uZ Lietuva, netgi
nesimeldzZianti. Sujudo moteris jieSkoti Dievo ir kreipési
tuo reikalu pas pazjstamag kuniga.

Tas kunigas buvo mates ponig Venclauskiene skauty
Sventése. SusipaZzino su ja, pasikalbéjo ir buvo kiek nu-
stebintas, kad ponia, socialisto Zmona, tokia sava ir miela
pirmg kartg sutiktam kunigui. Dar labiau jis nustebo,
kai po kurio laiko gavo per rankas jos siuntiamg dovana
lietuviSskos drobés maiSelyje. Pradares rado celiulozine
déZele su uZradu: “Zemés Ziupsnelis i§ Lietuvos ir ginta-
réliai iS Palangos pajurio. Tai jums atminimas’™. Nauja
staigmena buvo kunigui, kai prisistaté moteris, jieSkanti
gyvo rysio su Dievu, netiesiogiai atvesta Venclauskienés
poveikio. Kunigas vis dar galvojo:

— Kokiy prajovy esama tarp musy inteligenty. VieSu-
moj socialistai, privaiai beveik Sventieji, o j baZnycCig
vistiek neina.

Kunigas galvojo, kad ir Venclauskiené yra viena i$ to-
kiy. Tokj jspudj jam sudaré ir minétoji moteris, senutés
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gerbéja. Kunigas pagaliau suzinojo, kad senuté ne tik
eina j baznycCig, bet gal net daugiau nei kitos tikincios
moterys.

Paliko apie 200 savo globotiniy

Miré ji nebesulaukusi grjzimo valandos j Lietuva, bet
iSlaikiusi Sviesy protg ir labai gyva dvasig, nors tuo metu
— 1959 sausio 16 — ji jau skaité savo 85-sius amziaus
metus. Buvo palaidota lietuvio dr. Colney Seimos kapuo-
se, 0 1962 lapkri¢io 1 perkelta j lietuviy kapines. Naujg
kapa jai nupirko viena jos globotiniy Seima, o palaiky
perkélimo iSlaidas apmokeéjo dukté. Paminklg visuomeneés
vardu ruoSiasi jai pastatyti Detroite susidares komitetas,
vadovaujamas aktorés — rezisorés p. MikSienés.

Gyva paminklg Si nuostabi moteris, i§ tikro, seniau
sau pasistaté. Per 40 mety, kaip ji pati yra prasitarusi,
padéjo iSeiti j gyvenimg apie 200 vaiky. I3 jy 25 baige,
jos remiami, augStuosius mokslus, kiti — viduriniuosius
arba amaty mokyklas. Apie velione jos mirties 4 mety
proga, rasé “Drauge” P. V(alavi€itté), cituodama pacios
geradareés zodzius:

— Esu nors tuo patenkinta, kad man Dievas leido i$
pasmerkty blogam likimui vaiky iSauginti savo tévynei
labai daug gery zZzmoniy, kurie dirbo jos naudai. Juk tai
irgi didelé Dievo dovana.

Venclauskiené jau buvo mirusi, kai iS lzraelio atéjo
laiSkas. LietuviSkai jis buvo raSytas ir pasiraSytas Onu-
tés vardu. Tokiu vardu buvo vadinama viena iSgelbétoji
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Zydaité. Ji dvejus metus jieSkojusi Venclauskienés ir jos
dukros adreso. Dabar norinti padékoti uz herojiska glo-
ba ir meile.



SESTAS
SKYRIUS

Dievo ilgesys, abejones
iIr kancia



UZGRIUVO SUNKIOS
ABEJONES

Vienas muasy Zzurnalas paskelbé anketg, kviesdamas
pasisakyti tuos, kurie netiki, ir klausdamas, kokios prie-
Zastys juos atvedé j Sig padéti. Keletg pasisakymy redak-
cija perdaveé Sias eilutes raSanciam ir leido juos panau-
doti. Pasisakymai atskleidZia drama, kurig Zmogus isgy-
vena netekes tikéjimo, ir kartu didelj nora grjzti j pra-
rasta Sviesa.

Svajojau pasirinkti kunigyste ...

— Tikéjimo problema, — raso B. K., — manyje kilo
tebesant 20 mety jaunuoliu. Ligi to laiko nuoSirdziai ti-
kéjau ir net svajojau pasirinkti kunigyste. Bet... atsirado
klausimas po klausimo, j kuriuos jieskojau ir tebejieSkau
atsakymo. Deja, jie mane kasdien ir kas valandg tolina
nuo Kataliky Baznycios ir katalikiSkgja prasme supran-
tamo tikéjimo j Dieva.

AS nekeliu grynai zemisky dalyky, kaip popieziaus
neklaidingumas ar dvasiskiy klaidos, nes tai neesminiai
dalykai tikéjimui priimti ar atmesti. Negaliu iSspresti ir
netikiu j tas visas dogmas, kurias skelbia Kataliky BaZz-
nycia. Negaliu suderinti Dievo visaZzinojimo su Zmogaus
laisva valia. Mano supratimu, jei Dievas viskg zino kas
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bus ateityje ir jei jis viskg gali, tai tuo jo zinojimu yra
atimama Zmogaus laisva valia. I3eina, jog Zmogui
jau i$ anksto yra skirtas tam tikras likimas, nuo kurio jis
neturi galios pabégti... Jei jau Zmogus daro kg nors
bloga, tai jis tik vykdo jam i§ anksto duota valig ir todel
visa atsakomybé uz jo veiksmus turi priklausyti tam,
kuris patj Zzmogy sukaré toki, o ne kitokj. Tiek Judas,
tiek Sv. Petras, mano supratimu, yra lygiaver€iai, nes
abu vykde jau seniai suplanuotas ir jiems skirtas misijas.

Klaidzioju, jieSkau ir nerandu

B. K. kelia savo abejones dél Kristaus dieviSkumo ir
jo stebukly, dél atpirkimo ir apsireiSkimy. Toliau jis raso:

— Kaip bezidriu, kaip besvarstau, bet kelio j tikéjima
tokj, kokj skelbia Kataliky Baznyc€ia, nerandu. AS tikiu
tam tikrg jéga, kurig galétume vadinti likimas, lemtis,
jéga ir Simtais kity vardy, kurie sutraukus j vieng Vvél
turéty reiksti mazdaug ta patj, kg mums reiskia dabarti-
nis Dievo vardas. Deja, jokiu badu negaliu Dievo vaizdo
susidaryti ir Jo paveikslo nupiesti, nes Jis, greiCiausia,
yra i$ viso be betkokio vaizdo. Jis turbat yra pati visata,
kurios nepaprastai maza dalelé ir mes esame.

— Abejoju, ar i$ Siy padriky zodziy jums pasiseks pa-
gauti bent pagrindinius mano galvosenos bruozus. Tai
man labai sunkiai sekasi — juo labiau, kad nesu baiges
nei augSty moksly, nei esu raSytojas, nei pagaliau skaites
tais reikalais specialios literataros. Tai grynai subjekty-
vios galvosenos vaisius ... IS Kitos pusés, aS vis prisimenu
tuos palaimintus jaunystés metus, kai a$ nuoSirdzZiai tike-
jau. Kaip a$ jausdavausi laimingas po keletos valandy
bezadés maldos ir klGpojimo! O dabar? Dabar klaidzio-
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ju, jieSkau ir nerandu. Klausiu ir atsakau, bet viskas yra
kaZkaip netaip ir tiek. IS Sirdies gelmiy pavydZiu tai su-
klupusiai po mety naSta moterélei, nulenkusiai galvg pries
altoriy, ar tai mergytei, kurios akyse tebespindi dangaus
atspalviai. Noré€iau ir a$ turéti tg palaimintag ramy tike-
jima, kuris Zmogui duoda tiek ramios palaimos. Bet...
kai kunigas prie altoriaus atlieka MiSiy apeigas, a$S neti-
kiu, jog tai turi kokios reikSmés. Ir vél noriu eiti j gamta,
j Zmones ir be Zodziy melstis Tam, kurio a$ neZinau,
kurio a$ nepazjstu... Tai toks mano kelias. AS juo einu
ne délto, kad noriu, bet kad turiu eiti. Gal tai Dievo
valia, gal toks likimas, — kas beatsakys?

Vedybos be meilés, iSpazintis — SventvagiSka

— B0ty misterija, — raSo K. B. Kr., — jei kas mane
sugrazinty j tokj tikéjimg, kokj turéjau badamas 21 me-
ty. Tais metais buvau jstojes net j Sv. PranciSkaus tretjjj
ordeng. Mano pirmoji iSpazintis buvo 1894, o paskutiné
— Amerikoje 1908. Po to padariau vieng didziausia nuo-
déme: jsiverziau | kataliky Seimg ir vedzZiau tos Seimos
dukra. ISpildziau jy norus: éjau j baznycig tuoktis ir at-
likau SventvagiSkai iSpazintj. I1Sgyvenau su Zmona jau 40
mety, mazai teturédamas gincy dél tikéjimo. Nors ve-
dziau be meilés, nes tikroji meilé liko mano jaunystéje,
bet gyvenau tvarkingg Seimos gyvenima. Savo vaikams
daviau laisve elgtis kaip jiems diktuoja jy saziné. Vienas
vaikas visai neseké kataliky tikéjimo. Kiti du atliko pir-
majag iSpazintj, bet labai mazai praktikuoja — tikéjimas
pats savaime baigia i$ jy isdilti...

AS pats augau bemoksliy tévy Seimoj, ir jie man ne-
galéjo nurodyti kataliky tikéjimo vertés. Bet aS buvau
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gabus ir, turédamas kiek laiko, iSmokau skaityti. SkaiCiau
net pasaulines knygas ir taip tobulinausi tikéjime ir pa-
prastame gyvenime. Nuo jaunystés giedojau baznycioje,
veéliau ir chore. Draugavau tik su tuo jaunimu, Kkuris
vedé dorg gyvenima. Buvome laimingi, nes niekas muasy
tikéjimo neardé — nerodé jo klaidy. Bendravau ir su
mergaitém ir nekartg jom primindavau, kad baty atsar-
gios — nepatekty j nelaime ir géda. Kitus mokydavau, o
pats, gal gimes i$ tokio kraujo, turéjau labai didele kova
su savimi. Naktj iSgyvendavau blogus sapnus ir pats nai-
kindavau savo jaunas jégas, délto véliau turéjo nukentéti
net mano sveikata.

Mano abejoniy pradZia

Mano tikéjimo abejoniy pradzia buvo tokia. Yra pa-
sakyta: Dievas neturi pradzios, nei galo, bet jis sutvéré
dangy ir Zeme. ReiSkia, Dievas yra esybé, ne Zmogaus
pavidalo, bet visatos. Toliau — Dievas, visagalis; sutvere
pirmajj Zzmogy Adomg ir jam moterj Jieva, bet atsirado
velniSka jéga, jau galingesné uz Dievg, ir sugundé val-
gyti uzdraustg vaisiy. Dievas, padares tokig klaidg, iSme-
té juos i$ rojaus ir pats atsiunté savo suny atpirkti Zmo-
nes. Pats turéjo nukentéti ir bati nukryziuotas, o apkal-
tino Eroda, Pilota, Juda. Cia, kaip Dievas, jis nekentéjo,
bet kaip Zmogus mirdamas Saukési Dievo: “Mano Dieve,
mano Dieve, kodél mane apleidai?” Ir kaip Zmogus ne-
sikélé iS numirusiy ...

Tai tokia buvo mano abejoniy pradzia. Atvykus Ame-
rikon mano abejonés dar labiau padidéjo. Man buvo sun-
kiausia jsitikinti, kad Zmogus, vargdamas Siame pasau-
lyje, negauna atlyginimo dangumi...
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Dievo jsakymuose yra paraSyta “neuzmusk”, o kaip tik
i$ tikin€iyjy daugiausia jvykdo Zzmogzudysciy ir eidami j
elektros kéde iSpazjsta savo nuodémes. AS, netikintysis,
eidamas keliu nenoriu atsistoti ant vabalo ar kirmélés,
nes kiekvienas Zemés padaras turi lygig teise gyventi.
Jis nezino, kaip Cionai atsirado ir nezinos, kaip jis pra-
nyks ...

Kristus saké zydy minioms, kad jo karalysté ne ant
Zemés, bet danguje. Tais ZodZiais jis uzdaré dangaus var-
tus Zmogaus vaizduotéje ir dar pasaké, kad lengviau kup-
ranugariui iSlysti per adatos ausj nei turciui jeiti j dangy.
O kas gi turciai, ar ne jas, dvasios vadai? Jums tenka visa
garbé, jas Kristaus tarnai. Jas norit gyventi graZiai, o
mums tik nuo jasy priklauso dangaus karalysté ar praga-
ras... Gerbiamieji! Lauksiu sausio ménesio (laikrascio
numerio) ir josy nuoSirdaus atsakymo ir vilties mano
sugrjzimo j tikéjimg — tokio, kurj turéjau savo jaunys-
téje ...
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NETIKEJIMO NAKTYJE
LAUKIU AUSRINES

I8 minéto Zurnalo persiystos nespausdintos medZiagos
Stai dar vienas pasisakymas. Jo autorius nezinomas. Pro-
fesija ir amzius nenujauciami i$ teksto. Sako esgs papras-
tas Zzmogus, bet mintis reiSkia giliai ir gana graziu stiliu-
mi. Save laiko netikin€iuoju, bent klaidziojan€iu, taCiau
taip jausti ir jaudintis, manding, gali tik jautri, vibruo-

Esu reikalingas pagalbos!

Su dideliu susidoméjimu, — raSo autorius, — pradéjau
sekti josy zurnale spausdinamas mintis, kurios lieCia ti-
kéjimo klausimus. Tose mintyse, galvojau, surasiu atsa-
kyma j daugelj sunkenybiy, kurias atneSa gyvenimas.
Tepaskaiciau tik du numerius. Laukiu toliau Sviesos ir
argumenty taip tamsiame ir kebliame tikéjimo kelyje.
Perskaitytieji atsakymai manes nepatenkino. Tuo tarpu
noriu pasidalinti savo mintimis tuo reikalu. Zinoma, jos
nesudaro jokio svorio, nes esu paprastas zemes pilietis.
Nesu toks mokytas, kad i$ juodo padaryciau balta. Mano
filosofija tesiekia labai netoli: kg matau, tg ir sakau. Man
rodos, netiek skaitant didelius veikalus, kiek galvojant
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prieinama tiesos, o0 vienas to nepajégiu — esu reikalingas
pagalbos, esu reikalingas vado.

Pirmieji zingsniai j netikéjimg

Kas gi mus priveda prie netikéjimo; ar filosofiné spe-
kuliacija, kurig taip mazai pazjstame? Tiesa, spekuliuo-
jam, pameégdziojam Kitus, kiek tik jstengiame. Bet pirma-
sis zingsnis | netikéjimg prasideda ten, kur mes susitin-
kame su Dievo jsakymu, mums nepalankiu, ir antrasis,
kai mes susitinkame su kunigu, Dievo atstovu. Visi Kiti
filosofiniai iSvedziojimai yra nulis. Tiesa, spekuliuojame
veéliau, pateisindami savo iSvidinj zingsnj, kurj Sirdis jau
pirma buvo padariusi. Argi jums svetima, kad protas tiki,
ka Sirdis myli?

Paliksiu tg pirmg Zingsnj kitam Kkartui, jei turésiu
jégy paraSyti, ir einu prie antrojo. Ar ne jas, kunigai,
esate kalti, kad mes nustojame tikéjimo? Nesakau, Tams-
ta, Téve! Nesakau, kad visi kunigai yra blogi — ne, yra
Sventyjy, gal net didesné pusé. Bet ir knygose yra posa-
kis: “Kokie kunigai, tokie ir tikintieji”. Mums yra skel-
biama meilé, kalbama apie nekaltybe, mes raginami
kovoti su materializmu ir komunizmu. Kur€ios bus masy
ausys, jeigu mes nematysime tos meilés, spindincios is
kunigo akiy ir i$ visos jo laikysenos. Nekalbékite mums
apie skaistybe, kol mes nejauciame iS kunigo veido bruo-
7y Dievo artumos! Neraginkite mus kovoti su materia-
lizmu, kol patys laikote savo turta bankuose! Zinau, jas
atsakysite, kiek procenty sudaro tokiy kunigy? Judas
buvo vienas i$ dvylikos. BaznyCia nezuvo dél blogy po-
pieziy ... Jums, gal ir inteligentams, visa tai yra lengva
suvirskinti. Bet man, puslétais delnais, skaudanc¢ia nuo

163



darbo nugara ir nutirpusiomis kojomis, kiek tai sudaro
sunkenybiy!

IS kunigo laukiam ne iSminties...

Kunigas — koks 3ventas Zodis mums, pasaulie¢iams.
Jis — Kristaus tarnas, Sventy dalyky saugotojas, amziny-
bés skelbéjas, Dievo maloniy dalintojas ... Zmogus arti-
nies prie jo atvira Sirdim ir iSsiilgusia dvasia. Nemany-
kit, kad masy Sirdis nesiilgsta amzinybés, nejiesko tar-
pininko, vedancio j meile ir Dievo malone. Ir Stai kg
randam: Zzmogy, kuris nemaziau braido po Sios Zemés
purvus ir garbina Sios Zemés takus. Jo Kieti zodziai lyg
kruSa sukapoja Svelnius daigelius, augancius tavo Sirdy.
Jo aistringa Sirdis neuzgesina liepsnojancios aistra tavo
Sirdies. Jo gobsi ranka atitraukia tave nuo Dievo ir
gramzdina dar giliau j materializmo bala.

Jums sunku tai suprasti, bet i$ josy, kunigai, mes
laukiam tikros Dievo ir artimo meilés. Ne iSminties, ne
estetikos, ne draugijos jieSkome pas jus, bet vien Dievo
ir dar kartg Dievo. IS jasy, Kristaus tarny, laukiame jo
dvasios — atlaidumo nusidégjéliui ir uzuojautos vargsui.
Ir jeigu mes tos Kristaus dvasios nerandame tarp jusy,
nors viename i$ dvylikos, — visas masy tikéjimas susvy-
ruoja: prarandame tikragjg kelio kryptj, paklystame gyve-
nimo labirintuose. Gal kam atrodys, kad Cia néra pa-
grjsto logiSkumo. Bet mano menka iSmintis sako: Cia
yra daugiau logiskumo, negu visose mokslo teorijose. Cia
sprendzia Sirdies nuojauta (intuicija), kuri nepaliaudama
jieSko tiesos ir grozio. O intuicija maZiau Kklysta, negu
Salti proto iSskaiCiavimai. Jei tat kunigas, Kristaus meilés
mokslo nes$gjas, neturi tos Kristaus dvasios, tai perSasi
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iSvada: jis tuo negyvena ir to nebrangina délto, kad tas
mokslas yra bevertis arba klaidingas. Zinau, mano idva-
dos néra teisingos. Bet argi protui jsakysi tikeéti, ko Sirdis
nepajégia myléti?

Mokomeés i$ jusy pavyzdZzio

Mums sakoma: nezirékite, kaip kunigai gyvena, bet
kg sako! Argi mes galime Kitaip gyventi? Paprastam Zmo-
gui tai labai sunku. Mes mokomeés i$ jasy pavyzdzio...

Nemanau esgs perdaug grieZtas, jeigu drjstu tvirtinti
—ne proto kalba, bet mylin€ios Sirdies balsu, — kad kiek-
viena prabanga yra Sventvagysté i josy puses, kol bent
viena Seima i$ jasy artimyjy, pazjstamy ar i$ jasy para-
Zingjas turi turéti meilés Zymiy savo Sirdyje, tai juo
labiau Kristaus kunigas.

Téve, jei raSau, kad mano tikéjimg apsprendzia kuni-
go elgesys, nepalaikykite tai “kuntapliniu” juoku. Gal
kam tikrai atrodys juokingas Sitoks mano galvojimas. Bet
man tai gyvybinis reiskinys. Tuos ZodZius rasau savo Sir-
dies krauju. Man sunku klaidzioti gyvenimo labirintuose,
jieSkant tiesos ir jos nerandant... Kodél jas bijote tiesiai
pazilréti j kunigy klaidas — juk jie yra Zmonés, ne an-
gelai. Pavadinkite tikruoju vardu kunigy ir popieziy
klaidas. (Ne be pagarbos miniu Kristaus vietininko varda,
koks jam tinka). Padékit man per ta klaidy ir netobulumy
Seselj iSvysti amzinos ISminties ir Meilés Sviesg, pajusti
Jo Siluma. Padékit pajausti Dievo apvaizdos nuostaby
veikimg tauty, Zmoniy ir BaZnycios gyvenime, kuri ir
ant kreivy linijy sugeba tiesiai ir dailiai parasyti.
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Noriu tikéti, bet nepajégiu

JOs tvirtinate, kad tikéjimas yra visai skirtingas nuo
Zinojimo, kuris yra pagrjstas proto iSmintimi. Tai nuro-
dykite, kodel mes tikime daug dalyky, kurie masy pro-
tui yra neprieinami? Nebijokite juos pavadinti tikruoju
vardu — paslaptimi. Jeigu man nupieSite Dievo paveiks-
la, tokj, koks Jis i§ tikryjy yra, kokio mano Sirdis slapta
ilgisi savo Kkilniausiy polékiy valandomis, tai a$ nepa-
bagsiu sulenkti savo kelius prie§ Jo Sventg varda, ir is
Jo ranky nuolankiai priimsiu kiekvieng Jo dovang ir i§ Jo
lGpy kiekvieng Zodj, nors Jis man bty ir neapréepiamas,
ir nesuprantamas, ir nepagrindziamas. Padékit man su-
prasti, kodél Jis leido, kad a$ tiek daug mety Jo jieSko-
Ciau, o jos sakote, kad tas mano kelias tolina mane nuo
Jo. Nesakykite, kad tai yra bausmé uZz mano puikybe.
Jeigu jOs sviedziat man ta Zodj, tai bent pamirkykit jj
pirma j gydanCig medZiaga, kad jis neaitrinty dar labiau
mano zaizdos netekus tikrojo tikéjimo, bet tartum ste-
buklingas balzamas, nors ir Svelniai degindamas, jg iSgy-
dyty. Kaip skaudu girdét netekus brangiausio daikto,
kad jo esi netekes dél savo kaltés.

AS noriu tikeéti iS visos Sirdies ir pavydziu tos laimeés
kitiems. Sakoma, tikéjimas yra Dievo maloné, arba —
tikras tikéjimas turis bat iSmelstas ir iSkovotas. Jei taip
i tikryjy yra, tai padékite man jj iSmelsti! Pasilieku ne-
tikéjimo naktyje laukdamas tikéjimo ausrinés ...
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JAUNYSTES ABEJONIUY
AUDROJ

Pusamzis vyras, zydinciy skruosty, smulkios stataros,
gyvy akiy, kiek greitakalbis, bet sverigs kiekvieng mintj,
kartg pasakojo savo religinio kelio istorija;

Motinos jdiegtas tikéjimas buvo paprastas, nuoSirdus
ir tyras. Staiga jj palieté kritiSkumas. Kartg klebonas ais-
kino evangelijg apie pauksCius, kurie nei séja, nei pjauna,
o Dievas jais pasirpina. Nejtikétina man pasirodé ta
evangelija. Ne visur sutikdavau ir su kapeliono argumen-
tais vidurinéje Traky mokykloje. Tai buvo gal natdralu
bresmo amziuje. Ir gal ne tai turéjo jtakos tolimesniam
mano gyvenimui. ISkilo Kkiti mano interesai. Tuo metu
organizavosi “Ausrinés” sgjudis, kurio programoje buvo
tautinis darbas. Jau antroje klaséje pasidariau ausrieCiy
kuopelés pirmininku.

Ausrietiy eilése

Tautinis kultdrinis darbas pavergé mano dvasia, su-
mazindamas demesj religijai. “Ausriné” ir jos straipsniai
man atrodé nieko neturj prie$ religijg. Sgjuodzio vadai —
éilingas, Bytautas, Skipitis, Klimas — man ir Kkitiems
draugams buvo tautinio darbo pavyzdziai. Kai kuriuos
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ju pazinau dalyvaudamas “Ausrinés” suvaziavime Vil-
niuje.

Baiges Traky viduring, nuvykau j Vilniy testi mokslo.
Jsijungiau j Vilniaus ausrieCiy veiklg, bendravau su Son-
deckiu, ausrieCiy pirmininku, su Sveikauskiene ir Kitais.
Dalis jy buvo tikintieji, dalis ne. AS pats dar lankiau baz-
nycig, bet tas naujas darbas ir naujos idéjos, kurios ne-
buvo suristos su religija, matyt, daré savo jtakos. Visa
tai atrodé vertingiau uz religijos sritj, kuri ypa¢ jaunam
Zmogui neatrodé labai reali ir pazangi. Taip a$ nuéjau
su ausrieCiy srove. Tapau svyruojantis, nors dar éjau
iSpazinties, o per atostogas patarnaudavau MiSioms.

Klebonas iSvare is zakristijos

Kartg gimtinés baZnyCioje uzsidéjau kamzg ir ruo-
Siausi eiti prie altoriaus patarnauti. Atéjo klebonas ir
sako:

— Nusiimk kamZg. Tu negali tarnauti MiSioms, nes
skaitai “Ausrine”.

Zakristijoj buvo pilna Zmoniy, jy tarpe keletas pazjs-
tamy. Mane nuplieské karstis. Nieko nesakes, nusiémiau
kamzg ir iSéjau i$ zakristijos.

Kitg ryta, ilgiau miegojes seklycioj ir atsibudes, ma-
tau: stovi prie lovos tévas ir motina, lyg dvi nuliGdusios
statulos. Supratau, koks reikalas. Kaimynas marSalka,
kuris maté zakristijoje visg jvykj, buvo pasakes tévams.
Siems buvo géda ir gailestis. Jie vis dar turéjo viltj (ir a3
nesibaidziau), kad kada nors stosiu j kunigy seminarija.
Jvykis baznycioje buvo sugniuzdes mano tévy viltj.

Po to dar labiau jsitraukiau j auSrieCiy veiklg. Darém
ekskursijas, ruosém vakarus, platinom knygas, rinkom
dainas, pasakas, mjsles, aukas Tautos Namams, raSinéjom

168



korespondencijas j “Ausrine”, leidom ranka raSyta laik-
rastélj. Dalj Siy darby bandém atlikti kaime, vasaros
atostogy metu. Visa tai buvo taip realu ir gyvenimiska.
PrieSingai — religija atrodé vis maziau reali.

Abejoniy audra

Kodél Si mintis stipréjo, sunku man buvo suvokti.
Gal ty minciy turéjo filosofiniai Bytauto straipsniai “Aus-
ringje”, gal kity vady kalbos bei raStai. Bet tada jie man
neatrodé prieSreligiski. Tikéjimo dar nebuvau prarades,
bet po jvykio su klebonu nebéjau daugiau iSpazinties.
Mano sgmonéje visa laikg buvo neiSsprestas abejojimas
dél evangelijos Zodziy “nei séja, nei pjauna”. Gal tai, 0
gal “Ausrinés” raStai manyje iSkélé asStry klausimg —
ar evangelijos iS viso néra pasaka? Su tuo riSosi Kitas
klausimas, ar Jézus nebuvo tik vienas pranaSy? Jei Kris-
tus ir evangelijos néra realls dalykai, tai ir Baznycia yra
apgauli. Tada ir kunigai, ir jy pamokslai — tik Zzmonéms
klaidinti. Jspadis dél mano parapijos klebono darési
bendru jspldziu apie visus kunigus. Jie man jau rodési
nesimpatiski. Tuo metu ir liberali spauda (1910-1911)
buvo sustiprinusi kova pries kunigus. Be kitko, buvo ra-
Soma, kad rankos buciavimas kunigams esgs nekultdrin-
gas, nehigieniskas, be to, primenas vergavima ponams.

Visas Sis klausimy kompleksas manyje kelé dvasine
audrg. Tai buvo didziausias mano dvasinis sukrétimas,
staCiai desperatiSkas, neturjs jokios iSeities. Vieng kartg
buvau pasiryZes net eiti j Vilijg ir pasiskandinti.

Tolstojus ir Vydinas — dvasios vadai

llgainiui iS tos tragikos mane iSvede dviejy vyry
raStai. Pirmiausia — Tolstojus, kuris kalbéjo apie Dieva
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ir apie Kristy, net apie dorove, nors visa tai nebuvo tas,
ko moké katalikybé. Antrasis buvo Vydanas, kurio rastai
kélé dvasios ir dorinio gyvenimo pirmuma. UZsisakiau
Vydino leidziamag laikrastj “Jaunimg”, skaiCiau teosofi-
nius ir literatdrinius jo veikalus. GraibsCiau viska, ka tik
jis paraSe, ir skaiCiau, studijavau. Taip pamazu émiau
apsiraminti. Dievas niekad nebuvo man “mires”, nidnai
jis lyg ir pagyvéjo. Zinoma, i$paZinties nebéjau, bet ret-
karCiais melsdavausi ir j baznycig nueidavau.

Kai ruosiaus vesti, pasijutau lyg kryzkeléj. Zinojau,
kad reikeés eiti iSpazinties, nes tokia buvo baznytiné tvar-
ka. Be to, mano uosvis, pats nepraktikuojas, tvirtino, kad
reikia laikytis bendry tautos paprociy — tuoktis bazny-
Cioje, vaikus krikstyti ir juos mokyti maldy. Mano busi-
moji Zzmona buvo aukléta be religijos, bet ir ji laikési
tévo pazidros.

ISpazintis pas kanauninka Tuma

PrieS sutuoktuves nuéjau pas kan. Tumg iSpazinties.
Po to jam pasakiau, kad neisiu Komunijos, nes abejoju
Kristaus dieviSkumu, be to, nenoriu jZeisti, paniekinti
dalyko, kuris laikytinas Sventu. BandZiau pasakyti dau-
giau, kodél tokig pazilrg susikdriau. O Tumas man
atkirto:

— O as tau liepiu — eik! Abejoné néra netikéjimas,
néra net nuodémeé. O veidmainystés tai tu neturi, nes
viskg taip nuoSirdziai pasipasakojai. Pasakei net tokiy
dalyky, kurie lauzo tavo paties ambicija.

Tumas nusivedé pas save arbatos, ir mudu dar kal-
béjomés. Jo paprastumas ir atvirumas, gal ir jo autoritetas,
man palengvino atlikti pilng religinj susitvarkyma. Deja,
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tai buvo tik laikinis dalykas. Toliau vél néjau iSpazinties.
Religija vos ruseno manyije.

Kartg skaiCiau Welleso “Pasaulio istorijg”. Vienoj vie-
toj jis rasé, kad Kristus buves tik pranaSas, ne Dievas.
Bet jis kalbéjo apie Kristaus kalno pamokslg ir jj labai
gerai vertino. Ra$é ir apie jo pamokslus po prisikélimo.
Tada manyje kilo pasipiktinimas:

— Kur gi tavo logika, autoriau! Kristus tau ne Die-
vas, tik pranaSas, o kalbi apie jo pamokslus po prisike-
limo. Jeigu prisikeélé, jis néra vien pranasas.

Sunkiausia buvo su iSpaZintimi

Mudu su Zzmona dirbome visuomeninj darbg. Nuo-
lat susidurdavome su placiaisiais liaudies sluogsniais, ku-
riuose buvo gilus tikéjimas. Tas faktas, kad tauta yra
tikinti, mums daré nejuntamos jtakos. Tekdavo dalyvau-
ti pamaldose — i$ prisitaikymo, nes budavo nepatogu
iSsiskirti. llgainiui darési lyg nepatogu tik paraduoti.
Mumyse brendo reikalas tg rySj iSbaigti, ir mudu su
Zmona jau buvome sutare eiti i3paZinties. Sj karta numa-
téme pasirinkti vyskupg Teofilj Matulionj. Buvome porg
karty net uzéje, bet vis neradome jo namie.

Taip mes iSvykome i$ Lietuvos nesurade to atbaigtojo
rySio. Dabar man keistai atrodo toks dalykas. Melsda-
vausi kas kartg vis uoliau, specialiai j Dievo Moting, kad
mano ir zmonos religinis gyvenimas iSsispresty Dievui
priimtinu bddu. Bet baugiai pasijusdavau, kai tik reikéjo
konkreciai §j reikalg spresti.

Vaikai buvo aukléjami religiSkai, bendruomenés ré-
muose. Jie buvo leidZziami iSpazZinties ir Komunijos. Jy
kapelionai buvo geri, ir mes tuo dZiaugémés. Nuo vaiky
slépéme muasy paciy nereliginguma. PrieSingai, dél jy
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kartais nueidavome baznycCion, bent per didzigsias
Sventes.

Velykinis pamokslas sukélé abejones

Vienag Velyky diena, grjZze i§ Kauno katedros, mudu
su zmona kalbéjome apie pamokslg. Galvojau, kad vaikai
negirdi. Kodél kunigas kalbéjo apie prisikélimg kaip visos
kataliky religijos pagrindg? Visa Kristaus misijos prasmé
esanti jo prisikélime. Man nepatiko, kad tai buvo perdaug
pabrézta. Argi religijos pagrindas néra Kristaus mokslas?
Tik véliau supratau, kad prisikélimas patvirtina visa tai,
kg Kristus skelbé. O tada mano kritiSkumas buvo vien-
pusiSkas, ir mano tonas, matyt, skambeéjo lyk koks pro-
testas.

Sanus, pasirodo, klausési kitame kambaryje ir tai jam
sukélé abejoniy. Ar ilgai tas abejones jis neSiojosi ir kiek
tai jam padaré jtakos, neZinau. Bet po keleto mety Sis
reikalas vieng kartg atsiliepé. Tai buvo tremtyje. Berods,
kaip tik Velykoms jis paras¢é man laiSkg (tada gyveno
atskirai ir dirbo), kad jis labai atidziai perskaites evange-
lijas, ir vis délto jsitikines, jog Kristus prisikélé. Vadinasi,
mano anuomet iSkelta abejoné vaiko buvo suprasta kaip
pagrindiné visam masy tikéjimui. Ndnai jis turéjo tg
reikalg pats iSsiaiSkinti ir man priminti, lyg manydamas,
kad a$ ir dabar toje abejonéje tebesu.

Ir Tévo Bruziko pamokslai kélé abejones

Tos abejonés bOdavo savotiskos. Sakysim, kartg T.
Bruzikas vedé misijas Svné. Trejybés baZny¢ioje Kaune.
Nuéjau ir pataikiau j pamokslg, kur jis kalbéjo apie ranky
buciavima. Man tie ZodZiai atrodé pigus, banals, nerimti.
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Nelaukes galo, iSéjau. PanaSiai tremtyje, Miunchene, pa-
taikiau j jo pamoksla, kaip tycia apie tg patj ranky bucia-
vima. Sj kartg neiséjau lauk, bet vis tiek buvo keista.
Dabar suprantu, kad kunigo rankos paSvestos, déelto ver-
tos buciuoti, ir a§ mielai jas pabuciuosiu, nors tas kunigas
ir bty nevertas, kaip Zmogus. Bet tada Sis reikalas su-
daré disonansa.

Tévas Bruzikas man atrodé prasCiokas, neiSmokslintas,
netgi nepasiruoSes kalbéti moderniam Zmogui. Bet Kitg
kartg turéjau progos, jau tremtyje, iSklausyti visy jo pa-
moksly. Tada jis man atsiskleidé, sakyciau, visas. Supra-
tau, kad jis ne prasCiokas, o tik paprastas, ir tas jo pa-
prastumas buvo jo Sventumo Zenklas. Jo paprastumas
buvo nuoSirdus ir toks gilus, kad mudu su Zzmona staciai
paverge.

Pagaliau ... iSsisprende vidiniai konfliktai

Zmona jau buvo ketinusi pas jj eiti iSpaZinties, bet
susirgo paciy rekolekcijy metu ir atsidaré ligoningje.
Tévas Bruzikas atsitiktinai aplanké mane ir paklause, kur
gi esanti Zzmona. Pasakiau, kad ji noréjo eiti iSpazinties,
bet susirgo. Pasakiau ir jos baime langelio ir visy for-
malumy. BruZzikas nusiskubino pas ja j ligonine, iSsikal-
béjo, o ji, matyt, pasipasakojo visas savo abejones bei
sgzinés konfliktus. Tada jis liepé jai klauptis ir daveé
isrisima. Sis neformalus iSpaZinties aktas, nereikalaujant
vel pakartoti nuodémes, Zmonai palengvino reikalg. Da-
bar ji ne tik nesibaidé langelio ir klGpojimo, bet galvojo,
kad Zmogui, nusidéjéliui, tai net permenkas reikalavimas.

Po to jis iSklausé mano iSpazinties. Taip prasidéjo
masy kelias atgal j religijg, kelias j vienybe su Dievu ir
pati vienybeé Seimoje.
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Vienos uzdaros rekolekcijos mums davé savotiSkg
Sv. Dvasios kriksta. Tas rekolekcijas vedé Tévas V. Gu-
tauskas. Jau buvo atsivéres mumyse didelis dvasinis alkis,
o Cia — rekolekcijy nuoSaluma ir tyla leido viskg détis
j Sirdj, mastyti ir melstis.
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KAI DVASIA ALKSTA,
O PROTAS NEPAJEGIA

Yra Zmoniy, kurie turi didelj protinj alkj. Jie viskuo
domisi, renka Zinias i$ visur, jieSko tiesos. Jy iStvermé
mokslui, skaitybai, tyrinéjimams staCiai stebina. Atrodo,
kad juos veda kazkoks stiprus vidinis impulsas, gal savo-
tiSkas tikéjimas — intelektualinis, ne religinis.

Pora pavyzdziy

Pazinau viena tautietj, kuris buvo baiges net dvejeta
mokslo Saky. Dirbo savo srityse ir vis nerimo, kol gavo
proga toliau studijuoti vieng gamtos moksly Saka. Ligi
Il D. karo pradzios baigé ir Siuos mokslus. ISklydes i$
tévynés, jis peréjo keturiy kraSty laboratorijas ir moksly
institucijas: tyrinéjo, deésté, raSé. Savo treCiajai specia-
lybei jis paskyré apie 20 mety, tikéedamas iSsemti visas
Zinias — pasiekti savotiSkos Zinojimo virStnes. Vieng
dieng, arciau iSsikalbéjus, jis prasitare:

— UZteks ty moksly! Dvasia alksta ko kita. Mane do-
mina religiné mistika.

Kitas tautietis iS pat savo jaunystés metési j praeities
tyringjimus. Be kitko, kalé svetimas kalbas, kad galéty
prieiti prie visy Sio mokslo Saltiniy. Buvo atkaklus ir is-
tvermingas — nesidaveé iSvedamas i$ savo kelio. Draugus,
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kurie ateidavo ir nesiskubindavo iSeiti, jis iSprasydavo i$
kambario arba pats nuo jy pabégdavo. Jo kambarys, uz-
verstas knygomis, uzra3ais, kortelémis, buvo panaSus dau-
giau j sandélj nei gyvenama patalpa. Savo srityje ilgai-
niui jis pasieké nemazy rezultaty. Bet viena proga ir jis
prasitaré:

— Nusivyliau mokslu. Jis nin nebéra man viskas,
kaip buvo ligsiol.

Jis nemeté savo tyringjimy, kaip pirmasis, bet dirbo
toliau tartum iS reikalo, be pirmyks¢io entuziazmo. Ne-
bebuvo mokslo tikintysis, greiiau jgudes amatininkas.
O kaip su tikruoju jo tikéjimu? Niekad nebuvo jo prara-
des ar dél jo svyraves. Tik nanai, mazéjant tikéjimui
mokslu, anas brendo ir Siltéjo. Mokslas buvo mobiliza-
ves visas dvasines jo galias; dabar jos atsilaisvino, uz-
leisdamos daugiau vietos religijai.

Mokslas nepasotina dvasinio alkio pilnumoj. Zmogaus
dvasia alksta zZinojimo, bet dar labiau iSminties, kuri eina
toliau uz protines patirtis ir susilie€ia su tikéjimu. ISmin-
ties alkis yra pats giliausias ir jos, kaip tikéjimo, negali-
ma pasotinti tik techniSkomis studijomis ar tyrinéjimais.

Nepasotintas alkis

Buvo viena mergaité, kilusi i$ turtingy bajorisky na-
my. Namy atmosfera, kurioj ji brendo, buvo kultdringa,
bet nereliginga. Mergaités dvasia buvo suskilusi. Kartais
ji pasiilgdavo kas apvaldyty jos dvasinj nerimg, kartais
vel apsiramindavo. Seima nepasotino jos alkio religiniu
bGdu, o paskui ji, jaunameté, pateko Rusijos tremtin ir
susidaré su ateistinéem nuotaikom. Nors pati nepasidaré
ateiste, bet ir nepajégé nieko “apciuopiamai” dvasiSko
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susirasti. Dievo klausimas jai vis kildavo, bet galvoda-
ma apie tai, ji, rodos, atsitrenkdavo lyg j kokig siena.

— Bijau galvoti, — kartg ji prasitaré, — nes atrodo
smegenys neislaikys.

Kartg Siai mergaitei, jau studentei, draugé nupirko Sv.
Rasta, o ji ta proga pasake:

— ACiQ, bet a$ Sios knygos turbit nepaimsiu j ran-
kas. Bijau skaityt, nes bijau galvot.

IS tikro galvoti niekas nebijo, bet bijo sukelti savyje
nerima, bijo ty painiavy, kuriy vienas protas, émes gal-
voti, nejstengia pa3alinti.

Ji neidavo | baznycig turbat dél tos pacios priezas-
ties. Tik kai miré jos motina, kasmet, Sv. Juozapo diena,
uzpraSydavo Sv. MiSias, pati anksti atsikeldavo ir nuei-
davo | baznyCig. Taip ji daré kasmet, tik tg dieng, bet
niekad daugiau.

Smegenys — néra vienintelis Zmogaus kelrodis

Sunki ty Zmoniy padétis. Protas nerimsta, dvasia ne-
pasitenkina, bet nepajégia nieko tikresnio rasti. Jie nori
sgmoningos religijos, jos jieSko, bet tas jy noras kaZzkur
uzsiriSa, ir jie niekaip nebegali prie religijos prieiti. Jie
nori pirma jsisgmoninti, o paskui jsigyventi, ir to nepajé-
gia, nes praktiskai blna atvirkscias kelias.

] tikéjimg mes pirma jsigyvename iS maZens. Jj pri-
imame nuojauta ir gal ta brestancia iSmintimi, kuri net
vaikams duota. Veéliau protas jieSko religija pagrjsti. Kar-
tais karpomas abejoniy, protas vis délto nebeiSima reli-
gijos i Zmogaus dvasinés visumos. PrieSingai — tikslina,
papildo, praturtina.

Kas Kita, kai religija dirbtinai bdna iSjungiama vaiko
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ir jaunuolio amziuje. Tada ji nebeturi natGralios atramos,
j kurig atsirémes protas galéty eiti toliau ir giliau. Netu-
réjes religiniy patirCiy anks€iau, protas nanai turi knistis
srityje, kuri jam lyg svetima, nors Jdomi ir galbdt grazi.
Protas neturi palyginimo su tuo religinés tiesos suvokimu,
nors ir netobulu, nors ir vaikiSku, kurj gauna Kiti savu
laiku.

Tikrai, protui sunku galvoti: atrodo, smegenys neis-
laikys. Nes nieku kitu jis nanai ir negali religijos priim-
ti, tik smegenimis. Kiti dvasiniai Ciauptuvai, subrendus,
nebéra taip jautras.

Tevy klaida

Vienas vyras skundési negaljs iSsivaduoti i$ svyravi-
my. UZeidavo kalbétis — vis apie religija. Net laiSkuose,
kai rasé, vis kélé tuos pacius klausimus. Jis jieSkojo religi-
nés tiesos ilgg laika, bet nedaré jokios paZzangos. JieSko-
jimas buvo virtes viena iStisa kancia. Jis nelanké baZzny-
Cios, turbat ir nesimeldé.

Kartg jis pasipasakojo plaCiau savo praeitj. Jo motina
gana anksti pametusi jj ir téva. Auges be motinos nuo
devintyjy amziaus mety. Tévas nesuprates ar nepajéges
vaikui duoti religinés Silumos ir su religija susiety gyve-
nimo gairiy. Cia, atrodo, ir slypéjo jo dabartiné drama.
Jis negavo savu laiku to, kg kiti vaikai gauna. Gal délto
Maria Montessori pastebi, jog geriau vaikui duoti nors ir
netobulg religija, negu jokios. Vaikas, toliau bresdamas
ir jieSkodamas pilnesnés tiesos, turésigs bent j kg atsi-
remti, bent su kuo palyginti.

Visi pripazjsta, jog religijai reikia ir asmeninio apsi-
sprendimo. Tik nevisi suvokia, jog apsisprendimas jau-
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name amziuje daromas ne vien protu. Sgmonéjimas atei-
na laiko vyksme ir jis turi jsikomponuoti Zzmogaus bres-
mo visumon. Vieni tévai tai supranta, Kkiti ne. Vieni, net
patys nepraktikuodami, negina vaikui religiniy veiksmuy,
prieSingai — pratina juos melstis, parengia sakramentams.
Kiti vengia net prasitarti apie Dieva. Siy tezé — kai
vaikas “ateis j protg”, tegu pats susiras religija, jei noreés.
Deja, Siuo elgesiu tévai atima vaikui pacig galimybe su-
sirasti, nors jis véliau ir panoréty. Tévai nenujaucia, ko-
kiai vidinei dramai jie pasmerkia savus vaikus.
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SLYPINTIS NETIKINCIUJUY
TIKEJIMAS

Yra zmoniy, kurie vengia sutikti kunigg gatvéje, nes
tai esg neSa nelaime. Kiti vengia kunigo ar vienuolés,
nes juos pamate ar sutike, sako, jauCiasi sugadine sau
nuotaika. Pirmieji yra prietaringi, antrieji save laiko ne-
tikinciais.

Gydytojas nervinosi kunigo akivaizdoje

Kartg kunigas aplanké ponia, kuri save laiké netikin-
Cigja. Toks buvo ir jos vyras, kurj kunigui teko paZzinti
arCiau. Moteris buvo iSlavinta, kulttringa ir garbinga. Su
ja kunigas buvo pasikeites keletu laisky, kuriuose ji pa-
stebéjo esanti “savaip tikinti”, bet nepasitikinti tikinciai-
siais. Ji buvo paliesta vienos nelaimés, ir kunigas, atvy-
kes iS toliau, jauté pareiga jai iSreikSti savo uZzuojauta.

Tuo metu pas jg uzéjo pora zmoniy. Vienas jy — se-
nyvas gydytojas, pladiai Zinomas visuomengje. Jis — i$
vadinamy netikingiyjy. Zmogus atrodé kuklus, paprastas,
bet kai pamaté sedintj kuniga, taip susivarze, jog atrode
ilgai nepakes Cia pabdati. Jis teiSbuvo vos keletg minuciy;
j kuniga net nepazvelgé. Kalbéjo su ponia, tarsi nieko
daugiau kambaryje nebaty; kalbéjo skubiai, beveik ner-
viskai. Ir i8éjo atsisveikines tik su ponia, kunigui nei
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sveikas, nei sudiev. PanaSiai laikesi ir Kitas lankytojas,
kunigui nepazjstamas, bet, matyt, panaSiy nusiteikimuy.

IS kur toks erzinimasis?

Kuo tai aiSkinti? Kur slypi tokios nenaturalios laiky-
senos, netgi erzinimosi prieZastis? Ta priezastj gal at-
skleis vieno religingo Zmogaus pergyvenimas. Stai jo
paties pasakojimas:

— Pradéjau nebepakesti religiniy knygy, net evan-
gelijy, kurias anksCiau taip mégau. Mane émeé erzinti
kunigo pamokslai. Keista, seniau erzindavausi, kad pa-
mokslai, kaip man atrodé, permenkai paruosti, nepakan-
kamai gills, o dabar prieSingai. Juo geriau jie badavo
paruosti, juo gilesni ir jautresni, juo labiau jie pjaudavo
mano savijauta.

— Betgi jus nepraradote pagarbos savo religijai?

— Anaiptol! Bet a$ negaléjau ty visy religijos reika-
lavimy sekti.

— Kodél?

— Man sunku paaiskinti. Gal délto, kad buvau per-
varges. Jas turbat Zinote tokias bisenas, kai Zmogus
nebegali savo mintims vadovauti — kaip plokstelé kar-
toja tg paCig melodijg. Taip mano protas kartojo tg pacia
mintj. SavotiSkas pamiSimas — nebegali jos iSmesti, tik
ji viena tesisuka. Kartais jg pakeiCia kita mintis, bet vis
vietoj...

— Tai néra joks pamiSimas, tik pervargimas. Gal
studijuojat ir kartu uzdarbiaujat? Turit kity rapesciy bei
pergyvenimy?

— Viskas susidéjo kartu: tas ir anas!

IS tikryjy, Cia ir buvo visa prieZastis to nelaukto nuo-
taiky ir interesy pasikeitimo. Zmogus nebepajégé sekti
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religiniy reikalavimy. Kitas bty délto nesijaudines, o Sis
prieSingai — juo maziau bepajégé, juo daugiau stengesi.
Pagaliau jis visai nebegaléjo ty reikalavimy sekti nei
savo demesiu, nei valia. O Cia knygos ir pamokslai jam
vis primena: turi daryti, negali apsileisti!

Zmogus nesupranta savo nervinés bsenos, neissiais-
kina savo jégy santykio su ty reikalavimy vykdymo ri-
bomis ir ima erzintis. Jis negali pats sau prisipazinti,
kad laikinai nebegali savo dvasiniy jégy daugiau panau-
doti. Jis nelinkes sutikti, kad visiSkai pervarges ir iSsem-
tas. Taip jis bando jieSkot kito atsakymo: o gal Cia jvyko
mano dvasiniy interesy pervarta, gal jau as i$ tikro nebe-
noriu toj srity daryti pazangos?

1§ tikryjy, Cia ne interesai pasikeité, o Zmogaus pa-
jégumas. Reikia atsigauti, atstatyti savo nervine buse-
ng, ir tie patys interesai vél grjS. Ne erzintis reikia, bet
ramiai laikytis.

Nenori, kad priminty slopinama tikéjima

PanaSiai bana ir su vadinamais netikinciaisiais. Jie
erzinasi délto, kad pasamoniSkai jauCia nedarg taip, kaip
noréty. Jie nori, bet negali; negali délto, kad pasiskelbé
netikinCiaisiais arba perilgai apsileido ir nebedrjsta ar
nebeprisivercia atlikti kaikuriy pagrindiniy religiniy akty.
Religija tebéra jy vidaus balsas, ir tai labai jautrus. Jie
noréty, kad to balso nieks jiems nebepazadinty, nebepri-
minty. O Cia jie sutinka kuniga, ar Siaip tikin€ius Zmones,
girdi juos kalbant apie Dievg, mato darant KkryZiaus
Zenklg ir pan. Tokiais atvejais jie ima erzintis ir “sugadi-
na sau dieng”. Tada ir Zodis nereikalingas iSsprusta, ir
paSaipa atsiranda! Ar nuo to geriau? PrieSingai — tik
dar labiau degina ir grauzia.
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Erzinimasis rodo vidinj jautruma

Tokius netikéjimo reisSkinius kai kas labai blogai iSsi-
aiSkina. Kunigo “nepakentéjai”, pasityCiotojai laikomi
piktesniais “bedieviais” uz kitus. IS jy nieko gero nebe-
laukiama, j juos numojama ranka. Esg jie nebeturi jokios
pagarbos religijos Zenklams, veiksmams, atstovams.

Toks sprendimas daZznu atveju klaidingas. Juk “pries
religija kovoja ne netikintieji, o tikintieji” (S. Freud). I8
Siy Zmoniy kaip tik galima laukti daugiau nei i$ nejaut-
riyjy. Kas i$ ty, kurie kunigus netik pakencia, bet net
juos mégsta ir su jais bendrauja, o religijai yra visisSkai
abejingi. Bet prieiti prie pirmyjy daug sunkiau. Jie taip
jautras, kad mazas neatsargumas juos gali dar labiau
pastimeéti neigiamu keliu. Svarbiausia jiems — suprasti,
kad jy netikéjimas yra tik nepasotintas tikéjimas.

Vaikas padéjo iSkelti slypintj tikéjimag

Pazinau vieng tiksliyjy moksly atstovag panaSios dva-
sinés basenos. Buvo vidutinio Ggio; galva stambi, pasvi-
rusi priekin, veidas minties ir pergyvenimo bangy iSva-
gotas. Zmogus uzdaras — savo mintis reiské tik patiki-
mam asmeniui, bet nepajégé savo pasakojimo rutulioti.
Toks man atrodé jautraus Zzmogaus pavidalas, kai jj pa-
Zinau. Apie jj man pasakojo, kad buves visiSkai iSsisky-
res iS praktinio religinio pasaulio, daznai jaudindavesis,
kai kas primindavo Dieva, Baznycia, kunigus. Néjes iSpa-
Zinties ir nenoréjes nei girdét artimyjy kalbos apie tai.
Bet buvo geras Seimos tévas, labai myljs savo vaikus. Ir
Stai vienas vaiky, lyg jausdamas pareigg iSvesti téva iS to
nerimo ir jautrumo, pradéjo jj kalbinti iSpaZinties. Vai-
kui atrodé, kad nieko kito jam nereikia. Pavyko jj pripra-
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Syti nueiti rekolekcijy. Vaikas atspéjo vieng smulkmena.
Sako: einam iSpazinties vélai, kai jau visi Zmonés iSsi-
skirste ir kai baznycioj palieka tik kelios Svieselés spink-
séti. Jiedu nugjo ir atliko iSpazinti.

Tuo i$sisprendé visa jo ankstyvesné basena. Siandien
jis, — kaip ir visi tikintieji, tik uolesnis uz daugelj kity.
Sutikes jj iSsikalbéjau. Ta proga jis tarp kitko pasakeé:

— Man rodos, visa kita Siandien néra taip svarbu.
Svarbiausia, kad nepamestume i§ akiy Dievo ir savo
jaunimo.

Jaunimui jis dabar buvo sutelkes savo démesj: su juo
dirbo, jam talkino, kvépé jam idealaus gyvenimo pra-
giedrulius.



SEPTINTAS
SKYRIUS

Pagonybés nostalgija
ar iliuzija?



KRIKSCIONYBE NETINKANTI
NAUJOM TAUTOM

Kai kurios klaidos sekioja ir persekioja zmogy taip
jkyriai, jog veda i§ pusiausvyros. Délto Zmogus jieSko
bady kaip nors save pateisinti ar bent sau palengvinti.
Psichologai pastebi, jog Sis savigynos instinktas vercia
uzkasti kaltés Saknis kiek galima giliau ir apklostyti sve-
timom ar paSalinéem kaltém. Bet iS to pasidaro naujy
psichologiniy painiavy, kurias bana sunku beiSnarplioti.

Gyvenimas palauzé dvasig

Vienas inteligentas, auges garbingoj ir religingoj 3ei-
moj, ilgg laikg tesé tévy Seimos tong savo gyvenime.
Pirmas kompromisas, kurj jis padaré karjeros délei, buvo
pasirinkimas naujos politinés krypties, kuri tautg staté
augsCiau uz kriksCionybés idealus. Bet jis sukdré savo
Seimg krikscioniskai ir vaikus krikstijo bei aukléjo kaip
mokeéjo, pagal bendrg tautos tradicija. Bet tautg iStiko
tragedija, kuri priverté jj atsiskirti nuo Seimos — gelbéti
save. Grjzes atgal, jis neberado Zmonos nei vaiky —
bolSevikai juos buvo iSveZe j Sibira.

Jo sgziné nerimo. Jauteési kaltas, kam paliko juos
vienus, jieSkojo motyvy, kurie palengvinty jo vidaus kon-
fliktag. Valandy valandas jis filosofavo su draugais. Atro-
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deé, kad tragedijos Saknys slypi to meto padétyje, visame
sujukusiame pasaulyje, kuris kovoja uz kazkag geresnj,
bet griauna, kas buvo sukurta ir neSasi su savim nekaltas
aukas. Jam vaidenosi, kad kaZzkas gridva visoj gyvenimo
ir paziary visumoj, o i$ tikryjy kazkas griuvo jo samonéj
ir sazingj. Jj prislégé atsakomybés iSgyvenimas dél Sei-
mos, bet jis bandé krauti tg atsakomybe gyvenimui, sa-
lygoms, sistemoms.

JieSkojimas nusiraminimo

Draugai jj laiké savotiSkai palauztu, mimozisSkai nusi-
teikusiu, bergzdziai filosofuojanCiu. Atramos juose jis
nerado. Bet nelauktai rado moterj, kuri jo problemoms
emeé reiksSti démesj. Taip jis jautési palengveéjes, supras-
tas, bent uzjauCiamas. Nepragjo vieni Kiti metai, ir jis
nueéjo su ja j civilinés metrikacijos jstaiga.

Draugai vis dazniau girdéjo iS jo lGpy nepalankius
svarstymus kriks¢ionybei. Ji esanti atsilikusi ir i§ viso
nevykusi. Jis esgs ja nusivyles. Tiksliau, ne tiek jis, jo
Zodziais, bet visas Siy dieny pasaulis. Kriks¢ionybé ne-
daranti paZzangos. Ji uZsikirtusi senose moralés formose,
dél to netinkanti naujoms tautoms, nebeturinti reikSmés
ir savai tautai. Jis tiesiog demonstravo savo netikéjima
krikS€ionybe ir fantazavo, kad reikia naujos religijos arba
senos, primityvios, bet tautai autentiSkos. lJis jieSkojo
paziarinés atramos Salia krikSCionybés, bet pats painio-
josi. Kriks€ionybé jam buvo neatiaidi, nes saugo prigim-
ting dorine tvarka; bet ja saugojo ir daugis seny primi-
tyviyjy religijy. Jis noréjo kazkodél jtikinti save ir Kitus,
kad gali bati religijy, kurios pateisinty prasilenkimg su
pagrindine dorine tvarka.
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Tariamas Baznycios prieSas

Juo daugiau jis stengési Sig mintj pravesti, juo labiau
nerado ramybés savo sazinéje. Norédamas rasti pritari-
ma, bent pateisinimg aplinkoje, jauté, kad aplinka lieka,
kaip buvusi, su savo nepakeiCiama paZitra. Jis traukési
iS jos. Anaiptol neguodé jo faktas, kad atsirado naujy
draugy, kurie jo pazitrg palaiké ir gyné. lJis juto — savo
natdraliu ir Seimoj gautu garbingumu, — kad ta drau-
gysté néra tokia, kokios jis baty noréjes. Pazino ty naujy
draugysCiy stovj: ar daug jie buvo pranaSesni uz jj? Bet
jis éemé tikéti, kad jo tezés, jeigu ir néra priimtinos dau-
geliui, tai vis delto randa pritaréjy. Tai jj kiek guode.
VieSuma, atrodé, laiko jj kitokiu — gal nepriimtinu, bet
juk nepriimtini bdna visi, kurie turi kitokias pazidras.
Jis déjo akcentg ant pazidry, o ne ant moralés. Sgmoné
gali bati Zmonése daugialypé, — galvojo jis, — ir a$ tesu
atsiSakojes kaip skirtingas sgmonés padaras. Sgziné visy
vienalyti ir Cia iSsiskyrimas niekad neblty pateisinamas.
Jis susitelké ties paZidry skirtingumo faktu. Siuo faktu
jis bandé lengvinti saZinés slogutj. Jis tarési esas kriks-
Cionybés ir Baznycios prieSas, maziausia nedraugas. To-
kiu mane ir laikykite, ir pagal tai ziGrékite j mano Seimi-
nj stovj! Galvokit, jog iS mano pakitusios pazidros susi-
kdré ir mano gyvenimo pasikeitimas. Argi taip nebdna?!

Melavo sau paciam
FaktiSkai juk buvo prieSingai, ir jo garbingumas bu-
vo laidojamas Siuo negarbingu melu sau paciam. Ndn
pasirode, kad kas jo sgmonéje buvo norima iSlaikyti kaip

garbingumas, buvo tik jautrios ambicijos saugojimas. Jis
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nenoréjo susitaikyti su tikrove, kad padaré klaida, pa-
sielgé negarbingai. Ne, jis pasielgé garbingai — tik ne
pagal tg mastg, kurj turi kriks€ionybé. Kitu atveju, —
taip jis sau galvojo, — baty natdralu, leistina, priimtina.

Kaip lietuvis patrijotas jis baty noréjes gimti pagonis-
koj lietuviy religijoj. Bet keista, kaip iSlavintas Zmogus
gali bati taip nelogiskas. Argi senoji lietuviy religija ba-
ty jo stovi laikiusi sutaikoma su dorove?



TEVYNE - MAN VISKAS

Pas daugeli iSeiviy patrijotizmas yra pajautrintas. 1S
to kyla nesusipratimai su religija, ypa¢ Baznycia. Vie-
niems gana, kad baznycia yra sava, savyjy statyta ir
aptarnaujama. Bet iSsikéle Kitur ir neberade savos baz-
nycios, jie nebeina i kita, nes ji nebesanti “tokia”, kaip
buvo. Toks nusiteikimas pastebimas tarp paprastesniyjy
Zmoniy. Jiems lietuviSkumas yra savumas. Kas kita
iSsilaving ar gerai iSlavinti Zmoneés. lJie lietuviskumg su-
pranta giliau ir plagiau. Siy jautrumas byloja kitaip.

Kai tautos meilé virsta kultu

— Baznyc€ia man svetima, nors ir lietuviSka, — kal-
béjo kartg senyvas Amerikos lietuvis. — Kas joje lietuvis-
ka? Tik evangelija, viena kita giesmé. Juk tai trupinélis.
Ta laika a$ geriau praleidZiu namie. Bent paskaitau lie-
tuviska knyga ar laikrastj. Persikeliu mintimis tévynén
— atsigaunu. Bazny€ia man to neduoda. Ten nuéjes, as
tik susierzinu.

Placiau iSsikalbéjus, pasirodo, kad Siam Zmogui lietu-
viSkumas yra viskas. AisSku, lietuvisSkumo jis nepasigenda
fabrike, gatvéje, kine — dél to nelauzo sau galvos. Dirba
ir bendrauja su kitais jvairiais Zmonémis, ir tai jo neer-
zina. Bet jis kitaip zidri j baznyCig ir kunigus. IS jy lau-
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kia kazko, kas jo lietuviSkumg pasotinty ypatingu badu.
Jei baznycia nieko kita nedaryty, tik skelbty tautos didy-
be, grozj, garbinty tautos vadus, virsty lietuvisky meno
vertybiy muzéjumi ar lietuvisky melodijy koncerty sale,

— tada ji baty ir sava, ir miela, ir naudinga. Bet ji kalba
apie kitg vadg — Kiristy, ir kitokig didybe — malonés ir
meilés. Ji turi savo dailés ir muzikos reikalavimus, kurie,
tiesa, gali derintis su lietuviSkais motyvais, bet nepra-
Sokti dieviSkojo kulto dvasios. Ji turi savo turinj, kuris
tam tikrose ribose gali derintis su tautinémis formomis,
bet negalima laukti, kad turinys baty iSkeistas j tautines
formas.

Myléti tevyne, garbinti Dievg

Myléti savo tévyne yra vienas dalykas ir jg garbinti —
kitas. Kas jieSko tautos kulto baznycioje, tas jieSko naujos
religijos. Kam tauta yra viskas, tam nebereikalingas Die-
vas. Jei valstybé jkinyja tautos idealg, kam tada Bazny-
¢ia? Tokiam Zmogui BaZnycia pasidaro svetimas kidnas
tautoj ir valstybéj. Patriotinis tikéjimas veda | religinj
netikéjima.

Kiek yra tokiy, kurie tariasi ging tautg nuo tarptauti-
niy Baznycios “uzmacliy”. BaznycCia tarnaujanti ne savo
tautai. Ji stabdanti tautos pazanga dabar, o praeity bu-
vusi supinta su svetimy kultary jtakomis. Tautos nelaimés
prasidéjusios, kai tauta buvusi pakrikStyta. PrieSingai,
tauta klestéjusi, kai buvusi pagoniska.

Tai sena ir vis kartojama tezé, kuri neturi pagrindo
istorijoje. Bet ji pateisina vidinj nusigreZzimg nuo Baz-
nyc€ios ir kriks¢ioniskosios gyvenimo formos dél tariamos
skriaudos tautai. Siy dieny psichologijos pastebéjimu, vi-
dinis konfliktas niekad nejvardijamas tiesiogiai — jies-

192



koma Kkity paSaliniy, pateisinaniy motyvy. Daugeliui
tokiu motywvu ir yra “istorinis” Baznyc€ios “nusigrezimas”
nuo tautos, jei ne jos “iSdavimas”.

Kai tautos kultas greziasi j pagonybe

Vienas zurnalistas kartg rasé apie Kitus, o gal ir apie
save, pateisindamas “patrijotinj” pagonybés ilgési:

— Yra visiSkai natdralu, kad dabartiniu laiku masy
patrijotai, tautininkai, metasi i tam tikrg senojo tikéjimo
romantika. Jei mes Zidrésim j bendruosius tautinio sg-
jadzio reikalus, tai turésime pripazint, kad senasis musy
tikéjimas, gamtos jegy garbinimas, yra nepaprastai arti-
mas lietuvisSkajai sielai. Dél to dabar, kai mes netekome
savo valstybés ir nutolome nuo savo Zemes, yra natdralu,
kad masy visa romantika ir visas ilgesys krypsta ne i
tarptauting kataliky BaznycCig, bet j tautini lietuviskajj
masy tikéjima.

— Sis tikéjimas turéjo savo etika, savus paprogius ir
per juos lietuvio siela geriausiai galéjo iSsilieti. UZztat ir
muasy raSytojai (tuo tarpu vienas. Y.) savo romanuose
vaizduoja herojus, kurie ilgisi to tikéjimo ir nori lyg ir
atsisakyti katalikybés.

— Katalikybé nieko ypatingo neatne$é Lietuvai, kaip
tautai, — raSo toliau Zurnalistas. — Ji galbat daug davé
visai Zzmonijai, bet masy tautai ji atnesé tik tam tikrg
tarptautinj atspalvj. Visa krikSCionybé savo esme yra tik
tarptautiné. Juk ir dabar, imkim, ar daug ji duoda masy
tautiniam judéjimui? Parapijos neiSlaiko lietuvybés, daug
kur net nutautina. Parapijy mokyklose masy vaikams ne-
skiepijama tautos ir masy zemeés meilé; kartais ta meilé
Zeminama.
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— UZtat nereikty stebétis Siuo savotiSkai romantisku
“Ausros” laiky pagonybés Zavesiu. PrieSingai, reikty jies-
koti priezasciy, dél ko gi toks Zavesys atsiranda, kur jo
prieZastys? Ar tai nerodo, kad masy patrijotai pagony-
béje nori atrasti tam tikrg dvasine atrama, — baigé Zur-
nalistas.

Pagonybes nostalgija —
dvasinés tustumos Sauksmas

Kiekviena romantika pagrjsta naivumu ir sentimen-
talumu. Argi ir pagonybé savo esméje néra tarptautinég?
Visos pagonybés garbina tas pacias gamtos jégas, net tuos
pacius jegy elementus. Visos pagoniskosios religijos atsi-
remia j prigimtine dorove, vienur jg iSlaikydamos gryna,
kitur — pazeista, stipriai sujauktg su iSkrypimais. Tarp-
tautiné pagonybé pasidaré tautiSka tik savo formomis ir
pergyvenimu. Bet ir kiekviena kita religija su laiku pri-
ima tautinj atspalvj. Tokj atspalvj ilgesnio laiko bégyje
yra gavusi ir masy kriks¢ionybé. O ji atsiremia ir j pri-
gimting dorove ir ypatingu jautrumu jg saugo bei gina.
Pas mus ji negaléjo atsiremt j ka kita.

Pagonybé yra nebegrgzinama savo turiniu, nes ji ne-
bepasotino bajory ir didiky anais Algirdo - Kestucio lai-
kais. Jau tada ne vienas pasijuto netekes dvasinés atra-
mos, dél to vieni Zvalgési j ryty kriksCionybe, kiti — j
vakary. Ar tg dvasine atrama gali rasti Siy dieny kultd-
ringas patrijotas? Jei jis jieSko patrijotiSkumo, kuris sa-
vimi baty religiSkas, neras jo jokioj tautiSkoj pagonybéj.
Jei romantika néra perdéta, nesureliginama, tautiSkuma
ras savoj krikSCionybéj. Neseniai kitas Zurnalistas teisin-
gai pastebgjo “Dirvoje” 1962, Nr. 54:

— Nors, kaip matyt, nevienam lietuviui kazkur giliai
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pasgmonéje vis dar teberusena senojo didingo lietuviy
tikéjimo nostalgija, taCiau gal tekty sutikti, jog krikscio-
nybeé ir katalikybé Lietuvoje jau yra istoriSkai pilnai jvy-
kes faktas, kurio nepajégia pakeisti ir istrinti po tiek
valdymo mety net bolSevikiniai okupantai.

Pagonybés nostalgija yra dvasinés tustumos Sauksmas,
kuri pergyvena tautinis netikéjimas. Deja, tas Sauksmas
negali bati patenkintas. PrieSingai, jis veda j saves ap-
gaudinéjimg — j naujg iliuzing romantika.



DIEVU BODEJOSI,
HITLERIU ZAVEJOSI

Nepriklausomybés laikais, keletg mety prie$ bolSeviky
okupacijg, eémé reikStis nauja politiné asmenybé. Tai
buvo galima pastebéti pirmiausia iS akademinés spaudos
— i8 svariy straipsniy valstybiniais klausimais. Si asme-
nybé atstovavo diktatdriniam principui pagrjsdama jj
naujau ir jtaigiau. Susidoméjimas jo tezémis iskilo ypa¢
po to, kai jis iSéjo polemizuoti su naujaromuviais dél Siy
deklaracijos “) organisSkaja valstybés santvarkg”.

Sis asmuo neabejotinai turéjo subrandintg politinj
savo credo. Bet mums jdomus religinis jo credo ir Sio
santykis su pirmuoju. Auges jis buvo tradicinéj lietuviy
Seimoj. IS motinos, kuri buvo paprasta kaimiete, jis buvo
gaves praktinés religijos pradus. IS tévo Sviesuolio — bent
natdraliosios dorovés principus. Religijai jis nebuvo sve-
timas savo jaunystéj, ypaC gimnazijos laikais. Jo nusi-
statymas staiga pakito iSvykus studijy j uZsienius. IS ten
grjZzes su daktaro laurais, tarési esgs jau netikintis. Gal Si
aplinkybé padéjo jam gauti asistento vietg viename fakul-
tete, kuris noriau rinkosi kandidatus i§ vadinamy neti-
kinciujuy.

Turédamas ambicijy, jaunas daktaras zvalgesi j augs-
tesnius visuomenés sluogsnius ir i$ jy ruoSési rinktis sau
bGsimg Zmonag. Tuo tikslu susipaZino su inteligentinga
mergaite, kuri tuo metu buvo jpuséjusi savo studijas uni-
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versitete. PaZintis prasidéjo “akademiskai”, diskutuojant
esmines problemas.

Gilas pokalbiai su busimaja Zmona

— Kai mes susipazinom ir pradéjom draugauti, — pa-
sakoja minétoji mergaité, nan iStekéjusi moteris, — jis
jau ketvirtg vakarg pradéjo man pasakoti savo dvasine
bdseng. Tada nesupratau kodél. Véliau, kai sutikau daug
panasiy Zmoniy ir jie visi panaSiai skubéjo kreipti kalbg
j ta puse ir lieti savo vidaus nerimg, daznai dengiamg
tvirty jsitikinimy, a$ priéjau iSvados, kad ir Siam vyrui
rapeéjo savoji religiné basena, ir jis turéjo kam nors pati-
kimam tai iSpasakoti.

— Mes pradéjom kalbéti apie Dievg, — tesé moteris.

— Jis saké netikjs Jo buvimu, taCiau ramia, Zvaigzdétg
naktj jauCias kazkokig dvasine apraiSka gamtoje, jaucCigs
dvasine galybe. Atsimenu, tada jam pastebéjau: jei Si-
taip jis jauCia, tai tiki Dieva. Kai a$ jam tai pasakiau,
jis nustebo.

— Klausykit, ar jus galvojat, kad as tikiu?

— Zinoma. Jeigu jos tokius jausmus igyvenai Zvelg-
damas | Z2vaigZzdéta dangy ar ZydinCioj pievoj, kaip jOs
galite save laikyti netikinCiuoju!

— Taip, taip... — Kkiek nutilo jis. — Gal jas ir teisi.
Savo dvasios slaptumoj gal ir noréCiau tikéti Dieva, bet
negaliu.

Save jis laiké intelektualu ir véliau atvirai teige, kad
netikéjimas esgs visiSkai natdralus reiSkinys gilaus proto
Zzmogui. Negalima esg suderinti intelektualumo su reli-
gingumu, nes tikéjimas vistiek prieStaraujas protui.

— Tada jam pastebéjau, — pasakojo moteris, — kad
yra buve nepaprastai stipriy Zzmonijos proty, kurie taciau
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pripazino Dievo buvimg, buvo gilGs mistikai ir nuoSir-
dziai vykdeé religines praktikas.

Vyras bandé pakartotinai tvirtinti savo pazidras ir
prisispyres jas jrodinéti. Tikrasis vidinio nerimo motyvas
slypéjo kazkur giliau ir tai paaiSkéjo i tolimesniy po-
kalbiy.

Zavéjosi naciormisocializmo sajudZiu

UZsienines studijas jis baigé Vokietijoj. Tuo metu,
kai jis studijavo, iSkilo nacionalsocialistinis judéjimas. Vy-
ko slapti vokie€iy studenty susirinkimai, kuriuose ir jis
dalyvavo. Ateidavo kalbéti Hitleris, ir jis girdéjo jj ne-
vieng kartg; juo buvo tiesiog suzavetas. Nuo to laiko jam
jstrigo vadizmo principas. NUnai vadizmas jam vaidenosi
kaip iSgelbéjimas iS Zmonijos chaoso ir palaidumo. Tg
principg jgyvendinti esanti misija kaip tik ty vyry, kurie
esg stipras intelektualiai. Bet kai jis apie tai kalbédavo,
vis ir vis grjzdavo prie Hitlerio. Jis nezings kito asmens,
kuris jam bty padares tokio jspudzio, kaip Sis vokie€iy
tautos vadas. Tada Hitleris jau buvo valdzioje ir pasiekes
savo apogejaus. Ir jis lygindavo tuos jspadzius, kuriuos
pergyveno klausydamas Hitlerio kalby, kai Sis buves dar
“niekis”, mazai kam zinomas, tik daugelio tikimas, su
ta padétimi, kurios jis dabar buvo pasiekes.

— Ir kuo jis tos padéties pasieké? — klausdavau tada
jl. — Ar savo intelektu?

— Ne! Jis tikéjo savo politine misija. Jis taip tikéjo,
kad galéjo jtikinti ir studentus, ir mases, ir visg tauta. Jis
buvo asmenybé, politiné asmenybé. Uz tai a$ tikiu, kad
dvasiSkai stipri politiné asmenybé turi teise tautai vado-
vauti ir i$ tautos padaryti, kg ji nori.

198



— Ar galima vienam Zmogui patikéti tautos vadovy-
be? — reiSkiau savo abejone.

— Kas sugeba vadovybe paimti j rankas, tam ir gali-
ma patikéti.

Nors pats save laiké tautininku, taCiau negaléjo patei-
sinti esamo Lietuvos rezimo. Prezidento jis nelaiké tautos
vadu nei diktatoriumi. Vado idealas jam buvo tik Hitle-
rio tipo Zmogus.

Nacionalistinis tikéjimas lietuvio sieloj

Jam atrodé, kad Vokietija eina teisingu keliu ir kad
tuo keliu reikia kreipti Lietuvos politinj gyvenima. De-
mokratinis pasaulis, anglosaksy laisvé ir pranctzy poli-
tinis pakrikimas, pagimdytas perdétos laisves, pagal jj,
visiSkai atgyvenes savo laikus. Tad ir Lietuvai esg dau-
giau nei pavojinga svajoti apie demokratija. Reikig eiti
ne atgal, bet pirmyn — ne Svelninti diktatlra, bet jg
grieztinti ir tai daryti jau sukurtu vakary kaimyno pa-
vyzdzZiu.

Jis kalbéjo su giliu asmeniniu jsitikinimu, lyg jausda-
mas savyje analogiSka misijg, kaip Vokietijoj Hitlerio.
Gal délto jis turéjo didesnés jtakos jauniesiems kolegoms.
IS jy buvo sudares pajégesniyjy branduolj ir juos ruosé
lietuviSkojo nacionalsocializmo krypciai. Tai buvo kazkas
nauja to meto tautininky srovéje. VieSumai 3is dalykas
dar buvo neapCiuopiamas, bet reiSkési i§ vidaus. Jau ir
anks€iau buvo nepasitenkinimy dél senyjy vady atsar-
gumo ir santdrumo; viena ar kita forma prasiverzdavo
noras “stiprinti diktatarg”. Sio vyro stiprioj ir gerai su-
brendusioj intelektualingj jtakoj jaunieji tautininkai rado
savo teikéja ir naujg vada. Jis beveik savaime kopé j atsa-
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kingg vadovaujancCig padétj, gal délto jauté esgs reika-
lingas stipraus tikéjimo savo misija, tikéjimo, kuris leisty
viskg atidéti j Salj, beatodairiSkai verztis pirmyn ir lenkti
ta kryptimi savo tauta.

Zvaigzdétas dangus ir lietuviy tautos didybé

— Cia ir buvo jo esminé problema, kaip man rodos,

— pasakojo moteris. — Jis sieké perimti j savo rankas tau-
tos vadovybe ir zinojo, kad to nepadarys, neatidéjes j
Salj visy — netik religiniy, bet ir moraliniy “varzty”, kaip
tai padaré Hitleris. Jis noréjo nanai jtikinti save, jog vieng
kartg reikia “viskg nubraukti” tautos labui. Deja, inte-
lektualas negaléjo to padaryti, ka padarée prasCiokas Hit-
leris. Intelektualas svarsto bei sveria ir negali bati aklas
protui ir sgzinei. Jam neuZteko politinio tikéjimo, pa-
grjsto Saltu protu; protas nepajégé sulauzyti ano stip-
resnio tikéjimo.

Bet jis ne vien protu priéjo Sios politinés savo misijos.
Buvo intelektualus mistikas, kurj Zavéjo zvaigzdétas dan-
gus ir savo tautos didybé. Tik mistikas galéjo susizavéti
Hitleriu ir tikéti, jog ir jis galjs to paties pasiekti Lietu-
voj. I$ tikro, jis daugiau svajojo nei realiai svéeré. Svajojo,
kai pasieksias savo politiniy tiksly ir turésigs jtakos tau-
tai, gal atsigreSigs j save, pradésias galvoti Kitaip ir gal
surasigs asmeninj dvasinj savo sprendima. Dabar jis
neturjs laiko nei noro jieSkoti savyje ar kitur augstesnés
dvasinés atramos. Taip jis kalbédavo mergaitei, kurig
galvojo palenkti sau ir galbdt jg savotiSkai nuraminti, kad
neissigasty dabartiniy jo pazidry ir turéty vilties kada
nors jj matyti grjzusj j save ir suradusj panaSy kelig, ku-
riame jinai dabar buvo.
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Prie Zzmogaus didybeés ir proto
galybés slenkscio

Bet i$ ty kalby prasikisdavo kitas dalykas. Jis neabe-
jotinai jieSkojo pats sau moralinés paguodos. lJieSkojo
savyje Kito paslépto Zmogaus, su kuriuo noréjo pats
vesti pokalbj, jj nulenkti, apraminti ar bent jam Zadéti
ateityje ka nors geresnio.

— Daug karty viena ar kita forma — tiesiogiai ar
apsukai — jis kalbédavo apie Zmogaus nerimg. Tada pri-
simindavo ir Nietzsche. Atrodo, anas Zmogaus didybés
skelbéjas uzraugeé ir jame didybés bei proto galybés ma-
nijg. Jis nesakydavo esas antzmogis, bet i$ jo kalby galé-
jai tai suprasti. Argi jis, koks ntnai jautési, galjs atsiklaup-
ti Salia intelektualinés menkystés — kokio nors prascio-
ko, pasiduoti kaZkokiems jausmams, nusizeminti, kaip
tai daras eilinis primityvus zmogelis. Si savimoné atrodo
ir buvo didziausia kliatis bati jam religingu. Jis nepa-
prastai augsStai save staté, ir jam buvo visiSkai svetimas
paprastumas, arba, kaip mes sakytume, nuolankumas. To
neturédamas, aiSku, jis negaléjo priimti uz save augstes-
nés Baties. IS viso jis negaléjo priimti bet kurios minties,
kuri buvo prieSinga jo pazidroms. Tokiais atvejais jis
erzindavosi. Protas jam buvo viskas. Ko vertas esags Zmo-
gus, jei neturjs didziulio proto? “Menkysta” buvo dazna
jo frazé kitiems asmenims apibadinti; tai reiSké any pa-
nieka ir saves iskélima.

Kas svarbiau: protas ar moralé?

— Sis lietuviskasis racionalistas, — kalbéjo moteris, —
buvo padares nemazos jtakos ir man. Susidariau pazidra,
jog augsCiausia vyro puoSmena yra jo protas. Ko vertas
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vyras, kuris neturi didelio intelekto! Visa kita — pazia-
ros, moralé ne taip svarbu. Délto kartg paklausiau vieng
jaung kunigg, baigusj augStuosius mokslus uzsieniuose:
“Kas svarbiau, kunige, vyro intelektas ar jo moralé?” Ku-
nigas pasiziaréjo nustebusiom akim ir pasakeé:

— Neduok Dieve, jei tau tekty pasirinkti vyro inte-
lekta be moralés! Batum pati nelaimingiausia moteris.

— Atsakymas padaré jspadzio, taciau neiSvadavo ma-
nes i ano vyro jtakos. Dar ilgai vertinau Zmones pagal
ju protinj pajéeguma. Siuo mastu vis matavau kiekvieng
naujai pazintg asmenj. Tik veliau pamaciau, kad gyveni-
me joks protas nepadaro nei gera, nei svarbaus, jei Zmo-
gus neturi stiprios moralés. Man dabar aisSku, kad mo-
ralé yra stipresné uz protg. Galutinai paaiskéjo, kai atéjo
neramis laikai. Tada tie, kurie turéjo didelj intelekts,
bet neturéjo dvasinio tvirtumo, — pasimeté, prarado save,
pasidaré menki ir mazi. Ne vienas jy pradéjo girtuokliau-
ti, metési j Kitus kraStutinumus ir prarado savo Zzmogis-
kumg. Gyvenimo kasdienybéj, o ypa¢ bandymy metu
kaip tik daugiau iSkyla moraliné Zmogaus didybé, at-
remta j religija, — baigé pasakoti moteris.



SUNUS PASAKOJA APIE
TEVA PREZIDENTA

Nekarta Antanas Smetona buvo pasisakes apie reli-
gija, krik3Cionybe, Baznycig. Tai nesunku patikrinti ypac
“Vilties” puslapiuose ir jo rasStuose. Bet kg pasakyty apie
jo paties religinguma sdnus — artimiausias tévo stebe-
tojas?

Sanus Julius, ndnai advokatas Klevelande, Siai min-
Ciai mielai pritaré. Jis buvo pasiruoSes, kai Siy eiluciy
autorius atsirado jo bute. UZraSomasis aparatas talkino
pokalbiui.

Auklétas religinése tradicijose

Mano velionis tévas, kalbéjo advokatas, buvo auklé-
tas katalikiSkose tradicijose. Tikéjo amzingjj gyvenima.
Tikéjo Jézy Kristy. Kiek pamenu, buvo retas atvejis, kad
jis apleisty Sv. MiSias. | baznyCig neSdavosi didele mal-
daknyge keliom kalbom. Maldaknygés tekstai buvo at-
zymeti kaspinéliais. Sédédamas savo klaupkoje, tévas
labai jdémiai jg skaitydavo.

Minétoji maldaknygé buvo mano tévo kambaryje ma-
tomoj vietoj. KryZiaus berods nebuvo, bet jei kas jj
baty jteikes, neabejoju, baty pritares ir tokig dovang
pagarbiai vertines.



Vertino jis gerus rySius su kunigais. Turéjo tarp jy ir
labai artimy, kaip kan. Juozas Tumas VaiZzgantas, dek.
Vladas Mironas, kun. Kazimieras Prapuolenis. Pirmigji
du buvo seni jo bendradarbiai ir tokie liko nepriklauso-
mybeés laikais. Tarp jy ir mano tévo buvo pilnas suti-
kimas religijos turinio klausimais.

Kiti seni tévo bendradarbiai, kaip K. Sakenis, L. No-
reika, J. Kubilius ir eilé kity, patys buvo giliai tikintys
Zmonés. Tikéjimo klausimas jiems buvo aiSkus, priim-
tinas ir del to tarp jy nekildavo jokiy sunkumy ar nesu-
sipratimuy.

KriksCioniSkas mano tévo pazitras, manau, dar pagi-
lino kriks€ionybei artima graiky filosofija. Jis buvo di-
delis mégéjas ir Sioks toks Zinovas klasikinés literataros,
ypac¢ Aristotelio ir Platono. Atsimenu vieng tokj epizoda.
Kartg mano tévas jdave jo verstg Platono “Sokrato apo-
logija” paskaityti kan. Tumui. Sis, paskaites, tumiskai
iSsprogo:

— Ziarek, Platonas kalba kaip Kristus.

Laikési doriniy principy

Mano tévas grieztai laikési doriniy principy. Nega-
leCiau prisiminti né vieno man zinomo Zmogaus, kuris
baty buves taip iStikimas DeSimciai Dievo jsakymuy,
kaip jis. YpaC jautrus jis buvo teisingumo principui ir
ta bruozag galbat perémé iS savo tévo. Jo tévas, mano
senelis, senais laikais buvo jveltas j gin€a su ZemvaldZiu
del tam tikry Zemiy ar ganykly naudojimo. Zemvaldis
buvo jbaugines daugelj valstieCiy, kad jie teisme sakyty
niekad Sios Zemeés nenaudoje. Buves bauginamas, net
pradétas kart ir mano senelis, bet vistiek saké liudysigs
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kaip tikrai yra buve. Kai teismas jvyko, jis buves vie-
nintelis liudininkas, kuris saké tiesa. Zemé buvusi palik-
ta valstieCiams ar bent jy ganykloms.

Dél Sio principo mano tévas nepritaré ir Zemeés refor-
mos jstatymui. Gal Sis jstatymas buvo pateisinamas pat-
riotiniais motyvais ir politiniais sumetimais, bet prin-
cipe jis ji laiké neteisingu. Kai Sis jstatymas buvo pri-
imtas, atvyko pas jj j Kaung broliai ar brolénai ir jam
kalbéjo:

— Broli ar déde, mes turim progos gauti Zzemés. Bet
mums kazkaip atrodo lyg negrazu imti svetimg Zeme
“uz dyka” (nemokamai).

— Gerai galvojat, — atsaké mano tévas. — Tos Zzemés
neimkit! Dabar a$ neturiu pinigy ir negaliu jums jos nu-
pirkti. Bet kai turésiu, a$ jums pripirksiu.

Véliau, budamas prezidentu ir turédamas Siek tiek
pinigy, savo visiem giminaiiam padéjo ir manau tiem,
kurie noréjo Zemés, vieng kitg hektarg pripirko.

Buvo Lietuvoj liberaliniy tendencijy, kurios kriks¢io-
nybe laiké pasenusia, jos dorines normas atgyvenusias
ar bent nebepritaikomas realiam gyvenimui. Tokios ten-
dencijos mano tévui buvo svetimos. Prisimenu, karta
atsilanké pas jj barys raSytojy su Vyt. Alantu, tuomet
“Lietuvos Aido” redaktoriumi priekyje. Jy vardu Alan-
tas, tarp kitko, paklausé:

— Ar gali bati laikoma grazu, kas yra nemoralu?

Mano tévas turéjo bendra filosofinj iSsilavinima ir
nebloga logikos supratima, délto paprasé §j klausimg
precizuoti. Alantas nepajégé. Tada mano tévas jj pa-
klausé:

— Pasakykit, ar gali bati grazu, kas yra negrazu?

IS to a$ sprendzZiu, kad mano tévui tikrasis grozis bu-
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vo toks, kuris derinosi su Karéjo — Dievo jstatymais. Jei
tariamo grozio vardu pazeidziami Jo jstatymai, tai jau
i§ esmés yra negrazu.

Kitg kartg buvo atéje pas tévg min. J. Aleksa ir St.
Silingas. Pasikalbéjime tarp jy trijy teko dalyvauti ir
man, tik ka baigusiam universitetg. Min. Aleksa buvo
liberaliSky pazilry Zmogus ir vienas jo prasitarimas,
matyt, jstrigo mano tévui. Aleksa kalbéjo apie Cezarj ir
taip jj apibadino:

— Jaunystéj buvo Romos paleistuvis, o vis deélto iSéjo
j valstybés vyrus.

Tévas nukreipé kalbg kitur. Po valandélés sveCiai
sumojo pasveikinti mane su studijy baigimu. Tévas ta
proga pastebégjo:

— Taip, tu dabar baigei universitetg ir, manau, moki
elgtis. Graikai sakyty: esi “kalos” — graZus, grazaus elge-
sio. Bet kai jie sako “kalos”, prideda “kai agathos” — ir
doras. Tu dar nesi “agathos” pilna Zodzio prasme. Sioje
srityje dar tau reikés padirbéti, kad pasidarytum pilnai
suformuotu Zmogumi. Pilnas Zmogus turi mokét ir gra-
Ziai elgtis iSoriSkai, ir savo viduje bati grazus.

PaZidra j sakramenty priémimag

Nors tévas buvo giliai tikintis ir doras Zmogus, ta-
Ciau nesu Simtu procenty jsitikines, kad jis grieZtai lai-
kési BaznyCios nustatyty formy. GreiCiausia jis daré
skirtumg tarp turinio ir formos. Turinj visuomet pripa-
Zino, o formy gal ir nelaiké batina iSganymo salyga.

Sakysim, dél sakramenty man yra toks jspudis, kad
turbat ilgoka laikg nebuvo jy priémes. Taciau jis palaike
labai artimus rySius su Tévu J. Kipu, jézuity provinci-
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jolu, o Cia, Klevelande, daznai kalbédavosi su kun. kleb.
Angelaicu ir kun. dr. Sirvaitiu. Kai buvo istiktas nelai-
més ir nuveztas j Glenville ligonine, Zinau, buvo atvy-
kes kunigas, kuris jam suteiké paskutinj patepima.

Jam mirus 1944 m. sausio 9 d., iSkilo klausimas, kaip
ir kur laidoti. Tada dabartinis Klevelando arkiv. Edward
Hoban pats pasitlé katedra tom iSkilmingom gedulin-
gom pamaldom ir pats jas atlaikeé.

AnksCiau mano tévas vaZzinéjo po kolonijas ir lanke
lietuviy baZznycias. Ta proga aplankeé ir Filadelfijos arki-
vyskupa kardinola, kuris jj labai draugiSkai bei Siltai
priemé. Siy dviejy hierarchy gestas, turint galvoje jpras-
ta jy atsarguma, leidzia manyti, kad mano tévas buvo
priimtinas katalikas.

Sia proga noriu paminéti vieng mano tévo pokalbj
su Donatu Malinausku. Jiedu meégdavo diskutuoti jvai-
riais klausimais, tarp jy ir religiniais. Vienas pokalbis
liko ir man atminty. Malinauskas, nepriklausomybés ak-
to signataras, buvo kilmingasis, tad neabejoju — auklétas
kataliky tradicijose. Bet kalbédamas apie iSpazintj, tarp
kitko jis prasitare:

— Na, pavyzdziui, pas kunigg politikg (paminéjo pa-
varde), tai jau negaléciau eiti iSpazinties.

Bldamas Kaune, kiek Zinau, Malinauskas éjo iSpa-
Zinties pas pranctza domininkong Téva Pelletier, kuris
tuo metu buvo atsiystas i§ Romos vizituoti kunigy se-
minarijy.

IS mano tévo reakcijy susidariau vaizda, kad ir jis
tokiam Malinausko nusistatymui pritarée. Taip sakant,
ir jam neuzteko kunigo, kaip kunigo, bet dar buvo svar-
bu asmuo. Pati kunigysté oficialia prasme mano tévui,
atrodo, dar neteiké to autoriteto, kurj jis baty linkes
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pripazinti. Jei kunigas yra kilnus bei orus, kaip Zmo-
gus, tai tokiam mano tévas, neabejoju, blty rodes pilng
pasitikéjima ir i$ jo ranky bty pasiruoSes priimti sak-
ramentus.

Nusivylimo gaidos

Tévas augsStai vertino Kataliky BaznyCig. Gal délto
kartais prasiverzdavo nusivylimo gaida, ypa¢ dél da-
barties. Minédamas pirmuosius kriks¢ionijos amzius, jis
sakydavo:

— Tada Baznycia zéréjo kaip saulé, o dabar saulé
nusileidusi — matome tik jos atoSvaista.

Kartg, jau Klevelande, jis prasitare:

— Kur Kataliky Baznycia tebéra gyva, tai misijose.
Ten tarp pagoniy, dideliame varge, be jokiy batiny gy-
venimo reikmeny, — ten dirbantieji rodo tikrosios kriks-
Cionybés pavyzdi.

Prisimenu tévas darydavo skirtumg, kalbédamas apie
Lietuvos baznytinés vadovybés atstovus. Vieni jam ro-
dési klauso Romos be salygy, o Kiti saugo ir Lietuvos
Baznycios charakterj. Tarp Siy antryjy jis labai augstai
vertino arkiv. Jurgj Matulaitj - MatuleviCiy ir arkiv. Pra-
ng Karj - KareviCiy. Ta proga tévas prisimindavo lenky
baZnytine vyresnybe. Jam atrodé, kad lenkai ir santy-
kiuose su Roma mokeéje daugiau zitréti savojo krasto
interesy.

Tévui prezidentaujant, kaip zinoma, buvo jsitempe
santykiai tarp valstybés ir Baznycios. Du jo artimi bend-
radarbiai kunigai, atrodo, skirtingai reaguodavo j rei-
kalus. Kan. Tumas uzbégdavo pas téva, pasakydavo kas
jam nepatinka — liete iSliedavo, apsigrezdavo ir vél is-
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lékdavo. Toj tumidkoj kalboj neviskas buvo priimtina
mano tévui. Bet jis nekreipdavo démesio j smulkmenas.
Anam iSlékus, tik prasitardavo:

— Va, Tumas ka-na-ka (kazin ka) pakalbéjo.

Kitoks buvo kun. VI. Mironas. IS vieno jo pasikalbé-
jimo su mano tévu, man liko jspadis, kad jis, ziGrédamas
valstybés puses, buvo radikalesnis nei tévas.

Pagarba jézuitams

Mano tévas, matyt, i$ seno labai vertino jézuity or-
ding. Kai atvyko Lietuvon Tévas Jonas Kipas, jy san-
tykiai pasidaré labai Silti. Tévas tuo metu dirbo banke.
Besikuriantiem jézuitam reikéjo kredity, kuriy jie masy
bankuose nevisuomet galéjo gauti. Negaléjo délto, kad
bankai laikési griezty reikalavimy, lieCianCiy garantijas.
Kitoks buvo mano tévas. Kartg jézuity vyresnysis parodé
jam telegrama, kurioj buvo paraSyta:

— AS leidziu jums pasiskolinti 200.000 lity.

T. J. Kipas atsipraSé negaljs parodyti paraso to vy-
resniojo, kuris tokig didele paskola jam leidZia imti.

Mano tévas suprato, jog tai paties ordino generolo
parasas, ir pasake:

— Jasy generolo paraSas man svarbesnis, negu de-
Simt banko direktoriy.

Tévas tuoj sutvarké praSomg paskolg, o T. J. Kipas
veéliau laiku jg atmokeéjo.

Kai jézuitai jkaré Kaune savo gimnazijg, tévas per-
kélé ten mane, baigusj 4 klases “Ausroje”. Speju, tévui
turéjo reikSmés Sie motyvai. Musy valstybinése gimna-
zijose, tiesa, buvo déstoma religija, bet pati dvasia buvo
pasaulietiné. Tévui, matyt, rapéjo, kad a$ gauCiau ne tik
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gera, augstai kvalifikuotg religijos mokyma, bet ir kriks-
CioniSka aukléjimg su klasikiniu lotyny ir graiky kalbos
pasiruoSimu.

Pas jézuitus mane perkélé tuomet, kai pats dar ne-
buvo valdZioj. Atéjes j valdzig, savo zingsnio nebekeite,
nors dél to kai kas jam daré priekaisty. Girdi, kaip at-
rodo, kad prezidentas leidZia savo siny ne j valstybine,
o j religine — privacia gimnazija.

Naujy sistemy véjai

ISkilus faSizmui, nevienas jaunesniyjy tévo bendra-
darbiy tuo Zavéjosi ir galvojo, jog vienu ar kitu badu
Sig sistemg reikéty taikyti Lietuvos politiniame gyveni-
me. Mano tévui Sis sgjudis nedaré didesnio jspadzio.
Tiesa, jis maté jame kai ka gero. Sakysim, geras jam at-
rodé principas remtis ne viena kuria grupe ar klase, bet
visa tauta. Bet jis galvojo, jog kiekvienas kraStas turi
skirtingas salygas. Jo ZodZziais, Lietuvos dangus néra
Zydras, kaip Italijos, dél to kas tinka Italijai, gali ne-
tikti Lietuvai.

Tévui buvo zinoma, jog tarp jaunesniyjy, kurie Za-
vejosi Hitlerio pavyzdziu, buvo puoseléjama mintis “tru-
putj patvarkyti masy zydelius”. Tokiom tendencijom te-
vas buvo labai prieSingas. Prie$ Hitlerj jis buvo nusista-
tes, nes jo ideologija buvo prieSinga kriks¢ioniSkosios
dorovés désniams. Mano tévas i$ principo buvo prieSin-
gas bet kuriam veiksmui, kuris diskriminuoja tautine gru-
pe. Jo Zodziais, visi Zzmonés lygas prie§ jstatymus ir
priesS Dieva.

Mano tévas buvo laikomas konservatoriumi ir toks, i$
tikro, buvo ypa¢ pagrindiniy principy srityje.
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IS stinaus pasakojimy susidaro toks bendras vaizdas.
Antanas Smetona, tautinés linkmeés karéjas ir ideologas,
anaiptol nesirgo “tautinés pagonybés” nostalgija. Buvo
tikintis krikSCionis, kokia ir visa masy tauta.

Neissiskyré A. Smetona i$ savo tikinCiosios tautos jau
tada, kai daugis buvo pasuke madingo ateizmo Kkryptim.
“Jau tada, raSo viltininkas kan. F. KeméSis, A. Smetona
buvo gerbiamas visos tikinCiosios visuomenés, nes buvo
solidarus su ja tikybos reikalais. Jis ir pats Sventadie-
niais neapleisdavo baznycios, neiSklauses Sv. Misiy (daz-
niausia 3v. Mikalojaus baZnycioje, Vilniuje), ir savo Sei-
ma aukléjo religiskai” (N. Romuva, 1934, Nr. 192, 605).

Smetona neiSskyré tautybés ir krik3€ionybés, kaip tai
daré neopagoniSkasis nacizmas. Tautybes jis nelaiké augs-
Ciausiu tikslu, kuriam, lyg priemoné, turéty tarnauti
kriksCionybé. Tokie tautinio liberalizmo uzmojai jam taip
pat buvo svetimi, kaip rodo jo pasisakymai “Viltyje”
(1912, Nr. 143):

— Katra, tautybé ar katalikybé, reikia auksCiau sta-
tyti? Kas taip klausia, tas mano, jog doros atzvilgiu tau-
tybé esanti ne krik3€ionybés ribose, bet uz jy ... Kriks-
Cionybé yra platesné savoka. Tautybés sgvoka jvertina-
ma krik$€ionybés mastu. Si ne viruj ir ne apacioj, bet
visur... Kriks¢ioniy mokslas deda ribas, kiek tolumo
savo reikalais turime teisés siekti, saugoti ir plétoti savo
tautybe.

A. Smetona pasisakeé ir prieS tokig pazitrg, kuri tau-
tinj aukléjima iSskiria i85 religinio arba atvirksCiai. Jis
prisimena posakj “pirma auklékime Zzmogy, o paskui ka-
talika, protestanta ir t.t.” ir j tai reaguoja:

— Ne pirma ir ne paskui, bet i§ karto reikia aukléti
Zzmoguje katalikas, lietuvis, pilietis” (Viltis, 1913, Nr. 37).
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IS tautos Antanas Smetona neiSsiskyré ir savo reli-
gingumo pobudziu. Juk ir masy tautoj daugiau jieSkoma
turinio ir maziau ziarima formy; labiau vertinama reli-
giné tiesa ir doriniai principai, negu maloneé ir jos Sal-
tiniai — sakramentai.
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VINCO CEPINSKIO KELIAS
NUO BEDIEVYBES IKI
KRISTAUS

Vincas Cepinskis buvo neabejotinai augsty kvalifika-
cijy mokslininkas. Vysk. Pr. Bacys jj pavadino “Lietuvos
fiziky vadu”. Fizikos mokslus jis buvo baiges Rusijoje,
Petrapilyje, ir tris metus gilines Sveicarijoj bei Vokie-
tijoj. Beveik be pertraukos, ligi ateidamas j Lietuvos uni-
versitetg, jis dirbo savo specialybéje ir ligi mirties patva-
riai gilino savo sritj.

Kaip daugelis jo studijy meto gamtininky, taip ir jis,
susidaré materialistine - mechanistine pasauléZiara, o vi-
suomeniSkai apsisprendé uz socializma. PrieS | D. karg
jis buvo aktyvus bendradarbis socialistingje lietuviy
spaudoje, o po karo atstovavo socialistams Lietuvos sei-
me bei vyriausybéje. M. Birziska “Tremties metuose”
tvirtina, kad jis, besikuriant Vilniuje lietuviy masonams,
taip pat dalyvaves.

KryZius socialdemokrato kambaryje
Ziarint logiskai, jo santykis su religija turéjo bati nei-
giamas. GreiCiausiai toks ir buvo jaunystéje. Bet véliau

faktai rodé ka kitg. Vienas dalykas galéjo daug kg ste-
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binti, kad jis po 1920 mety savo darbo kambaryje laiké
kryziy. KryZius tais laikais retai buvo pastebimas kata-
liko inteligento bute, o Cepinskis buvo vie$ai Zinomas
aktyvus socialdemokratas.

Tuo laiku pas jj gyveno jo brolio dukra, kurig jis leido
j mokslus ir globojo, nes jos tévas buvo mirgs. Mergaité
gyveno pas profesoriy ligi iStekédama, ir jai niekad ne-
kilo klausimas, kad dédé baty netikintis. Kartg, kai ji
buvo 16 mety, dédé jautési nestiprus. Jis pasiSaukeé jg
ir taré:

— Klausyk, Elena, tu neturi tévo ir gali netekti ma-
nes. Vieno praSau, neuzmirSk, jog tikéjimas gyvenime
yra viskas.

Lietuvos delegacijoj pas popieZiy

Lietuvos seimas 1924 ar 1925 siunté savo delegacijg
] Romg pas popieziy Pijy Xl. Delegacijoj dalyvavo ir
prof. Cepinskis, kaip socialdemokraty frakcijos narys.
Kai delegacija grjzo, berods “Lietuvoje” tilpo jos vizito
apraSymas, kuriame, be kitko, buvo pasakyta, kad po-
piezius buves labai malonus ir delegacijos nariai visi i
eilés pabuciave popieziui Ziedg. Po poros dieny “Lietu-
vos Ziniose” pasirodé piktas ir kandus straipsniakstis,
kuriame buvo puolamas ypat prof. Cepinskis. Girdi, kaip
jis, laisvo galvojimo Zmogus, galéjes laizyti popieziui
“pantaflj” ir tuo negirdétai save pazeminti. Netrukus ta-
me paciame dienraStyje pasirodé ir profesoriaus atsaky-
mas, kuriame jis pripazino tikrai buciaves popieziui Zie-
da ir buciaves ne tik kaip delegacijos narys, bet ir kaip
Cepinskis. Tuo jis isreiskes bendrg lietuviy ir savo asme-
nine pagarba popieZiui. Jei straipsnio autorius pats turé-
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ty progos pamatyti baltgjj senelj, pajusty, kokia ZmogiSka
Siluma, kilnybé ir atvira Sirdis iS jo dvelkia. Tada jis
kitaip byloty apie dalyka. O jis pats, jei vél lankytysi
pas tg senelj, dar kartg padaryty tq patj. To jis nesi-
gédings ir Kiekvienas garbingas Zmogus to gédytis ne-
turety.

Svietimo ministeris, nepaises savo partijos

Prof. Cepinskis, kairiosioms grupéms laiméjus seimo
rinkimus 1926, tapo Svietimo ministeriu. Jo Zinion atsi-
daré visos mokyklos, kuriy direktoriais buvo ir kunigy.
Vietiniai socialistai ir liaudininkai émeé atvirai kalbéti,
kad tokie direktoriai netrukus bus paSalinti iS viety. Ma-
rijampolés mokytojy seminarijos direktorium tuo metu
buvo kun. P. D. lJis nutaré vykti j Svietimo ministerija.
Nuvykes padavée savo kortele sargui. Laukianciyjy buvo
daug, bet Svietimo ministeris priemé kunigg be eilés.

— Pone ministeri, — kreipési kun. P. D., — politiné
padétis pasikeité ir a§ manau, kad man reikéty trauktis
i$ pareigy.

— Kodél? — nustebo Cepinskis. — Ar délto, kad esate
kunigas? AS esu jusy virSininkas ir jsakau: Tamsta pa-
lieki savo vietoje.

Prof. Cepinskis émé darytis kontroversinis asmuo pa-
tiems socialdemokratams. lJis elgési kitaip, negu reikala-
Vo partiné linija. Savo paskaitose ir raStuose skelbé kito-
kias pazidras. Jis kritikavo mechanisting pasaulézitra,
nes ji naikinanti etikos pagrinda, kélé dvasios primata,
nes civilizacija be dvasiniy vertybiy einanti smukimo
keliu. Berods 1928 socialdemokraty spaudoje pasirodé
kito garbaus profesoriaus Step. Kairio, partijos lyderio,
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apgailestavimas, kad jy partijos eiles palikes ilgametis
narys prof. Cepinskis.

Lemiantis straipsnis apie Dievg

Tais metais “Zidinyje” prof. Cepinskis paskelbé savo
garsyjj straipsnj “DidZioji Realybé”. Sis straipsnis pasi-
daré délto garsus, kad i$ jo iSsirutuliojo reikSmingas dia-
logas tarp autoriaus ir kito madsy moksly pirmtako A.
Jaksto. Jakstui pasirodé, kad autorius nepakankamai ski-
ria religijos ir mokslo ribas. Tai viena. Antra, kad jis
maisgs asmeninio Dievo sgvoka su Dievo suasmeninimu.
Cepinskis atsaké Jakstui:

— Mano giliu jsitikinimu, negalima grieztai iSskirti
religijos ir mokslo sri¢iy. Tos dvi sritys susiduria, ir yra
visa eilé problemy, kurias galima iSspresti tik Siom sri-
tim bendradarbiaujant.

Dél asmeninio Dievo ir jo suasmeninimo jis paste-
béjo:

— Mes jsivaizduojame asmeniSkg Dieva pagal masy
asmeniskos individualybés supratimg. O tas supratimas
labai ir labai ribotas. AS neneigiu asmenisko Dievo, bet
Dievo asmenybé man neaiSki. AS ir pabrézZiu tg savo ne-
aiSkumg vartodamas zodzius plataus, bet neaiSkaus tu-
rinio, kaip Didzioji Realybeé.

Zodis “realybé” esas labai jprastas mokslininkui ir
filosofui, o ypa€ fizikui. Fizika ir chemija laiko realiu
visa, kas pasizymi tvarumu, kas nesikeicia vykstant viso-
keriopom atmainom. “Taigi, ir Didziosios Realybés es-
minis bruozas yra tvarumas”. Taip religijos ir mokslo
klausima esg sprendzia ir didieji fizikai, kaip Ernestas
Mach, Oliver Lodge ir Whitehead. Jy veikalus jis turjs
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ir i$ vieno jy — Whitehead — paémes “DidZiosios Rea-
lybés” termina.

— Kiekvienam aisku, — rasé jis, — kad mokslas, filo-
sofija ir religija turi bendras sglycio sritis. Laikyti, kad
mokslo, religijos ir filosofijos sritys yra grieZtai atskirtos
viena nuo Kitos, reikSty tokig pat klaidg, kaip tvirtinant,
jog dujiSka, skysta ir kieta medziagos biklé yra grieztai
atskirtos ir kad tarp ty badkliy nieko néra bendra. Tikru-
moje, kaip sako poetas, Alles sich zum Ganzen webt,
Eins in dem Anderen wirkt und lebt. (Viskas audziasi vi-
sumon, vienas kitame veikia ir gyvena).

Augstybiy ir Evangelijos dangus

A. Jakstas buvo pastebéjes, jog prof. Cepinskis lyg
uzZtrings religijos antgamtiSkumg ir norjs jg padaryti
tartum vienos prigimties su mokslu. | tai Cepinskis atsi-
liepé:

— AS Zinau, kad fizika vadina dangumi Zydrajj augs-
tybiy org, ir sutinku, kad Evangelijos dangus nieko ne-
turi bendra su Siuo fizikos dangumi. Bet a$ tvirtinu, kad
tasai Evangelijos dangus, kaip augsSCiausios tvarkos, gra-
Ziausios harmonijos ir visuotinés meilés iSraiSka rapi
mokslui, nes mokslo vaisiai veda prie koordinacijos ir
tvarkos, vadinas, samoningai ir nesgmoningai ruoSia ke-
lig j tg Evangelijos dangy.

Koks gi i§ tikro buvo Cepinskio tikéjimas? Jakstui
atrodé, kad tai filosofinis tikéjimas, ne religinis.

— Be filosofisko galvojimo, — ra3é Jakstas, — reikia
ir maldingo Sudkteléjimo: VieSpatie, padék mano netike-
jimui tapti tikéjimu! Tai néra taip jau sunku, nes gerb,
profesorius turbat nepamirSo Kristaus maldos “Téve



masy”. Mano jrodymai, Zinau, jo nejtikins. Bet yra augs-
Ciausioji I1Smintis, kuri, panoréjus, suras argumenty jti-
kinti. Ta mano viltj remia ne tik prof. Cepinskio doru-
mas, bet ir jo savotiSkas Kristaus gerbimas. Kristui jis,
rodos, néra nusidéjes. Kristaus ir Marijos jis néra nieki-
nes. Ta negarbinga darbg jis yra palikes dr. Jonui Slia-
pui, su kuriuo, jei neklystu, jis neturéjo ir, tikiuos, neno-
rés turéti nieko bendra. O jei taip, tai Dievo malonei
laiméti savesp prof. Cepinskj nebus, rodos, sunku. Taigi,
ir neteks turbit nustebti pamacius jj meilingojo Tévo
prieglobstyje.

Rektoriaus iSpazintis Zarasuose

Pats JaksStas nezinojo, kokios jtakos Sie jo ZodZiai pa-
daré prof. Cepinskiui. Nepragjo nei pusé mety, kai prof.
Cepinskis suklupo prie Kklausyklos, jieskodamas meilin-
gojo Tévo prieglobscio. Sio jvykio liudininkas, nan esas
Amerikoje, ilgai neSiojes Sig paslaptj, leido jg atskleisti
vieSumai.

Jaksto kreipinys j Cepinskj buvo paskelbtas 1929 sau-
sio ménesj, o ty mety geguzés ménesj Cepinskis i8 Kau-
no nuvyko j Zarasus. Vietos kunigas po MiSiy éjo i$
baZnycCios ir pastebéjo Sventoriumi ateinantj inteligen-
tiSka Zmogy. Netikéjo savo akimis, jog tai jo buves rek-
torius prof. Cepinskis. Priartéjes, profesorius kreipési j
kuniga, praSydamas iSklausyti jj iSpazinties. Kunigas
nenoréjo iSsiduoti jj pazjstgs, ir prabilo tartum j vietinj
Zmogy — parapijietj:

— AS skubu dabar mokyklon. Malonék tamsta ateiti
ryto;.

— Bet, kunige, a§ nuo pirmosios komunijos nesu
buves...
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— Jei tiek ilgai laukét, palaukit ligi rytojaus, — pa-
saké impulsyviai ir pats iSsigando savo Zzodziy.

— Kaip tamsta, kunige, galite taip sakyti. AS noriu
Siandieng, ne rytoj, — pasakeé rektorius kietu tonu.

— Gerai, praSau eiti j baznycia prie klausyklos.
Profesorius, giliai susikaupes, atliko iSpazintj ir liko
bazny€ioje melstis. Kunigas iSskubéjo mokyklon. Kita
ryta profesorius dar kartg priéjo prie klausyklos, nore-
damas papildyti, ka dar prisimings. Atrodé, jog Siai is-
pazinciai jis buvo ilgiau ruoSesis ir nanai noréjo kiek
galima rapestingiau jg atlikti. Zarasuose iSbuvo keleta
dieny ir per tg laikg buvo matomas baznycioje giliai ir

ilgai besimeldZias.

Mokslininkas visur kelia religijos reikSme

Ar po to vyke jo pareiSkimai rode, kad jo religija
persisveré i filosofinés plotmés j gyvaja, gyvenimis-
kajg? Atrodo, taip. Stai jo ZodZiai, pasakyti 1931 rugséjo
15 universiteto imatrikuliacijos iSkilmése:

— ISmintingam Zmogaus gyvenimui neuZtenka vieno
mokslo. ISmintingam gyvenimui batinai reikalinga reli-
gija. Religija, kaip ir mokslas, yra tam tikras gyvenimo
bldas ir tam tikras pasaulio supratimas. Religija stato
Zzmogy j augstesnj salytj su didelés realybés prigimtimi.
Religija sako, kad svarbiausias Zmogaus uZzdavinys: siek-
ti ne egoistiniy tiksly, o stengtis suprasti savo padétj ir
amzinybés dalykus; suprasti savo padétj ir reikSme pa-
saulyje; gilintis j pasaulio plang ir prisidéti prie to plano
vykdymo.

IS bendros gyvenimiskosios religijos reikSmés kélimo
jis, po mety, sveikindamas studentus ateitininkus jy uni-
versitetinés sgjungos deSimtmecio sukakciy proga, jau



skelbia kristinés religijos reikalavimus:

— Ateiciai a8 linkiu brangiems ateitininkams maziau
prasilenkti su Kristaus mokslu, kaip buvo iki Siol. Linkiu
daugiau déemesio kreipti j Kristaus reikalavimus: “Sek
mane, o mirusiems palik laidoti mirusius” ir j apaStalo
Povilo patarimg tesolonieCiams: “Patirkite visokiy daly-
ky, bet priimkite tik gera”.

1933 metais, kai studenty humanitary draugija miné-
jo “Ausros” ileidimo 50 mety sukaktj, rektorius Cepins-
kis taré jzanginj zodj, kuriame, be kitko, prisipazino:

— Pas mane ant stalo guli Sv. Rastas, kurj kasdien
skaitau!

Tais paciais metais jis atsilanké | pirmajj Kataliky
Mokslo Akademijos suvaziavima ir jj pasveikino:

— Kataliky Baznycia turi dideliy nuopelny Vakary
Europos civilizacijai; ji tos civilizacijos karéja ir globéja,
nenustojusi Sio vaidmens ligi dabar. Galutinis religijos ir
moksly tikslas yra tai, kg Sis suvaZiavimas jrasé kaip mot-
to savo programoje, batent: Veritas Domini manet in ae-
ternum. (Dievo tiesa iSlieka per amzius).

Ta proga Cepinskis iSreiské savo gilig pagarbg Aka-
demijos pirmininkui A. JakStui, pavadindamas jj Lietu-
vos moksly Nestoriumi.

Kad kionas sunyks — menkas dalykas

Taip nuo DidZiosios Realybés Cepinskis priéjo prie
gyvojo Dievo, evangelinio Kristaus ir BaZznycCios. Ne be
reikalo Pr. Dovydaitis jj pavadino didZiuoju tiesos jies-
kotoju. Su Dovydai€iu jj riSo gamtos moksly Zurnalas
“Kosmos”. Cia Cepinskis patvariai bendradarbiavo. Kai
jam suéjo 60 mety Pr. Dovydaitis paskyré jo garbei visa
atskirg 1931 “Kosmos” numerj.
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Prof. Cepinskis pagyveno dar 9 metus ir miré pirma-
me bolSevikmetyje. Prie§ mirtj jj, sergantj, daznai lankeé
prof. Pr. Dovydaitis. Lanké ir anks¢iau, nes Cepinskis,
dél susilpnéjusio regéjimo, niekur vienas iS namy nebe-
iSvykdavo. Savo draugg Dovydaitis noréjo parengti pas-
kutinei kelionei. Kartg jis skambino kan. M. Vaitkui, ar
neuzeity pas Cepinskj. Kan. Vaitkus nebuvo paZjstamas,
tad suabejojo ar jo vizitas baty prasmingas.

— AS patariau Dovydaiciui, — raso kan. Vaitkus vie-
name laiSke, — nebevarginti sunkiai sergancio ligonio ir
palikti jj Dievo gailestingumui, nes Cepinskis rimtai
jieSkojo tiesos ir jg myléjo.

Dél V. Cepinskio laidotuviy atrodo neaisku, ar jis
buvo palaidotas kapinése, ar sudegintas. IS dalyvavu-
siyjy vieni teige vienaip, kiti — Kitaip. Sutiko §j reikalg
iSaiSkinti, paprasytas, Jonas Pakalka. Jis raso:

— Pavyko susitikti artimg prof. Cepinskio $eimos
drauga — A. Montvyda, gyvenantj Manhattan, N.Y. lJis
neabejotinu tikrumu tvirtina, kad i$ prof. C. buto, Put-
vinskio g., nulydéjes velionj iki Medicinos Fakulteto ru-
my. Buves drauge su Seimos nariais jleistas j vidy ir
net pro dury plySj mates, kaip liepsna apéme karstg”.

Kieno valia tai padaryta — paties velionies ar jo Sei-
mos, — nepavyko iSaiskinti.

Keleta mety pries mirtj prof. Cepinskis, laidojant
vieng profesdros narj, kalbéjo Kauno kapinése, iSreiks-
damas savo credo dél pomirtinio gyvenimo:

— Kiuinas sudaro menkg zmogiSkos baties dalj. Kad
jis sunyks, mazos reikSmés dalykas. Svarbu Zmogaus
dvasia — nemarioji, amzinoji. Turiu vilties, kad Dievo
papédéje susitiksime. VieSpatie, pazvelk j velionj malo-
niai ir duok jo sielai amzing ramybe.



MYKOLAS BIRZISKA - KANCIU
NUSKAIDRINTA ASMENYBE

Kai miré nepriklausomybés signataras prof. Mykolas
Birziska, “Téviskés Ziburiy” redaktorius viename lais-
ke priminé:

— Tik neuzmirsk paraSyti apie velion;j!

Kaip gali uzmirsti tokj asmenj. Ketinau, kol dar buvo
gyvas, pats jam raSyti ir kaiko klausti. Kitados, belankant
jl Pinneberge, buvo prasitares, kaip motina jj ir brolius
daZnai vesdavusi baznyc€ion ir pergrieZtai priziaréjusi jy
pamaldumg. Délto baZnycia pasidariusi atgrasi. Laimei,
Zzmona laikeési kitos taktikos — paliko jam religine laisve
—ir tai iS¢jo j gera.

Nedrjsau jo varginti laiSku, juoba neradau formos,
kaip prie man rapimy klausimy prieiti. Dabar tenka
lasinéti jo prasitarimus kitiems ir Kity apie jj.

VieSas pareiSkimas

Kitados buvo padares jspadZzio jo straipsnis sudétinia-
me veikale apie arkiv. Jurgj Matuleviciy - Matulaitj. Ve-
lionis rasé, kad 1907-1908 m. redagaves kartu su A. Ja-
nulai¢iu socialistine “Zarijg”, kurioje buve uZsipulti ku-
nigai deél socialinio jy veikimo. ] tg uZsipuolimg atsakes,
berods “Saltinyje”, kun. J. Matulevigius, vienas i socia-
linés kunigy veiklos skatintojy.
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— To atsakymo rimtumas ir drasa, — rase velionis,

— mums, susispietusiems prie “Zarijos”, padaré jspudZio.
AS ir kiti, kurie katalikams tada buvome nepalankis,
kun. dr. J. Matuleviciy pradéjome vertinti kaip Zymesnj
kuniga.

Su Siuo kunigu, kuris nuo 1918 m. tapo Vilniaus vys-
kupu, velioniui teko turéti jvairiy reikaly. Matuleviciaus
asmenybé dariusi jam akivaizdzios jtakos.

— Turiu pasakyti, kad arkiv. J. Matuleviius mane
gerbé, vertindamas, matyt, kaip Zmogy. Nors jis Zinojo,
kad a$ esu nutoles nuo religijos ir katalikybés, bet religi-
niais klausimais niekad nekalbéjome ir nediskutavome.
Arkiv. J. Matulevicius vien savo sielos taurumu ir huma-
niSkumu mane tiek yra paveikes, jog a$ dabar, daugiau-
sia jo déka, vél tapau oficialiu Kataliky Baznycios nariu.

ISoriniai atsivertimo Zenklai

Pavartodamas Zodj “dabar”, velionis iSvengé tiksliau
pasakyti savo konversijos laikg. Skaitytojas, pazilréjes j
leidinio metus (1933), galéjo galvoti, jog “dabar” turéty
reikSti neseniai. Ypa¢ Si mintis turéjo lydéti buvusius jo
mokinius. Vienas jy, véliau taip pat universiteto profeso-
rius, prisimena savo buvusj gimnazijos direktoriy — ve-
lionj Vilniuje (1918-1920) ir Kaune (1921-1924). Nors nie-
kad nesudares jspudzio, kad bdty nusistates pries reli-
gija ar nepalankus religiniam gyvenimui, bet niekas i$
mokiniy nemates jo nei Vilniuje, nei Kaune per mokiniy
pamaldas. Tik vieng kartg “Ausros” mergaités — gimna-
zistés sudnekusios, kad maté direktoriy Sariciy baZnyte-
leje besimeldZiantj. Tuo metu berods buvo susirgusi jo
dukté Marilé. Tai galéje bati apie 1923 metus.



Kitas, buves “Ausros” mergaifiy gimnazijos mokyto-
jas, pasakojo mates prof. M. BirziSka einantj iSpaZinties
toj pacioj SariCiy baznytéléj. Tai galéje bati tarp 1935
ir 1937 m.

Sie pastebéjimai tada kélé nemaZo nustebimo, nes
prof. M. BirziSka oficialiai nebuvo niekur pasireiSkes
kaip konvertitas. Jis tebebendravo su buvusiais draugais,
kairesniy pazitry zmonémis, ir nejieSkojo artimybeés su
vieSai besireiSkianciais katalikais.

Savo atsivertimo vieSai neskelbe

Gal dél to velionis daugeliui vis dar atrodé esas “kai-
riyjy Zzmogus”. PanaSiai, matyt, galvota ir Amerikoj, kai
jis Cia lankési 1931 m. Vilniui Vaduoti Sajungos reika-
lais. Apsistojo, budamas Niujorke, Sv. Jurgio klebonijoje
pas klebong kun. N. Pakalnj, kurj buvo paZines Siam
besilankant Lietuvoj. Klebonui kai kas padaré net prie-
kaisStg, kad priglaudes pas save netikintj svetj. Paskui
tie Zmoneés atsipraSé, nes pastebgjo, jog prof. M. BirziSka
meldési baznycioj i maldaknygés — kazkokios mazos,
kokiy Amerikos lietuviai nevartojo.

Savo konversijos metus velionis atskleidé tik tremty.
Savo knygoje “Del masy sostines”, iSleistoj “Nidos” 1960,
jisrasé (114 p.):

— Po ilgy indiferentizmo mety, gimnazijos darbg
dirbdamas, arciau susiéjes su kataliky visuomene, ne tik
supratau jai tikybinio aukléjimo reikSme, bet ir jgijau
gilia pagarbag Kataliky Baznyciai ir jos kultdrai, nors
baZznycCion (tikriau baZnyCios praktikon) grjzti tik 1923
m. tegrjZau.

Bldamas Pinneberge 1947 m. jis pasakojo prof. J. Pu-
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zinui, kad jo apsisprendimas grjzti Baznycion sutapes su
Zmonos apsisprendimu. Sutapo ne tik metais, diena, bet
ir valanda, nors jis tuo metu buves ViekSniuose, o ji pa-
silikusi Kaune. Tuo paciu metu jiedu intensyviai galvoje,
kad metas jiems susitvarkyti su Dievu. Siam sutapimui
apibadinti M. BirzisSka pavartojo telepatijos Zodj. (Bro-
lis Vaclovas pasakojo, kad Mykolas prie$ tai buves ma-
sonas).

Savo konversijos prof. BirziSka perdaug neskelbé, kad
kas nors to nepanaudoty politiniams tikslams. Jis taip
laikési Lietuvoj, kad ir jo religinés praktikos perdaug
nekristy kitiem j akis. Savo laikyseng jis visai pakeité
tremtyje.

ISvykus iS Lietuvos

Tremtyje, ypa€ Pabaltijo universitete, velionis ne tik
buvo Zinomas, bet ir matomas savo religine praktika tiek
studentams, tiek profestrai. Apie tai keletg pastebéjimy
pateiké kun. R. Krasauskas, buves universitetinés Pinne-
bergo stovyklos kapelionas. Pazintis su velioniu uzsimez-
gusi dar Hamburge, kai kunigas ten vykdaves laikyti
pamaldy studentams. Pamaldos buvusios vienoj univer-
siteto auditorijoj. Profesorius su Zzmona ateidave vieni is
pirmyjy ir pasilikdave ilgéliau, kad galéty sutikti kuniga
ir su juo pasikalbéti. Taip pat ankstéliau ateidave ir uz-
imdave pirmasias vietas Pinneberge. Nebuvo nelaukta,
kad profesorius su Zmona ateity ir j studenty rekolek-
cijas, kuriy vesti buvo pakviestas T. Alf. Bernatonis, ka-
pucinas. Po pirmosios konferencijos vakare, profesorius,
iSeidamas iS koplycios, priéjes ir paklauses:



— IS kur, kapelione, pakvietei tokj rekolekcijy vedé-
ja? Tai Zzmogus tartum i$ kito pasaulio.

Koplygia tg vakarg atrodé mistiskai. Zibgjo tik Zva-
kés nuo altoriaus. Kalbétojas nejprastoj vienuolio uni-
formoj, su barzda, kalbéjo nuo altoriaus — labai ramiai.
Tg vakarg jo Zodis tikrai buvo grazus ir tai profesoriui,
matyt, padaré gily jspadj. Paskutine dieng rekolekcijy
vedéjas ir kapelionas iS¢jo klausyti iSpazinCiy — vienas
vienoj koplycios pusgj, antras — kitoj. Profesorius su Zmo-
na pasirinko iSpazinciai savajj kapeliona.

Kapelionui tekdave atsilankyti pas velionj ir ponig;
atéjusiam visada buve malonds, graZiai priimdave. Bu-
ves paprotys, kad profesoriai i$ eilés kviesdave kapeliong
piety sekmadieniais. Keletg sekmadieniy teke pietauti ir
pas velionj; tada ateidave ir kiti du broliai. Pradedant
pietus Mykolai susikaupdave ir persizegnodave. 1948 m.
buvusios bendros Kuacios, j kurias susirinke apie 80 stu-
denty ir profesoriy su Seimomis. Myk. Birziska sédéjes
prie pirmojo — i3kilmingojo stalo. Maldos metu jis ir
tada nesivarzé persizegnoti. Kartg velionis kalbéjes stu-
dentams apie Sv. Kazimierg ir Marijg, cituodamas i$ atsi-
nesty kanticky ir story maldaknygiy — “Saltiniy”. Vieng
kartg ponia, girdint prof. Mykolui, reiské savo susirQ-
pinimg dél vyro broliy religinés basenos, reiksdama viltj,
jog ir jie kada nors susitvarkys.

Amerikoj — aktyvus parapijietis
Velionis su Zzmona ir dukros Seima, kaip Zinia, jsiktre
Los Angeles. Netrukus aplanké vietos lietuviy klebong
ir papraseé jrasyti jj j parapija.
— Mielai, — atsaké klebonas, — tik su viena privile-
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gija, kad nuo finansiniy pareigy esate atleistas.

Tai primines laidotuviy pamoksle, klebonas kalbéjo:

— Nuo to laiko, ar kas atvezdavo ar ne, nezidrint ilgo
kelio, profesorius visada bGdavo baznycioj. Jisai savo
ramumu ir laikysena priminé mokslininkg Pasteur, kurj
draugas, pamates su roziniu rankoj, taré: “Profesoriau,
ar davatka tapai?” Pasteur jam ramiai atsaké: “Ne! Dar
tebesu katalikas”.

Kun. J. A. Ku€ingis, praSomas, pateiké laiSku dar pa-
pildomy dalyky.

— Profesorius Birziska nuo pat atvykimo j Los An-
geles aktyviai dalyvavo parapijos gyvenime. Keletg karty
per metus éjo sakramenty. Savo ligos metu dviem atve-
jais priémé paskutinius sakramentus... Jj grjzti j tikéji-
ma paskatino jo geras draugas ir jo pavyzdys — vysk.
M. Reinys. Pas jj ir iSpazintj atliko. Nutolimag nuo tike-
jimo priskyré laiko dvasiai ir mokyklos jtakai... Savu
laiku buvau profesoriy ragines paraSyti savo paZzitras j
gyvenima. Jis tai priemé rimtai, bet Kiti darbai neleido
jam to padaryti... Broliui Vaclovui mirus, nevyko j lai-
dotuves, kadangi turéjo bati sudeginamas. Labai rapi-
nosi savo vaikaiciy (anudky) religiniu aukléjimu. Mirus
Zentui K. Barauskui, jisai jiems tapo tikru tévu ir moky-
toju. Pats moké juos poteriy namuose, rapinosi paruo-
Simu sakramentams, atvezimu j mokykla.

Uolumas, pakanta, virSpartiSkumas
Kitas liudininkas i§ Los Angeles, Bronys Raila, “Dir-
voje” (1963, Nr. 114) iSkelé Siuos badingus prof. M. Bir-
ZiSkos katalikiSkumo (visuotinumo) bruozus:

— Jaunystéje buves marksininkas, socialistas, taigi
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any laiky supratimu ir Zinomas “bedievis” bei “parma-
zonas”, dabar jis kone pabrézdamas, lyg kas tuo abejoty,
nekartg vieSai ar privaiuose pokalbiuose sakydavosi esgs
praktikuojantis katalikas. Ir tatai jis i$ tikryjy praktikavo,
turbat kiekvieng sekmadienj per daugiau nei deSimtmetj
punktualiausiai gana toloku keliu atvykdamas j bazny-
tines pamaldas ir atlikdamas visas kitas kriks€ionio ka-
taliko pareigas, ta proga susitikdamas ir iSsiSnekédamas
su visais pazjstamais. Ir nors jis tg katalikybés prak-
tikavimg Kitiems Kkartais pabréZtinai primindavo, vis
délto jo katalikiSkumas buvo truputj savotiskas. Jo to-
lerancija kitaip manantiems ir tikintiems sieké Zymiai
toliau, negu Siaip normali praktikuojanciy kataliky to-
lerancija.

— Siy eilugiy radytojui Kkartg jis labai nuosirdziai pa-
sakojo, jog nejautes ir nejaucigs simpatijy ypac politi-
kuojantiems ar perdaug “pasaulézZiGriniams” katalikams.
Visi jo ilgo gyvenimo artimiausi ir geriausi draugai vis
badave nekatalikai ar “blogi katalikai”, daugiausia libe-
ralai ir kitokie laisvamaniai. Su jais jam badave jdo-
miau draugauti, dirbti, diskutuoti. Ir jei jis po savo mark-
sistinio jaunystés perijodo veéliau grjzes j katalikybe, tai
kad jutes kaZzkokj labai stipry vidinj raginimg jausmis-
kai bati ten, kur yra lietuviy tautos didZziuma, neiSsi-
skirti 8 tos gilai jsigaléjusios tradicijos. Siuo atZvilgiu
jis nebenoréjo bati maistininku ir samoningai stengesi
virsti “konservatoriumi”.

— Vienu pozidriu jis buvo idealiausias be krislelio
priekaisto: jis Cia niekada tautieCiy neraSiavo, neskyré ir
nevertino pagal jy grupinius ar partinius zenklelius. Dél-
to kartais net nukentédamas, nes nemaloniai jveliamas
j tradicinius masy Kivir€us, kai susigincijusios grupeés im-
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davo dél jo pléSytis, sakydamos — “ir BirziSka eina su
mumis, ne su jumis ..

— Mykolas tada susinervindavo, bet vis su angeliSka
kantrybe meégindavo aiskinti: AS neinu nei su “mumis”,
nei su “jumis”. AS einu pas visus lietuvius ir eisiu su
visais, kur tik matysiu ar jausiu, kad atliekamas naudin-
gas darbas Lietuvai.

“Meilé — tai kova, bent man”

Dorybés, kurias apibadino Br. Raila, atskleidzia is-
skirting M. BirziSkos asmenybe. Bet kas tg asmenybe
akino taip reikstis ir bresti? Gal ilgametis pedagogo dar-
bas ir toji visuomeninés mokyklos patirtis, kurios jis buvo
sukaupes savyje per daugelj mety? Galétume spélioti
vienaip ar kitaip. Bet gal tikriausiai jo paslaptj pasakys
vienas jo paties laiSkas, neseniai rastas stalCiuose.

Jau minéjau, kad 1931 m. Amerikoj jj globojo kun.

N. Pakalnis Niujorke. Grjzdamas | Lietuvg “Bremen”
laivu balandzio 25 d. profesorius rasé Siam kunigui:

— Tamsta buvai man visg laikg — gal ir toliau neat-
sisakysi bati — tokiu iStikimu, rdpestingu ir toli ziG-
rinCiu prieteliu globéju, kokio man taip triko. Be Tams-
tos baciau toliau Niujorko, turbdt, nenuvaziaves. Daug
kur pastebéjau, jog tik Tamstos ranka man klebonijos
duris atidaré, o Siaip baty teke “krugom da okolo” (ap-
link ratu) suktis ir turéti reikalo vien su triukSminga, bet
daznai neperkultaringa kompanija.

Grjzdamas prie savo jspudziy Amerikoj jis rase:
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— Geériuosi Jasy darbiniu jtempimu, laisviniais jpro-
Ciais ir puikiais keliais bei grazutémis rezidencijo-
mis. Bet, atleiskite, man taip Jasy gaila, taip Sirdj skau-
da, lyg rodos kas mano vaikus baty atpléSes ir toli, toli
metes j laukine salg. Kaip galite gyventi be muasy laks-
tingalos, be gegutés, be gandro! Kai paZziariu j Jasy gra-
Zyjj jaunimg (nekalbantj lietuviskai — Y.) — verk, Zmo-
gau, ir tiek!...

— AS vis labiau ir labiau nuo karo mety slenku taja
(meilés) kryptimi j tautg, bet tik Amerika man bus pil-
nai atidariusi akis j tg savo silpnybe. Suprask, kunige,
kad tame jausme vienodai man telpa ir SvenCiausias mu-
sy kunigas ir nekultdringiausias bolSevikas, valdzia ir
nevaldzZia, lietuvis ir tas galgonas lenkas. Na, kurgi da-
bar partijoms neturéti mano atzvilgiu ironijos, gal pa-
niekos: atsilikélis, o dar mokslus iSéjes! Ir kaip a$ turiu
bati dékingas Tamstai ir visiems mano amerikieCiams,
kad... nuSvietéte, tiesiog nurodéte man platesnj gyve-
nimo — darbo kelig. Brangi man buvo Nepriklausomosios
Lietuvos tauta (su zZydeliais, su lenkeliais — su kysSinin-
kais ir spekuliantais — su visa savo nekultdra). Ypatingai
brangts man vilnieCiai (Cia ir bjaurybei Pilsudskiui yra
vietos). Bet jau dabar amerikieCiai jneSa man naujg astry,
skaudy meilés elementg, kuris daug, daug svers mano
darbui, jo krypciai. Niek3as ba¢iau, pasielges kaip Kiti
sveciai nebuvéliai, ir nusigrjZzes nuo ty, kuriems kuo nors
galéCiau bati naudingas. Meilé — tai kova (bent man),
tad taip kovosiu ne tik dél amerikieCiy, bet ir dél kiek-
vieno skyrium, gal net prie§ jj patj.. Partija yra nuo
Zodzio “pars”, o man rapi “tota” (latina sutinka stebétinu
badu su masy “tauta”). IS Cia, dél filosofijos nesutikimo,
ir kyla man politiniy nesusipratimuy.
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Kanc¢iy nuskaidrinta asmenybé

Kun. J. A. Ku€ingiui teko bati pas profesoriy, kai
buvo pranesta apie tragiSka Zmonos mirtj. Kunigas raso:

— Profesorius Sig Zinig priémé taip didvyriSkai ir kar-
tu su tokia rezignacija, kad a$ pajutau, jog jame slepiasi
didi siela.

Tas pats kunigas laidotuviy pamoksle kalbéjo:

— Prof. Mykolas buvo muasy baisios tremties auka.
Turint galvoj jo padétj ir amziy, atrodé, kad jisai galéjo
palGzti. TaCiau jisai buvo skaidrus, iSlaikydavo dvasios
pusiausvyra, darbinguma ir visada tikéjo geério pergale
priesS blogj. Dievo Apvaizda, norédama i$ savo tarno pa-
daryti tobulg karinj, siunté jam dar daugiau nelaimiy ir
bandymy. Tragiska Zmonos mirtis, netikétas Zento nete-
kimas ir kiti Seimos vargai bei nedatekliai nepalauzé
profesoriaus dvasios. lJisai, lyg tas Senojo Testamento
Jobas, kuris visko netekes liko taCiau iStikimas savo
Dievui.

Po dviejy staiga istikusiy Seimos nelaimiy, profesoriy
palieté treCioji, ir tada jis raSé kun. N. Pakalniui, su ku-
riuo nuo 1931 m. palaiké rysj:

— Nepaprastai daug meldziausi ir Dievas manes ste-
buklingai iSklause.

Vargiai kas isdrjs vieSai pratarti, turint galvoj lietuviy
atsarguma, kad prof. Mykolas Birziska savo dienas baigé
kaip Sventasis. Gal atleis Bernardas BrazdZionis, jei paci-
tuosiu jo laiSka, raSytg rugsejo 12 Pauliui Jurkui, gaves
Sio sutikima. Sis privatus balsas tebdna liudijimu vie-
Sumai:

— Nepaprastai pergyvenau Mykolo BirziSkos mirtj.
Gaila jo kaip patriarcho, kuris buvo gyvas nepriklauso-
mos Lietuvos simbolis, nepaprastai nuskaidréjusi iki Sven-
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tumo asmenybé. Kad bity kas paraSo apie jo paskuti-
niuosius metus (ne paskutinigsias dienas), turétume gra-
Ziausig asmenybés paveikslg. Turéjo, kas valdo beletris-
tine plunksng, sekioti jo kiekvieng Zingsni, sekioti jo dar-
bus, kalbas, pergyvenimus, sugyvenimus su Zmonémis ir
asmeniSka Jobo kancig, — turétume nuostaby Sventos as-
menybés paveiksla.



JULIUS GRAVROGKAS
SAVES ATRADIMO KELYJE

Kartg teko aplankyti buvusj universiteto rektoriy,
Dievo jieSkotojg, J. Gravrogka, kuris tuo metu buvo Kle-
velando miesto ligoninéje, kartu su Zmona. Atrodé fi-
ziSkai suvarges, taCiau gyvos minties ir dvasios. Jis
pats nesiverzé kalbét, kaip Kiti Sio amziaus Zmonés. Jo
zodj reikéjo traukte iStraukt, juoba apie jj patj ir jo
gyvenimo kelig. Savo mintj jis sveéreé ir Zodj taupé.

Tai mokslininko tipas — toks buvo jspudis, o gal
ir mistiko, kaip matysime véliau. Jo zvilgsnis ir nusitei-
kimai lyg ne tiksliyjy moksly atstovo.

Mokslininkas — ne visuomenininkas

Buvo jis technikos fakulteto profesorius. Désté me-
chanikag. Doméjosi mintijimo linkmeémis fizikoje ir tais
klausimais rasé. ISrado aparatg laivy sidbavimui tirti ir
ji patentavo Amerikoje. Nuo pat studijy baigos (1915)
visg laikg dirbo mokslo - Svietimo srityje. To darbo pra-
dzia buvo Rusijoj. Mokytojavo Bologos technikos mo-
kykloj, paskui buvo hidrotechniky Omske, pagaliau di-
rektoriumi minétoj mokykloj Bologoje. GrjZes Lietuvon
(1920), jsteigé augstesnigjg technikos mokyklg Kaune ir
jai direktoriavo ligi pirmosios bolSeviky invazijos (1940).
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Kauno universiteto rektoriumi buvo iSrinktas 1941 m.
ir juo iSbuvo ligi antrosios bolSeviky okupacijos. Vokie-
tijoj profesoriavo Pinnebergo universitete. Amerikon at-
kiles, nemeté knygos ir plunksnos — gilinosi j gamtos
moksly, filosofijos ir religijos klausimus.

Visuomeneés gyvenime dalyvavo daugiau pasyviai —
stebédamas. Amerikoj suaktyvéjo, atsiliepdamas spaudoj
jvairiais klausimais. Siaip ne visuomenisko judrumo
Zmogus, koks buvo, sakysim, Mykolas Birziska. Sis visur
éjo ir dalyvavo, o Gravrogkas laikési nuoSaliau. Labiau-
siai jam svetima sritis buvo politika. Kartg j jg jtrauk-
tas, kaip matysim, greit vel pasitrauke.

Gravrogkas priklauso galbat prie to lietuviskojo “pa-
syvo”, kuris aktyvinamas daugiau i$ Salies, délto nublos-
kiamas nuo savo kelio. Taiau tas “pasyvas”, pasirodo,
pakankamai atsparus, o gal iStikimas savo individualy-
bei. Galy gale jis iSsivaduoja iS svetimy jtaky ir Klyst-
keliy, iSsilygina ir grjzta j savo pirminj kelia.

Tarp Dievo tarnybos ir ateizmo

Gravrogkai buvo Zemaiciy bajorai — telSiskiai. Tel-
iuose gimeé Julius ir jo brolis Antanas. Mokési Siauliuo-
se, nes tévas tenai buvo gaves akcizininko tarnyba. Ju-
lius, jaunesnysis, buvo vienoj klaséj, netgi viename suo-
le, su Vaclovu BirZiska.

Kas draugavo su Birziskomis, kaip mena St. Salkaus-
kis, “uZsikrété” kultariniais - moksliniais interesais. Bet
Julius tada turéjo kitg interesg — ketino bati kunigu
ir jau baiges keturias klases noréjo vykti j kunigy semi-
narijg. Tévas, nors ir geras katalikas, tada jo neleido.
Girdi, esi per jaunas: palauk, kol baigsi gimnazija. Julius
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lauke ir buvo tikras, jog tévas pritars. Tafiau ne tik ne-
pritaré, bet dar grieztai pasiprieSino. Tévo motyvas §j
kartg buvo kitas: “AS noriu turét andky!” Kiti gimines,
ypa¢ viena turtinga teta, réemé Juliaus nora. Zadéjo jam
medziaging paramg ir ragino tévo neklausyti. Julius ne-
drjso eiti j kova su tévu ir iSvyko Petrapilin studijuoti
technologijos. Biadamas jau antrame studijy kurse, dar
kartg daré Zygiy stoti j kunigy seminarijg. Deja, ir Sie
Zygiai nuéjo niekais.

— Dabar, kai stoviu prie savo amziaus ribos ir pri-
simenu, kad negaléjau eiti tuo keliu, kurj laikiau sau
tinkamiausiu ir pilnai sutinkan¢iu su mano — kaip man
atrodé — paSaukimu, darosi liddna. Bet litdesiu jau-
nystés negrazinsi.

Studijuodamas Petrapily gyveno ir bendravo su drau-

gais socialdemokratais — Purenu, Didziuliu, Ciurliu,
Sulcu. Dél draugystés jungési ir j lietuviy studenty drau-
gija “visuomenininky” — kairiyjy grupéj. Kita grupé

buvo “tautininkai”, kuriai priklause A. Smetona, Sake-
nis, Kubilius, Zilys ir kiti. Sie buvo artimesni religijai,
o tarp “visuomenininky” buvo ir aiskiy ateisty.

— Mano biciulysté su jais nepaliko be jtakos. Tiesa,
ji nebuvo tiek didelé, kad studentavimo metu baciau
jstojes | socialdemokraty partijg ir juo labiau — tapes
ateistu. PrieSingai likau kataliku. Lankydavau Sventa-
dieniais Sv. Kotrynos baZny¢ia, kur pamokslai buvo sa-
komi lenkiskai, ir klausydavau ty pamoksly. Taciau reli-
giniu atzvilgiu, savo biciuliy jtakoje, suliberalgjau. Ta-
pau taip vadinamu “nepraktikuojanciu kataliku”.

Praktinis l0Zis turéjo ir teorinj pagrinda, tiksliau —
teorine jtaigg iS Salies. Tai jis prisimena, raSydamas apie
savo studijy metg Rusijoje:



— Populiariausias ateisty, kaip ir apskritai to meto
nusistatymo, argumentas buvo Sis: visatos evoliucijos rai-
da yra begaliné ir todél visai nereikalinga pirminés
priezasties — tokios, kuri baty pati sau priezastis. Kaip
daugelis, taip ir aS buvau Sio taip jtikinanciai skamban-
¢io argumento paveiktas.

| partijg ir iS partijos

BiCiulysté su socialdemokratais nenutriko ir toliau.
PrieSingai, pagyvéjo visiems grjzus j Lietuva ir jsijungus
j valstybés atkarimo darba. Juliaus draugai darési akty-
vis politikoje. Rinkimams j seimg jie jieSkojo Zymesniy
vardy. Taip jie 1922 m. kreipési j Juliy Gravrogka, kad
Sis duoty savo vardg seimo nariy - kandidaty sgrasui.

— BiCiulystés vedamas, daug negalvodamas, sutikau
ir jau tuo paciu tapau jy (socialdemokraty) partijos na-
riu. ISstojau i§ partijos 1927 m., pasipiktings socialde-
mokraty nereagavimu j savo vienminc¢io Ple€kaiCio zygj
— pabégimag j Lenkijg su mintimi ten rasti paramos pries
Smetonos rezima. ISstojes S socialdemokraty, j jokig
kita partijg nejstojau ir jokiai pasaulézitrinei srovei ne-
priklausiau. Tik Vokietijoje tapau ateitininku.

— Minétas PleckaiCio zygis buvo tik tiesioginé prie-
Zastis iSstoti i§ partijos. Jau anks€iau jutau, kad pasau-
lezidriniu atzvilgiu man nepakeliui su partija, kuri, jei
laiméty didZiuma balsy seime, sukurty ateistine Lietuvos
valstybe. Konstitucijoje neblty minimas Dievas, valsty-
bé vieSai Dievo negarbinty ir mokyklose baty uzdrausta
mokyti religijos.

Formalinis atsipalaidavimas nuo Sios partijos, kaip
matom, turéjo pirmoj eiléj moralinius motyvus, kurie
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rodé tebesantj gyva religinj pajautima. Julius Gravrog-
kas laipsniSkai vadavosi i$ jam svetimy jtaky.

— Dar ankstiau, batent 1925 m., nusikraliau ir tos
mano biciuliy jtakos, kuri reiSkési mano, kaip kataliko,
suliberaléjimu. Nuo ty mety tapau praktikuojaniu ka-
taliku.

Kuriuo keliu pasukti Dievop?

J. Gravrogkas prisimena viename straipsnyje du ke-
lius, kuriais atrandamas Dievas. Atrodo, abiem keliais
teko ir jam paciam naudotis.

— Dievo buvimo problema visy pirma yra intelek-
tiné problema, ir kiekvienas, kuris eis intelekto nurodytu
keliu, tikrai atras Dieva. Tai yra bendras visiems be is-
imties prieinamas kelias. Juo ir a§, susvyraves tikéjime,
Dieva vél susiradau. Bet yra kitas betarpiskas kelias ar-
téti j Dieva. Visi, kai meldziamés, stengiamés eiti tuo
keliu. Juo jgyjame dvasinio ramumo ir masy prigimties
jvairiy galiy giedrios pusiausvyros. Taiau ant pirsty
suskaitomi tie laimingieji, kurie tuo bddu pakildavo iki
ekstazés ir dar Sioj Zeméj patirdavo didelj dziaugsma
bendrauti su Dievu.

Vienoj kataliky intelektualy Seimoj, dar esant Lie-
tuvoj, teko girdét apie prof. Grovrogko postkj religijon
ir tuo maldiniu keliu. Si $eima turéjo artima zmoguy,
dirbusj augstesnéje technikos mokykloje. Tai buvo pa-
prastas Zzmogus, bet toks jau skaidrus savo dvasia, toks
giliai ir paprastai tikintis, kaip retai kas. Buves berods
gelezinkelietis, Sis Zmogus gavo mokyklos sargo vieta
ir laiméjo direktoriaus Gravrogko pasitikéjimg. Direkto-
rius jj visur siysdavo, net j bankg parnesti mokytojams



algy. Visokiais reikalais jis eidavo | direktoriaus kabi-
neta; delto mokiniai praminé jj vicedirektoriumi. Sis
Zzmogus, kaip dr. Kuzmai gailestingoji sesuo Adelé, tapo
pataréju ir galbat jkvépéju.

— Direktoriau, melskis! — kalbéjo jis, kai Sio sveika-
ta buvo labai paslijusi. — Kalbék novena!

Gravrogko Sirdis tuo metu buvo visiskai sutrikus. Tu-
réjo dél to pertraukti net déstyma universitete.

Zmona savo keliu pasakoja, kad “vicedirektorius”
kartg prasitares jos tarnaitei:

— O kas lieka direktoriui? Tik melstis! Su tokia Sir-
dim jis ilgai negyvens.

Gravrogkienei tie zodziai labai nepatiko. Vyras vis
badavo vienas, uZsidares savo kabinete. Atrodé, kad jis
jieSko ramybes, kurios jam tada labai reikéjo. Neidavo j
sveCius, praSydavo, kad ji viena eity. Kartais sakydavo
turjs dirbti prie savo mechanikos.

— Ar jis i$ tikro dirbo? Ar gal ilséjosi? — kalbéjo
Zzmona. — Kartg grjztu namo vélyvg vakarg. Langas
masy bute (pirmam augste) buvo praviras. Zidriu, vyras
suklupes ant abiejy keliy meldziasi. llgokai pastovéjau.
Jis vis meldési. Tada supratau, kg jis veikia visais vaka-
rais vienas, dazniausiai uZzsidares mokyklos kabinete.
Kitg rytg a$ pasigavau “vicedirektoriy” ir atskaiCiau jam
pamoksla:

— Tu mano vyrui nenesk religiniy knygy ir nera-
gink kalbéti noveny. Palik jj ramybéje!

Kurj laikag Zzmonai atrodé, jog tas “vicedirektorius”
Adomas Tverskis liovési apaStalaves. Bet ji pastebégjo
kita dalyka. Vyras rytais dedasi einas j mokyklg deéstyti
pamoky, o i$ tikryjy eina j Karmelity baznycig ir ten
ilgokai uztrunka. Savo maldomis jis atkreipes net Kity
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démesj: taip paskesdaves, tartum ekstazej, jog Kiti, j jj
Ziarédami, negaléje suprasti, kas jam darosi.

— IS to kilo net nereikalingy kalby Kaune, — pa-
sakojo Zzmona. — Vienuos sveciuos, pas musy pazjstamus,
prof. Viktoras BirziSka net pasiSaipé: girdi, Julius susir-
ges religine manija.

Kai Gravrogkas raSso — “nuo ty mety (1925) tapau
praktikuojanciu kataliku”, reikéty gal suprasti: prade-
jau nuoSirdziai melstis. Sakramentinés praktikos jis dar
negaléjo atlikti — buvo viena kliGtis.

llgai slépta rakstis

Jau grjzes j Lietuvg, kaip Zmona pasakoja, jis norejes
formaliai susitaikyt su Baznyc€ia. TaCiau iSriSimo negalé-
jo gaut, nezidrint keletg pakartoty bandymy pas jvai-
rius kunigus. Kartg su mokyklos ekskursija buvo nuvy-
kes j Ryga, bet ir ten kunigas jam nedavé isriSimo. Klid-
tis buvo Si. Budamas Rusijoj jis susituoké pravoslavy
baznyc€ioj. Santuokos aktg reikéjo pakartoti kataliky baz-
nycioj, kad galéty eiti sakramenty. Tai jam buvo pasa-
kyta kunigy, bet jis nedrjso to pasakyti savo Zmonai,
kad jos nejskaudinty.

— Tekédama zinojau, — pasakoja Zzmona, — kad jis
lietuvis katalikas, bet nezinojau, jog jam muasy santuo-
ka netikra. AnkscCiau gal ir jam nebuvo tai svarbu. Da-
bar maciau, kad jis, nors daug meldziasi, bet be nuotai-
kos — labai prislégtas. Jo sveikata kas kartg éjo blogyn.
NeZinojau, jog jam reikia galbGt vienintelio vaisto — pil-
nai susitaikyti su Dievu.

Apie tai, matyt, zinojo brolis Antanas. Atéjes j Juliy
namus, pusiau juokais kalbéjo:



— Jei tu, Olga, neisi j kataliky baznycig susituokti,
Julius galés vesti antrg Zmona.

Ta kalba Gravrogkienei nepatikusi. Kitaip kalbéjes
kun. Latvénas — religijos mokytojas augst. technikos mo-
kykloj. Jis, kartg uzéjes, atskleidé jai, ko ji anksCiau ne-
buvo pilnai supratusi. Tada ji émusi galvoti, jog vyrui,
giliai tikinCiam ir taip besimeldZianciam, gali bati di-
delé kanCia — negaléti eit Komunijos. Ji tada sutiko eiti
j kataliky baznycig pakartotiniam santuokos aktui.

Kun. Latvénas sutvarkes visg reikalg su kun. Kapo-
¢ium ir vieng vakarg, kai Prisikélimo baznycioj buve
maza zmoniy, jiedu atliko §j akta. Tg vakarg Julius buves
Sauniai pasipuoSes, labai rimtas ir skaidrus. Po to ému-
sios giedreti ir jo visos nuotaikos ir sveikata tiesiog ma-
tomu badu geréti.

Susitaikymo Zenklas

Nepavyko iSsiteirauti, kada Gravrogkas gavo reiks-
minga dovang — KkryZiy i$ universiteto prorektoriaus
prel. B. Cesnio — &ia proga, ar kai jis buvo isrinktas
universiteto rektoriumi. Bet iSkentéjes savo klajoniy kry-
Ziy, jis nanai turéjo §j atpirkimo simbolj ypatingai ver-
tinti. Badamas rektoriumi, jj laiké savo kabinete.

Jau anks€iau jo mokiniai juto dvasinj direktoriaus pa-
sikeitimg. Dabar pastebéjo, jog jis, ypa¢ vieSame savo
Zodyje, skelbia kryZiaus S8viesg. LietuviSskas kryZius
esgs persmelktas Kristaus Sviesa. Tokia turéty bati ir
muasy lietuvybé. Ar ne délto masy kaimas buves toks
atsparus, ypac rusy persekiojimo laikais, kada lietuvybé
buvusi neatskiriamai susieta su katalikybe?

Nuo tada Gravrogkas pradéjes labiau vertinti ateiti-
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ninkus, kurie veiké pusiau slapta jo mokykloje. Mokyk-
la priklausé ne Svietimo ministerijai, kuri ateitininkams
nuo 1930 m. uzdraudé vieSai veikti mokyklose, bet su-
sisiekimo ministerijai. Kai viceministeris atvykdaves
jteikti diplomy, tai ateitininkai, prisisege savo Zenkle-
lius su kryziumi, tuos diplomus paimdave j rankas. Jau-
ny vyry drasa Zavéjusi direktoriy.

Ruapestis broliu ir draugais

Galutinai susitaikes su Baznycia, Julius Gravrogkas
palaiké ir toliau gerus rySius su buvusiais draugais so-
cialdemokratais. Brolis Antanas savaime buvo savas ir
artimas, nors jo kelias labai skyrési. Brolis, taip pat inZi-
nierius metalurgas ir universiteto profesorius, buvo vi-
sai kitas savo charakteriu: pilnas energijos, plany ir idé-
ju. 18 pat jaunystés socialdemokratas, véliau Sauliy vei-
kéjas, savivaldybininkas, vienu metu netgi Kauno bur-
mistras.

Nerimo ir Antanas savo dvasia — kazko jieSkojo. Vie-
nu metu pasidaré “perkdnininkas”, atseit — lietuviSkas
pagonis. Pagonybe tada bandé atkurti Gediminas Ber-
Zanskis - Klausutis, skelbesis kunigaiksciu ir telkes ap-
link save buvusius bajorus.

— Koks Antanas buvo perkdnininkas, galite iS to ma-
tyti, — pasakojo Juliaus Zmona. — Miré jo gera teta, ir
jis nuléké pas kan. Tuma, uZpraSé MiSias ir uzragino
visus gimines ateiti j pamaldas Vytauto D. baZnycion.
Neuzteko vieno pakvietimo, dar prasé pakartotinai: tik
neuzmirskit, ateikit!

Antanas buvo vedes Stefanijg Gruzdyte — Valan-
Ciaus giminaite, dél to Svogeriavosi su Avizoniais ir Pat-
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viais. Su Stefanija turéjo stny, bet nesutaré ir pagaliau
iSsiskyré. Tie Antano Seiminiai reikalai, lygiai Kkaip
dvasiniai, buvo sunkiau sutvarkomi. Dél to Julius, atro-
do, net nebandé jam padéti, nebent jj uzjausti ir uz jj
melstis. Daugiau jam rapéjo vienas i$ artimy draugy —
Jurgis Ciurlys. Sis jau Amerikoj pradéjo rimtai jieskoti
keliy j Dieva. Julius rasé jam ilgus laiSkus — jtikingjo.
TaCiau Sios pastangos didesnio atgarsio nesusilauke.
Ciurlys, kaip matysim, susirado kitg — filosofinj galvo-
jimo pagrinda. ] Gravrogko laiSkus jis pradéjo nebeat-
sakinéti.

Reikia Sirdies ir proto sutartinés

Patyrimas su draugu Jurgiu verté susimastyti. Grav-
rogkas nekartg svarsté, kas yra, kad tiesos jieSkojimas
nevisada atveda | paCig Tiesg. Visuose Zmonese slypi
moralinis imperatyvas, visi kalba apie gérj ir sazine, bet
ar visi nuoSirdziai seka sgzinés balsg? Aisku, galima ti-
kéti Zmogaus kilnumu, netikint paciu Dievu, bet ar toks
tikéjimas pakankamas, ar jis vaisingas?

— Vienas dalykas tikéti Zzmogaus kilnumu, kitas —
kilniai gyventi. Ateistui sunkiau, nes jis Sios Zemés re-
alybe laiko vienintele. Vienas sgZinés balsas, jei neap-
Sviestas proto, yra persilpnas veiksnys, kad iSlaikyty
ateistg kilnumo kelyje.

Gravrogkui atrodé, kad ateistas galéty tapti tikinCiuo-
ju “bent savo galvosena, jei ne Sirdimi”. Protinis tikéji-
mas, aisSku “negali bati gyvas, kol jisai netikés Sirdimi”.
Bet protas parengia kelig SirdZiai. Taip jis galvojo ir
rasé “Drauge” (1959. 12. 23):

— Proto pastangomis ateizmo ledai tampa palauzti.
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Tokiu atveju buves ateistas darosi neramus. Nuosekliai
galvodamas jisai kreipsis j Dievg, praSydamas, kad pa-
gyvinty tikéjima. O panaudojes savo prota, jisai, nors
ir negalés pagyvinti tikéjimo, — galés jj labiau sutvir-
tinti.

Atrodo tartum draugui Jurgiui jis buvo skyres vienag
straipsnj “Aiduose” (1954, nr. 7), kur pasisaké pries§
Henri Bergsono paZzilrg, nuvertinancig protg ir iSkelian-
¢ig jauslinj patyrima bei intuicijg. Siuo keliu Zmogus
esg geriau pazjstgs Dievg. Gravrogkas galvojo prie-
Singai:

— Tikrovei iSsiaiSkinti Zmogus savo prigimtyje nieko
patikimesnio neturi, kaip protg. Net paprasCiausiais svei-
ko proto samprotavimais Zmogus gali rasti masy tikro-
ves Priezastj — Dievg Sutveérgja.

Ateistas galéty atkreipti démesj j krikS¢ionybés fak-
tg. Kuo gi ji laiméjo, ar ne dvasiniu ginklu — ugningu
zvejy tikéjimu, prieS kurj kapituliavo pagoniskasis pa-
saulis, atstovaujamas Romos imperijos?

— Apastalai neblty uzsidege tokiu tikéjimu, jei Kris-
tus nebdty prisikéles i§ numirusiy. KrikS¢ionybés ugnis
(be Sio fakto) nebdty buvus uZzziebta ir Kristaus moks-
las greit bty buves pamirstas.

Gravrogkas sielojosi dél tos pusiaukelés, kurion jstri-
go ne vienas jo draugas — jieSkotojas. Pajutes ty drau-
gy sunerimusig Sirdj, jis skubéjo jiem padéti. Neuzmir-
So, pasirodo, ir Viktoro BirziSkos. Nuo kada jiedu pra-
déjo dialogg tais klausimais, reikéty dar tikrinti. Pasku-
tinis Juliaus laisSkas Viktorui, su kreipiniu “Mielas Drau-
ge”, raSytas savaite prieS Sio mirtj, papildomai aiskina
du dalyku: tikrovés priezastingumg ir Kristaus prisike-
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limo faktg. Abu dalykai laiSke pateikiami protiniy bei
faktiniy jrodymy forma.

“Jis visg laikg meldziasi!"

Gravrogko pastangos jrodyti tiesg neabejotinai buvo
lydimos noro, kad draugai atrasty ramybe ir dziaugsma,
kokj jis pats rado.

Julius Gravrogkas viename savo straipsniy raso:

— Rastoji tiesa visad Zmogui brangesné, negu pri-
imtoji. Todél kas pats religing tiesa po dideliy iSgyve-
nimy ir nuoSirdZiy pastangy yra rades, tas ja daugiau
brangina, joje giliau jsigyvena.

Dar labiau Zmogus brangina atrastgjj gyva tikéjima,
ypat gyva artimg rysj su Dievu. Gravrogkas neabejoti-
nai atrado abu dalykus — tiesg ir malone.

— lJis nuolat meldziasi ir nepavargstal — pasakojo
Zzmona. — Tris valandas be pertraukos kalba rozinj. O
aS negaliu. Pagaliau kam to reikia? Ir vakarais neina
anksciau gult, kaip pirma, antrg valanda — masto, mel-
dZiasi. Galéty ilsétis — juk ir amzius, ir sveikata reika-
lauja. Turjs uz daug kg melstis. AiSku, uztrunka, kol uz
kiekvieng paZjstamg ir draugg, o ypa€ gimine atkalba.
Ir taip kasdien...

Ji kalbéjo paprastai, moterisSkai, pasiskysdama ir bar-
dama vyrg, Cia pat jam girdint.

— Ar truputj neperdeda Jasy Zzmonelé?

— Ai8ku. Kasdien prisimenu tik tévus, o kitus — re-
Ciau. NeiStisai ir tos trys valandos rozZiniui. PavaikStau,
pertraukiu. Bet tai juk nesvarbu, — nukreipia jis kalbag
nuo Sio klausimo.
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O, visdélto tiesa, kad buves mokslininkas, nin mal-
dininkas! Ar ne délto jo dvasia vis gyva, mintis aStri, o
kalbos tonas toks paprastas ir nuolankus?

llgai, ilgai dar lieka jspadis Zmogaus, ketinusio buti
prie altoriaus, o nin — lyg atsiskyrélio - asketo.

Juliaus Gravrogko enciklopedinéj biografijoj traksta
Ziniy apie kitus Seimos narius. Papildomai jy gauta is
paties prof. Juliaus. Jo tévas Kristupas buvo vedes Juli-
ja Goesaite i§ Kriuky parapijos, Siauliy apsk. Kita Goe-
saite — seserj Viktorijg buvo vedes tévo brolis Konstan-
tas. Siy sesery brolis Stanislovas Goesas buvo aktyviai
jsijunges j tautinio atgimimo kovg; jo dvariuke buvo glo-
bojami lietuviai studentai, veiké slapta lietuviy mokykla,
vyko slapti lietuviy suvaziavimai bei vaidinimai.

Kristupas ir Julija Gravrogkai iSaugino ne tik du sao-
nus profesorius, bet ir dvi dukras — Jadvyga ir Marija.
Pirmoji, nin mirusi, iStekéjo uz Goscickio, o antroji uz
Misitno. Profesorius Julius buvo jauniausias savo Sei-
moje.
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JURGIS CIURLYS:
“AS TIKIU DIEVA, BET...”

Sio kupiskéno asmuo ir jo pazidry kelias baty ver-
tas iSsamesnio raSinio. Reikéty parankioti daugiau me-
dziagos. Tuo tarpu buvo prieinami tik du Saltiniai: jo
Zmona ir jo draugas — Julius Gravrogkas.

Ciurlj teko paZinti Vokietijoje, Detmolde. Liko jspa-
dis labai inteligentisko, taktiSko, uzdaro ir uzsiémusio
Zmogaus.

Tuo metu jis buvo uzimtas Pabaltijo universiteto or-
ganizavimu Hamburge - Pinneberge. Tarp universiteto
ir susisiekimo ministerijos Sakojosi jo darbai ir Lietuvoje.

Studijos ir darbas

Gimes Kupiskio parapijoj, Itkoniy kaime, gimnazijg
éjo Siauliuose ir jg baigé tais patiais metais, kaip ir My-
kolas Birziska. Baigé sidabro medaliu — jrodydamas sa-
vo gabumus ir darbStuma. BirziSka pasuko j Maskvag, o
Ciurlys j Petrapilj. Bet vienas ir kitas jau antrais studijy
metais iSkrito i§ suoly dél studentiniy riausiy. Ciurliui
pavyko greit grjzti ir ligi 1904 m. testi ramiai studijas.
Ka jis buvo pasirinkes, kokj dalykg ir kokiame fakultete,
neteko patikrinti. Taip pat neaiSku, kodél 1904 m. jis
jstojo j technologijos instituta, atseit — pakeité studijy
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Sakg. Bet ir institutg turéjo netrukus palikti dél jsiveli-
mo | revoliucinj sajadj. Grjzo j jj veliau ir baigeé tik
1913 m. Studijoms baigti Ciurlys praleido, tarytum ge-
ras jézuitas, apie 12 mety.

PrieS baigdamas technika, jis gyveno viename kam-
baryje su Juliu Gravrogku. Buvo uZ pastargjj vyresnis
amziumi, labiau kaustytas moksluose ir jau “krikStytas”
visuomeninéj veikloj. Jo jtaka jaunesniajam, supranta-
ma, buvo stipresné. Gravrogkas teigia, kad Ciurlys tuo
metu laikesis tokios pasauléziGros, kurig iSpazino dau-
gelis ano meto socialisty. ] Zmogaus kilme ziGréjes ma-
terialisto akimis, bent tokj jspddj dare jo argumentai
diskusijose.

Po studijy Ciurlys trumpa laika dirbo Vilniuje. Karo
metu buvo mobilizuotas ir iSsiystas j Rusijg. Veél grjzes
Lietuvon, nuo 1918 m. ligi nepriklausomybés galo dirbo
susisiekimo ministerijoj, eidamas jvairias pareigas ir kop-
damas vis augstyn. Nuo 1922 m. pradéjo dirbti universi-
tete vyr. asistento titulu ir ligi 1944 m. pasieké e.o. pro-
fesoriaus rango. Désté maSiny mechanika. Profesoriavo
ir Vokietijoj, Pinneberge, ir Amerikoj — Fort Wayne,
Ind., kolegijoj.

Nuo 1950 m., dél istikusio paralyziaus, pasitrauké i$
kolegijos ir grjZo j savo $eima. Zmogaus gyvenimo pras-
mé jj seniai vargino, bet ypaC noréjo §j klausimg iSsiais-
kinti j amziaus gala.

Ka Zmona pasakojo?

Ciurlys buvo vedes Eleng Bilminidte ir su ja isaugi-
no porg Sauniy dukry. Baigusi konservatorija — piano
klasg Petrapilyje — Ciurliené mokytojavo Naujalio, ve-



liau suvalstybintoj mokykloj, pagaliau konservatorijoj
Kaune. Ir nanai, gyvendama pas dukrg Simutiene Niu-
jorke, tebesivercia privaciom muzikos pamokom.

Apie savo vyrg ji pasakojo, kad jis savo nusiteikimais
nebuves materialistas, nors jaunystéje dalyvaves socia-
listy srovéj. AnksCiau dirbes su inZ. Stp. Kairiu, bet ne-
priklausomybés laikais politikoj jau nedalyvaves.

— Nebuvo jokiy nesusipratimy Seimoj délto, kad a$
ir dukros buvom tikingios. Seima jauté jo tolerancija.
Galéjom praktikuot savo religija ir jis niekad neparodé,
jog tai jam nepatikty. Jis toks buvo — gerbé Kito jsitiki-
nimus, ar jie baty religiniai, ar politiniai.

Progomis, prisimings jaunyste, meégdaves pasakoti
apie rarotas, gavénig, pasninkus. Lietuvoje eidaves j baz-
ny€ig tautiniy Svenciy ar kity tautiniy iSkilmiy metu.
Bet ypatingai jis méges laidotuviy pamaldas ir visada,
kai tik buvo galima, jose dalyvaudavo.

— Vokietijoj, Detmolde, lankydavo lietuviy pamal-
das kiekvieng sekmadienj. ParyZiuje gyvenom meénes;j ir
jis keturis sekmadienius éjo su mumis j MiSias. Taip
pat gyvenant Austrijoj, Vienoj. Tai jis daré greiiau ne
dél religiniy, o dél tautiniy motyvy. Lietuviskos pamal-
dos priminé Lietuva ir jo vaikystés dienas.

Ciurlys doméjosi filosofiniais klausimais. Apie tai kal-
bédaves su draugais ir diskutuodaves. Be kitko, méges
skaityti EinSteing ir karta prasitares:

— EinSteinas matematiSkai prieina, jog yra Dievas.

Draugai vél vienam kambary

Du draugai, gyvene studentais viename kambary
Petrapilyje, po daugelio mety vél susimeté j vieng kam-
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barelj Pinneberge — tuose kukliuose profestrai skirtuo-
se barakuose. Jurgis ir Julius vél turéjo progos kalbétis
jvairiais klausimais. Jurgis prisipazino esas laimingas,
kad jo Seima tikinti. IS savo gyvenimo ir pergyvenimy
jis labiausiai ir beveik iSimtinai lieté vaikyste ir jaunys-
te — tas dienas, praleistas kaime pas tévus. Tuos vaizdus
ir pergyvenimus jis pasakojo net naktim sapnuojgs. Grav-
rogkui atrodé, jog ta jo vaikysté nan atrodo tokia skaid-
ri, jog ji buvo pazenklinta ir gyvu tikéjimu, kurio jam
véliau ir nanai stigo.

Jurgis, pasak Juliaus, buves labai tiesus ir nuoSirdus.
] senatve net ypatingai suSvelnéjes — buves gailus ir
uzjauslus ne tik vargSui Zmogui, bet ir skriaudziamam
gyvuléliui.

Zmona jj apibadina, kaip jdvasintg Zzmogy, jieskantj
prasmeés, bet dél gausybés darby neturéjusj laiko gilintis
j jam rapimus klausimus. Laiko atsirado tik susirgus. Po
paralyZiaus, kuris palieté jo Kkairigjg puse, dar galéjo
vaiksCioti. Galva buvusi visg laikg blaivi. Be vargo ga-
lejo skaityti bei raSyti, ir tam rodes didelj interesa. Bu-
ves netgi patenkintas, kad dabar galjs, kiek nori, gilin-
tis j gyvenimo prasmeés problemas.

Pazintis su Albertu Schweitzeriu

NeZinia kuriom aplinkybém — gal Fort Wayne kole-
gijoj, — Ciurlys buvo sutikes §j teologa - filosofg - gydy-
tojg ir muzika. Schweitzeris padares jam gily jspuadij.
Véliau, po paralyZiaus, émes skaityti jo raStus. Buves su-
Zaveétas jo gyvenimu ir filosofija. Per paskutiniuosius 9
metus Schweitzeris buves Ciurliui tartum dvasinis vado-
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vas. Su jo pazidromis sutikes visais punktais. Toks bu-
ves jspadis jo Zzmonai.

Schweitzeris religingje srityje daugiau reikSmeés sky-
ré pergyvenimui, o ne protui bei mastymui. Kristy jis
laiké ne Dievo Sanumi, o tik skelbianiu Jo atéjima.
Kristaus prisikélimas — turjs tik moraling prasme. Delto
Schweitzerio religinés paziaros ne be reikalo vadinamos
agnostiSkomis arba panteistiSkomis. O jo etika, nors ir
vadinama kriks€ioniskuoju humanizmu, greifiau yra vi-
talistiné. Augs€iausias etikos principas, pagal jj, yra “pa-
garba gyvybei!” Délto gera-dora esg tai, kas gyvybe
palaiko, gyvenimg skatina ir jo paZzanga veda ligi augs-
Ciausio laipsnio; bloga, kas gyvybei kenkia. Gal tipiSkiau-
sias Schweitzerio pazidry punktas iSreikStas Siuo jo po-
sakiu: “Joks zinojimas ar vylimasis negali duoti masy gy-
venimui atramos ar krypties. Dievas apsireiSkia mumyse
tik etiniu badu ir tik tuo badu mes galime jj suvokti”.

Kai Julius Gravrogkas 1954 m. paskelbé “Aiduose”
savo pasaulézitrines pastabas, kurios stipriai kritikavo
juslines bei intuicines pastangas pazinti tiesg ir priarté-
ti prie Dievo, buvo suprantama, kad Jurgis Ciurlys pa-
sijuto, tartum baty puolamas jo “mokytojas” Schweitze-
ris. Jurgis tuoj sedo ir para$é ilgg laiSkg Juliui. Tame
laiSke pripazino tikjs Dieva, kuris sukares didingg visa-
ta, bet visata sau, o0 Zmogus sau. Dievui greiCiausia ra-
pi, kad visata laikytysi savo orbity ir neiSkrypty i$ jy.
O zmogus — permenkas padaras, kad Dievas juo domé-
tysi tiesiogiai. Zmogus tiek priklauso Dievo, kiek yra
Jo sukurtos visatos mazyté dalelé.

— DzZiaugiausi, — raSo Gravrogkas, — kad draugas
Jurgis bent Dievo buvimg pripazjsta. Tuo remiantis, man
rodés, buvo galima daryti ir kitas iSvadas.
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Julius paraSé taip pat ilgg laiSka, bandydamas Jurgj
logisSkai vesti tolyn. Bet Jurgis j tai nebeatsiliepé. Julius
galvojo, kad jam dél paralyziaus pasekmiy sunku rasyti,

0 Jurgis savo Zmonai prasitare:

— Nera3au, nes mudu nesusiSnekam.

Draugy metodas jieSkoti tiesos iSsiskyré. Julius dau-
giau protininkas - logikas, o Jurgis — labiau jausmo, per-
gyvenimo atstovas. Pirmasis, sakyciau, jsikabino j tomis-
tinj principg, o antrasis — j bergsoninj. AiSku, abu buvo
ne filosofai, o inZinieriai, kuriem rapéjo tiesa.

Taip jiedu iSsiskyré paziGrose. Bet Jurgiui mirus, Ju-
lius rasé nekrologa “Drauge” ir pavadino velionj vienu
savo brangiy drauguy.

PrieSmirtine valia

Vieng Kalédy dieng Jurgis sedo perraSyti savo testa-
mento. Tai buvo porg mety prieS mirtj. UZtruko tris
dienas, kaip rodo jradytos datos. Siame raste pasirodeé,
kad jo pasauléZiGriniai jieSkojimai nebuvo iSbaigti ir
bent logiSkai suristi. Zmonai leidus, duodame ¢ia ba-
dingesnes iStraukas:

— RaSydamas raStg, aS esu pilnoje sgmonéje, svei-
kam prote ir rimtam Gpe. Pageidauciau, kad ir Jas, mie-
la Zmona, ir kiti mieli skaitytojai nepasiduotumét persi-
skyrimo sunkiai valandai, iSlaikytumét rimtj ir ramybe,
nes man jvyko tik visiems Zmonéms skirtas pasaulio dés-
nis: iS kur Zmogus atéjo, ten jis ir grjzta, t.y. badamas
kilmés i$ visatos — j visata.

— AS noréciau, skirdamasis su jumis ilgesniam lai-
kui, atsiskaityti. AS praSau atleisti mano bado silpnybes,
kurias galéjo pajusti bendravusieji su manim tuo laiku,
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kol buvo pergyventas smarkiai bangaves gyvenimas, o
ypatingai paskutiniai po ligos metai, pareikalave atidZios
globos visy Seimos nariy, o ypa¢ mylimos Zzmonos.

— AS esu dékingas uz parodytg tolerancijg. AS nusi-
nesu, deja, neatmokeétg visiems déekinguma.

— ... Mane praSau iSleisti per krematoriuma. Kuni-
giskos, suriStos su tam tikra pasauléziGra, apeigos man
atpuola, bet apseit be laidojimo direktoriaus pagalbos,
turbat, nebus galima. Mano peleny urna. . ., pirmai
progai pasitaikius, grazinti laisvon nuo bol3eviky Lie-
tuvon.

—... Mane slegia didelis rapestis, kad tévai liko
prideranciai nepagerbti paminklo pastatymu.*

— Gery atsiminimy nusineSiu apie gimtojo kaimo It-
koniy Zmones ir iSvaiksCiotus laukus. Sudiev Lietuva,
teikusi turinj mano gyvenimui.

Prof. inZ. Jurgis Ciurlys miré 1959 m. rugséjo 14 d.

* Kun. J. Prunskis mena, kad prof. J. Ciurlys buvo par-
vykes j tévo laidotuves KupisSkin. Po pamaldy ir laidotuviy,
prieS isvykdamas, profesorius dar susitikes tuometinj Ku-
piskio vikarg, jteikes jam aukag ir papraSes atlaikyti MiSias
uZ velionj téva.
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DEVINTAS
SKYRIUS

VieSoji kova ir
asmeninis jsitikinimas



PROF. JUOZO BAGDONO
DVASINIS POSUKIS

Jauni masy inteligentai kitados buvo labai judris:
keliavo po Rusijg ir Lenkijg, sieké Prasus ir Vakary Eu-
ropa. Pafioj Lietuvoj jie bariavosi, posédziavo ir konspi-
ravo kaimuose ir dvaruose. Be kitko, jie neiSleido i$ akiy
ir jaunos masy emigracijos.

Vienas tokiy keliautojy buvo gyd. Juozas Bagdanavi-
Cius - Bagdonas. I3kilo jis kaip tik masy emigranty tarpe
ne savuoju, o kitu vardu.

Daktaras Norkiinas

Tokio vardo daktaras Lietuvoje nebuvo Zinomas. lJis
pagarséjo Anglijoj ir Skotijoj. Apie jj ra3é ir Amerikos
lietuviy spauda 1901 metais. Miluko “Zvaigzdé” spaus-
dino net per tris numerius Londono lietuviy atsiSauki-
ma, kuriame aiSkinta kaip dr. Narkdnas organizuoja
tenykste lietuviy parapija.

Londone jau 1900 m. buvo apie 3.000 lietuviy, bet
jie neturéjo savo baznycios ir kunigo. Dr. Narkidnas at-
sirado kaip tik tais metais. Jis buvo vienintelis sgmonin-
gas “bedievis” tarp nesgmoningy tikin€iyjy. Daktaras
organizavo “Sviesos” kuopeles, platino socialistine spau-
da, kvépé patriotizma. Jaunuoliai, atvyke nuo Punsko
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ir Suvalky Kalvarijos, buvo be aiSkios tautinés sgmoneés.
Ndnai, dr. Narkdno jtakoj, svérési aiSkion lietuvybén,
bet kartu ir bedievybén.

Kaip tik tuo metu lietuviams iSkilo savos parapijos
karimo reikalas. Dr. Narktnas §j reikalg rémé, nes rei-
kéjo isjungti lietuvius i§ lenky baZznyciy. Jis organizavo
parapijai kurti komitetg, parengé parapijos jstatus, pa-
raé net brositrg “Parapija ir kunigas”. Kaip dr. J. Slid-
pas Brooklyne, taip dr. Narkinas Londone kreipé visg
§j reikalg “demokratine” Kkryptimi: patys Zzmonés turéjo
valdyti parapijg ir kuniga. Londoniskiy lietuviy atsiSau-
kimas kaip tik ir susirdpino, kad dr. Narkdno jstatai
nuves parapija j komiteto diktatdra.

Siandien sunku suprasti, ko $i “bedieviy” iniciatyva
sieké: gaivinti lietuvybe, paZaboti kunigus, nukreipti
parapijas nuo Kkatalikybés, ar tik suskaldyti tikinCiuo-
sius? Pastargjj tikslg Sis uzmojis tikrai pasiekeé.

Narkano jtaka Londone buvo pastovi

Dr. Narklnas po trijy mety paliko Londona. Véliau
trumpam grjZo ir vél ivyko, bet palaiké rysj su “Svie-
sos” bdreliais — susiraSinéjo ir siuntinéjo socialisting
spauda, leidZziamg Prasuose ir Amerikoj.

Parapija jsisteigé be dr. Narkdno pagalbos, bet jo
SviesieCiai neprisidéjo — liko nuoSaliai, buvo net prie-
Singi. Kolonija suskilo, ir §i padétis truko apie 36 metus.
Naujasis klebonas kun. K. M. bandé visus apjungti, dél-
to visus lanke, kalbino détis j parapija.

— Mes socialistai, — kalbéjo SviesieCiai, — kaip da-
bar atrodys, jei pasidarysim baznytiniais?

Kunigas aisSkino, kad socializmas — tai politiné eko-
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nominé srové. Anglijos socialistai nesa prieSingi bazny-
¢ioms. Socialinis pazangumas nesikryziuojas su religija.

— Kaip nesikryziuoja? Dr. Narkinas buvo pazan-
gus ir Sviesus Zmogus, 0 jis mums sakydavo — nereikia
bucCiuoti kunigui ranky, melstis, eiti baznycCion, nes tai
pasene dalykai.

Dr. NarkOnas vis dar buvo Svyturys Siems papras-
tiems Zmoneliams. Tafiau kunigo kalbinami kai kurie
pradéjo atslinkti bent j baznycios prieang;.

Galutinis dr. Narkdno jtakos lGzis jvyko po Sio ka-
ro. Zmonés pamaté, kad 3viesds ir pazangds Zmonés —
jvairGs inteligentai, atvyke i$ tremties, kaip tik eina baz-
nycion ir meldziasi.

Redagavo ir rasé 50 slapyvardziy

Dr. Narkinas pradéjo medicinos mokslus VarSuvoj
ir baigé Maskvoj. Tuo badu jis pasisavino tiek lenky
pozityvizma, tiek rusy socializmg. Kartu su Kudirka jis
suplanavo pozityvistine “Varpo” linkme, Siame Zurnale
uoliai bendradarbiavo, o po Kudirkos net redagavo jj
ir “Ukininka”. Kartu jis talkino socialistams, verté jiems
broSiQiras ir pats raSé straipsnius. Nebuvo toks astrus,
kaip J. Slinpas, tagiau kibo kunigams j skverng ir skel-
bé laisvamanybe.

Dr. Narkdnas buvo dinamikos Zmogus — panaSios
j Kudirkos ir Sliopo. KaZin ar nedaugiau uz anuos pri-
rasé straipsniy ir iSleido brositry? Tikriausiai — daugiau
redagavo laikrasCiy. Bet jo vardas nejstrigo ano meto
skaitytojams, nes buvo kaitaliojamas tarp 50 slapyvar-
dziy.

Turéjo jis bégti nuo rusy zandary. Dél revoliuci-
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nés veiklos buvo tremiamas j Viatkos gubernija, ir uz
tai pasitrauké | Vakarus. Keliavo po Anglija, Skoti-
ja, Prancozija, Sveicarija, Vokietija ir Galicija. Gal
tas keliavimas praplété jo akiraCius, gal turéjo progos
palyginti vakarietini galvojimg su slaviSkuoju, o gal per
tg laikg pradzé jaunystés audros, kad, grjZes Lietuvon
1906 metais, maziau besiZzavéjo socializmu ir pozityviz-
mu. Dar priklausé varpininky — liaudininky centro ko-
mitetui, bet jau 1907 m. pasitrauké iS jo ir iS pacios par-
tijos. Traukési iS Sio fronto ir kiti buve varpininkai —
demokratai: A. Smetona, J .Tabelis, J. Kubilius. Dr. Nar-
kdnas déjosi prie jy ir peréjo bendradarbiu j Smetonos —
Tumo redaguojama “Viltj”. Pastaroji savo pasauléZitra
buvo katalikiska, tatiau bendradarbiais buvo jvairi. Sme-
tona ir Tumas telké vadinamus “pasyvius pirmeivius” —
atsisakiusius kovos prie$ religija, bet dar nepriartéjusius
religijai.

IS politikos j profesorius ir blaivintojus

| Didziojo karo metu dr. Narkdnas buvo rusy mo-
bilizuotas ir tarnavo kaip gydytojas. Po karo, jsikdrus
Lietuvos universitetui, buvo pakviestas déstyti vidaus
medicinos. Politika nebesidoméjo, kaip ir politikai juo.
Buve saviskiai demokratai jo nebekélé vieSumoj; buve jo
artimieji socialdemokratai paliko jj ramybgj, buve vilti-
ninkai jj uzmirSo. Jis liko nuoSaliai nuo visuomeniniy
bangavimy, telkési j savo darbg medicinos fakultete —
deéste ir rasé tik iS Sios srities, be kitko, tvarké pirmyks-
tés veiklos atsiminimus. Vienintelé sritis, kuria jis do-
méjosi Salia medicinos, buvo krasSto blaivinimas. Apie
1931 m. jis jsteigé Blaivinimo Sgjunga, jai vadovavo ir

200



leido laikratj “Blaiviajg Lietuva”. Sig sajungg jam pavy-
ko iSlaikyti net 1l D. karo vokieciy okupacijos metais.

Kaip tik tuo metu teko jj pazinti. Jis prasé Kauno
kurijg, kad Si deleguoty porg kunigy j jo sgjungos cent-
ro valdybg. Kurija delegavo St. Gruodj, SJ, ir Siy eiluciy
autoriy. Per posédzius teko stebéti §] ramy, uZzdarg se-
nuka, bet dar guvy savo rapesciais dél jsigalin¢io, ypa¢
per okupacijas, girtavimo. Be kunigy talkos, jam rodeés,
sunku pasiekti geresniy vaisiy kovoje su Sia blogybe.

Regimas dvasinis postukis tremtiniy stovykloje

Po penkeriy mety jj vél teko pamatyti VokKietijoj,
Schwaebisch-Gmuendeés stovykloj. Vieng ryta, paprastg
diena, laikiau vélyvesnes MiSias. Tarp kity Zmoniy pri-
¢jo Komunijos ir Sis profesorius. I1Seidamas iS koplycios,
maciau, kaip jis dar klipo ant grindy, nuolankiai sukniu-
bes tarp suoly. Lyg netikédamas savo akimis, kg ma-
Ciau, uzsukau pas stovyklos klebona kun. Pijy Karaliy
pasitikrinti.

— Galiu pasakyti, kaip buvo, — kalbéjo klebonas. —
Kartg vakare uzéjo pas mane profesorius ir sako:

— Tu manai, klebone, kad a$ netikintis?

— Zmonés taip mano.

— Netiesa. AS niekad nebuvau netikintis. Inteligen-
tas negali bati netikintis. AS tik baZnycion néjau.

Kitg kartg pats klebonas uzéjes pas profesoriy, bet jo
nerades, tik Zmona. Si paaiskino, kad tokiu laiku profe-
sorius niekad nesgs namie. Turjs paprotj popiet vaiks-
Cioti 3 valandas. Dabar vaiksto dvi ir puse, o likusj pus-
valandj praleidzia koplycioj.

261



Klebonas labai nustebo. Kitg vakarg veél atéjo profe-
sorius ir jo pagrindinis klausimas buves, kaip prieiti is-
pazinties. Nuo jaunystés nebuves — nebepamengs, kaip
viskg atlikti. Pagaliau ka pagalvoty nuodémklausis: bu-
ves profesorius ir nezings dalyky, kuriuos kiekvienas pa-
prastas Zmogus Zino.

Jis priéjes iSpaZinties per misijas, kurias stovykloje
vedes jézuitas T. V. Gutauskas. Nuo to laiko kasdien
dalyvaudaves MiSiose ir priimdaves Komunijg. Progo-
mis uzeidaves pas klebong teirautis vieno ar kito dalyko.
Nebuve tai dideli dalykai, bet jis noréjes pasitikrinti, ar
teisingai galvoja ir daro.

Jis iSvyko i$ Vokietijos 1951 m. Jaromis prasuko pro
Londong, bet nebeuZsuko pas savo buvusius Sviesiecius;
nebepasirodeé jiems savo pakitusiu veidu ir tikrgja Juozo
Bagdono pavarde. Atvyko su Zmona ir dukra j JAV ir
apsistojo Clevelande.



“KO VERTAS PROF. BAGDONO
POSUKIS DIEVOP?”

Toks klausimas buvo iSkeltas vieno gydytojo. Rimtas
ir nuoSirdus medikas susirtpino, kad prof. Bagdono kon-
versija, mano aprasyta, gali bati diskvalifikuota.

— Kodél?

— Dar Vokietijoj girdéjau iS kity gydytojy, jog prof.
Bagdonas buvo stipriai paliestas sklerozes. O skleroze,
jOs Zinot, visai pakeicia Zzmogaus asmenybe. Zmogus ne-
béra tas, kas buvo.

Gydytojas jteiké leidinj angly kalba pasiskaityti apie
sklerozés pasekmes. Paskaites galvojau ir pakartojau §j
klausima kitiem.

Du grjzimo keliai

Gydytojo pastaba verta démesio ypa¢ vienu atzvil-
giu. Religinis aktas, aiSku, turi bat sgmoningas, juoba
posukis i$ ateizmo j teizma. Tada neabejotinai reikia pa-
jégaus protiniy galiy veikimo. Bet ar prof. Bagdonui
reikéjo tokios protinés proceddros, jeigu jis nebuvo ate-
istas, o tik nutoles nuo religijos? Grjzimas religijon daz-
nu atveju bana praktinis. Tada mazZiau svarstoma, dau-
giau Sirdim pajauciamas reikalas susitaikyt su Dievu.
Taip grjZe, vieni nebevargina savo proto, kiti dar gilina
protu atrastajj kelia.



Prof. Bagdono grjZzimas neabejotinai buvo praktinis,
t.y. grjizimas j seniai apleistg religine praktikag. Taip grjz-
ta paprasti Zzmonés darbininkai, kaimie€iai ir niekas jy
zygio nediskvalifikuoja. Aisku, buves profesorius — mes
galvojam — turéty tokj zygj giliau pagrjsti ir raciona-
liau pateisinti. Bet ar visuomet bdna pagrjstas nusigre-
Zimas nuo religijos? Ar tai daroma labai sagmoningai ir
racionaliai? O juk uzmetama religija tokiame amZziuje,
kada apie sklerozéjima negali bat né kalbos.

Pagaliau kaip su pacia skleroze? Ar ji batinai palie-
Cia smegenis gilesnéj senatvéj? Neseniai apklausinéjau
senukus ir seneles tarp 75 ir 90 mety Brocktono, Newto-
no, Elmhursto lietuviy seneliy prieglaudose. (Rinkau
medziagg apie lietuviy tradicijas). Tik dalis iS jy netiko
mano reikalui, nes buvo suvaikéje arba be pakankamos
orientacijos. Bet nemaza dalis vartojo savo atmintj ir Zi-
nojima taip puikiai, jog galéjai stebétis.

Sis svarstymas, be abejonés, negali pilnai atsakyti i$-
kelto klausimo. Bet ir pats klausimas yra tik prielaida,
nes vargiai kuris i§ Vokietijoj buvusiy mediky tikrino
prof. Bagdono sklerozés laipsnj. Siaip ar taip bebaty,
rodési verta dar pasitikrinti dél vieno dalyko — ar prof.
Bagdonas buvo daugiau praktinis “bedievis”, ar teoris-
kai jsitikines ateistas.

Sios minties vedinas susiradau prof. Bagdono seserj ir
brolio dukrg, gyvenantias Clevelande. Su profesoriaus
dukra Aldona nepavyko susisiekti.

Ka pasakojo sesuo Matilda?

Matilda, sena amerikone, atvykusi i$ Lietuvos 1912
ir iStekéjusi uz Zebrausko, buvo prof. sesuo i antrojo
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tévo — Prapuolenio. Biadama 9 mety, jinai prisiglaudé
pas brolj gydytoja ir gyveno pas jj trejus metus Nau-
miestyje ir vienerius Vilkaviskyje. Véliau, kai jis grjzo i$
uzsieniy, Matilda lanké jj porg karty Vilniuje. ISvykusi
Amerikon su juo susiraSingjo; taip pat susiraSingjo po Sio
karo, kai brolis buvo Vokietijoj. (Dalj ty laisky ji ir man
jteiké). Matilda, kaip ir jos vyras, Bagdony kaimynas i$
Lietuvos, save laiko, berods, nebaznytiniais.

Kaip gi tada buvo su brolio religija? Jis eidaves j
baznycig, nors ne kiekvieng kartg. Kartais per pamaldas
pagrodaves smuiku. Buvo sudares net chorelj, moké jj
pas save lietuvisky giesmiy ir, klebonui prel. Olekai lei-
dus, giedojo baZznyCioj ant “visky”. Kai Matildai suéjo
12 mety, brolis daktaras leido jg mokytis katechizmo —
ruostis iSpazinciai ir Komunijai.

Mama pasakodavusi, kad brolis studentas, grjzes
atostogy, vaziuodaves kartu baznycion. Motina nupirk-
davusi jam Skaplierius, net su Silko raisteliu, ir jduoda-
vusi. Bet po mety, kai parvaZiuodavo atostogy, vel ty
Skaplieriy mama nematydavusi. O dél kunigysteés, aisku,
mama savu laiku noréjusi ir net raginusi. Kai sunus pa-
siprieSines, tada motina kartg paklaususi kunigo, kg da-
ryti. Kunigas pasakes:

— Neversk jo. Geriau tebana geras bernas, negu blo-
gas kunigas.

Motina jam daugiau Sio reikalo nebepriminusi.

Bagdonas, po savo klajoniy uzsieniuose, grjzo j Vil-
niy ir ia susipazino Ong Jakstyte — vabalnikiete, kurig
dedé kun. Petras JakStys leido j miestg pasimokyti. Su-
sirgusi, ji kreipési pas dr. Bagdong, ir taip jiedu susipa-
Zine. Savo paciente jis vedes 1914 Sv. Onos baZnygioj.
(Jakstytes brolis taip pat ruoSési j kunigus, bet karo me-
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tu miré). Pirmasis Bagdony stnus greit miré ir buvo pa-
laidotas Naumies€io kapinése. 1Saugino dvi dukras — Ong
ir Aldona.

Koks jis atrodé brolio dukrai Kaune?

Brolio Jurgio dukra, ndnai Gailiusené, gyveno kele-
tg mety pas déde ir mokési. Apie 14 mety buvo artima
dédés Seimai — pas jj badavo ar Siaip atsilankydavo.
Abi savo dukras Bagdonai leido j Saulés gimnazijg, o
vienu metu net j bendrabutj — pas seseris kazimierietes,
kad gauty geresnj aukléjima. Motina rapinosi jy religi-
niu gyvenimu, o tévas ypa¢ moraliniu. Nei dukroms, nei
globotinei nebuvo valia skaityti blogy knygy. Profesorius
pats kontroliuodavo.

Nepriklausomybés pradzioj, kai okupaciniai pasai bu-
vo keicami lietuviSkais, profesorius, tiesa, jsiraSes savo
pase “laisvamanis”. Bet su organizuota laisvamanybe ne-
turéjes nieko bendro. Slitipas jy namuose nebuvo mato-
mas, nei prisimenamas, netgi nediskutuojamas. PrieSin-
gai, daug buve kalbama apie prof. Cepinskj ir jam bu-
ve rodoma daug pagarbos. Bagdono draugai buve: Stau-
gaitis, Grinius, SleZeviCius, Mazylis, Zemaitis, Rimka. Jie
uzeidave j namus arba jis pas juos. Tafiau neméges Sei-
miniy Svenciy ar baliy nei pas save, nei kitur.

Savo mirusiam stnui ir tévams jau nepriklausomybés
laikais prof. Bagdonas pastaté NaumiesCio parapijos ka-
pinése grazy paminklg, paprasé kunigus jj pasSventinti
ir atlaikyti MiSias, kuriose pats dalyvavo.

IS Vokietijos jis atvyko Amerikon 1951 metais, kartu
su zmona ir dukra Aldona. Buve Ziniy iS Schw. Gmuen-
dés stovyklos, kad profesorius pasidares baznytinis. Bet
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kaip tas jvyko, niekas nesidoméjo ir profesoriaus neklau-
sinéjo. Tik tas Zinias patvirtino nan matomi faktai. Pro-
fesorius su Zmona tuoj pradéjo lankyt pamaldas Sv. Jur-
gio lietuviy baznycioj ir buvo matomas prie Dievo stalo.
Zmona netrukus miré, tada jis pats vienas buvo atveZa-
mas j baznyCig. Po Zmonos mirties puse mety gyveno
pas GailiuSius. Apie religija nebuvo specialiai kalbama,
kaip ir Kitur, kai ji laikoma normaliu ir jau zinomu rei-
kalu. Profesorius kas rytas iSeidaves iS namy, uZsukda-
ves j kaimynystéje esantia lenky Sv. Kazimiero baznygia,
pasimelsdaves, po to dar pasivaikSCiodaves ir vél grjzda-
Ves j namus.

Prof. Bagdonas Clevelande

Po pusés mety jj paémé pas save giminaitis, senas
amerikonas Cesnis, kuris jj nuveZdavo sekmadieniais j
Sv. Jurgio baznytia. Kadangi Cesnis dirbo, o profesoriui
buvo reikalinga didesné priezitra, tai buve pasirapinta
ji perkelti j seneliy prieglaudg pas Sv. Juozapo seseris
— lenkes. Cia jis isbuvo pora mety — ligi mirties. Sese-
rys buvusios juo labai patenkintos ir jis jomis. Buves
net giriamas dél savo kuklumo, sugyvenimo su Kkitais.
Turéjes draugy tarp seneliy lenky, rusy ir vokieciy, su
kuriais jy kalbomis galéjo susikalbéti. Ir ¢ia badamas, jis
kasdien éjo koplycion ir beveik kasdien Komunijos.

Tuos religinius aktus jis daré taip, tarsi tai baty sa-
vaime suprantami. Neleido kitiem pajust, kad yra sugrj-
zélis religijon. Nebuvo galima to pastebéti ir i$ jo laiky-
senos baznycioj. Atrodé, kad jam Cia néra nieko naujo:
pats suvoké, kada reikia klaupt, stot ar sést.

Miré jis 1956 birzelio 8 dieng. Prie§ mirtj buvo apra-
pintas viatiku ir paskutiniais patepimais. Buvo paSarvo-
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tas pas Johnson Funeral. Prie jo karsto buvo padétos gé-
lés ir profesoriy draugijos vardu. Bet, kaip rasé “Dirva”,
profesorius buvo “palaidotas beveik patiem Clevelando
lietuviam nezinant ir negalint tam dideliam Zmogui ati-
duoti derama pagarbg”. 13 tikro, jis buvo ne palaidotas, o
sudegintas vos vienai parai praéjus nuo mirties. Tai bu-
vo padaryta dukros valia — ne dél pasauléZitriniy mo-
tyvy, bet dél ekonominiy — kad baty pigiau.

Ka galvoja dr. K. Pautienius?

Nuo pat atvykimo j Clevelandg savo profesoriy me-
diciniSkai globojo, o pastaruosius dvejus metus ypatingai
priziGréjo dr. Pautienius. Koks jo jspudis apie prof. Bag-
dono stovj — ar jo asmenybé buvo pakitusi?

| patj galg, aiSku, jis mazai orientavesis ir pats vie-
nas neblty galéjes tvarkytis. Bet pradzioj, kai atvykes,
gebéjes ir galéjes batinus savo reikalus tvarkyti ir savo
problemas spresti.

— O kaip su jo religiném praktikom?

— Matydavau jj baznycioj...

PaaiSkinau, koks man rapestis dél vieno gydytojo is-
keltos abejonés.

— AS manau, — galvojo dr. Pautienius, — kol Zmo-
gus yra pajégus tvarkyt Kkitus savo reikalus, tai pajégus
tvarkyt ir savo sgzine.
no laiskus, radytus 1947 ir 1948 m. seseriai Matildai Zeb-
rauskienei. Kaip tik tuo metu jis pradéjo eiti iSpazinties
ir Komunijos Sehw. Gmuendéje. LaiSky braizas, mintys
ir konkretGs klausimai — reikalai nekelia abejoniy dél
prof. Bagdono protinio pajégumo.
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Kokj jspadj prof. Bagdonas daré stovyklos gyvento-
jams, liudja K. Kaunas “Sejoje” (1956, nr. 5):

— Labai malonu badavo stebéti dar Vokietijoj, trem-
tiniy stovykloj Schw. Gmuende, kukly, pilng sveikatos
senelj, tai kantriai belaukiantj eilése prie maisto, tai ra-
miai bevaikSCiojantj ir taip semiantj jégy savo amZzZiui
prailginti.



BE DIEVO VISKAS
NUSTOJA PRASMES

Sauliy karéjo Vlado Putvinskio - Patvio

audringa kelioné

Dvaras, kaip ir kaimas, anais 19 a. pabaigos laikais
buvo tradiciskai religingas. Religingi buvo ir dvarininko
— bajoro Vlado Patvio - Putvinskio tévai, ypa¢ motina
Idalija Plateryté. Savo sdnui Vladui jinai buvo jkveé-
pusi religijos meile. Pati jj moké namuose — paruosé
j trecig Siauliy gimnazijos klase ir isleido i§ savo jtakos.
Paskui jj perkélé j Mintaujos realing gimnazijg, kurioj
bresdamas vaikas pradéjo tolti nuo religijos. Motina tai
pastebéjo. Kai stnui buvo 16 mety, ji miré. Prie§ mir-
dama praSé, kad jis, jg prisimines, bent kryZiaus Zenkla
padaryty.

Dvi deives — motina ir Zzmona

Motinos jis niekad neuzmir$o — visg gyvenima. Zmo-
ng jis staCiai garbino, prieS jg klaupdavo kaip riteris,
o0 moting myléjo daugiau, negu jprasta kitiem vaikam.
Ne tik myléjo, bet ir gailéjosi, nes ji kentéjo dél kieto
vyro bado.

— Tévo rankos buvo kietos, — rase jis “Keturiose
deivése”. — O a$ troSkau Silumos ir tuomet pamilau tg
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pirmajg deive — moting. Ji buvo vien gerumas: nie-
kuomet savimi nesirGpino, tik svetimus vargus mate,
svetimas sielas tyringjo ir gydé. Jos veide buvo bekrastis
ramumas, ir kiekviena siela atsidarydavo i$ karto pries
ja, kaip nunokusi ankstis.

PaSalieCiai negalédavo suprasti, kodél Putvinskis,
jskaudintas ar sujaudintas, pats sau kartodavo: “O, mano
motina!” Savo kancios ar nesékmés momentais jam is-
sprisdavo Zodziai: “O mater dolorosa!” (O, skausmin-
goji motina). Motinos prisiminimas jj kazkaip guosdavo.

Savo studijas Hallés universitete, Vokietijoje, jis ture-
jo nutraukti dél tévo ligos. Grjzo j dvarg ir perémeé is
tévo ranky dkj. Vedé vieng septyniy sesery Gruzdyciy
vysk. M. Valaniaus giminaiiy. Tai buvo antroji jo
“deive”, kurig jis véliau taip apibudino:

— Linksmuté, grazuté. Akys didelés, galvutée daili,
tartum aguona linkstanti prie peties. Ji buvo kaip gydy-
tojas, kuris gydé ne vaistais, o savimi. Savimi taip pat
nesirapino, sau nieko nejieSkojo, saves nezinojo... Kai
man Sirdj skaudéjo, ji neleisdavo apie tai kalbéti. Ji bijojo
paliesti svetimas Zaizdas. “AS negaliu klausytis” — sa-
kydavo.

Salia 8iy dviejy deiviy, jis rado treiaja. Tai buvo
nauja motina — tévyné.

Ejes su lenkais — grjzta lietuvybén

Jo Zmona mokeéjo kalbéti lietuviskai, o jis, kaip dau-
gis bajory, nemokéjo. Bet jam buvo jstrige motinos Zo-
dziai, pasakyti vieno bajory pobavio metu:

— O visdeélto ir mes turétume kalbéti lietuviskai.

Siy Zodziy jis, tada vaikas, neuzmirso. Mintaujoj vie-
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nas draugas, berods taip pat bajoraitis, Montvila kartg
jam vél priminé:

— Mes juk priklausom lietuviam.

Bet Vladas Mintaujoj tada priklausé lenky slaptam
bareliui. Zavéjosi lenky Kkultdra, nors savieji bajorai
jam neatrodé labai kultGringi. Buvo prisiZiaréjes, kaip jie
pramogauja ir kai kurie vaizdai jj persekiojo. Kiti vaizdai
— i$ neteisingo elgesio su kumeciais — jame kélé vidinj
protesta. Jis galvojo, kad tikrieji lenkai yra visai Kitokie,
tartum SenkeviCiaus romany herojai. Bet Halléj susidare
artimai su studentais iS5 Lenkijos ir jj sukrété Siy pa-
laidumas.

Jis grjZo j savo dvarg apsisprendes bati kitokiu.

Dél posukio j lietuvybe jis prarado visus buvusius
bajoriSkuosius draugus ir kaimynus. Lietuviy draugy
pradzioj neturéjo. Be to, neturéjo nuovokos kaip savo
lietuvybe praktiSkai pritaikyti. Pasijuto atsiddres tuStu-
moj.

Jo vieta — tarp kovojanciy lietuviy

IS tos padéties jj iSvedé nauja paZintis su Povilu Vi-
Sinskiu, varpininku, véliau lietuviy demokraty - liberaly
partijos karéju. ViSinskis éme lankytis j jo dvarg ir at-
skleidé naujus darbo barus — knygneSyba, raSyma “Var-
pui” ir jo rémimg, kaimieCiy Svietimg, savos Seimos ug-
dyma naujoj lietuviSkoj dvasio;.

Putvinskis émési Siy darby ir pajuto savo vietg tarp
kovojanciy lietuviy. Be to, j jo namus émeé lankytis raSy-
tojos bajoraités — Zemaité, Petkevitaité. Buvodavo J.
Jablonskis, dr. J. Bagdonas, tuo metu “Varpo” redakto-
rius ir kiti. ViSinskio jtaka buvo didZiausia. Putvinskis
ji labai gerbé ir vadino “Lietuvos ereliu”. ViSinskio mirtj
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jis iSgyveno nemaziau, kaip savo motinos. Jo paveikslg
savo namuose laiké Salia Vytauto DidZiojo, vysk. Va-
lanciaus ir Kudirkos.

Dél ViSinskio jtakos Putvinskis pasidaré varpininku-
demokratu; priémé ir nemojevskine (lenkiska) laisvama-
nybe, kurig ViSinskis skelbé su tokiu entuziazmu kaip ir
lietuvybe. Putvinskis apsisprendé veikti logiSkai — nu-
trauké rysius su baZnycia ir savo Seimag ryZosi aukléti
be religijos. Zmona, buvusi tikinti, prie jo prisitaike,
“kaip aguona palinkdama prie jo peties”.

“Ka tu ¢ia man vaikus gadini!”

Tik dél Zmonos tévy jis dar krikstijo vaikus ir Siy
kambaréliuose leido laikyti Sventus paveikslus. Bet vie-
ng dieng, kai tévai buvo mire ir augo jau ketvertas savy
vaiky, tie paveikslai dingo. Vaikai émé verkti, o auklg,
religinga moteris, paaiSkino, kad juos iSneSes tévelis.
Auklé buvo pradéjusi vaikus mokyti poteriy ir vakarais
su jais meldési. Tai pastebéjo Putvinskis, praveré duris
ir uzrékeé ant auklés:

— Ka tu ¢ia man vaikus gadini!

Auklé prisitaiké, ir vaikai toliau augo be jokios reli-
gijos. Viena dukra pasakojo, norédavusi melstis ir nezi-
nojusi kaip; buvo iSmokus rusiSkai religinj eilérastj ir
ji kalbéjusi vietoj maldos.

— Mes augom miSke, — iStisas dienas ten praleisda-
vom. Pasaulio nematém. Net baznyCig pirmg kartg ap-
lankém slapta su broliu, vezami j Siaulius pas danty
gydytoja.



Religija Seimoje — tik formalumas

Putvinskis, atrodo, laikési Rousseau aukléjimo pazia-
ry — paliko vaikus gamtos prieglobsty. Noréjo galimai
ilgiau iSlaikyt juos nepaliestus civilizacijos ir religijos
jtaky. Neleido vaiky nei j mokyklag — ruosé namie ligi
treCios klasés. ISleisdamas j Liepojos gimnazijg apgailes-
tavo, kad jie ten turésig mokytis tikybos, nes tokia esanti
tvarka. Teksig jiem prieiti ir sakramenty, bet tai basigs
tik mokyklos reikalaujamas formalumas.

Vaikai atliko §j “formalumg” pirma kartg ir tuo vis-
kas baigeési.

— AS net neprisimenu pirmosios iSpazinties ir komu-
nijos momento, — pasakojo vienas Putvinskio vaiky na-
nai. — Man nepadaré jokio jspadZzio.

Kai kuriy “formalumy” negaléjo iSvengti ir pats Put-
vinskis. Priimdavo kunigus kalédoti, Svesdavo Kducias,
vardines ir Kitas Sventes.

Motina prasitardavo, kad po mirties iSnyksianti kaip
ddmas. Vaiky klausinéjama, i$ kur viskas atsirado, aiSkin-
davo — i$ embrijony. Kas tie embrijonai ir iS kur jie? To
ji nebesugebéjo vaikam atsakyti. Jos pacios kambary liko
neiSmesta Kristaus galvuté, kurig vysk. ValanCius buvo
dovanojes jos motinai.

Negaudami religinio aukléjimo, vaikai vis délto negir-
déjo namuose kalby prieS Dieva, BaznycCig, kunigus.
Siaip namy atmosfera buvo dora ir kilni. Tévai buvo
griezti blaivininkai — net sveciam nedéjo ant stalo stik-
leliy. Apylinkés Zmonés ir ypac kumeciai gerbé 3ig Seima
dél gailestingos ir teisingos Sirdies, tik stebéjosi jy bedie-
vybe. Kitiem jy bedievybé buvo pavyzdys. Vienas kume-
¢io vaikas, kuriam Putvinskis buvo padares daug gero,
iSvyko j Amerika ir pasidaré bedieviu. Kai po daugelio
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mety 3j vyra sutiko Amerikoj Putvinskio dukra, jis nuste-
bo, kad ji ne bedievé. Si bandé aiskinti, kad ir tévas ne-
buves bedievis, ypac véliau, bet Sis vyras nenoréjo né
girdéti. SavotiSkas paradoksas: tévas savo pavyzdZiu pa-
stiméjo Zmogy nuo religijos, o dukra dabar nori jj gra-
Zinti — jau kuris laikas uz jj besimeldZianti.

“Grjzkime taisyti klaidy”

Argi Putvinskis buvo bedievis? Bent jau Dievo nebu-
vo atmetes. Tik jis buvo supainiotas naujy paziary —
evoliuciniy ir revoliuciniy. Pats buvo jveltas j 1905 mety
revoliucijg, dél to suimtas ir iSsiystas j Rusija. Antrg kar-
tg rusai vél suéme iSsiunte Rusijon 1914 m.

Putvinskis mégo daug skaityti, ypa¢ tremtyje. Zmogus
jis buvo kovojantis ir jieSkantis. Skaité, masté, rasé. IS
to meto raSiniy ryskéja jo dvasinis nerimas.

Jau 1914 m. Voskresenske jis ra%é “IS jos kelionés”.
Toji “Ji” — tekste raSoma i§ didZiosios — turima galvoj
siela. Ir kg jis randa toj savo sielos keliongj?

— Daug yra negyvo manyije, kuris sako: vis tiek. Daug
yra gamtiSko sapningo, kam valios neturiu. Daug parei-
na nuo valios, amzinai rapestingos — budZziosios amZzino
prieSo — blogo. Bet triksta, dar triksta man Vieno. Dar
Vienas sieloje lyg juda. Dar Vienas saulés praSo. Be tam-
sos nebaty Sviesos ... Be “atgal” neblty “pirmyn”. Jei yra
blogo budrus priesas, turi bat gero budrus draugas.

Jame paciame gramési lyg “du genijai”, kuriuos jis
vaizduoja Sparniaus ir ProCiaus vardu. Vienas atstovavo
SirdZiai ir valiai, antras — protui. Vienas gyné savo deive
— Siela, antras savo — Gyve (gyvybe). Jiedu vede ilgg
ginca: kas viskg valdo — laisva valia ar aklas gamtos
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bGtinumas — determinizmas? Pagaliau jiedu padavé vie-
nas antram ranka ir tare:

— Eiva, grjzkiva klaidy taisyti.

— Eisiva, brolau, eisiva, bet lukterékiva, kol gaisras
(karas) nutils.

Kurti naujg lietuviy aristokratijg!

Grjzo jis Lietuvon 1918 m., kai karas dar buvo nepa-
sibaiges. Jungési j kovg uz Lietuvos atstatymg ir jau
1919 m. pradéjo kurti nauja Sauliy sajadj. Kokia buvo jo
mintis kuriant Sig organizacijg? Ar tik kariné? Jam rape-
jo ypac moralinis jaunimo apSarvojimas. Per Sig organiza-
cijg noréjo atrinkti geriausig elementg — augsStos moralés,
blaivy, karybiska, uzgradinta, neprivilegijuojama i$ 3alies
ar virSaus. Ginklas rankoj, o dvasioj garbingumas — Stai
kaip jis vaizdavosi naujg Lietuvos aristokratijg! Jdomu,
kad Sios naujos idéjos programoj nebeiSkrito religija. Ir
baZnytinés pareigos, matyt, nebeatrodé tik “tusCia for-
ma”. Kai Sauliai eidavo bazny€ion su véliavom, éjo su
jais ir jy vadas Putvinskis; net kitus vadus ragino eiti.

Jis rasé kiek véliau:

— Yra trys vyriausios idéjos: tautybe, tikyba ir sociav
lé. Visos trys, teisingai suprastos, kaip upés sueina j vieng
pirmapradj okeana.

Nauja tikyba ir Senasis Testamentas

Tautybé, kaip matom, jam vis dar buvo pirmesné ir
gal pagrindiné idéja. Kaip ji turéjo bati suderinta su ti-
kyba? Sis klausimas, matyt, jam rdpéjo, juoba, kad tuo
sirgo ir Kiti patrijotai.

Nepriklausomybés pradzioje pasiskardeno du nauiji
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pranaSai. Vienas jy — Gediminas Berzanskis Klausutis,
save laikes kunigaiks€iu, Zemaitis, taip pat varpininkas,
kaip ir Putvinskis. Jis mégino atkurti sengjg lietuviy pa-
gonybe ir save laiké tos tikybos tartum vyriausiu kunigu.
Kitas — D. Sidlauskas, irgi Zemaitis, “visuomybés” —
“naujos tyros tikybos: mokslo, dorovés, apeigy ir organi-
zacijos” karéjas, délto pasivadines Visuomiu.

Pastarasis tartum uZuodé, kad Putvinskis turi kazZin
kg panaSaus savo galvoj ir prisistaté, praSydamas talkos
— duoti minciy, padét Sig religijg formuluot ir gal pri-
taikyt.

Abu nauji pranaSai buvo pernelyg leksti, ir jy projek-
tai galéjo atbaidyti bet kurj pajégesnj Zzmogy nuo minties
apie tautine religija. Putvinskis atsisaké kuo nors padéti
Sidlauskui, o artimiesiems $j plang pavadino “Slamstu”.
Bet jo galvoj pagyvéjo mintis raSyti veikalg apie religija
santykyje su tauta. Délto jis susidoméjo Senuoju Tes-
tamentu, kur religija ir tautybeé yra giliai susieta.

Kokios tikybos reikia Lietuvai?

Veikalo apie tautos religijg jis neparaSé ir vargiai
galéjo paradyti. Zmogus mego filosofija, bet neturéjo pa-
grindy. Daug filosofavimo jo raSiniuose ir vaizdeliuose.
Matyt, kad jis turéjo originaliy minciy, didelj pastabuma
ir jzvalguma. Turéjo ir jgimty talenty — beletristo, filo-
sofo, pedagogo, bet nei vienam nebuvo paruostas mo-
kyklos ir laiko sglygy.

—  Visa mano nelaimé, — sakydavo artimiesiems, —
kad esu diletantas.

TaCiau jam viena buvo aiSku, jog Perkiino pagonybés
laikai yra nesugrjZztamai pragje. Jis bandé tai pasakyti
vaizdiniame savo raSinyje “Lietuvos karalius”.



Kai svetimo, naujojo Dievo pranaSai eéme dauzyti
Perkdno ir Kity lietuviy dievaiCiy stabus, karalius nuéjes
pas patj Perklna ir émes jj maldauti:

— Atversk zaiby ir griausmy rysSulj, tesudreba zeme,
kaip dar niekad néra virpéjusi, tesudega j pelenus prie-
Singojo Dievo vyciai.

] tai atsakes jam Perkanas:

— Viena tik yra amzina teisybé, vienas tik yra tikras
labas, viena tik yra vyriausia valia, ir tas visa ir dar
daugiau yra pas vienatinj Dieva. Jis néra prieSingas, né
naujas. Jis yra daugiau negu amzinas. Jis yra per amzi-
nas. Mes jlsy gerigji dievaiCiai tik jo pédsaky atvaizdai
ir tai tik tokie, kokius jas patys mokeéjot suprasti ir nulip-
dyti. Mes buvom arti, kartu su jumis, kaip mazi takeliai,
kuriais jos vaiksCiojot. Bet mazieji keleliai veda | didjjj
kelig, ir jus Saukiami dabar eiti juo.

— O kas lJis yra is tikryjy? — paklause karalius.

— Jis yra tas vienas, kas yra savaime.

Susimastes karalius, nes jam neaiSkus buves naujasis
kelias ir vél Perkiing paklauses, kaip Jis tas vienas nori,
kaip Jam tarnauti ir kaip didjjj ausros kelig atrasti?

— Vienas vieno tik nori: Tarnauti masy tautai ir tar-
nauti Jam. Vesk tautg tobulybés ir doros keliu, ir nuvesi
(R . _

— Dar viena pasakyk, (Perkdne), kas daryti, kad su
Jo pranaSais eina kartu ir Zudikai.

— Ginkités. Ne pries Jj, bet Jojo vardu ginkités!

“Atsiplésti nuo Dievo jau nebegalime”
Putvinskis su Sirdgéla turéjo atsiplésti nuo savo ka-
rinio — Sauliy vadovybés, nes jo linkmé skyrési nuo kity

Sauliy vady. lJis paliko Kaunga ir grjzo j savo dvarg isti-
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siem penkiem metam. Sv. Rasta, kuris lietuviy vertime
buvo leidZziamas dalimis, prasé dukrg siysti jam i§ Kauno.
Jis tesé savo studijas ir rasé savo mintis. IS to jame su-
brendo SuUkis: vargas tai tautai, kuri saves nelaiko iSrink-
tajal Kuria prasme? Zydy tautos istorijoj jis rado, kad
“pirmoj eiléj” buvusi “tautos etika”, tautos “vedimas to-
bulybés idealan”. Ta prasme, pagal jj kiekviena tauta
gali bati iSrinkta, jeigu ji sieks dorinio tobulumo; Kiek-
viena tauta gali Sig teise gauti “iS virSaus”, jeigu seks
“i$ aug$to duotas direktyvas”. lJis mégo kartoti i Sv.
RaSto Dievo pazada zydy tautai: Atiduosiu jums Zeme,
jei basit istikimi! Ir Zydy tautos blaskymasis — nusigre-
Zimas nuo Dievo, svyravimai, burnojimai — Putvinskiui,
matyt, priminé panaSy savos tautos, bent savos inteli-
gentijos kelia.

IS to laiko galima rasti ne vieng jo straipsnj paraSy-
tg Sv. Rasto jtakoje. Vienas jy “Pirmoji nuodémeé”. Toji
nuodéemeé, pagal jj, yra Dievo kirybos neigimas. ]siskai-
tes j §j rasinj, randi, kad Putvinskis raSo apie Zmogiskojo
proto prieStaravimag prieS “Visateigiamajg valig”. Kitame
raSiny, tesdamas Sig temg, jis prieStaraujantj Zmogaus
protg pavadino “didziuoju chamu”.

UZz tg chama jis nori Dieva atsiprasyti, ir Dievas
atsako:

— Atleisiu jums jasy nusidéjimus, o savo paklydimy
visas iSdavas turésit patys kelti ligi devintos kartos.

Ir Zmogus veél maldauja:

— Atleisk mums, Neliestinasai, kad drjstam siekti Ta-
ves musy mintimis ir siely troSkuliu, bet nuo masy tévy
pirmojo nusidéjimo atsiplésti nuo Taves jau nebegalime!

Etiné problema Putvinskiui buvo esminé. Net tikyba
jam buvo tik “absoliutaus tikslo etiné idéja”. Ir Zmogaus
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dalyvavimas Dievo karyboje, pagal jj, reiSké — geru
nugaléti bloga. Putvinskis rase:

— Dievas nenaikina piktybés branduolio sglyginiame
(pasaulyje) ne dél to, kad negali, bet dél to, kad néra
piktojo absoliuto, o salyginj gali ir turi nugaléti sglygi-
nis geras. Tuo badu Dievas suteikia malone visiems gy-
viams dalyvauti jo karyboje.

Ir jis dar kartg pakartoja:

— Dievas kuria absoliute vien tik teigiamg, nesalyginj
gera. Ir dél to absoliute blogo néra ir negali bati.

“Man reikalingas tik Dievas”

Gyvendamas dvaro vienumoj Putvinskis vis labiau
iSgyveno Dievo ilgesj. Tai rodo vienas raSinys i§ 1927 m.,
iSspausdintas tik po jo mirties:

— Man nedaug ko reikia. Labai ir be galo tikrai
man reikalingas tik Dievas. Reikalinga tikeéti, jausti gy-
Vvaja teigiamajg antpasauline valig, kuri Kiekvieng judesj
daro prasmingg, turiningg. Be to niekas neturi prasmeés,
niekas neturi grozZio nei tikslo.

— Bet mano siela yra silpna. Jai maza vien tikéti
tolimg neapCiuopiamg valdova. Reikalingas man cia Ze-
méj Jojo pranaSas atstovas. Maza tikéti, reikalingas reli-
gijos kultas...

Kaip gi su kultu? Baznycion jis éjo jau Kaune ir nan
Kelméj. Jis éjo — su Sauliais, o su juo ir jo Zmona.
Kaip daugis to meto inteligenty, net praktikuojanciy, &jo
nereguliariai, nepastoviai. Gal ir motyvai buvo daugiau
tautiniai. Jis sakydavo:

— Tauta yra tikinti ir tokia ji liks. O i$ tautos nedera
iSsiskirti.

Bet jis iSsiskyré dar neidamas sakramenty. Jaudinosi
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baznycioj per pamaldas. Sakydavo, kad dél vargony mu-
zikos, bet kazin ar tik délto?

Putvinskis émési taisyti savo klaidas, pradédamas nuo
savo Seimos. Kai tekéjo dukté Sofija, iSkilo klausimas,

kaip tuoktis.

Putvinskis grieZtai reikalavo:

— Nedera iSsiskirti i$ tautos. Dél to tuoksités baz-
nycioj, kaip visi — su uzsakais ir visom apeigom!

Kai gimé dukrai sanus, Putvinskis liepé ji krikstyti
ir paskui mokyti maldos. Ta proga jis savo dukrai kal-
béjo padares didele klaidg, kad jos ir kity savo vaiky
nemokes tikéjimo, nepratines melstis. Savo vaikaiCiui jis
pats sukdré pirmajg maldg ir jos iSmoke.

Zodis netikintiesiems tévams

Savo vaikams neteikes religijos, Putvinskis pajuto
juos nuskriaudes. Délto noréjo jspéti ir Kkitus tévus.
Straipsnis “Tautinis vaiky aukléjimas — apie Dievg” skir-
tas “tik netikintiems” nes tikintiesiems téevams esg “sa-
vaime aiSkus dalykas”. Stai, pagrindinés jo mintys:

— Visos paciy tévy bédos, kilusios i$ tikéjimo neteki-
mo, tai dar tik pusé bédos. Jauni badami jie neiSvengia-
mai tikéjo. (Dar nesu mates doro netikin€io patrioto,
kuris jaunas badamas nebadty tikéjes). Jie nustojo tikeje
jau sulauke jegy, kada galéjo atlaikyti vidine audra.

— Bet kas bus su muasy vaikai€iais?... Kuo uzpildy-
sime jy sieloje tustuma, kuo nuraminsime gilesnio turinio
troskima? Ar turime teisés daryti juos mazus kankiniais?
Ka daryti, kai vaikas klaus apie Dievg? Pasakyti
“néra” negalima. Jei tévas yra bent kiek apsiSvietes, tai
jau Zino, kad nebuvo pasaulyje dar tokio mokslo, tokios
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filosofijos, kurie bdty jrode tg “néra”.. Lieka visaip
iSsisukinéti, arba pasakyti “neZinau”. Taip daugumas ne-
tikin€iyjy tévy ir daro..., arba uZmerkia akis, — leidZia
kitiems vaikus pamokyti tikéjimo, paveda mokytojam —
tyCia, tik formaliai. Jie galvoja Sitaip: a$ duosiu vaikui
laisve; kai uZaugs, pasielgs kaip tinkamas — savo noru
ir bodu.

— Deja, toks galvojimas, — pastebi Putvinskis, — yra
baisus saves apgavimas ir apsirikimas. ISgalés tikéti ne-
pareina nuo vien galvojimo. Kad badty tikima, reikia
turéti jau nuo pat mazyjy mety tam tikru badu iSugdytus
sielos jausmus... Tevai, kurie neduoda kadikiui tikéji-
mo, neturi teisés sakyti, kad duoda jam laisve, nes jie
iSkart stato | tokj padéjima, i§ kurio néra iSeities. Jau
veéliau jis niekada nesugebés jgyti sielai reikalingy stygy
tikéti. Jis neturés laisvo pasirinkimo. Visada yra lengviau
tikéjimo nustoti negu jsigyti.

Pagaliau Putvinskis kreipias j tévy - patrijoty sazine:

— Tévui, tikram tévynés mylétojui, rapi, kad jo vai-
kai baty irgi patriotai... Bet kaip tai padaryti? Kalbéti
apie tévyne, tautg galima vaikui tik tada, kai jis gerokai
padgéja. O Cia reikéty vaiko jausmai ugdyti daug anks-
Ciau. Be to, vien protavimo ir €ia maZza. Tévynés meilé
yra idéja ir dél to jau iS anksto reikia ugdyti tas sielos
stygas, kurios sugeba idéjos skambesiu virpéti. O tat
padaryti galima tik vienui vieninteliu badu, batent, kal-
bant kadikiui apie Dieva. Dievas tai yra vienintelé idéja,
vienintelis aukStesnés doros pagrindas, kurj gali instink-
tyviai atjausti keleriy mety vaikas.

Sis straipsnis, parasytas Grauziky dvare 1926 m., ne-
buvo spausdintas ligi po jo mirties.
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Avr tiki, brolau?

Putvinskis pagaliau rado tikéjimg ir nusiraminima. Tai
buvo trejetg mety prieS jo mirtj. Savo rasiny “Ar tiki,
brolau?”, jis kalba apie save ir draugus netiesiogiai, vaiz-
dZiais palyginimais:

— Kada nejaukiai GZia Salto rudens véjai, kada Saltam
ilgesiui néra galo..., ar tiki tuokart, drauge, kad ten
kazin kur toli pietuose yra Siltas Sviesus kraStas? Ar ne-
tiesa, sunku vaizduotis, sunku tuo tikéti, taCiau taip yra,
neiSvengiamai yra.

— Ar atsimeni, drauge, kaip mes, tu ir a$ klaidZiojom
uzburtam miSke, ieSkodami takelio tarp auksiniy, me-
nulio apSviesty paparCiy. Tu tuokart pasakojai savo sva-
jones, apie savo meile... Ji iS dangaus nuZengusi... “AS
netikiu, kad ji yra. Man rodosi, kad a$ jg pamaciau sap-
ne, iSsvajojau. Man rodosi, negalimas daiktas, kad ji is-
tiesy baty kur nors”. O vis délto ji yra... Tai ne sapnas.
Tai tokia pat tikra tiesa, kaip ir toji, kad kiekvienam i$
muasy yra paskirta tokia pat laimé, nors ir retas temoka
tiek sudratinti skaistybe savo Sirdj, kad tg laime pasiekty.

Autorius prisimena gyvenimo vargus, kuriem pakelti
reikéjo “nepaprasty dvasios jegy”.

— Tokios valandos uzeina kiekvienam gilesniam zmo-
gui. Taip, kiekvienam gilesniam Zmogui... be iSimties.
Ir jis vargsta ir kencia daugiau negu visi Kiti Zmonés pa-
saulyje ... (Bet), Stai, dabar jau tu atgauni jégas. Tau
kaskart Sviesiau, kaskart aiSkiau, kur yra iSganymas...
Mirtis skubiai artinas, bet ji jau beveik nuveikta. Jau ne
ji tave paims, bet tu ja priimsi i$ malonés, kaip neiSven-
giamg pavargélj, kaip nuzeminta vieSnig j tavo nama
maldaujancia, kad jai leistum jvykdyti jos bating pareiga.
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Noriu bati danguje su visa tauta

Putvinskis kalba apie “iSgyventg ir dar likusig laime”,
apie “savo pergalés vaisiy ir uztarnautg apvainikavima
ramiajame atilsyje”, kuris ateina su mirtimi.

Jis dar grjzo 1928 m. j Kaung prie savo sukurtyjy Sau-
liy. Tada Kaune jis daZzna proga kalbéjo apie religijg. Net
paskutinj vakarg Sauliy s-gos Stabe su pulk. Kalmantu
praleido diskutuodamas tais klausimais. Dazna jo frazé
panasiuose pokalbiuose buvusi:

— AS nenoriu bati vienas danguje, bet su visa tauta!

Deja, mirtis — toji “nuzZeminta vieSnia” — pasibeldé
j jo duris ir iSskyré jj i$ tautos 1929 m. kovo 5 d. Bet jo
ZodzZiais, ir mirtis “negali iSbraukti iS istorijos jau iSgy-
ventos ir dar likusios laimeés”.

Tada laikas skaiCiavo jo 56-tus metus.

Kazkas tremties spaudoj buvo paraSes, kad Putvins-
kis palaidotas be religiniy apeigy. IS tikryjy, jo kdnas
buvo paSarvotas Kauno |gulos baznycioj ir véliau Kel-
més. Palaidotas su pamaldom Kelmés parapijos kapi-
nése, tarp paprastyjy Zmoniy. Toks buvo jo noras — gu-
léti ne tarp bajory.

Po dvylikos mety atéjo nauja “vieSnia” ir iSsivedé is
dvaro jo zmong j Sibirg, i$ kurio ji nebegrjzo. ISvedama
iS namy, Putvinskiené iSsine$é ir ang Kristaus galvute,
kurig vyks. ValanCius buvo dovanojes jos motinai, 0 mo-
tina jai.



“KOKIE MES BEDIEVIAI!”

Mykolo SleZeviCiaus idéjinio gyvenimo epizodai

Anais seimy laikais, vedant grupine kova, matyt, pri-
trokdavo kity argumenty, o gal, tarp Kity, jsiterpdavo
tokia frazé:

— Jus bedieviai!

Kartg toji frazé buvo sviesta valstieCiy liaudininky
pusén. Pataiké j Sirdj ypac dviem i$ Sios grupés: Felicijai
Bortkevicienei ir Mykolui SleZeviciui.

Pastarasis grjZzo namo sujaudintas.

— Kokie mes bedieviai! — kalbéjo. — Kokia bedievé
Felicija? Niekas to nezino, bet ji kasmet vaZiuoja j savo
parapija, pasipraSo klebong | zakristijg, uzsidaro, ir at-
lieka savo velykine.

O kaip su paciu Mykolu Slezevi¢ium?

Kaune buvo placiai kalbama, kad jis atliekags savo
velykine, bet vaziuojas j Berlyng ar Ryga. Kodél kitur?

— speliota. Ar kad nepiktinty savo grupés kai kuriy Zzmo-
niy, ar kad neduoty progos politiniams prieSams rodyti
pirstu ir sakyti: tai nesiderina su vieSos veiklos linkme?

Deja, néra kas patvirtinty, net i$ artimyjy, kad jis taip
baty dares. Bet yra kiti liudijimai, kurie rodo, koks jis
i§ tikro buvo bedievis!



Ar daug tokiy jaunuoliy?

Mykolas SlezeviCius buvo kiles i$ giliai religingy ba-
jorisky Zemaiciy namy Viduklés parapijoj. Tévui mirus,
motinos sesuo Barbora Vizgirdaité pasiemé jj, aStuon-
metj, j Siluva, kur ji vertési liturginiy drabuZiy siuvimu.
Sviesi tai buvo moteris, pakankamai rastinga ir giliai
tikinti. Siluva buvo jos Sirdies $ventové. Stebuklingos
vietos atmosfera, maldininky keliavimai daré jtakos ir
jautriam vaikui. ISbuvo jis Cia ligi teta jj paruo$é gim-
nazijai ir iSvezé j Mintauja. ISvezusi, pati pasiliko su juo
ligi jam jpuséjant gimnazijg. Kas geriau galéjo balansuoti
brestanCio jaunuolio dvasinj pasaulj, kaip Sis motinos
pakaitas, graziai derines savyje Sviesg ir tikéjimg?

Jai iSvykus i§ Mintaujos, jaunuolis uZsikabina uz kito
pavyzdzio — gimnazijos kapeliono Erbrederio, kuris savo
mokslumu ir veiklumu, ypa¢ giliais pamokslais, daugiau
turéjo jtakos mokiniams, kaip kiti mokytojai. Siam kuni-
gui, gal ir kitiems, jis pradéjo tarnauti MiSioms.

Mykolas ypatingai pasiilgdavo motinos, nes jg ne-
paprastai myléjo. Kur nemylés, kad buvo j jg atsigimes
— ypac gera Sirdim. Kaip motina, naslé, stengeési kiekvie-
nam vargstan€iam padéti, taip ir sinus. Kg tik geresnio
ar gardesnio turédamas, Ziarék, ir dalinasi su kitais. Per
atostogas jis atsigaudavo pas moting ir vél grjzdavo j
Mintaujg. Grjzdavo ir prie altoriaus — tarnauti, ir tar-
navo Misioms ligi pat gimnazijos galo. IS tikro, ar buvo
daug anais laikais tokiy jaunuoliy? Ar buvo daug aStun-
toky, kurie didzigjg savaite budeéty prie Kristaus karsto
ir nuoSirdziai melstysi?

Baiges gimnazijg 1901 m. jis grjzo namo ir pasiliko
iStisus metus. Ar délto, kad mokslas baty jj jvargines?
Anaiptol. Mokeési jis gana lengvai, nes turéjo nepaprasta
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atmintj. Gal toks buvo jo paties noras — dar pabati ar-
Ciau tradicinio Zidinio, o gal mamos ir tetos diplomatija,
kad jaunuolis, prie$ iSvykdamas | tolimg Odesg studijy,
labiau subresty ir “|Silty” religinéj namy atmosfero.

Generolo globoje

Odesoj buvo du motinos broliai, tad Sig vietg jis pa-
sirinko lyg i§ “giminystés”. Gal ir mama galvojo: dédeés
padés pinigu ir neiSleis i$ akiy kitais atvejais.

Apsistojes pas vieng iS dédziy, jis pradéjo jieSkotis
privaCiy pamoky. Taip daré beveik visi studentai anose
sglygose. Rades skelbimg spaudoj, jis tuoj nuéjo ir pa-
sisialé bati korepetitorium. Deja, prieS valandg jau buvo
kitas studentas ir su anuo buvo susitarta. Eidamas i$ ty
namy, labai nusimines, sutiko ant laipty senyva generola.

— Kas atsitiko, jaunuoli, kad atrodai taip nusimines?

— klausé generolas.

Mykolas paaiskino.

— Klausyk, — kalbéjo generolas, — a$ turiu vaikaitj
(andka), kuris yra | klaséj. Jam reikia pagalbos. Buk jo
mokytoju ir uz tai gausi 100 rubliy ménesiui. Tau pade-
dant, mano andkas baigs gimnazijg, o aS tau padeésiu
baigt universiteta.

Turédamas daugiau pinigo SleZevi€ius galéjo graziai
apsirengti. Tai jis mégo. Buvo elegantiskas, kaip ir visg
gyvenimg — tikras bajoras! Pinigas jam leido gyventi
savarankiSkai. Tai antras malonumas jaunam Zmogui,
kuris ligi tol buvo supamas mielos, bet ir varzomos
globos.

Generolas pameégo jauna simpatiSka studentg ir kvieté
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vasaros atostogas praleisti jo dvare. Dvare nestigo svecCiy
ir vaisiy. Tarp sveCiy pasitaikydavo ir vienas kitas kuni-
gas. Vienas jy padaré jam labai blogg jspudj savo lai-
kysena ir elgesiu. Slezeviius tai iSgyveno, juoba, kad
ligitol dar buvo giliai religingas.

Draugysté, kuri duoda ir atima

Turédamas pinigo, SlezeviCius nebenoréjo varginti
dedés ir apsigyveno privaciai.

Gyveno ne vienas — rado draugg Aleksandrg Ryma.
Sis buvo taip pat Zemaitis i3 Siaulény; taip pat mintau-
jiskis pagal gimnazijg, netgi tos pacios slaptos moksleiviy
“Kadikio” grupés auklétinis, kurioj trumpesnj laikg buvo
ir SleZevicCius. Bet juodu skyré kiti dalykai. Rymas buvo
ne bajoras, vyresnis amziumi, medikas, pasukes j kaire,
beveik ateistas, taCiau apsisprendes lietuvis. Slezevi€ius
émesi studijuot teise; tautiSkai buvo truputj “dvilypis”,
bent dvikalbis i§ maZens, sakytum, dar nesurades lietu-
viSkos misijos.

PanaSumai ir skirtumai sutapdé Siuodu jaunu vyru.
Rymas veiké SlezeviCiy — daré jj karStesniy lietuviu ir
vésesniu kataliku. Gal ir SleZeviCius daré jtakos Rymui,
nes Sis ilgainiui pasidaré i§ ateisto indiferentu; dar vé-
liau, kaip gydytojas ir pedagogas, tapo vilniSkés “Ryto”
Svietimo draugijos bendradarbiu, net centro valdybos
pirmininku; tos draugijos, kurios tikslas buvo “Sviesti
lietuvius, kaip reikalauja Rymo kataliky tikéjimo moks-
las”. Tas iSsilyginimo vyksmas nebuvo staigus ir gal ne
vien dél Sios draugysteés.
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Tarp Rymo ir Blyno

Odesoj buvo ir daugiau lietuviy studenty. Rymas ir
SlezeviCius stengeési juos surasti, sukviesti ir sutelkti j
ratelj. Tai buvo padaryta slaptai jy bute. Susirinke stu-
dentai bdrelio pirmininku iSrinko Ryma, o Sis parinko
bareliui EldesieCiy varda. (Eldesieiai — nuo LDS —
lietuviy socialdemokraty partieCiai). Matyt, Rymui sa-
vaime buvo aiSku, jog studentas, pagal any laiky tong,
turi bat “pazangus”, todél ir kairus. Bet pasirodé, kad yra
iSim¢iy, kaip D. Blynas — karstas lietuvis, savotiskas re-
voliucininkas, bet giliai tikintis; buvo ir kity tikin€iyjuy,
nors ne tokiy dinamisky ir radikaliy kaip pirmasis. Elde-
sieiy vardo, dél Sventos ramybés, buvo atsisakyta. Bet
nebuvo minties ramybés. Kiekvieng karta, susirinkus, vi-
ré karStos diskusijos. Tikslas visy buvo tas pats — Lie-
tuva. Bet visus vargino klausimas, kas Lietuvai naudin-
giau — revoliucija ar evoliucija, socializmas, liberalizmas
ar kriks€ionybé? Tos vyriSkos diskusijos buvo antras pa-
ziary lyginimo vyksmas, nan kolektyvinis, kuris daré
jtakos Slezeviciui.

Jis maté, jog yra du kraStutiniai poliai — Rymo ir
Blyno, abiejy Sauniy, dinamisky ir jtakingy vyry. Neno-
réjo atsisakyti Rymo, bet jj zavéjo ir Blynas. Pats Sleze-
viCius buvo daugiau veiklos, ne diskusijy, tipo vyras. Jis
Zvalgeési, kam ir kur galéty daryti gera.

Odesoje tuo metu buvo keletas tukstanciy lietuviy,
daugiausia darbininky ir dalis amatininky. Visi jie buvo
tikintieji, bet be savo kunigo, be savy pamaldy — lenky
parapijos jnamiai. SlezeviCius su Blynu, abu tikintieji,
pradéjo Siuos Zmones slapta organizuoti, rasyti dv. vy-
resnybei praSymus, pasiunté pas vyskupa delegacijg. Du
metus uztruko atkakli kova, ypa¢ su lenkais, bet ji buvo
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laiméta. Lietuviai gavo savo kunigg — Mikalajung ir
savas pamaldas. Kitas zygis buvo suorganizuot baznytinj
chorg ir gia prisidéjo tretysis — Zigmas Zemaitis, véliau
profesorius. Tre€ias Zingsnis buvo — savitarpiné lietuviy
Salpos draugija, kurig jsteigé D. Blynas, padedamas Sle-
Zeviciaus ir talkinamas véliau visy ratelio nariy.

Blynas riSo prie saves SleZevi€iy, bet neatriSo nuo
Rymo jtaky. Sis taip pat nesuri$o dinamiskos, lanksgios
SlezeviCiaus prigimties. Tarp ty dviejy vyrisky jtaky
jsiterpé tre€ioji — moterisSka. Tai buvo Vilniuje.

Jsipareigojimas kairiajam liberalizmui

SlezeviCius 1905 m. buvo pasiystas j didjjj Vilniaus
seimg atstovauti Odesos lietuviams. Jaunas studentas da-
ré praneSimg apie savo kolonija, o atstovy kédeéje klausési
Felicija Bortkeviciené — lietuviy demokraty veikéja, tuo
metu “Lietuvos Ukininko” faktinoji leidéja. Gimusi dvare
ir iStekéjusi uz dvare gimusio, jinai nan susidoméjo Siuo
jaunu elegantiSku studentu, gimusiu taip pat dvare.

— Visa iSvaizda rodé, — rasé ji véliau, — kad tas jau-
nas studentas yra gabus Zmogus ir stovjs augs€iau savo
aplinkos. Pasistengiau su juo susipazinti. Ten pat buvo
sutarta, kad, mazdaug po dvejy mety, baiges universi-
teta, jis apsigyvens Vilniuje, o tuo tarpu raSinés j “Lietu-
vos Ukininkg” ir, apskritai, palaikys su mums glaudZzius
santykius.

Ta proga jis buvo pakviestas j slaptg liet. demokraty
susirinkima “Liet. Ukininko” redakcijoj.

F. Bortkeviciené buvusi bene vienintelé moteris tarp
lietuviy masony, pradéjusiy organizuotis Vilniuje kaip
tik apie ta laika. Tai tvirtino Vac. BirzisSka, o jo brolis
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Mykolas pastebi, kad véliau j masonus buves jtrauktas
ir adv. Mykolas SleZevicius.

Grjzes Odeson Slezevicius, talkinamas Blyno ir Kity,
emesi naujo zygio — iSplésti lietuviskg veikimg ypac kul-
taringj srity. Tuo reikalu buvo jkurta “Ratos” draugija,
kuri ruo3é vaidinimus, organizavo chora, karé biblioteka,
skaitykla, ruo3é Svietimo kursus. Slezevicius nejéjo vado-
vybén, bet visur ir viskg dirbo, ypa¢ mégdamas sceng ir
vaidyba. Apie draugijos darbus, aiku, rase “Liet. Uki-
ninkui”. Kaip buvo sutarta, po dvejy mety, jis baigé tei-
siy studijas, gaudamas j rankas pirmojo laipsnio diploma.
Ar tarp jvairiy darby ir studijy beliko jam laiko religijai,
sunku pasakyti. RySiai su baznycia, atrodo, nenutriko,
bet vargiai pagiléjo. Palikdamas Odesa, jis dar nebuvo
surades visy sprendimy.

Tarp kairés ir deSinés

Vilniuje jau buvo laukiamas, nes “L. Ukininko” lei-
déja turéjo vargo su redaktoriais — A. Smetona ir dr. J.
Bagdonu. Buvo bédy pacioje demokraty grupéje. Jau
1905 m. nuo jy atsiribojo “valstieCiai liaudininkai”, netru-
kus palaidoje “demokratus” bent vardu. Ndnai, po dvejy
mety, brendo naujas skilimas. Buvo du sparnai — desiny-
sis ir kairysis. Kairysis stovéjo uz radikalig kovg su caru
ir kunigais, deélto jieSkojo biciulystés su socialistais. De-
Sinysis sieké koncentruot jégas pozityvioj savo tautos uz-
daviniy plotméj, délto noréjo bendradarbiaut su kunigais
ir katalikais, tada pasineSusiais j kultdros ir Svietimo
sritis.

SleZevicCius atvyko Vilniun kaip tik iSvakarése partijos
suvaziavimo, kur turéjo paaisSkéti vieno ar antro sparno
persvara. DeSiniajam sparnui atstovavo A. Smetona, J.
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Bagdonas, Gaidelionis, o kairjjj — Bortkeviciene, Bulota,
Grinius. SlezeviCius dar nesusivoké padéty ir mazai ka
pazinojo. Jis balsavo uz Bortkevicienés puse ir Si laiméjo.
Desinieji i3¢jo i$ partijos ir paliko “L. Ukininko” redak-
cija, jkurdami kartu su kunigais “Viltj”. SleZevicius vietoj
any buvo pakviestas redaguoti “L. Ukininkg” — parti-
jos organg ir vesti grupés linijg. Nors maza turéjo patir-
ties, bet émési darbo su dideliu entuziazmu.

Ddma ir dimai

Kaip tik ty mety gale susirinko rusy valstybés 1ll da-
ma - parlamentas. Lietuviy atstovai damoje sudaré savo
frakcijg, kuriai vadovavo Bulota. Reikéjo frakcijai sekre-
toriaus teisininko ir juo buvo pasirinktas Slezevicius. Pa-
likes Vilniy ir persikéles j Petrapilj, jis vél nutolo nuo
grupinés politikos, bet susidoméjo parlamentine politi-
ka. 1912 m., renkant atstovus j IV dama, jis iSstaté savo
kandidattrg nuo Raseiniy apskrities.

Sie rinkimai buvo kitokie, nei dveji pirmieji. Tada
vadovavo socialistai, o §j kartq — katalikai. Tada “kata-
liky kunigai, pasak Petro Leono, ne tik neardé nei vieny
nei kity rinkimy, bet dalyvavo nepartiniy (faktinai, so-
cialisty) komitety rinkime”. Sj kartg “Lietuvos Zinios”
(pradéjusios eit vietoj “Liet. Ukininko”) i$ anksto pasisaké
nesilaikys lietuviy vienybés. IS tikryjy ir nesilaiké. Vienoj
apylinkéj isstaté kandidatu lenka endeka vietoj jau is-
statyto lietuvio kunigo. Kitoj — atsimeté nuo kataliky ir
kvietési talkon zydus. Délto kilo spaudoj pasipiktinimas.
Kity spauda nebuvo taip gausi, délto kataliky pasisaky-
mai stipriau nuskambeéjo. Kliuvo uz tai pirmeiviams (pa-
Zangiesiems) ir bedieviams. Kliuvo ir Slezeviciui, kaip
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kairiyjy atstovui. Be to, jo kandidatros nepatvirtino
rusy valdzia.

Tai ir buvo pirmas skaudus smagis jaunam teisininkui
ir politikui. Jo nusivylimas nukrypo prieS “kuniginius
laikraSCius” ir kunigus. Jis rasé ilgesni, skaudy straipsnj:

— lJie savo spaudoj galéjo dragsiai varyt propagandg
prieS “bedievius” ir niekas to jiems netrukdé, nes rusy
valdZziai tai buvo lyg ir talka.

I tikro, ir anksc€iau niekas netrukdé; délto kairiuosius
demokratus uz “bedievybe” puolé ir katalikai ir buve
deSinieji jy draugai. “Viltyje” buvo eilé straipsniy jau
1908- 9 -10. Ty dalyky SlezeviCius galéjo nepastebét ar
nejsidémeét, nes tuo metu buvo Petrapilyje. Pagaliau tai
nelieté jo paties. Dabar gi jis buvo paliestas kaip augan-
tis grupés vadas ir kaip asmuo. Skaudi jam turéjo bati ta
rinkiminé nesékmé, bet nemaziau skaudus ir vieSas pa-
vadinimas bedieviu, ypa¢ kad nesijauté toks esas. Taip
ir liko jam Sis iSgyvenimas, kuris vél atgydavo, iSgirdus
fraze — “jas bedieviai!”

Tarp pirmeiviy aktyvo ir kataliky pasyvo

Tie damos rinkimai iskélé platesnés reikSmés klausi-
ma, kas i$ tikro yra pirmeivis ir bedievis. DeSinysis de-
mokratas, | dimos atstovas, véliau viltininkas — J. Kubi-
lius pataré katalikams skirti aktyvius pirmeivius nuo pa-
syviyjy. Pirmieji esg kovoja prieS religijg, Baznycig ir
kunigus, atseit — gali bat laikomi bedieviais; antrieji nei
patys kovoja, nei tokiai kovai pritaria, tad kokie jie
bedieviai?

To negaléjo suprasti ypa€ A. JakStas. Jo akimis, vieni
ir kiti sedi tame paCiame veZime ir varo tgq pacig linijg,
nesvarbu kaip — aktyviai ar pasyviai. Kaip asmenys gal
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jie ir skiriasi, bet kas juos beiSskirs vieSoj veikloj. Taciau
po keletos polemiky A. JakStas pagaliau suprato, kad tie
pasyvls pirmeiviai iStikryjy yra pasyvias katalikai, tik
per nesusipratimag pateke tarp pirmeiviy.

Ar netoks buvo ir SlezZeviCius — supasyveéjes katali-
kas, atsiddres tarp aktyviyjy pirmeiviy — kairiyjy de-
mokraty? Kiek tokiy anks€iau buvo pateke j socialde-
mokraty grupe!

Bet kas galéjo §j jdomy faktg pastebéti anais laikais?
Juk tai buvo dvasinés evoliucijos nauja apraiSka, atsira-
dusi tik pirmajame Sio Simtmecio deSimtmetyje. Atsirado
po to, kai buvo praéjes pirmas jaunos masy inteligentijos
susizavejimas mokslo stebuklingumu ir socialinés revo-
liucijos iSganymu. Kita kliatis Siam pakaitui suprasti buvo
ta, kad peréjimas j bedievybe badavo SuoliSkas, drasus
ir atviras. O nusivylimas bedievybe ir artéjimas j religija
— uzdaras ir laipsniSkas. Pirmu atveju buvo lengva susi-
risti su kuria nors srove, antruoju — sunkiau i$ jos beis-
siskirti.

Pradzioje net negalvota iSsiskirti, bet bandyta keisti
linijg — iSjungti religine kova. Délto ir vyko skilinéjimai,
nauji persiorganizavimai, iSéjimai arba iSmetimai. Jei
busimieji viltininkai — deSinieji demokratai arba pasy-
vieji katalikai — nebaty iSéje i$ Sios sroveés, antrieji ne-
baty nuéje dar toliau j kaire — ligi socializmo, kaip tai
jvyko | D. karo metu Rusijos tremtyje. Bet ir taip toli
nugje jie dar skilingjo ir vienu metu buvo iSmete i$S par-
tijos net patj SleZeviciuy.

Partijos vadas ir valstybininkas

SleZeviCius gana jaunas pateko j Sig grupe. Pati grupé
taip pat buvo jauna, jkurta 1902 m., kai jis pradéjo Ode-
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soj teisiy studijas. Partija turéjo jdomiy, brandziy, daug
Zzadan€iy zmoniy, bet nebuvo vady arba jie nespéjo is-
augt. SleZeviCius buvo stumiamas bati vadu — jaunesnis
tarp vyresniy arba sau lygiy ir formaliai iSrenkamas juo
jau 1913 m. Ar jis galéjo tinkamai vadovauti kairiesiems
demokratams, budamas visa savo dvasia artimesnis desi-
niesiems? Nejtikétina, kad 1917 m. jis pats baty noréjes
partijg pasukti j socializmg. Gal teisingiau bty sakyti,
kad jis pritaré tik daugumos norui, nebenorédamas iSsi-
skirti.

Jo vadovavimu daZnai buvo nepatenkinti ypac jaunes-
ni partijos nariai. Vienas jy, J. BertaSius, jau nepriklauso-
mybes laikais rase:

— Teko nekartg suabejoti M. SlezeviCiaus vedama
politinio nuosaikumo linija, nekartg piktinausi stoka ak-
tyvumo ir ryztingumo kovoj uz savo ideologijos prin-
cipus.

Ministeris B. K. Balutis bando tai aiSkinti asmeniniu
SleZeviCiaus liberaliSkumu:

— Man rodési, jo liberaliSki jsitikinimai kai kuriais
atvejais stelbé partijos lyderio privalumus. Jis nezygiavo
per toli savo pasekéjy prieSaky, bet dazniausiai eidavo jy
eilése.

Taciau jis pasirode tikras vadas vienu metu — nepri-
klausomybeés pradzioj, kai reikéjo gelbéti kraStg nuo at-
slenkanciy bolSeviky. Daug kas tada noré¢jo jj skelbti dik-
tatorium, atseit — suteikti diktatoriaus teises. Pats Vals-
tybés Tarybos vicepirmininkas Justinas Staugaitis, véliau
vyskupas, neabejojes, jog Slezevicius esas vienintelis Zzmo-
gus, kuris savo energija galjs iSgelbéti kraSta. Diktatoriaus
jgaliojimy SlezZevitius atsisaké. Veiké kaip ministeris pir-
mininkas, sutelké visas grupes bendrai kovai, suorganiza-
Vo pirmajg kariuomene — ir prieSai buvo sulaikyti, paga-
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liau iSvyti. Jis buvo vadas valstybinio masto, ne partinio.

Grupéje buvo tik vadovas, atstovaujgs oficialiai de-
mokratiSkos daugumos linijai. Partijos reikaly ir prestizo
nestaté augsSCiau tautos ir valstybeés reikaly. Oficialiai,
partijos vardu, reikalavo atskirti valstybe nuo Baznycios,
santuokos aktus nuo baznytinés metrikacijos, mokyklg
nuo religijos, bent nuo privalomo jos mokymo. Privaciai
tos linijos nesilaiké. Nereiské savo prieSingumo BaZny-
Ciai ar nepalankumo kunigams. Kunigai buvo nereti sve-
Ciai jo namuose Kaune. SprendzZiant iS namy aplinkos,
matant Sv. paveikslus kambariuose, reikéjo net nustebti.
Jei kas stebéjosi, jis paaiSkindavo:

— Namus puoSia ir jiems dvasig teikia moteris —
Zmona.

Originalus, mandagus ir humaniskas

SleZeviCius buvo individuali ir originali asmenybé. Jo
artimieji bendradarbiai apibtdina jj kaip Zmogu, kuris
turéjo savo stiliy, papro€ius, savg laikyseng ir jautési
grynai savoj, asmeniskoj buokléj. Visada turéjo platy ir
solidy mostg, puiky skonj namuose, gatvéj, vieSajame
gyvenime. Jo apsirengimas ir elgsena visada pavyzdingi.
Meégo jis Sokius ir daznai vadovavo tradiciniams valsams.
Buvo labai atidus ponioms. Nestigo humoro ir taikliy
posakiy. Visada linksmas ir kalbus. Buvo giliai jZzvalgus
— lengvai suprasdavo, greit pazindavo Zmones, jy rei-
kalus.

Teismuose, kaip advokatas, buvo nepaprastai manda-
gus, kiekvienam atidus, kiekvienam randas progos pasa-
kyti porg maloniy Zodziy. Su klijentais buvo lygiai ma-
lonus, nesvarbu — kaimietis ar miestietis. Byly turédavo
daug ir jy nesirinkdavo. Taciau dél savo principy ir mo-
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ralés atsisakydavo net pelningy byly. Prof. Stepono Kai-
rio zodziais, jis buvo viena ty asmenybiy, kuri kiekvie-
name Zmoguje mokéjo matyti Zmoguy.

IStikimas motinos Zodziui

Tas zmogisSkas santykis iSaugo iS Seimos, gal bat bu-
vo jdiegtas motinos, ar net iS jos paveldétas. IS trijy bro-
liy jis Siais bruoZzais labiausiai iSsiskyré. Gal tuo reikia
aiskinti ir jo nepaprastg iStikimybe motinos valiai. Karta
motina buvo prasitarusi:

— Vaikai, kai a$ mirsiu, apeikite uz mano véle kry-
Ziaus kelius!

Mykolas buvo baiges mokslus ir oficialiai laikési kai-
riyjy. Bet motinai mirus, tuoj nuéjo j baznycia, jsijungé
j Zmoniy tarpa ir su visais atliko Sig pareiga. Kita pareiga
— motinos mirties dieng uZpraSyti MiSias ir jose daly-
vauti. Sito motina nepra3é, bet jis tai daré kasmet.

Tre€ioji motinos priminta pareiga, berods dar jauna-
me amziuje, Didjjj penktadienj aplankyti Kristaus karsta.
Kur jis bebuvo — Vilniuj, Petrapily, Kaune — atéjus tai
dienai — eidavo vienas, o vedes — su zZzmona lankyti
baZznyCiy. Kaune nebuvo vargo, nes baznycCiy maziau,
bet Vilniuj turédaves praleist gerag pusdienj, kol Sig pa-
reigg atlikdavo. Atéjes baZznycion atsiklaupdavo ir valan-
déle pabudavo. Ak, ir motinos neraginamas, kitados pats
budéjo per naktj prie Kristaus karsto!

Antrasis jam brangus asmuo buvo teta Barbora Viz-
girdaité. Palikusi jj Mintaujoj, ji tartum pasitrauké is jo
akiraCio — persikélé j Lenkijg, Malvon, kur jsirengé ne-
maZza liturginiy drabuZiy siuvykla. Tiesa, i$ savo uzdar-
bio ji padédavo seserénui studijy metu. Nepriklausomybe
paskelbus, ji grjzo Lietuvon — vél j Siluva. Cia mojosi

27



jtaisyti Marijos apsireiSkimo paveikslg ir jj antruoju —
uzleidZiamuoju jstatyti didZiajame altoriuje. Ji susitaré
su vietos klebonu, pazadédama surinkti tam reikalui pi-
nigy ir rekomenduodama gerai pazjstamg dailininkg Rut-
kowskj Censtakavoje. Dél to paveikslo Doma SleZevi-
¢iené viename laiske ra3o:

— Tas paveikslas i$ karto buvo atsiystas mums ir ma-
sy 3eima turéjo laime pirmoji jj matyti ir persiysti j Si-
luvg ... Teta Barbora pinigus (uZ paveikslg) surinko pati,
nors beveik visus gavo i§ Mykolo SleZeviciaus.

Buvo kita Vizgirdaité, Broné, Zinoma SirdieCiy vie-
nuolé Antalieptéje. Ji buvo pirmosios pussesere, véliau
Antalieptéj priglaudusi ir Barbora. Broné taip pat rapi-
nosi garsinti Siluvos Marijos kulta. Ji leido Siluvinius Ma-
rijos paveikslélius. ISleido jy keletg laidy ir placiai pa-
skleidé po visg Lietuva. Visas Sias laidas finansavo My-
kolas Slezevicius. Ar jis réemé ir Antalieptés vienuolyna,
néra Ziniy. Bet po mirties rasta, kad jis vieng kartg au-
kojes 500 lity kazimierie€iy vienuolynui PaZaislyje.

SleZevicius prasitardavo artimiem Zmoném:

— Netikinciyjy néra. Yra tik neinanciy baznyc¢ion ar-
ba, tiksliau kalbant, neinanciy pastoviai.

Kartg profesorius Step. Kolupaila pasakojo sutikes
SleZeviCiy baZnyCios prieangyje. Tai buvo Mintaujoj,
Svenciant gimnazijos sukaktj. Suvaziavo i§ Kauno ir Ki-
tur nemazas bdrys buvusiy mintaujiskiy. | tas jubilé-
jines i3kilmes jsiterpé ir sekmadienis.

— Buvo anksti, apie 7 valanda ryto, kai nuéjau j baz-
nySia. Zidriu, ideina SleZevitius, ankstiau pries mane
atsirades. Mudviejy susitikimas abiem buvo nelauktas.
VieSumoj save laikém nebaznytiniais, o kitados abu tar-
navom MiSioms Sioj baznycioj. SleZeviCius, lyg pasitei-
sindamas, pratareé:
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— Atvedeé Cia mane, seni, mieli pergyvenimai.

Metus pries savo mirtj SlezeviCius konstatavo XX
Amziaus bendradarbiui:

— Pas liaudininkus yra daug tikinciy ar religijos nuo-
staty besilaikanciy Zmoniy.

Tai buvo naujas dvasinés raidos Zenklas, badingas
gal ir jam paciam.

Miré jis 1939 m. lapkri¢io 11 d. Buvo palaidotas baz-
nytiSkai su visom apeigom ir pamaldom, dalyvaujant
daugeliui jo pazjstamy, klijenty, bendradarbiy.

] nepriklausomybés galg buvo suSvelnéjusi oficiali
liaudininky linija religijos ir BaznyCios atzvilgiu. Jau-
nesnieji partijos nariai, ypac i$ kultarininky, pusiau vie-
Sai staté klausima;

— Kodeél partija turi atstovauti bedievybe, kai asme-
niSkai daugelis save laikome kriks¢ionimis?

Badingas Siam dvasios persisvérimui Jono Aleksos,
liaudininkams artimo asmens, pasisakymas jo knygoje
“LietuviSsky gyvenimo keliy bejieSkant” (Kaunas 1933,
298):

— Ne vienas Zmogus, net mokslininkas bijosi pasi-
likti tuStumoje. Nedrjsdamas prisipazinti, kad nieko ne-
tiki, jis dévi materialistines teorijas kaip oficialy kostiu-
ma. Toksai kostiumas jam teikia tam tikry teisiy ir dargi
tam tikro pasitikéjimo savim, ir jam su tuo lengviau
gyventi... Apskritai, Siuo metu vis daugiau susiranda
fakty, kurie griauna senas sistemas. Jos dar egzistuoja
iS dalies i$ inercijos, iS dalies dél to, kad mokslininkai
stengiasi nematyti jvairiy fakty ir gina senienas.
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KOMUNISTO KELIAS ATGAL

“Laisvés” redaktorius Kazys Vidikas

Vieng kartg j Angely Karalienés parapijos rasting
Brooklyne atéjo pagyvenes zmogus, pasisaké esags Vilkis
ir paklausé ar kunigas esgs Pikturna. Po to praseé, kad jis
iSklausyty jj iSpazinties.

— Gerai, einam j baznycig, — pasaké kunigas.

Nepazjstamasis nenoréjo eiti baznycion. Prasé, kad
kunigas ateity j jo buta.

— Kodél? Ar yra kokia ypatinga priezastis?

— Priezastis tokia, — kalbéjo Vilkis, — noriu gerai pa-
siruosti iSpazinciai, o ji bus labai ilga.

ISpazintis namuose

Sutartg dieng ir valandg kunigas nuvyko pas Vilkj,
gyvenusj 215 So. 3rd St., Brooklyne, Mrs. Stelmok na-
muose. Zmogus atsiklaupé ant grindy ir pradéjo savo i3-
pazintj i$ sasiuvinio. Skaité su jtarpais, paaiSkinimais, pa-
tikslinimais. ISpaZintis uztruko daugiau kaip valanda.
Po iSpazinties jis paklausé, Sypsodamasis:

— Ar jas pazjstate Namikj?

— Pazjstu. Neseniai jsirasé j masy parapija.

Vilkis vél nusiSypsojo:

— Jas jam daveéte kraujo. Tuo metu ir a$ buvau ligo-
ninéje. Namikis buvo toli nuo Dievo, kaip ir aS. Bet nuo
to laiko a$ jus jsideméjau.
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Istorija su krauju buvo tokia. Atéjo kartg Namikiené
ir maldavo, kad kunigas paskelbty i$ sakyklos, ar kas i$
Jis esgs ligoninéje, o ji neturinti pinigy pardpinti batinai
reikalingo kraujo.

— Klausyk, moteréle, pas mus parapijoj tik senos mo-
terys ir vyrai. Jiems gaila net i$ nosies iSkritusio kraujo
la30. Nieko nebus, neverta nei skelbti.

Moteris, maiSydama lietuviskus ir angliSkus ZodZius,
pakartotinai maldavo.

— Eik namo ir bak rami, — pasaké kunigas. — AS pats
nueisiu j ligonine.

Kitg dieng jis nuvaziavo j gretimg ligonine ir davé
kraujo. Namikis buvo reumatikas suzalotais sgnariais. Ne-
galéjo nei atsisésti, nei pasijudinti lovoje. Zmona jj slau-
gé, varte savo rankomis per eile mety. Padétis buvo visai
bloga ir Zmona jj buvo nugabenusi j ligonine. Dabar,
kiek atsigaves, jis grjzo j namus ir paprasé zmong, kad
paSaukty ta patj kuniga. Atliko iSpazintj ir pasidaré uo-
lus parapijietis. Kunigas kas meénesj jam ne$é j namus
Komunijg ir klausé iSpaZinties — taip apie tris metus,
kol miré.

Primines Namikj, Vilkis turbGt noréjo kunigui paais-
kinti, kodél ir jis pasirinko jj, o ne kitg kunigg savo sa-
Zinei sutvarkyti.

Po Sios visuotinés iSpazinties Vilkis daznai pasirody-
davo Angely Karalienés baznycioj. Pamates kuniga, pa-
lenkdavo jam galvg, nusiSypsodavo. Kunigas rasdavo pas-
to dézutéj voka, kuriame bildavo jo jdéta penketas ar
deSimt doleriy ir kortelé su jraSyta intencija: “Atlaikyti
Misias j Sventaja Dvasig”. Tokiy laiskugiy kunigas i$ jo
gavo gal penketg ir vis su ta paCia intencija. Kunigas
praneSdavo jam laiSku, kurig dieng MiSias laikys.
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Po kiek laiko jis vél Saukési kuniga j namus ir papildé
iSpazintj. Bladavo pasiruoSes nepaprastai rapestingai ir
vis buvo kiek neramus, ar viskg gerai ir pilnai pasakes.
Sig antra, o véliau ir kitas iSpaZintis atlikdavo i3 rasto.

Taip tesési keletg mety, nuo 1958 m. liepos ménesio,
kai jis buvo uzéjes j raStine. Kunigas samoningai vengeé
il ka nors klausinéti, kad neatrodyty, jog jam rapi jo drau-
gai ar toji sroveé, kuriai jis ilgg laika tarnavo. Taciau jis
pats kartais pasipasakodavo. Buves vedes du kartu —
civiliSkai, ir abu sykiu iSsiskyres. Vaiky neturéjes. Buvo
grieztai apsisprendes daugiau jokiy rySiy su komunistais
neturéti. Gailéjosi praeities paklydimy ir ypac sielojosi,
kad savo veikla ir raStais galéjes nevieng iSvesti iS tiesos
kelio ir atitolinti nuo Dievo. Dievg visg laikg tikéjes,
tik klaidingai manes, kad galima apsieiti be Baznycios.
Prisimindavo savo motina, kuri jj mokiusi Dievg myléti ir
galbat tai jam padéje grjzti j tikrajj kelia.

Paskutiné kelioné j ligonine

1962 m. liepos ménesj atskubéjo jo Seimininkeé ir pra-
nedé, kad Vilkiui esg labai bloga. Jis praSas kunigg vél
pas jj ateiti. Kunigas, pamates kaip ligonis atrodo, iSsi-
gando. Jo kojos buvo iSputusios, o visas iSsekes, sunykes.

— AS turiu vézj, kunige. BeviltiSkas dalykas. Nore-
Ciau priimti dar sykj Sv. Komunijg ir paskutinj patepima.
Rytoj vaziuosiu j ligonine.

— O kaip nuvaZziuosi? — klausé kunigas.

— Turiu Cia vieng draugg bolSevikeélj, bet gerg zmo-
gy. PapraSysiu, gal paims taksj ir mane nuves.

— Ka tu cia taksj praSysi ir dar Zmogy varginsi. AS
atvaziuosiu su savo karieta ir nuveSiu.
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— Tai ar tikrai nuvesi?

Kunigas dziaugési galéjes ji nuvezti. Kitaip jis ne-
baty patekes j ligonine. ISlaiké jj ten porg valandy, net
trys gydytojai apziaréjo ir po to pasake:;

— Neéra jokios vilties. Operacijos negalima daryti.
VeZkit namo, nes €ia jis tik lovag uzims.

— Bet kas jj priziarés namie? — kalbéjo kunigas. —
Jis neturi nei giminiy, nei drauguy.

— Welfare! — atsaké gydytojas.

— Bet kol a$ tai iSrapinsiu, praeis kokia savaité, o
Zmogus savaités gali nebeiSlaukti. Bakit Zzmonés, priim-
kite, o a$ rapinsiuos surasti jam “welfare”.

Taip jis buvo priimtas j ligonine ir i$ tikro tik savaite
tegyveno.

Kai kunigas buvo nuvykes vezti jo j ligoning, Vilkis
jteiké jam savo ranka raSytg raStg. Po pirmosios iSpazin-
ties buvo praSes kunigg, kad jam mirus baty laidojamas
kataliky baZnyc€ioj. Bet kunigas i3kélé abejone, ar uZteks
Zodinio praSymo. Po mirties galj atsirasti jo buve draugai
ir pakaltinti kunigus, kad jie norj pagrobti jo kGina. Tada
Vilkis paZzadéjo paraSyti savo praSyma raStu. Véliau porg
karty prisiminé, jog raStg esgs paraSes ir jj laikas pas ty
namy Seimininke; tg paig valandg, kai jis mirs, jinai
jteiksianti rastg kunigui. NOnai jis pats tg rastg jteike,
matyt, paémes is jos veél savo Zinion. RaStas buvo angly
ir lietuviy kalba. LietuviSkai: “Noriu, kad mane palaidoty
Romos Kataliky Angely Karalienés Baznycia (lietuviy)
So. 4th and Roebling St.,, Brooklyn, N.Y. Kazimieras
Vidikas”.

Jdaves §j raSta, jis dar parinko keleta knygy i$ savo
lentynos ir perdavé kunigui. Tarp jy buvo ir Ragausko
“Ite, missa est”.

— Ta Slamsta, kaip kunigas, gali pasiziGrét. Bet nie-
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kam kitam nerodyk. Nenoriu, kad nuodai patekty nekal-
tiem Zmoném. Kai mirsiu, ateik Cia ir i$ likusiy knygy
pasirink, kas jums bus reikalinga.

Kunigas véliau perzitréjo jo knygas. Tarp jy rado Sv.
RaStg ir “Kristaus sekima”. Nustebo, kiek tos knygos
buvo jo vartotos: iStisi sakiniai pabraukti pakartotiniais
bruksSniais, priraSyta pastaby, puslapiai pirStais suvartoti.
Rado ir vieng bloknotélj, kuriame buvo perraSyta maldy,
psalmiy. Kai kurios maldos atrodé jo paties kurtos, o
psalmés — jo verstos iS lotyny kalbos. Tie jo uzraSai nu-
Ciupinéti — matyt, daznai vartota.

Kas gi buvo Vilkis - Vidikas?

Kaip matém iS rasto, tikroji jo pavardé buvo Kazimie-
ras Vidikas, bet buvo jsiregistraves namuose, kur gy-
veno, Vilkio vardu. Gal slépési nuo draugy, o gal tai senas
konspiracinis jo vardas. IS komunistiniy rasty ir marksis-
tinés literatros vertimy buvo Zinomas dar V. Tauro sla-
pyvardziu.

Kaip jis pasidaré netikin€iu ir jsitrauké j komunisty
eiles, pagaliau kaip pradéjo jieSkoti kelio atgal, parodo
jo kitas rastas, jteiktas tam paCiam kunigui. Tai lyg vie-
Soji iSpazintis, kurig Cia pateikiame:

“Gimiau 1885 m. kovo 3 d. Ariogalos valsCiaus Kuni-
giSkiy kaime, Keédainiy apskrityje (tuometinéje Kauno
apskr.).

Mano tévai Joklbas ir Katerina (Aniulyté) Vidikai
(rusiSkuose dokumentuose — Vidikovskije) buvo vidur-
kiniai dkininkai.

Baiges Ariogalos pradine mokyklg, jstojau j dvimete
Raseiniy apskrities vidurine mokyklg ir su garbe jg bai-
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giau. Metus ir trejeta menesiy privaciai pasimokes taly
reikalingy dalyky, iSlaikiau egzaminus keturiy klasiy kur-
sui padengti. Per 8 ar 9 ménesius po to dalinai rengiausi
grieZztiems jstojamiesiems | seminarija egzaminams, bet
daugiausia laiko leidau skaitydamas marksistinius rastus,
darvinistines knygas, nekatalikiSkas filosofijas ir grozZine
rusy ir vakariniy Saliy literatdra.

Kadangi nuo 12 iki 13 mety amZiaus buvau gana pa-
maldus, tai motina mane skyré batinai j kunigus. O jeigu
persimainyciau ir to nenoréciau, tai baciau namo gra-
Zintas ir j paprasciausius kaimo darbus jkinkytas.

Bet laisvamanis bendrabucio savininkas dar antraisiais
Raseiniy mokyklos metais taip mane paveiké moraliniai ir
dvasiniai, kad a$ tapau netikéliu.

Su tokiu “dvasiniu” pasiruoSimu iSlaikiau jstojamuo-
sius egzaminus ir 1904 m. rudenj buvau priimtas j Ku-
nigy seminarijg Kaune.

Seminarijoje iSbuvau pustreciy mety ir, kaip sako duo-
tas man liudijimas, patikrintas ir pasiraSytas seminarijos
rektoriaus sufragano vyskupo Gasparo Cirtauto:

“Kazimieras Vidikovskis, badamas geriausio elgesio,
parodé gery paseky déstomuose seminarijos dalykuose.
Sig gi jstaiga jis dél ligos apleido”.

Liudijimas datuotas 1907 m. sausio 20 d.

(Cia K. Vidikas ZodZiu pastebéjo, kad tas liudijimas
buvo duotas tam, kad jis galéty stoti j bet kurig mokykla
be klitc¢iy deél gero elgesio ir mokymosi, bet prie jo buvo
pridétas ir vysk. G. Cirtauto jspéjamas laiSkas nestoti j
kita kunigy seminarija. ISstojimo priezastis taip pat ne-
buvusi liga, o atéjes laikas apsispresti).



Vinco Kapsuko talkininkas

“Savo noru apleides seminarijg, atvykau j Amerikg
1907 m. pavasarj. Apie metus pragyvenau Lowell, Mass.,
mieste, dirbdamas po keletg ménesiy maisto parduotu-
veéje ir audykloje.

1908 m. pavasarj i§ Lowellio nuvaziavau j Valparaiso
universiteta, Indianos valst., ir dvejus metus su ketvirtim
lankiau jo bendryjy moksly — Science — kursg. Per dve-
jus metus tuo tarpu mokiau ir lietuviy kalbos klases. Uz
tai universitetas atlygino, nemokamai man duodamas mi-
tybg ir mokslg. Mokslo metai ten buvo 48 savaites, palie-
kant atostogoms tik ketvertg savaiciy.

Netolimoj nuo ten Cikagoj 1910 m. vasarg jvyko Su-
sivienijimo Lietuviy Amerikoje seimas. Broniaus K. Ba-
lu€io (véliau Lietuvos pasiuntinio Londone) paragintas,
seimas iSrinko mane SLA organo “Tévynés” redaktorium.

Jg redaguodamas, rémiau socialistuojancius insurgen-
tus, maiStaujancius prieS tauting SLA valdybag, ir prieSi-
nausi SLA Pildomosios Valdybos potvarkiams. Uz tai
1911 m. pavasarj buvau atleistas i$ “Tévynés” redakcijos.

Bet netrukus 1911 m. vasarg jvyko Amerikos Lietuviy
Socialisty Sajungos suvaziavimas Brooklyne ir pagal Val-
paraiso studenty atsiysta rekomendacijg iSrinko mane
Soc. Sgjungos organo “Kovos” redaktorium.

Tad Filadelfijoje éjusia “Kova” ir redagavau nuo 1911
m. vasaros iki 1917 m. rudens, iSskyrus tik antrgjj 1913 m.
pusmetj, kuomet laikinai atitrikes nuo “Kovos”, dar vieng
semestrg pastudijavau Valparaiso universitete. Po to grj-
Zau “Kovon”.

1916 m. vasaros pradzZioje atvaZiavo j Amerika Vincas
Kapsukas. Socialisty Sajungos Vykdomasis Komitetas,
vadovaujamas Juozo Sukio, pakvieté Kapsuka drauge su
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manim redaguoti “Kovg” (ne vyriausiuoju jos redaktorium
bati). Taip Sukys, taip a$ supratome, jog Kapsukas kreips
laikraStj j revoliucine linijg, kovojant prie§ pirmojo pa-
saulinio karo imperialistus ir prieS savo tévynés gynejus,
deSiniuosius socialistus ir centristus. Tokiam “Kovos”
pozicijos kairinimui né a$ nesiprieSinau. Taip ir buvo
“Kovai” nustatytos naujos gairés. Bet visg Kapsuko bu-
vojimo Amerikoje laikg a$ buvau vyriausias jos redakto-
rius, iSrinktas visuotiniais Soc. Sgjungos nariy balsavimais.

Po Rusijos caro valdzios nuvertimo, Kapsukas 1917 m.
pavasarj iSkeliavo j Rusijg. AS gi naujgja linija vedziau
ir “Naujajg Gadyne”.

Kada 1917 m. balandyije ir Jungtinés Amerikos Vals-
tybeés jstojo j karg prieS Vokietijg, tai “Kova” lygiai smer-
ké ir Amerikos valdZig kaip imperialistus. Uz tai 1917 m.
rudenj valdZia uzklupo “Kovg” ir uzdare.

Po “Kovos” uzdarymo verCiau marksistines ir leni-
nines knygas bei panaSios krypties rastus, naudodamas
slapyvarde V. Tauras.

AtvaZiaves j Niujorka, per keleta ménesiy redagavau
Amalgameity Siuveéjy Unijos lietuviSkojo skyriaus organa
“Darbg”. Unijos vadai noréjo, kad laikrastj vesCiau de-
Siniyjy socialisty takais. Su tuo nesutikau, todél ir palikau
“Darbg”. Tuo laikotarpiu redagavau vieng po Kito ir du
trumpalaikius kairiyjy laikrastukus”.

“Laisves” redaktorius

“Laisvei” pradéjus eiti dienrasCiu, buvau apie 1920
metus pakviestas j jos redakcijos narius. Vyriausiuoju
“Laisves” redaktorium buvau deSimtj mety — nuo 1924
iki 1934, naudodamas slapyvardj William Rhodes, kaip
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kad parodo oficialis JAV paSte jregistravimai, perspaus-
dinti pacioje “Laisvéje” ir pazymeti jos administracijos
knygose. Tuo laikotarpiu manyta, jog man kaip vyriau-
siam redaktoriui dar baty buve nesaugu tikruoju vardu

— pavarde jsiregistruoti valdinéje jstaigoje”.

Tuo laikotarpiu Soviety Rusija dar nebuvo JAV pri-
pazinta. PripaZzinimg paskelbé prez. D. Roseveltas 1933
m. lapkri¢io 16. Taigi, “tuo laikotarpiu” ir manyta, kad
savo tikrgja pavarde redaguoti komunistinj laikrastj bu-
vo dar nesaugu. Kai Soviety Rusija buvo pripazZinta ir
komunistai Amerikoje labiau pakélé galvas, K. Vidikas
pamazu traukesi, nes keitési ir jo paziQros.

“Kuomet paskui neribotam laikui pasitraukiau i$ re-
dakcijos darbo sveikatai taisyti ir nebegrjzau per pusmet;j
ar kiek daugiau, tai vyr. redaktorium buvo paskirtas Ro-
jus Mizara. Pagaliau grjZes redakcijon, raSiau pasaulines
Zinias ir redagavau mokslinj jvairumy puslapj, daZzniausiai
pats jj priraSydamas tokiais slapyvardziais, kaip NM,
JCK, V. T. ir kt. Taip tesesi iki 1954 m. vasaros, kada
iSéjau j pensijg — Soc. Security.

Vengiau antireliginiy raSiniy, kiek tai nuo manes pri-
klausé”.

Jieskojimas kelio atgal

“BaznyCig pradéjau lankyti bent nuo 1924 mety ir
stengiausi, gal bat, reguliariai sekmadieniy Misiy isklau-
syti iki 1939 m. Paskui per keliolikg mety skendau girta-
vime, pagiriomis dirbdamas laikraSCiui ir daznai nebeis-
sipagiriodamas atéjimui j baZnycig. Apie 1949 m. dali-
nai dél zarnyno opy, pradéjau susitvarkyti ir, kiek atsi-
menu, vél daugmaz reguliariai baznyc€ig lankyti. Taip ir
iki Siol, jau tik labai retai kada praleidus MiSias dél ne-
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apdairumo, dél kokios “progresyviy” pramogos ar kitos
nerimtos prieZasties.

ISpazintis atlikta: 1955 m. rugpjatyje; 1958 m. liepos
mén. — visuotine iSpazintj; 1959 m. geguzyje; 1959 m.
spalyje atlikau iSpaZintj ir gavau paskutinj patepima,
bet be Komunijos, kurios ligoninése neduoda prie$ pat
sunkiag operacijg; 1960 m. Sv. Trejybés sekmadienio is-
vakarése buvau pradeéjes iSpazintj, bet, kunigo jsakymu,
negaléjau jos tada baigti”, (zodziu paaiskino, kad pra-
dédamas iSpazintj pas airj kunigg pasisveikines lotyniskai
— Laudetur Jesus Christus! Kunigas pamanes, kad pries
save turjs taip pat kuniga arba ekskunigj ir iSpazintj nu-
traukes tai iSaiskinti. ISpazintis atlikta véliau).

“1962 m. birzelio 23 ir 24 atlikta iSpazintis kun. Pik-
turnai ir priimta Komunija. Kazys Vidikas — V. Tauras
(slapyvardis)”.

Tuo paraSu baigiasi raSomagja maSinéle rasytas ir vie-
tomis ranka taisytas bei papildytas trumpas gyvenimo
apradas, angliskai pavadintas “My autobiographical me-
moranda”. RaSyta 1962 m. birZelio 4, bet paskutiniai
jtarpai ir prieraSai ranka daryti birzelio pabaigoje, pries
iSvykstant j King’s County ligonine.

Komunisty susirtipinimas

K. Vidikui mirus, j jo butg buvo atéje komunistinés
“Laisves” zmoneés ir sialé laidojimui savo pagalba. Pa-
tyre, kad laidojamas krikSCioniSkai, iSéjo pareiksdami, jog
“tokiem jie pagalbos neduoda”. Blizinskio laidojimo na-
muose, atéjus kun. Vyt. Pikturnai kalbéti rozZinio, kai kurie
laisvieCiai” laidé nekultdringas replikas kunigo atzvil-
giu, maldos metu balsiai kalbéjo ir triukSmingai iSguzéjo
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prieangin. Laidojimo pamaldose baznycioje atsilanké ke-
turi “draugai”; du po egzekvijy iséjo, du pasiliko per
MisSias.

Komunistiné “Laisvé”, norédama uZztrinti savo buvu-
sio redaktoriaus atsivertima, prikiSa velioniui ir silpng
valig, ir veidmainiavimg, ir stokg drgsos pasirodyti kuo
esgs. Dabartinis “Laisvés” redaktorius Rojus Mizara netgi
paskelbé, kad K. Vidikas buves “protiniai visiSkai nusilp-
néjes”. | tai atsiliepé (“Darbininke” 1962, nr. 74) Vyt.
Sirvydas. Jis sako sutikes K. Vidikg pries metus Juozo
Tysliavos laidotuveése.

— IS ty 10 ar daugiau minuciy pokalbio, — pastebi
Sirvydas, — issineSiau jspadj, kad velionis $vieté vidiniu
optimizmu. Jo pareiSkimai, mano nuomone, buvo kaip
tik samojingi, taiklas, amerikietiSkai tariant “to the point”.
Jokio protinio susilpnéjimo nepastebéjau.

Vyt. Sirvydas primena ta proga airiy rasytojo James
Joyce — atSalélio religijoje — vieng pastaba: “Keista, tavo
protas kazkaip permirkes tikéjimu, kuriuo sakaisi daugiau
nebetiki”. Vyt. Sirvydas galvoja, kad lietuviai Siuo atzvil-
giu panasas airiams:

— Taigi, ir pas Vidikg atbudo tai, kuo mes visi per-
mirke, kuo tauta pradéjo mirkti nuo Mindaugo laiky,
batent — kataliky tikéjimu. Né vienas iS mUsy néra visai
sausas, nes esame lietuviai, kurie kultariskai ir dvasiskai
per amzius iSaugom kataliky tikéjimo sroveéje ... Vidikas
j gyvenimo galg, matyti, dideliu stiprumu, nepaisydamas
jl supusios aplinkos, pasuko keliu j religine pasauléZitra,
be kurios Zmogus neturi dvasinés sveikatos ir be kurios
jo viduje taip tuscia, taip stinga groZio ir vaizdingu-
mo ... Kazimieras Vidikas pasielgé vyriskai.
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DESI MTAS
SKYRIUS

Menininky sielos vingiai



JONAS BILIUNAS DZIAUGESI
ATGAVES TIKEJIMA

Bililno gyvenimas buvo trumpas ir dramatiskas. Gy-
veno jis tik 28 metus ir ketvirtj savo amZziaus praleido
kovoj su dziova. Kovojo ir dél mokslo, kuris jam buvo
nutraukiamas, ir dél asmeninio savitumo, kuris buvo
kliudomas. Pagaliau kovojo sgzinés kova, nes susikryZia-
vo i§ namy iSsineStas religingumas su mokykloj bei po-
litikoj rastu ateizmu.

Gyvybinés kovos jis nelaiméjo, studijas tik jpusejo,
bet susirado savo talenty vaga ir atgavo pirmykstj ti-
kéjima.

Jdomus anyksténo charakteris

Bililnas — jdomi asmenybé, verta geros dramos. |do-
mus pats charakteris, neabejotinai individualus, bet kartu
ir anyksténiskas. Anyksténai, manding, savotiSki augstai-
€iy zanavykai: ramesni ir létesni, santtras ir kiek iSdi-
das. IS seno jie neSé savo galvas augsSCiau uz kitus, nes
buvo karaliSkieji Gkininkai ir turtingesni savo Zemeémis.
Anyksténai buvo zinomi ne tik savo “honoru”, bet ir savo
alum, dainom ir graziom merginom (priezodis: “AnykscCiy
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mergos”). Daug jie nekalba, bet visad pasiruose kalbét
ir kalba skardziai, sodriai, nuoSirdziai.

Ar Biliinas buvo ne toks? Jj mums pristato jau vy-
resniy klasiy gimnazistas kaimynas kurklietis Step. Kai-
rys savo knygoj “Lietuva budo”.

— Veriantis Zvilgsnis, ugnele ZérinCios akys, trum-
pais ir reikalg kertanciais sakiniais reiSkiamos mintys ir
atsargi paSaipos Sypsena, kai pirma karta kalbina Zmogy.
Bililno santGrumas greit iSnyksta ir virsta jautriu nuo-
Sirdumu.

Sprendziant i$ jo laiSky draugams, kuriy susidaro be-
veik iStisas tomas, Bililinas buvo realistas, kaip anykste-
nai dkininkai, ir kartu romantikas; santdrus, iSlaikytas ir
tik retkarciais prasiverzigs susizavéjimu, nusivylimu ar
susierzinimu. Siaip garbingas ir tiesus draugy atzvilgiu,
sgziningas ypac piniginiuose reikaluose.

Kadangi jo beletristiniai raStai buvo daugiausia auto-
grafinio pobadzio, tai iS to vél matyti, kad jis buvo jaut-
rios sgzinés melancholikas, giliai iSgyvenas skriaudos, ne-
teisybés, kaltés momentus.

Kelias j moksla ir karybg

Busimasis raSytojas gimé Nidroniy Biliinams Sv. Ka-
zimiero iSvakarése 1879 metais. Buvo paskutinis vaikas,
tad labiau mylimas ir lepinamas. Délto kadikysté jam
liko neuzmirStamu kontrastu to kieto gyvenimo, kurj vé-
liau teko gyventi. Dar buvo laimingas ligi ketvirtosios
klasés Mintaujoje, nes turéjo tévus ir gyva tikéjima. Stai-
ga abu tévai miré ir prasidéjo jo kryziy kryZzeliai. Gimi-
nés pastaté sglyga: eisi j kunigus, padésim; neisi — Zi-
nokis pats.
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Jaunuolis nutaré “Zinotis pats”. Persikélé j Liepoja,
uzdarbiavo privafiom pamokom ir toliau tesé gimnazija.
Turéjo jg baigti 1898, bet dél vieno nesusipratimo per
baigiamuosius egzaminus negavo diplomo. Baigé po me-
ty, bet dar negaléjo vykti j universitetg, nes triko pini-
gu. Juos kalé, palikes Liepojuje, sugaiSdamas vél metus.
Tartu universitete pasirinko medicing, bet mokslo mety
bavyje jvyko studenty riausés prieS carg, del kuriy jis,
kaip ir kiti, buvo atleistas. Kiek karty bandeé grjzti, pats
vazingjo pas universiteto rektoriy, net pas Svietimo mi-
nisterj j Petrapilj, bet leidimo negavo.

Tuos laukimo metus jis praleido Siauliuose, paskui
Panevézyje. Moké vaikus privaciai ir pelnési pragyveni-
ma. Pagaliau, pasinaudojes kvietimu redaguoti “Ukinin-
ka” Tilzéje, iSvyko j Vakarus, pasieké Leipcigg ir ten
jsirasé j komercijos instituta. Greit jsitikino, kad jo kelias
literataroj, délto i$ instituto peréjo j universiteta.

DzZiova, kurios pradzia pasireiSké jau Tartu universi-
tete, verté jj po mety palikti industrinj, dulkétg ir slogy
Leipciga. Kitiem metam isvyko Sveicarijos Ziurichan.
Deja, ir Cia turéjo vél po mety nutraukti studijas, grjzti
Lietuvon, gydytis Rozalime ir Kacerginéj, o rudeniop
(1905) iSvykti j garsy dziovininky kurorta Zakopanéj,
Galicijoj. Viltys grjzti prie moksly kaskart maZéjo, bet
jis daug skaité ir rasé.

Kaitaliojes studijy sritis ir vietas, labai suvélaves, vis
dél to jis susitelké tik j literatQros sritj. Skubotai ir visu
aistringumu dirbo, Suoliais daré paZzanga, breste brendo
savo raStais. | literathros sritj €jo nebe meégéjiskai, kaip
daugelis prie$ jj, bet jau profesionaliSkai. Jj domino ne
tik kdryba, bet ir literatros kritika, o ypac literattros
istorija. Jis pradéjo spausdinti kritinj Zemaités vertinima,
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ruodé straipsnius apie Mik. Dauk$g, J. Bretkling, rinko
medziaga monografijai apie K. Donelaitj, rasé didesnj
darbg apie lietuviskos literataros pradzia.

Bldamas Ryty jtakoj, kur kunkuliavo politiniai revo-
liuciniai stkuriai, jis buvo nublokStas nuo mokslo ir reli-
gijos. Vakaruose jis pajuto tikrgjg mokslo meile, asmeni-
nés karybos verte ir religijos vietg gyvenime. Bet atsi-
plésti nuo pirmyks&¢iy jtaky jam nebuvo lengva.

Noras bati paciu savim

Socialistai Bililing daro socialistu jau nuo Liepojos
laiky. Kaipgi kitaip, nes tada jau gimnazistai skaité, nors
nesuprato, Markso “Kapitalg”. AisSku, visi kaitino savo
smegenis socialiniais klausimais. Socialistu vadintis buvo
netgi mada, juoba socialistiSkai neSioti ilgus plaukus. Bi-
lilnas negaléjo bati iSimtis, bet dél savo charakterio var-
giai taip lengvai buvo vedamas pasroviui.

Organizuoton lietuviy socialdemokraty srovén jj jjun-
gé Augustinas Janulaitis ir Povilas ViSinskis. Tai buvo
Siauliuose, vos Bilitinui ¢ia atvykus 1901 metais. Bet
tiedu vyrai netrukus patys iSsiskyré. ViSinskis 1902 m.
sukadré nauja liberaly, vadinamy demokraty partija. Sios
partijos steigiamajame suvaziavime dalyvavo ir BiliGnas.
Ta proga susipaZino su Jurgiu Sauliu, Zemaiiu, bu-
vusiu ketvertg mety Vilniaus kunigy seminarijoj — ir
jiedu pasidaré geriausi draugai ligi mirties. Didesné
biciulysté buvo ir su ViSinskiu, nei su socialisty Janu-
lai€iu, nors véliau Bilinas vedé jo seserj. IS socialisty
dar draugavo su Vincu Mickevi¢ium - Kapsuku, véliau
nuéjusiu savais klystkeliais ir tapusiu bolSeviky vaduku.

Atéjes politikon, BiliGnas rado jau jsisenéjusias intri-
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gas, ambicijas, nesutarimus. Tai jam pirmiausiai nepati-
ko. Maté ir politinés veiklos tustuma, nes pats ilgéjosi
ko nors karybiSko ir vaisingo. Draugy buvo uzvarytas
raSyti arba versti politines broSitras, pavestas redaguoti
socialistinj “Darbininky Balsg”. Tai jis daré apie porg
mety ir, atrodo, uzteko. 13vykes j Leipciga, 1904 m. lap-
krigio 7 d. rasé J. Sauliui, studijuojan¢iam Berne:

— Politika nebeuZsiimsiu, nors paziaros lieka tos pa-
Cios; sgnariu kokios nors politikuojan€ios organizacijos
nesivadinsiu — basiu paciu savimi.

Dar ankséiau nei Sauliui, batent — vasario 12 d. jis
raseé V. Kapsukui:

— NezZinau, kaip kiti, o a$ visai nuo politikos ir par-
tijos nusiSalinau: atsibodo ji man, nervus suardé, — nesi-
nori né kuo i$ ty dalyky uzsiimti, nors ir pirma i§ manes
partijos politikas ir agitatorius buvo labai menkas — tik
vis jkalbinéjo ir stumdeé (prieStarauti nepadoru isrodé ...).
Bet daug ramiau jauciuos universiteto knygyne, tarp lek-
sikony, seny knygy, etc., — néra ten pyk¢iy, né konku-
rencijos, — ramu ir ramu, kaip baznyc€ioj. Kaip matai,
visai j davatkg pavirtau.

Pirmi “davatkéjimo” Zenklai Leipcige

Tuose laiSkuose iS Leipcigo, raSytuose V. Kapsukui,
P. Visinskiui, J. Sauliui pakartotinai pareiskia norg telktis
j literatdros studijas ir kdryba. Kartu prisimena rapestj,
kad sveikata neina geryn. Kalbédamas apie savo studijy
ir kiirybos planus, jis bene pirmg kartg ima jterpti tokias
frazes: “su Dievo pagalba”, “jei Dievas padés”, “meldziu
Dievg”, “aCia Dievui”. Ar tai ne pirmieji jo “davatkéji-
mo” Zenklai?
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Parvykes vasarg Lietuvon, apsisprendé pagaliau vesti
anksCiau suzadeétg Julijg Janulaityte, danty gydytoja, ki-
lusig i$ gausios Seimos. Du jos broliai — Juozas ir Pranas
buvo kunigai, o treCiasis, jau minétas teisininkas, véliau
profesorius Augustinas — didelis socialistas. Bilitinas su-
situoké su Julija baznyCioje. Tai savaime aiSku, ZiGrint
any laiky. Bet jdomu, kaip jis §j jvykj pristato savo drau-
gam. Jau i$ Zuericho paraSé studijy draugui Leipcige
D. Sidlauskui, basimam “Visuomiui” — keistos, pusiau
pagoniskos religijos - visuomybés kareéjui:

— Gal girdéjai, kad jau priémiau paskutinj (septinta,
Y.) sakramentg, pagal BaZnycios jstatyma ir Dievo pri-
sakyma: dél to vieno nereikéty taip greit su Siuo pasau-
liu persiskirti.

Vienatvé ir Zavesys Sveicarijoj

Po vedyby isvyko j Sveicarijg vienas, véliau atvyko
ir Zmona. Su naujom viltim pataisyti sveikatg, baigti li-
teratdros studijas kilo ir jo nuotaikos, nors Siaip jautési
vienas. Ta vienatve dziaugeési, nes ji padéjo labiau grjzti
savin, daugiau mastyti. “Jei pirma meégau bati vienas,
tai dabar dar labiau” (i$ laiSky 1904. 12. 10). Kitas daly-
kas veiké teigiamai jo dvasig, tai nuostabus gamtos gro-
Zis. Abu Siuos momentus J. Bilitnas iSkelia laiSke Povilui
Visinskiui, raSytame 1904 m. lapkricio 20 d.:

— Sjmet tai jau i$ tiesy esu vienas: vienas sédZiu per
lekcijas, vienas gyvenu, vienas iSeinu pasivaikscioti. Nie-
kas netrukdo, niekas ir melancholijos nuo kaktos nenu-
vaiko. Bet iki Siolei vis tik jauCiuos gerai ir ramiai. Gyve-
nu ir kvépuoju prigimties grazumais, gausia jos ranka
iSmétytais aplinkui. Kas Sventadienj batinai einu uz mies-
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to, lipu ant kalny, roplinéju po jy uolas, vaikstinéju po
ju girias ir krimus, — linksmais kloniais ir galingais kal-
ny ledais dZiuginu savo akis, Zadinu jausmus ir kurstau
savo fantazija...

Vieng dieng, kai miestas buvo pridengtas miglos, o
Uetlibergo kalnas Svitéjo, jis iSsiruo$é tenai:

— O kaip nei$pasakytai buvo grazu! Cia pat po ma-
no kojy guléjo dar neregétos debesy marios ... Virsuj
mélynavo dangus, Svieté saulé, o i$ Saliy, paréme skliau-
ta, stovejo blizgancios ledy kalny virSinés. Visa tai taip
kélé Zmogaus dvasia... Atsiminiau pasaka apie palai-
dotg po stiklo kalnu vieSpatyste ...

To laisko tesinyje Bililinas ketina atkasti tartum pa-
laidota savo vaikyste:

— Zadu jau pradéti radyti ir savo vaikystés atsimini-
mus, o taipgi Dieninj (Sveicarijos jspadzius) ... Teisy-
bé, savo atsiminimus kiek bijau ir apraSinéti: dar iSjuoks
kritikai mano jausmus ...

Gal tuose “Sveicarijos jspudZiuose” bty daugiau pra-
sitares apie savo “dvasios pakilimg”. Gaila, jie nebuvo
parasyti, kaip ir vaikystés prisiminimai. Bet ty dviejy
pasauliy grozis kazkaip susilieté Sirdies - jausmo Zmogu-
je, koks buvo Bilitnas. Tai primena kitg Zuericho studen-
ta Vincag Cepinskj, kuris, kartg i3éjes j kalnus, pajuto
tokj stipry grozio pergyvenimg, kad nuo to prasidéjes
jo kelias atgal j vaikystéje paliktg Dieva.

O vis delto rase kairiesiems...

Ir toliau ka paraSes, Bililnas viskg siunté Kkairiyjy
spaudai. Taip daré ligi mirties, délto ir susidaré dauge-
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liui jspadis: BiliGnas buvo ir liko jy Zmogus, bent savo
paziaromis.

Toks jspudis dar buvo gyvas, kai mokiausi Ukmer-
géje. Mokytojai, daugumoje kairGs, J. Bililing taip ir
pristatingjo. Ir raSytojo brolio sinus Antanas vyresnése
klasése buvo Zinomas savo kairumu. Mes tuo nesistebé-
jom, nes gi ir jis BiliGnas. Tafiau kairumo nerasdavome
skaitydami BiliGino raStus, juo labiau nejutome dainuoda-
mi jo dainele, ypac tre€igjj posma;

Tu, Julyte, mano kapa
Zolynéliais apkaiysi,
Tarpu roZiy ir lelijy

Man kryZelj pastatysi.

Tai, kg Bililinas pabrézé 1904 m. traukdamasis i$S par-
tijy, batent, jog nesiskirigs savo pazitromis, vargiai be-
tiko po dvejy - trejy mety. Keitési, kaip matysim, ir jo
paziaros. Bendradarbiavo kairiyjy spaudoj kaip beletris-
tas, 0 ne publicistas. Ir savo apsakymeéliais nesitaiké laik-
rasCiy linkmei. Vaizdavo, tiesa, realy gyvenimo varga,
bet be pagiezos, kersto, kovos, kaip baty reikalaves kai-
rusis poziaris.

1§ tikryjy, Bilinas bodéjosi tais laikraSCiais. Ra3é
jiems, kaip pats sako, tik “dél minkstos savo Sirdies”, nes
kaip gi neradyti, jei praSo. Pagaliau reikéjo raSyti, kad
gauty pinigo studijoms, o véliau gydymuisi. Tas bodé-
jimasis su laiku augo ir savo artimiausiam draugui dr.
Jurgiui Sauliui, ypa¢ 1907 metais, neviename laiske pa-
nasiai rasé:

— “Skarde” (socialisty, Y.) ir “Lietuvos Ukininke” (de-
mokraty, Y.) tik viena politika — nuobodi, vienoda, silp-
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na ir klajojanti; ir daugiau nieko, nieko... “Vilniaus Zi-
nios”, nors naiviSkai ir juokingai, vis tik rasSo i$ dailés ir
literatQiros, o juk man to labiausiai reikia. NeiSjuok, kad
palikau toks “kulturtraegeris”, bet vis tik masy cicilikai,
o labiausia demokratai labai nuobodus. Labiausiai erzi-
na “Lietuvos Ukininkas” — negaliu suprasti, kas per laik-
radtis: ir pikta, ir juokas ima. (NB nors patsai jam nu-
siunciau veél savo vieng apsakymeélj).

Pazitry pasikeitimg taip apibadina Aug. Janulaitis,
raSydamas apie Bililing 1913 metais:

— Materializmas, kaip pasauléZilra, jau jo nebepa-
tenkina. Neduoda atsakymo j tuos klausimus, kuriuos
jisai pastaté. Liudna buty, kad viskas bty ant Zemeés
taip menka, silpna, kad Zzmogus iSnykty galutinai. (Bilia-
nas) jieSko dvasios patenkinimo virSum Sio matomojo pa-
saulio ... Ligos patale ne tas jisai, kuris, tapes jaunikai-
Ciu, mané visg pasaulj paversti..., kuris lyg Prometiejus
puolé kovon su dievaiciais, tikédamasis juos nuveikti.
Dabar nustojo tikéti Zzmogaus galybe. Vienoj vietoj tarp
uZrady randame tokj skyrium uZrasyta sakinj: “Zmogaus
protas siekia ne toliau jo nosies, o jausmai ir tikéjimas
ligi paties Dievo”.

Rasé, skaité, masté

Bilinas savo raStuose vaizdavo kaima. Jj geriausiai
pazino, labiausiai mégo. Kaimo pasiilgdavo Leipcige ir
Zueriche, o ypaC¢ Zakopanéje. Ar pasiilgdavo ir tos reli-
ginés Silumos, kurioje pats buvo iSauges?

Aug. Janulaitis, Svogeris, raso:

— Bilidinas atsimena jaunyste, kadikyste, kada buvo
taip ramu, viskas aiSku, suprantama, nebuvo prakeiktyjy
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abejoniy ir gyvenimo klausimy, naiviSkai tikéjo, kg skel-
bé Kiti.

— Grjzta jaunystés atsiminimai, grjzta ir jaunystés
tikéjimas, bet ne tas naiviskas... Jj trauké tasai tyras,
dvasios Zmonés... Jj trauké dabar prie saves Sventyjy
gyvenimai — paprasti, suprantami, pilni doros augStumo.

Ir draugas J. Saulys nustebo, gaves tokj Bililino pra-
Symg i$ Zakopanés:

— Ar negalima Berne gauti pirkt Sventojo rasto —
Biblijos?

Pasirodo, Bililinas tuo metu uZsaké iS Vilniaus visg
pluosta religiniy knygy lietuviy kalba. Tuo reikalu rasé
net du laiSku A. Ruceviciui ir pasiunté pinigy. Prasé
siysti knygas dalimis ir “tokioj eiléj, kaip suraSyta, t.y.
ne nuo galo, bet nuo pradzios”. O suraSyta buvo Sios
knygos ir tokia eile:

A. Bertrami, Sv. Pranciskaus i$ AsyZiaus gyvenimas.

V. Borci, Sv. Antano i§ Padvos gyvenimas ir stebuklai.

Platesnioji Sventa istorija Naujojo Jstatymo.

Plati Sventa istorija Senojo ]Jstatymo.

Platus iSguldymas kataliky mokslo.

Trys pastarosios knygos buvo paruostos D. Bockovs-
kio. Toliau:

G. Bosco, Sventojo Jono Krikstytojo gyvenimas.

P. Bacio, Apie Dievo buvima.

P. Cozel, ISpazintis arba spaviedné.

A. Ragazinsko, Zemaiciy Kalvarijos apradymas.

M. Valanciaus, PradZzia ir iSsiplétimas kataliky tike-
jimo.

To paties — Zyvatai dventyjy.
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Istorija stebuklingo paveikslo Dievo Motinos Nuola-
tinés Pagalbos.

BiliGnui mirus, Saulys teiravosi Zzmonos Julés, kodél
velioniui prireiké any knygy. BiliGinienés atsakymas at-
skleidé ilgiau brendusj, bet Zakopanéje galutinai jvykusj
radytojo persisvérimg religijon. Stai BiliGnienés laisko,
raSyto 1908 m. kovo 24 d. pagrindiné dalis:

“Pradéjo visas tikeéti’

— llgas guléjimas lovoj atmainé jo dvasiskg gyveni-
ma. ] galg savo gyvenimo pradéjo visas tikéti. Mirti ne-
sibijojo, bet gyventi neiSpasakytai troSko. Tikéjime mate
daug poezijos, — dZiaugés labai atgaves tikéjima. Nekarta
kalbédavo — gerai, kad a$ nieko savo gyvenime neatkal-
binéjau nuo tikéjimo. Tikéjimas Zmogaus nekvailina...

— Rengeési iSpazintj atlikti pas dorg asketg kuniga.

— Evangelija nuolat buvo prie jo lovos, skaitydavo
daZnai ir gérédavos, kad tiek daug poezijos, doros ...

— Nuo atvaZiavimo Zakopanén pradéjo mastyti apie
tikéjima, juo tolyn — tuo labiau brido j tuos jausmus.
Sakydavo — Dieve mano, kad nors kiek ilgiau pagyven-
ti; bent paraSy€iau daugiau.. — Gyvensiu taip, kaip
mano sgziné sako, o jeigu kas nori, tegul juokias i$
manes...

Tuoj po vyro mirties dar 1907 m. gruodzZio mén. Bi-
lidniené rasé Sauliui:

— AS lieku Zakopane iki rudens. Uzdirbus kiek pa-
statysiu kryziy, sulaukus pavasario pasodysiu Zolynus,
kad puosty jo kapelj. Tiek galiu pasakyti Tamstai, (bu-
vo) Sventas Zmogus!



Dél paskutinés iSpazinties

Zmona trumpai pastebi, kad Biliinas “rengeési ispa-
zintj atlikti”. Tai patvirtina ir J. Bilidno laiSkas uoSvienei,
raSytas 1907 m. lapkriio 22 dieng. LaiSkas trumpas ir
esmine jo dalis yra Si:

— Gulédamas, Mamyt, ilgg laikg patale, daug skai-
tau ir mastau. Ir persitikrinau, kad brangiausias ir Sven-
Ciausias daiktas Zmogui yra Tikéjimas. Taigi zadu Siais
metais atbati iS viso gyvenimo iSpazintj arba spaviednj,
batent, Mamyt, jeigu Tamstg kada uZrastinau, praSau is
visos Sirdies man atleisti ir dovanoti...

Kaipgi i$ tikro buvo: atliko jis ang iSpazintj, ar ne?
Abejoné iSkyla délto, kad pati BiliGiniené zymiai véliau
prisiminé vieng buvusj epizodg. PrieS mirtj aplankes
Bililng kazkoks jaunas kunigas ir jiedu pradéje disku-
sijas religiniais klausimais. Kai kunigas i$éjes, Bililinas
pasakes zmonai: “Jis tik jézuitas, nieko daugiau”. Kuni-
gas atéjes antra kartg ir jiedu vél pradéje diskutuoti.
Po trecio apsilankymo Bilitiniené radusi vyrg susierzinusj.
Jis paaiSkino, kad papraSes kunigg nebetesti diskusijy ir
palikti jj prie savo jsitikinimuy.

Ar tai buvo tas pats kunigas, kurj Bilinas noréjo
kviestis iSpazinciai, ar kitas, uzéjes tik aplankyti, néra
aiSku iS Bilidnienés pasakojimy. Bet labai aiski Bilitino
valia atlikti §j aktg. Ar ne tam jis uzsisaké knyga i$ Vil-
niaus apie iSpazintj, be to, kalbéjo Zmonai ir rasé¢ uos-
vienei?

Miré jis nelauktai, po vieno kraujoplidzio porytyje
8-tg gruodzio 1907 metais. Zmona, miegojusi kitam kam-
bary, net negirdéjo. Palaidojusi vyrg, véliau ant jo kapo
jinai pastaté kryziy, kaip jis buvo pra3es, tik ne prie
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Sventosios upés kranto, o toj pacioj Zakopangj.

Bililno palaikai vis buvo ketinama perkelti j Lietu-
va, bet tai tepadaryta 1953 m. liepos 1 d. jau sovietinés
Lietuvos rapesciu.

NukryZintas ir susovietintas ...

Perkeldami Bilitino palaikus j Anyks€ius, sovietai pa-
rinko Liadiskiy piliakalnj, jj iSgrindé, iSmdrijo augstg
antkapj ir jraSo lentg, bet be kryziaus. Po mety iSleido jo
raSty | tomg su biografiniu jvadu, raSytu ideologinio
referento literatdrai — R. Sarmaicio. Sarmaitis — Anyks-
Ciy kaimynas, kovarskietis, o mokykla — ukmergiskis,
netgi mano paralelinés klasés draugas. Kitados ir jis
dainavo minétg Bililno daing, kaip ir mes, o ndnai —
tik sovieting. Tai jam ir buvo pavesta padaryt Biliting
“savu Zmogum” — tarybiniu. Sarmaitis raso:

— Jonas Bililnas yra brangus mums, tarybiniams
Zzmonéms... Jo literatdriné kiryba aukso fondu jeina j
lietuviy tautos pazangiosios kultaros lobyng, kurio teisé-
tais paveldeétojais ir tolimesniais ugdytojais yra Taryby
Lietuvos darbo zmonés... Eiléje apysaky J. BiliGnas
demaskuoja klerikalus kunigus — darbo Zmoniy iSnau-
dotojus, tamsybés ir prietary skleidéjus, kosmopolitus,
tarnaujancius ponams dvarininkams ir caro valdziai.

Sekanciais metais bolSevikai iSleido antrg BiliGino
rasty ir laiSky toma. IS laiSky rinkinio, pasirodo, buvo
iSimtas laiSkas uoSvienei, kur BiliGnas iSkelia religijg ir
kalba apie iSpazintj. Néra nei ano religiniy knygy sa-
raSo. Vietoj knygy (su autoriais ir vardais) sudéti tik
Zavadskio katalogo numeriai.

Bililnas buvo grazintas j Lietuva, kad patarnauty
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politikai, nuo kurios jis nusigrezé. Tai dar vienas jo dra-
mos epizodas.

Grjzimo vertés klausimas

Sunku nuslépti BiliGno dvasinj persilauzimg, nors ir
kaip baty norima. Neslepia to, prieSingai iSkelia pavir-
Siun, ir pirmoji studija - disertacija apie Bililng, kurig
Amerikoj paruo$é jaunas raSytojas dr. Kostas Ostrauskas,
pasinaudodamas raSytojo laiSkais.

Bilino grjzimas religijon gali bati tik skirtingai ver-
tinamas. Sj klausima kitados prisiminé J. Ambrazevicius
- Brazaitis “Lietuvos raSytojuose”:

— Kriks¢ioniSkos pasauléziGros vertintojas Zzilrés j
Bililing su simpatija, nes raSytojo gyvenime matys natd-
raly Zmogaus jieSkojimg ligi surandant pacig tikrajg
gyvenimo prasme. Marksistas ar liberalas pazitrés j Bi-
lilng su pasigailéjimu ir uzZzuojauta, kad ligos priveiktas
raSytojas neiSteséjo savo ideologijoje ir jo paskuting sta-
dijg laikys dvasios nusilpimu.

Klausimas gali bati perkeltas ir literatGrinén plotmeén,
batent: ar radytojo dvasios pasikeitimas paskatino ar uz-
gniauzé jo kuriamasias galias? Ar “iSsivaduodamas” rasy-
tojas paliko vertingos literatrinés karybos ar jg visai
suzlugdé? J. Ambrazevicius atsako:

— Kas baty buve su “iSsivadavusiu” BiliGinu toliau,
negalima spélioti. Bet ka jis daveé “iSsivaduodamas” —
rezultatai akivaizdls. Geriausi jo vaizdeliai priklauso
Siam laikotarpiui. Paskutinéms “iSsivadavimo” dienoms
priklauso ir jo kdrybos vainikas “Litdna pasaka”.



VINCO KREVES SVYRAVIMAI
IR PUSIAUSVYRA

Krévés gyvenimas panaSus j jo “Likimo keliy” Vin-
co — jieSkotojo. ISklydo jis pasaulin i$ paprasto tradici-
nio, giliai mistisko ir religiSko kaimo. JieSkojo Sviesos —
jieSkojo ZvaigZdikio ir svérési i§ vieno polio j kita. Pa-
galiau grjZo j ta kelig, nuo kurio pradéjo savo gyvenima
ir tai jvyko po jvairiy bandymuy, nesékmiy, nusivylimy
— paciame gyvenimo sauléleidyje.

Brendimo vingiuose

Gyvenimo saulétekyje Vincas MickeviCius noréjo ba-
ti kunigu. Turbat Sito noréjo ir jo brangioji, neuZzmirs-
tamoji mama. Jau buvo jsivilkes j sutang ir skaitési Vil-
niaus kunigy seminarijos aliumnu, bet staiga po dvejy
mety pasuko j Salj. Kodél? Sakoma, dél pasaulézitriniy
abejoniy. Tos abejonés vargiai galéjo bati rimtos ir gi-
lios, nes kas jaunas neturi abejoniy! Jei baty jos buvu-
sios tikrai rimtos, gal toliau baty nuvedusios nuo Baz-
nycios ir kunigy. O Kréveé ir toliau nesibaidé kunigy,
buvojo pas juos ir jie jj mégo. Kunigy déka jis susiprato
bati lietuviu ir apsisprendé savo talentg skirti Lietuvai.

Nenutrauké jis rySiy ir su kaimu. Keliavo vasaromis
po DzUkijg, rinko tautosaka, Zaveéjosi liaudies iSmintimi,
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paprastumu, religiSkumu. Krévé liko prisiriSes prie savo
tévy, ypac religingos motinos. Tai buvo antras palai-
mingas veiksnys jo dvasiniame brendime.

Palikes Vilniaus kunigy seminarijg, jis ruoSési savo
brandos atestatui privaciai. Si aplinkybé taip pat verta
démesio. Kas istisai lanké “klases” to meto gimnazijose,
tas greiciau buvo jsuktas j antireliginj sukurj.

Aisku, jis negaléjo iSvengti tam tikry jtaky Kievo ir
Lvivo universitetuose. Bet jdomu, materialistine pasau-
léZitra, bent pradzioj, nesizavéjo. Jj daugiau trauké ry-
tietiné mistika: doméjosi budizmu, rasé net mokslinj sa-
vo darbg i$ Sios srities. Tuo paCiu metu studijavo Kris-
taus istorijg ir pradéjo ruoSti apmatus savo veikalui
“Dangaus ir Zzemeés sanas”.

Krévé gana anksti, turbGt Vilniuj, buvo paveiktas
lenky jtakos ir atrodé dings lietuvybei. Bet laimingu
badu, kaip “Likimo keliy” Vincas, iséjo iS ty pinkliy.
Geri rysSiai su lenkais vis délto liko. Ty rySiy déka, vyk-
damas i$ Kievo j Lvivag, jis buvo aprapintas lenky socia-
listy partijos (PPS) rekomendacijom, patarnavusiom jsi-
kurti naujoj vietoj. Grjzes vél j Kievg gavo privatdocen-
to vieta universitete. Sj darba pakeité j gimnazijos mo-
kytojo vieta (sakoma, dél didesnio atlyginimo) ir per-
sikélé j Baku miestg Kaukaze. Cia jau susiri3o su rusy
eserais — socialistais revoliucininkais, tapdamas jy par-
tijos nariu. Baku mieste susipazino su Marija Karakaite
ir sutaré vesti jg katalikiSkai. Parvyko Vilniun ir susi-
tuokeé Sv. Mikalojaus baznycioj.

Religinio zibureélio gyvybé

Kréveé kartais toldavo nuo religijos, kartais j jg tyliai
artédavo. Tokj jspadj jis darydavo jj arCiau pazinusiem,
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ypac veéliau. Studijy metu ir Kaukaze, atrodo, nenutrau-
ké bent kai kuriy maldingumo praktiky, Jdiegty Seimoj ir
kun. seminarijoj. Kartg jau tremty, Austrijoj, bendry
Kaciy metu vienas dalyvis nustebo, jog ir jis, Kréve,
Zegnojasi.

— O kaipgi! — atsaké Krévé ramiai. — AS visuomet
Zegnojuosi nuo to laiko, kai motina mane iSmoke.

Apie motinos Jtakg Krévé kalbéjo karta stovyklos ka-
pelionui kun. P. Brazauskui Austrijoje:

— Negaliu pamirsti, ka motina vaikystéje man yra
jdiegusi. Vaiku bladamas, jsikabings j jos sijong, sekiau
jos pédomis j baznycig ir klausiausi jos nurodymy. Visa
tai labai giliai jsmigo mano Sirdyje ir niekuomet nebus
i§ jos iSrauta. Ir Siandien, kada jau pasenau, po tiek me-
ty audry ir kovy bei nusivylimy, gyvenu ir guodziuosi
tik tuo, kg jaunystéje gavau i§ savo pamaldzZios motinos.

Su motinos vaizdu ir su kaimo Zmoniy religine Silu-
ma siejosi ir Krévés religinio Ziburélio gyvybé. Sakysim,
Kaune jis nebuvo matomas baznyc€ioj, o nuvykes Dzo-
kijon — eidavo.

— Galiu melstis tik kaimo baznytéléj, kur vargonai
groja, ubagai gieda, — prasitaré kartg dr. A. Vasiui.

— Kauno baznyciose negaliu, nes jos lyg koncerty salés.

Grjzes iS Kaukazo (1920) i Lietuva Krévé politiskai
jungési j konservatyvig tautininky grupe ir vienu metu
buvo net jos pirmininku. Susikirtes su tautininkais, po
1926 m. sukilimo, jis vél artéjo prie “paZangiosios” —
kairiosios inteligentijos. Tuo pafiu metu jis bendravo
su kunigais kultdrininkais, ypa¢ raSytojais, kaip Jakstu,
Maironiu, VaiZzgantu ir Kitais; pas juos sveCiavosi ir jie
jl aplankydavo. Krévés durys Kaune nebuvo uzdaromos
ir kalédojanCiam kunigui i$ Sv. Antano parapijos, kurios
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ribose Krévé gyveno. Nemeégo jisai tik politikuojanciy
kunigy ir tokiy kovotojy su bedieviais, kaip kun. prof.
A. Maliauskis.

Be kitko, jdomi buvo jo bendrysté su A. Jakstu. Jy
pazitros | literatdrg ir kitus dalykus labai ryskiai sky-
rési. JakStas buvo aStrus Krévei savo kritikose, taCiau
Krévé neimdavo to j galva. V. Macitnas liudija, kad
Krévé su Zzmona kasmet lankydavosi pas prelatg Velyky

proga.

Krévé tarp “bedieviy”

Artimiausi Krévés bendradarbiai buvo kairiojo spar-
no Zzmonés. Daugiausia jy buvo i§ humanitariniy moks-
ly fakulteto, kuriam Kréveé, kaip dekanas, vadova-
vo net 14 mety. Kataliky akimis, tas fakultetas buvo
“bedieviSkas”, nes jame tarp déstytojy buvo ir aiskiy
ateisty, mégusiy savo déstomus dalykus nuspalvinti anti-
religine spalva. Daugumas Sio fakulteto studenty buvo
katalikai, kurie jautési uzgaunami ar jskaudinami miné-
ty déstytojy.

Kréve stengeési bati objektyvus ir tolerantiSkas. Nuo-
SirdZiai gerbé kity pazidras ir Siuo atzvilgiu niekuomet
kity neuzgaudavo.

— Mes skysdavomés fakulteto dekanui dél prof. Va-
balo Gudaicio paskaity, kuriose su patosu buvo kalba-
ma, kad religinis aukléjimas esgs Zmonijos pazangos
stabdis, — pasakojo dr. Ant. Vasys.

A. Vasys buvo dvejus metus Sio fakulteto studenty
senitinu. Senidnai galédavo dalyvauti fakulteto pose-
dZiuose svarstant stipendijas ir atleidZiant nuo mokes¢io
uz moksla.
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— Kartg tokj posédj, — mena A. Vasys, — fakulteto
sekretorius Pr. Augustaitis noréjo paskirti sekmadienj
11 wvalandg. Tada dekanas Krévé pastebéjo: “Kam
batinai skirti posédj 11 valanda. Gal kas norés tuo metu
eiti j baznyc€ig”. Posédis buvo paskirtas 2 val. po piety.

Fakulteto seniGinais daZniausiai budavo ateitininkai
arba neolituanai. Kairiyjy pazitry studentai buvo ma-
Zumoj ir savo atstovo nepravesdavo, bet jy reikalus gin-
davo anglistikos profesorius bei fakulteto sekretorius
Augustaitis. Sis iSkunigis buvo fakulteto sekretoriumi net
16 mety. Kitados, gyvendamas Amerikoje, buvo labai
radikalus antikairysis. Kitiem kunigam, kurie atrodé
“progresyvis”, jis net neduodaves rankos. Metes kuni-
gyste ir parvykes | Lietuvg, Augustaitis tapo kairumo
apaStalu. Su jo radikalumu, ypac pagieza Krévé nega-
Iéjo sutikti.

Kartg Augustaitis prieSinosi, kai buvo norima skirt
stipendijg nekairiyjy pazitry studentui.

— Sis vyrukas vistiek neprapuls. Kunigéliai jam ateis
j pagalba.

Tada Krévé taré:

— Tokiem argumentam tikrai ne vieta universiteto
sienose.

Krévés laikysena tokiais atvejais rodé taktiSkumg ir
tolerantiskuma. Siaip jis nebuvo linkes atvirai rodyti sa-
vo jsitikinimy, ypaC dél jy ginCytis. Taip pat nemégo
teirautis kito pazitry. IS viso jam buvo svetima kg nors
smerkti ar niekinti dél kitokiy jsitikinimy.

Krévé buvo atlaidus ir savo fakultetiniam sekreto-
riui, kurj gerai paZzino i§ bendro darbo. Tik po keleto
mety pasakojo savo buvusiam studentui Grinceviciui:
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— Zinai, Augustaitis buvo toks pat, kaip ir Dubas

— didelis bedievis. ( V. Dubas buvo tame paciame fakul-
tete prancizy literatiros profesorius, Y.). Kai Dubas
miré 1937 m. vasara, mudu su Augustaiciu per laidotu-
ves stovejom prie duobés ir zitréjom, kaip ji uzkasama.
Po ilgesnés tylos Augustaitis man sako: “Zinai, profeso-
riau, man vis labiau ir labiau kyla abejoné, ar gali bati,
jog va Cia, su ta duobe, taip viskas baigsis Zzmogui. O
jeigu yra pomirtinis gyvenimas?”’

Ryskiy kontrasty Zmogus

Krévé buvo kontrasty Zmogus; gal délto mégo pa-
naSius asmenis. IS fakulteto kolegy jis bene labiausiai
draugavo su Baliu Sruoga. Kiek Krévé buvo mazas, tiek
Sruoga didelis. Jau tas vienas vaizdas gatvéje, kai jiedu
eidavo pasivaiksCiot, dideliu kontrastu krisdavo visiem j
akis. Jiedu buvo daug kuo skirtingi, taCiau juos riSo ta
pati slavistika, kurig jie désté. RiSo tautosaka, kuriai abu
skyré didelj démesj. Ypatingai jie buvo artimi savo li-
teratdriniais interesais, o gal ir panaSiais dvasiniais svy-
ravimais.

— Jis toks buvo — Balys Sruoga. Tokj jj pazinau per
eile mety. Bet man nuostabu, kaip jis per trumpg laika
ir tokiose sglygose, kaip kacetas, pazinot jj né kiek ne Ki-
tokj, — kalbéjo Kréve, perskaites “Zmones ir zveéris die-
vy miske”.

Sruoga turéjo daug panaSiy savybiy, kaip Kréve, bet
savo temperamentu ir nuotaikomis buvo staigesnis ir
kontrastiSkesnis. Staigiai reaguodavo ir Krévé, jei jau kas
pataikydavo jam prie$ plauka. Vieng tokig reakcijg pri-
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simena C. GrincevicCius. Kartg kazkoks kritikas buvo uz-
puoles B. Brazdzionj dél archaiSko — psalminio jo poezi-
jos stiliaus. Tada Krévé pakeltu balsu kalbéjes savo stu-
dentams paskaity metu:

— Tokios poezijos, kaip psalmés, dar niekas nepakar-
tojo. Jos savo groziu neturi sau lygiy kariniy. Délto po-
etas turi didZiuotis, jei kas daro priekaistg, kad jo kary-
ba yra panaSi j nemirtingyjy psalmiy.

Poetas kan. M. Vaitkus nebuvo labai artimas Krévei,
taCiau jj Siek tiek pazino. Vaitkus rasSo viename laiSke:

— Krévé simpatingai kalbédavo apie savo patirtis
kunigy seminarijoje. Sv. RaSta mégo ir jo garbe, bent
menine, karStai gyné net laikraSty. Biblinj stiliy, moty-
vus bei temas pats vartojo. Savo dukrg buvo atidaves j
Breslau vienuoliy - seseliy instituta.* Siaip, atrodo, buvo
nuo Baznycios nutoles.

— Daug karty teko kalbétis su Kréve religiniais klau-
simais, — pastebi A. Vasys, buves labai artimas Krévei
Kauno laikais. — Krévé nebuvo tam tikra prasme baz-
nytinis Zmogus. Bet jei kas baty jj pavadines bedieviu,
jis tikriausiai baty jsizeides.

Okupacijy metais, iSsipainiojes iS5 bolSeviky pinkliy,
Krévé pasidaré Lituanistikos Instituto, véliau Moksly
Akademijos pirmininku. Siy institucijy sekretoriumi bu-
vo Simas Suziedélis. Abu dzdkai greit susibiciuliavo.

— Kréve jokiu badu nebuvo bedievis. Dieva pripa-
zino ir tikéjo, tik gal buvo nutrakusi religiné praktika.

— Toks jspadis liko Suziedéliui. — O dél bolSeviky, tai
aiskus jy priesas.

* Tai buvo tuo metu, kai Zmona iSvyko pasigydit j uzsie-
nius, o dukra buvo dar maza.



Krévé savotiSkai elgési pirmosios bolSeviky okupaci-
jos metais ypaC Vilniaus universitete. Tai pastebéjo jo
studentai. Slavistikos seminare, per egzaminus ar kolok-
vijumus, jis priimdavo studentus tik po vieng. Po forma-
laus egzamino jis dar paklausdavo, kokiai korporacijai
studentas priklausas:

— Jokioj, nes dabar korporacijy néra (atseit, uzda-
rytos).

— Bet sakyk, kokioj buvai anks€iau? — toliau klaus-
davo Kréve.

Viena studenté, dabar ponia K. Braddnieng, taip
klausiama, pasisaké buvus Satrijieté (ateitininké). Krévé
pasidZiaugé:

— Pasilik ir toliau, bent dvasioje. Zinok, kad katali-
kybé jau vieng kartg Lietuvg iSgelbéjo, tik ji gali iSgel-
béti ir dabar.

Jei Krévé pastebédavo, jog studenté turi ant kaklo
kryzelj, nebeklausinédavo apie korporacija, tik liepdavo
kryZelio neatsizadéti — neSioti jj visg gyvenima.

Sie dalykai tada buvo laikomi paslaptyje. VieSumoj
Kréve vis dar buvo laikomas kairiuoju.

Biciulysté su kunigu tremtyje

Pasitraukes nuo antrojo bolSeviky antplGdzio, Kréve
su zmona atsidaré Austrijoj ir jsikaré Glasenbacho sto-
vykloj. Tai buvo 1945 m. rudenj. Stovyklos gyventojai
pastebéjo Siuos pakitusios Kréves laikysenos bruozus:
didelj palankumg tiem, kurie buvo artimi religijai; uoly
dalyvavima vieSose pamaldose; Siltg biCiulyste su sto-
vyklos kapelionu. Apie jj Krévé daznai prasitardaves:

— Tai kunigas, kokio mum Siuo metu reikéjo. Jei vi-
si tokie bty kunigai, tai mumyse vieSpatauty meilé.
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Kunigg Pijy Brazauska Kréveé laikes pavyzdingiausiu
kunigu, kokj jis kada pazines. Tai liudija ir jo laiskai
giam kunigui, radyti jau i3 Amerikos. Stai keletas sakiniy:

— Jasy asmuo paliko mano sieloje neisdildomy péd-
saky ... Man ir mano zmonai Jas vienintelis Sviesus, ty-
lus, visuomet atsimintinas asmuo... RaSau tai Jums,
nes zinau ir pazjstu Jus, kaip kunigg, tikra Dievo tarng,
kurio siela kupina Dievo ir artimo meilés. Gal ir per-
smarkiai iSsireiSkiau (apie Amerikos kunigus, Y.) todél,
kad Jus turéjau pries akis ir lyginau...

Apie suartéjima su Kréve pats kun. Pijus taip ra3o:

— Stovyklos komendantas paskyré man kambarj Sei-
moms skirtame barake. Gretimai mano kambario paste-
béjau prie dury prisegtg uzraSa: “Rezervuota prof. Vin-
kaimynas! Tai tu, paprastas Pajevonio vikaréli, paprakai-
tuosi, kai pateksi Siam “Raganiaus” autoriui ant danty ...

Po kiek laiko Vincas Krévé pasibeldes j kunigo du-
ris ir tares:

— Tai labg dieng kunige! Pasirodo, basime kaimy-
nai. Atéjau aplankyti... Tai iS5 kurio gi Lietuvos krasto
tamsta basite? PaZinau vieng gerg dainininkg, Panemu-
nés misky inspektoriy Jong Brazauskag ir jo Zmong dr.
Albing Bielskute. Ar kartais nebdsite jo brolis?

Kréveé apsidZiaugé rades pazjstamojo brolj — kuniga.

— PraSau ir pas mus atsilankyti, — kalbéjo raSyto-
jas. — Bus malonu pasikalbéti bei pasiguosti masy da-
lia. Kurgi daugiau paguodos rasi, jei ne pas kuniga. Stai
kad ir mudu su Zmona — atsiradome tremty su tuscCio-
mis rankomis. Nerasdami kur prisiglausti, kreipémes pir-
miausia j klebonijg. Klebonas vokietis priminé, kad mes
turéjom kreiptis j valdZios jstaiga, kuri parGpina buta.



AtsipraSydamas klebong, sakau: pas mus Lietuvoj yra
toks jau nuo senoveés paprotys, kai Zmogus turi kokiy
vargy, visuomet eina pas savo klebong pasitarti ar pasi-
guosti. Taigi ir mes, Cia pateke j tremtj, laikydamiesi
savo Salies paprocCiy, kreipémés j tamstg, klebone. Po to
klebonas mielai mums padéjo laikinai jsikurti.

RaSytojas ir toliau praverdavo kaimyno kunigo du-
ris, ypaC kai Zmonelé budavo paruoSusi kavute. Prie ka-
vos iSkildavo ir religiniai klausimai, juoba, kad Kréve
dirbo prie “Dangaus ir Zemeés suny”. Norédamas bati
arCiau tiesos ir, kaip iSsireikS8davo, “neparasSyti kokiy
erezijy”, jis prasé pardpinti jam visg Sv. Rastg lotyny
kalba. Be to, pasiskolino vysk. P. Bucio “Jézus Kristus,
pasaulio ISgelbétojas”.

Krévé Austrijos Glasenbache

Gyvendamas Glasenbache, Krévé kiekvieng sekma-
dienj ir Sventadienj su visais eidavo j lietuviy pamaldas
gretimame kaime, Elsbethen baZnytéléje, kuri buvo per
viena kilometra nuo stovyklos. Taip pat kiekvieng va-
karg eidavo geguziniy pamaldy, kai Kkiti, tikintieji, ne-
kasdien tenueidavo. Toji baznytélé jam ir patikusi, nes
labai priminé lietuviskajg kaimo baznyCig — baroko sti-
liaus. Atéjes, atsisésdavo viename iS pirmyjy suoly ir
susimastes iSbadavo per MiSias ir kitas pamaldas. Ar jis
meldési?

— Kartg, Véliniy ryta, — raSo kun. Pijus, — ¢éjau j
bazny€ia pamaldy ir kelyje pasivijau pirm manes éjusj
raSytoja. “Tai einame,” sako jis, “melstis uz kitus. Bet ar
kada kas melsis uz mus, nezinia. Siy dieny jaunimas ne-
mégsta melstis. Jam kitokie dalykai galvoj.”
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Vieng sykj kun. Brazauskas baznyteléj paskelbg, jog
popiezius Pijus XII atsiunté tremtiniams dovany — ro-
Ziniy, jo paties palaiminty. Krévé atéjes pirmasis j ka-
peliono kambarj pasiimti tos dovanos. Paémes j rankas,
tares:

— Brangi tai dovana. Kunige, neduok tiem, kurie jos
negerbia ir nebranginal

— Veéliau atsitiktinai vieng rytg uzéjau | raSytojo
kambarj, — ra3o kun. Pijus. — Radau jj kg tik atsikélusj
ir besiruoSiantj praustis. Ant jo kaklo kabojo gautasis
rozinis.

— Vieng kartg gavénioj buvusi suruosta lietuviy ar-
batélé, kurioje dalyvavo ir Krévé. Kai kam Kkilo noras
dainomis iSblaSkyti slegian€ia nuotaikg. Kapelionas pa-
praSé del gavénios rimties susilaikyti nuo dainy. Po ka-
peliono tuoj pakilo raSytojas ir savo graZia, Svelnia kalba
skatino nepamirsti ir laikytis savo gery paprociy, kad
Dievas pasigailéty masy tévynés ir grazinty jai laisve.

Laisvés diena, Vasario 16, Krévé buvo papraSytas
paskaitos. Jis pasirinko temg “Kunigy nuopelnas Lietu-
vos nepriklausomybei atgauti”. Jo kalba buvo ilgoka.
Papasakojo apie visg eile jam zinomy kunigy, kurie dir-
bo Lietuvos laisvei ar Selpé bei leido j mokslg studen-
tus ir juos paruoseé tolimesniam darbui.

Apie “Dangaus ir Zemes sunus”

Stovykloje Krévé intensyviai dirbo prie savo biblinio
veikalo, kuris turéjo bati visy jo kadriniy virsSane. Pra-
déjo jj raSyti jaunystéj, pertraukdavo ir veél grjzdavo.
Su Sv. Rastu nadnai nesiskyré — jj studijavo, kad islaiky-
ty jo dvasig ir net stiliy. Sunkus tai buvo darbas — is-
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likti originaliu ir neprasilenkti su pagrindiniais Kristaus
istorijos elementais.

Kréve, matyt, jauté, jog Sis jo veikalas neiSvengs prie-
kaiSty. Lietuvoj j jo spausdinamus Sio veikalo gabalus
berods nieks neatsiliepé. Tuo tarpu Cia, atspaudus “Te-
vynén” zurnale vieng iStrauka, Krévé susilauké reakci-
ju. Apie tai rao C. Grinceviius:

— AS pats bandziau Krévei priminti, ar neblty buve
geriau, jei jis porg viety baty pakeites. Sakysim, kriks-
¢ionijos teigimu Marija gimdziusi be skausmo, o pas jj
net perdaug pabrézta toji skausmo valanda. Véliau pa-
sirodé, jog tos nuomonés buvo ir vysk. V. Padolskis.
Jiedu su Kréve nemazai diskutavo, nes vyskupas daznai
lankydavosi Sioj stovykloj. Kitos nuomonés buvo kan.
Pr. Penkauskas, klebonaves vienoj austry parapijoj. Jo
Zodziais, Krévés veikalas néra kokia baznytiné istorija,
bet laisvas literatUrinis priéjimas prie religiniy paslapciy.

Krévei Sis reikalas, matyt, buvo jautrus. Savo veika-
la, pirmajg dalj, jis atspaude 1949 m. jau Amerikoje.
Zinodamas ankstesne G. Grincevitiaus nuomone, Kréve
viename laiSke 1950. I. 15 tarp kitko raseé:

— RaSytojui del meno tenka daZnai sueiti j konflik-
tg su BaznycCios dogmomis. Bet Baznycia tuo atveju la-
bai palankiai traktuoja nukrypimus, kadangi tai néra
skelbimas nuomonés, kaip tokios, bet poetinis iSmislas.
Kitaip tekty pasmerkti net tokius veikalus, kaip Dantés
Dieviskoji Komedija. Be to, kad Svenciausioji Marija
pagimdeé be kanciy — Sioji nhuomoné néra dogma, o tik
pamaldi tradicija. Apsilenkti su tradicija — néra pa-
smerkti save, nors gal tikin€iyjy akyse néra malonu igno-
ruoti ta tradicija. Tradicija apie Sventiausios Marijos j
dangy émima, nors yra nustatytas net to fakto minéji-
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mas, irgi néra dogma. Todél nenusikalstumei kataliky-
bei skeptiSkai j tai pazvelges. Tik neseniai esu skaites,
kad popiezius rengiasi paskelbti tai dogma. Tada baty
visai kitas dalykas — dogmag turi kiekvienas tikéti. (Veé-
liau ta tikéjimo tiesa buvo paskelbta dogma, Y.).

Krévé Glasenbache ne tik rasé savo veikala. Jis mégo
pasivaikscioti grazioj gamtoj, daZniausiai ne vienas — su
palydovais. Mégo ir pasikalbéti su Zmoném prie kavu-
tés. Kavg jis daznai gerdavo; daktarai liepdave gerti dél
mazo kraujo spaudimo. Ty pasivaiks€iojimy metu ir prie
kavutés Krévé pasakodavo apie musy raSytojus, kultd-
rininkus, politikus. Jo charakteristikos buvo paprastos,
tiesios ir kartu Sviesios. Labai budinga, kad jis Zzmoné-
se nejieSkojo tamsiyjy pusiy. Jei kartais prisimindavo
silpnybes, tai ir jas €ia pat bandydavo kaip nors patei-
sinti. 13 tos jo pazinty Zmoniy galerijos Kréveé iSskyreé
ypatingai du asmenis — buvusj prezidentg dr. Kazj Gri-
niy ir prof. Stasj Salkauskj. Siedu vyrai jam atrodé ne
tik be jokios démés, bet ir nepaprastai Sviests, Kilnas
idealistai.

Paskutinioji Krévés kalba, kai jis 1947 m. vasario
ménesj buvo iSleidZziamas j Amerika, buvusi ypatinga.
Jis ragino visus pasitikéti Dievo Apvaizda. Jei Lietuva
nezuvo ligiSiol, nezasianti ir toliau. Tg sunkyjj bandyma
reikig pakelti kantriai ir nemurmeti.

Krévé Filadelfijoj

Atvykes Amerikon, Krévé jsikaré Filadelfijoj. Cia ra-
do senyjy lietuviy ir naujyjy. Tarp senyjy buvo jo ger-
béjy iS tolo; ne vienas jy buvo “bedievis” arba socia-
listas, ir Krévé jy nesiSalino. Tarp naujyjy buvo ir jo
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buve jaunesni kolegos humanitariniame fakultete — Sa-
lys, Puzinas, Macitnas, Vasys. Be kitko, Krévé Cia rado
ir vieng kuniga, su kuriuo artimai bendravo. Tai bu-
vo kun. Vladas Cegis, dirbes kitados Rusijos misijose,
10 mety soviety nuteistas kaléti, bet 1933 m. su vysk.
T. Matulioniu ir kitais kunigais iSleistas grjzti j Lietuva.
Ndnai Sis kunigas buvo prisiglaudes prie lietuviy Sv.
Andriejaus parapijos. Badamas augstos kultaros, Sis ku-
nigas domino Kréve. Jiedu nestigdave kalbos rusy lite-
rataros ir kitomis temomis.

Kurj laikg Krévé gyveno beveik viename bute su dr.
A. Vasiu. Jau i Kauno laiky jiedu buvo labiau suartéje.
Ndnai toji artimybé pasidaré dar gilesné. Abu buve klie-
rikai, nlnai eidavo kartu sekmadieniais j Sv. Andriejaus
baznyCig pamaldy, o vakarop — pasivaikscioti prie me-
no muzeéjaus. Atéjes baznycion, Krévé taip placiai per-
sizegnodaves, kad kitiem atrode net nejprasta. Meldési
kalbédamas rozinj. Kartais kalbédavo jj ir bevaikSCioda-
mas aplink muzéjy. Dr. A. Vasys pasakoja porg jvykiy:

— Kartg vienas kairus lietuvis, didelis Krévés gerbeé-
jas, sutiko raSytojg bevaikStantj ir bekalbantj rozinj. Gal
bGty to nepastebéjes, jei tuo metu rozinis nebaty iSkri-
tes Krévei i$ ranky. Zmogus buvo labai nustebintas —
pats véliau apie tai pasakojo. Kitas iS pazjstamy — nau-
jujy tremtiniy (Z.) pamaté Kréve baznycioj kalbantj ro-
Zinj. Paréjes namo pasaké savo uosviui, kuris neidavo j
bazny¢ia, nes nenoréjo nusidéti savajam socializmui. Sis
faktas — kad Krévé meldzZiasi — socialistui senukui atro-
dé nejtikétinas.

15 Krévés laisky kun. Pijui
Kol Kréveé profesoriavo Pensilvanijos universitete,
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jautési veiksmingas ir viltingas. Bet 1953 m. birzelio 24 d.
jis raso kun. Pijui:

— Geguzés 25 d. atlikau paskutine paskaitg univer-
sitete. Manau, kad ji bus paskutiné ir mano gyvenime.
Liepos 1 d. turiu dél amziaus visai pasitraukti. Jeigu
baty Lietuvoje, baciau labiau atjautes savo pasitrauki-
ma, bet Cia, svetimoj Saly, nepajutau liGdesio. Supranta-
ma, nelinksma pasijusti, kad jau nesi tinkamas darbui ir
todél niekam nebereikalingas. Na, bet dabar galésiu vi-
sas jégas ir laisvag laika, kiek dar jo man pasilieka, pa-
vesti kdrybai, nors gal ir ji niekam nebus reikalinga.
Vanitas vanitatum et omnia vanitas (tuStybiy tusStybé ir
viskas tuStybé, S. Y.). Kai pagalvoju, visas gyvenimas
atrodo viena iStisa klaida. Ne tuo keliu eita, kuriuo eiti
turéjau, bet dabar vélu apie tai galvoti — kelias iSeitas
ir jo galas nebetolimas.

Kitame laiSke, 1954. I. 10, prasitaria apie savijauta;

— Nors Cia lietuviy yra gerokai, bet negaliu pasa-
kyti, kad nesijauciu vieniSas. Bet tai, suprantama, pa-
reina NnUO mMano amZiaus ir nesugebéjimo pasiduoti nau-
joms paziGroms j gyvenima. Mano siela nesugeba nei
priimti “amerikonisko” gyvenimo, jo pazidry, nei prisi-
taikinti. Manau, kad mano amziuje a$ ir Lietuvoje ba-
Ciau tiek pat vieniSas, nes dabar kiti laikai ir kitaip gal-
voja jaunesnieji... Savo srityje, literatGriniam bare, irgi
sunkiai sekasi — nezinau, ar geriau pasakius nesuprantu,
kam reikalinga mano kdryba. Ji tiek svetima Siems lai-
kams. Be to, anksCiau kdriau Sirdimi, dabar tenka kurti
galva, o tai visai kas kita. Salta iSgalvota, “iSstenéta” ka-
ryba nepatenkina ir patenkinti negali nei manes, nei ki-
ty, siela jaunesniyjuy.
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Pabuves Amerikoje porg mety, Kréve 1949 m. gegu-
7és meén. panasiai rasé kun. Pijui:

— AS Cia jauciuos zymiai blogiau, negu Glasenbache,
ne materialiai, bet moraliai... Glasenbache jauciausi
kaip tarp artimiausiy draugy Lietuvoje, lyg namie. O
Cia dvasinis Saltis vieSpatauja, net j bazny€ig nueiti ne-
miela .. Cia ne kaip pas mus Lietuvoje. Velykos ¢ia
beveik neSvenciamos. Net pas katalikus Sios Sventés ne-
susijusios su jokiomis tradicijomis — praslenka kaip pa-
prastas sekmadienis.

RaSytojas veél grjZzta prie Velyky minties, sveikinda-
mas kapeliong 1953 m. pavasarj:

— Leiskite Jus pasveikinti Kristaus prisikélimo Sven-
tés proga ir palinkéti Jums susilaukti sveikam ir muasy
Tévynés prisikélimo dienos ir pamatyti ja prisikélusig
savo akimis... AS Cia nejauCiu to, ka jauciau tenai (Lie-
tuvoj ) Velyky laukdamas, ir net ilgu ty jausmy ir
nuotaiky.

Prisikélimas ir mirtis

llgédamasis religiniy pergyvenimy, kaip Lietuvoj —
jaunystéj, Krévé be abejonés jauté, jog kazko dar traks-
ta jo paties asmeniniam prisikélimui. Kréve giliai tikejo,
kaip toliau matysime, Dievo teisingumu ir kartu gailes-
tingumu. Trako taCiau vieno akto, kuris atlaisvinty jo
paties neramig Sirdj. Sunkus turéjo bati Sis aktas, kad jo
neatliko nei pas labiausiai pamiltg kun. Pijy, nei pas la-
bai gerbiama ir mégiama kun. Cegj. Reikéjo ligos ir
pasiruoSimo operacijai, kad pasinaudoty lenko — ligoni-
nés kapeliono patarnavimu.

Kai prieS pat operacijg atéjo jo aplankyti Zmonelé
Marija, negaléjo pazinti savojo Vinco.
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— Mane i$ karto nustebino jo iSvaizda, — raSo jinai
laiSke. — Tokio dZiugaus jo dar nebuvau maciusi.

— Koks as laimingas, Marija, koks laimingas!

— Kas atsitiko, Vincai?

Ir jis trumpai papasakojo Zzmonai, kaip jj lenkas ku-
nigas iSklauses iSpazinties ir daves iSrisSima.

Karste su roziniu rankose

Kai po keleto ménesiy Krévé miré ir j jo rankas buvo
jdétas tas pats rozinis, kurj jis gavo dar Glasenbache ir
kuriuo nekartg meldési, kai kas dar bandé piktintis.

— Lyg netikty Kréve Zenklinti roZiniu.

Manyta, kad kunigai ar Seima panoréjo tradiciSkai
papuost mirusj, kuris, deja, nebegaljs tam pasiprieSinti.
Kitiem, iSgirdusiem, kad Krévé laidojamas baznytiSkai,
gal dar labiau atrodé keista. Sitai jausdamas net laido-
tuviy pamokslininkas rado reikalinga priminti vieSumai
dar nezinomg fakta, jog Krévé ir sakramentiniu aktu
uzsitarnavo bati laidojamas kaip formalus Baznycios
narys.

Pamokslininka parinko pati Krévés Seima — ne kun.
Vlada Cegj (buvo jau mires). Taip pat ne kun. Pijy,
nes §is buvo per toli, Oregono valstijoje. Si privilegija
teko mazai pazjstamam kunigui, kuris tik porg karty te-
buvo sveiu pas Kréves Filadelfijoje. Abiem atvejais
Kréve ir jo Zzmonelé Marija buvo labai savi ir mieli, tar-
tum senam, geram pazjstamam. Gal tas savumas buvo
paruostas vieno jvykio. PrieS Kréve, kaip “tautos iSdavi-
kg” pirmame bolSevikmetyje, buvo pradéta akcija Ame-
rikos “Vienybéje” dar 1946 metais. Tg straipsniy akcijg
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uzvare i$ ParyZiaus asmuo, kitados pats buves kultarbol-
Sevikas.

Gal nevisi zZinojo, kaip Krévé apgailestavo anag saves
jvélimg j komunistinj tinklg ir kokia asmenine rizika i$
to tinklo pats pasitrauké. Ne jis vienas buvo jveltas so-
vietinén politikon, bet, va, jis vienas pradétas suniekinti.
PrieS tg Krévés niekinimg iSéjo pirmas pasisakyti miné-
tas kunigas. Tai buvo Hanau, susirinkus gausiam lietu-
viy zurnalisty bariui j pirmajj suvaziavima tremtyje.

Kai Krévé buvo paSarvotas lietuviy Sv. Andriejaus
baznycioj, pamokslininkas, be kitko, kalbéjo:

— Krévés gyvenimas buvo paSvestas darbui — kuk-
liam, nuoSaliam, nesimetanciam | akis, nejieSkanCiam
pagyry, reklamos, jvertinimo. Jisai, tarytum kunigas sa-
vo paSaukimo augStumoje, gyveno dvasine dinamika,
mazai kam Zinoma, tik iS darby sumojama. Krévé buvo
krikscionis savo dvasia, raStais, gyvenimo ir reiSkimosi
badu. Savu laiku gal buvo atitoles nuo kriks¢ioniskos
formos, bet ir Cia jieSkojo derinio, kurj nebuvo sunku
atrasti. Nesunku délto, kad neiSkreipé pirminés savo
dvasios, nesulauzé savo tautinés prigimties, neiSsigyné
savo tévy religinio palikimo, nesusigundé bedvasiam ma-
terializmui. Jis nenusigrezé — nenusidéjo Sv. Dvasiai ir
neuztrenke sau kelio susirasti derinj tiesoje ir dvasioje.

Kreveé tikéjo ir pranaSavo

Vienas velionies laiSkas, raSytas 1947 m. spalio 20 d.
iS Amerikos j Austrijg, ten pasilikusiam kun. Pijui, bene
labiausiai reikSmingas tikinciojo lietuviy raSytojo dva-
siai. Pirmiausia Krévé jaudinosi deél iSblaSkytos savo
tautos:
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— Matyti, labai esame Dievui nusidéje, kad iSblaske
masy tautos stnus po visus pasaulio kraStus kaip zZydus.
Tik zydai tokstan€ius mety isliko Zydais, nenustojo savo
tautybés, o mes? Manau, kad maza tik dalelé, labai ne-
Zymi, sugrjs j savo kraStg, o Kiti iStirps svetimose jarose,
kaip tirpsta ir ¢ia, Amerikoje.

— AS giliausiai tikiu, — toliau rasé Kréve, — kad ateis
teismo diena visiems galingiesiems, nusidéjusiems ir
Dievo ir zmoniy jstatymams, vieniems, kad dél egoisti-
niy tautiniy siekimy prekiavo kity laisve ir gyvybe, vie-
na skelbdami, prieSinga vykdydami; kitiems — uz jy
ZveériSkuma. Man atrodo, kad toji diena jau nebetolima.
Dievas yra teisingas ir gailestingas. Surasime, turime su-
rasti pas Jj ir pasigailéjimg ir teisinguma. Nuskriaustie-
ji turi bati atlyginti uz skriaudas, uz a3aras, uz nekaltai
pralieta krauja. Nusikalte ir pavieniai vadai ir tautos tu-
ri gaut atpilda pagal savo darbus. Ir fariséjai ir bude-
liai. Kuriy kalté didesné, tenusprendzia Amzinasis Tei-
séjas. Bet man atrodo, kad fariséjai kaltesni, nes jie, kaip
Judas, atidaveé j budeliy rankas istisas tautas.

Krévé miré 1954 metais, sulaukes lygiai pusSimcio,
kai lietuviSkajam raStui buvo atgauta laisve. Miré jis lie-
pos meénesj — staiga, kaip Lapinas paltGzus Grainio lie-
pai. Miré slavistikos profesorius slavisko rasto pradinin-
ky — Sventuyjy Kirilo ir Metodijaus diena.



BUVUSIOS KAUNO BALERINOS
PERGYVENIMAI

Mano tévai anaiptol nebuvo kokie bedieviai, — pasa-
kojo buvusi Kauno teatro balerina. — Jie buvo tikintieji,
kaip daugelis kity, ir vartojo tas patias pedagogines prie-
mones. Sakydavo: Dievas baus, jei ka negera padarei ar
pasakei. Gal ne vien Si pedagogika buvo kalta, gal mano
perdétas jautrumas, — bet a$ pradéjau Dievo bijoti, o
véliau nuo Jo tolti.

Vaikystés jspudis

Pamenu, buvau labai maza, kai j mano rankas pateko
vienas paveikslélis. Jis buvo labai senas, apsitrynes, o
Kristaus galva buvo labai iskankinta. Ziaréjau j ta galva,
Zidréjau, ir pasakiau:

— Koks tu, Dievuli, negrazus!

Paskui i8sigandau Siy ZodzZiy. Juk Dievulis girdéjo,
ir manes nebemylés. Tg vakarg, kai mama liepé kalbéti
poterélius, kalbéjau taip tyliai, kad Dievulis neatkreipty
j mane démesio — neiSgirsty. Taip dariau ilga laika, kad
mama matyty, o ne kad Dievui patikCiau. Bijojau jo baus-
mes.

Véliau jsitikinau, jog Dievas nebaudzia — baude tik
mama. Bet Dievo baimés jausmas liko. Nesupratau, jog
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tikroji bausmeé — tai sazinés nerimas, kuris lydi kg negera
padarius. Tévai Sito man neisaiskino.

Gimnazijoje neiSsiskyriau i$ kity mergaiCiy. Lékda-
vom visos j Sari€iy baznytéle — bokstelin, prie stebuk-
lingojo kryziaus. Tai darydavome ypaC prieS egzaminus
ar sunkesnius raSomuosius. PraSydavom Dievo pagalbos,
bet nesiruoSdavom — eidavom Ciuozyklon. Dievas turéjo
daryti stebuklus be muasy pastangy. Toks buvo masy ti-
kéjimas, ypa¢ mano.

Rekolekcijy uzra3ai

Kartg buvo mergaiciy rekolekcijos Pazaislyje. Nepri-
simenu, kg tada jauCiau, kaip iSgyvenau. Bet Zinau, jog
iSpazinties nepriéjau. Gal délto, kad buvo palikta laisvai
pacioms veliau prieiti Studenty baznycioj.

Kai jau buvau iStekéjus, netikétai radau pas senele
any rekolekcijy uzrasus. UzraSinéta buvo ne kunigo kon-
ferencijos ar seseliy patarimai, bet savos mintys. Kokios
grazios, kokios kilnios jos man dabar atrodé! Ar tai buvo
mano mintys? NeatpaZinau savyje tokiy graziy minciy.
Man rodés, jos niekad nebuvo man budingos. Tie uZra3ai
buvo greiCiausia laisva mano karyba, jkvépta momento
ir tos Sventos aplinkos. Spéju, raSydama pati Zinojau, jog
tokia nesu.

Tie uZraSai dabar man buvo nemalonds. Juos iSme-
Ciau — nenoréjau, kad priminty galima kitokj pasaulj.
Juoba Siuo metu buvau labai toli nuo religijos.

Kanciy istikta vistiek meldZiausi ir dabar. Klausdavau
Dieva, uz ka man tos kancios? Keista, tartum nebGciau
Zinojusi uz ka. Prisiminusi, kokia esu Dievo akyse, vél
nutraukdavau malda. Mane lydéjo iSkreiptas supratimas:
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tegu tik kiti nedaro man bloga, o ka a$ darau lyg neblty
svarbu.

Nebéjau iSpazinties nuo to laiko, kai palikau gimna-
Zijg. Taciau besiruoSdama tekéti galvojau: kai gimdysiu
ir kentésiu, gal toji kancia apvalys mane nuo nuodémiy.
Zinojau, kad turiu daug nuodémiy ir jy nevengiau. Juo
toliau taip tesési, juo manyje stipréjo mintis, kad Dievas
man nebeatleis.

Kunigus laikiau veidmainiais

Tuo metu labai nemégau vadinamy “baznytiniy” Zmo-
niy” — tikin€iyjy. Nemégau ypac kunigy — laikiau juos
veidmainiais. Paskaitydavau spaudoje: suvaZziuoja kuni-
gai! Galvojau — vienas kunigas gali sau veidmainiauti,
bet kg jie veiks visi tokie suvaziave? Man badavo jdomu,
kaip jie savo tarpe turéty jaustis.

] Zmones mazai eidavau. Laikiausi arCiau savo Sei-
mos. Pradéjusi dirbti teatre ir iStekéjusi turéjau dalyvau-
ti poblviuose. Juose rasdavau ateitininky ir kunigy. Kartg
mano ausys isgirdo vieng kunigg pasijuokiant is Kito:

— UZklupau gi tave, bevarstantj rozanciy?

NeZinau, ar gerai supratau Sio uzsipuolimo prasme,
bet pamenu — jsiterpiau j kalbg ir gyniau uzpultgjj. Tas
jvykis padaré man jspudzio. Vis délto yra kunigy, kurie
neveidmainiauja —meldZiasi patys vieni, vadinas, tiki.

Kitg kartg vaiSése buvo vienas smagus kunigas. At-
éjus 12 valandai, jis padejo j Salj stiklelj ir nebertke. Kiti
vaisinosi toliau. Seimininkeé, pati “baZnytiné”, pristojo
prie kunigo ir batinai verté jj toliau vaiSintis. Pamenu,
man buvo taip pikta, kad a$, laisvamane, émiau Seimi-
ninke barti.
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Nusistatymas prie$ kunigus pamazu Svelnéjo. Gal in-
tuityviai pradéjau skirti zmogiSkasias jy savybes nuo
kunigysteés.

Pradéjau save analizuoti

Kartg Vokietijoje, stovykloje, nuéjau j geguzines pa-
maldas. Joms besibaigiant, Zmonés éjo prie klausykly —
iSpazinties. Zidréjau j juos, ir manyje kilo keistas jaus-
mas. Kitaip negaliu to jausmo apibadinti, kaip pavydu.
Apie tg laikg, turédama 34 metus, pradéjau analizuoti
save: kas a$ esu, kodél tokia keista, tokia dviveidiska?
Kartais noriu labai grazaus, o Cia, ziGréek, pasielgiu kuo
blogiausiai. Kodel?

Kartg stovykloj buvo misijos, kurias vedé T. J. Bru-
Zikas. Su kita ponia uzbégom baznycion pasiklausyti. Pa-
mokslai, deja, buvo ne mums — ne mdsy stoviui. Tévas
Bruzikas “uzkursté” vaikus, kad Sie praSyty tévus eiti
sakramenty. Mano dukté, tada dar jaunuté, émé mane
prasyti, kad eiiau. Supykau ir iSbariau:

— Esu suauges Zzmogus — zinau, kg darau, ir tu ne-
kiSk nosies.

Maciau, mergaité skaudziai priémé mano ZodzZius. Nuo
to laiko ji niekad daugiau manes nebepraSe, kad eiCiau
baZznycion. Bet ji, pasirodo, meldési — net iStisus 8 me-
tus. Kartais netekdavo vilties; jai atrodé, Dievas nenori
iSklausyti jos maldos. Ji negaléjo suprasti, kodél mama,
galvojanti ir daug skaitanti, tokia uzsikirtus.

Man buvo gaila dukters, bet kartu nepajégiau saves
keisti. Mano uZsikirtimas truko ligi 40 amZiaus mety.



Atvykusi Amerikon, puse mety iSguléjau lovoj kaip
ligoné ir buvau vienui viena. Turéjau laiko galvoti ir gal-
vojau daugiausia apie amzinybe. Bet ir tada kdriau jvai-
rias fantazijas, norédama iSnirti ar prasmukti pro Die-
vg — Teiséja. Padai svilo — jauciau sazinés atsakomybe,
bet nenoréjau bati tiesi pati sau.

Dukra tada mokési gimnazijoj, pas seseris kazimierie-
tes. Parvykusi retkar€iais, ji man kalbéjo apie viska, ne-
aplenkdama ir savo pamaldumy. Jos lGpose girdéjau Kris-
ty, bet pati galvojau: jis ne Dievas, ne! Gyniausi minties
apie Dieva, maniau— jtikésiu, jog Jo néra, ir viskas bus
gerai; neturésiu baimés dél pomirtinio gyvenimo. Bet
kaip sunku buvo tuo jtikéti. Pasijausdavau lyg vaikas,
iSmestas j tamsig girig—be motinos. Nebelieka kur kreip-
tis. Ir tuomet vakarais émiau melstis, kalbédama “Sveika
Marija”.

Ar Dievas domisi manimi?

Mano liga buvo skaudi, bet pasidaré dar skaudesné
dél vidinio nerimo. Toji vidiné kancia buvo gal dar skau-
desné uz fizine. Bet kai abi supuolé, desperacija darési
tiesiog grasi. Buvau baisiai nekantri ir erzli, nors ir sten-
giausi to neparodyti. Tiek tesupratau apie kantrybe —
“tik neparodyti”.

Kartg atvyko j tg miestg kunigas tremtinys, vyresnio
amziaus, apie kurj buvau girdéjusi gery atsiliepimy. Uz-
€jo netikétai j masy namus. Rado mane toj dvasinéj des-
peracijoj. AS jam kalbéjau — deésCiau visokias abejones.
Be kitko prasitariau:

— Dievas perdidelis, kad manimi dométysi ir man
padéty!
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Kunigas pacitavo vieno poeto ZodZius: “Kaip tu didis
esi dangaus soste, taip didis dulkeléj zemeés”.

— Juo Zmogus didesnis dvasiskai, — kalbgjo jis, — juo
labiau lenkiasi kitam. Argi tévas ir motina perdideli lenk-
tis savo kadikiui? Ar tu pati nesilenki ties savo dukrele?

Tada, bene pirmg karta, man 3vysteléjo mintis, jog
Dievas néra tik baugus Teiséjas. Jis — ir masy Tévas.
Jei Tévas, galvojau, neturéciau jo bijotis.

Atnaujintoji iSpazintis

Kunigas toliau mane lanké, sklaidé mano keistas pa-
Zidras. Karta, kai mano sveikata pageréjo, jis pasaké, kad
ateiCiau iSpazinties. Pykau baisiausiai, kaip kunigas ne-
supranta, jog a$ dar ligonis. Bet ne Cia buvo prieZastis.
Bijojau patios iSpaZinties. Galvojau, kas ji man? Senti-
mentalts Zmonés moka save jtikinti, jog kazkas atleidzia-
ma. AS tariausi nesanti sentimentali...

Buvau labai vieniSa, mazai kas mane lanké — jauciau-
si taip reikalinga kokios nors atramos. Jei neisiu iSpazin-
ties, galvojau, kunigas gal supyks ir daugiau nebelankys
ligonio.

Tuo metu dukra buvo parvykus atostogy. Ji girdéda-
vo, kg a$ kalbu su kunigu ir jai atrodé, jog motina nebe-
pataisomai uzkietéjusi. Bet vieng rytg atsikéliau ir jai pa-
sakiau: “einu iSpazinties”. Ji iSplété akis. Nepaprastai
apsidziauge ir palydéjo ligi dury.

Priéjau iSpazinties, bet kaip su Komunija? Anksciau
galvojau: Zzmonés iSsikepa blynelius, juos priima — ir tai
vadina Komunija. Nesgmoné! Bet §j kartg, po iSpazZinties,
kai tas pats kunigas uzdegé Zvakes ir ruoSési man duoti
Komunijg, pajutau kas ji man yra.
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Grjzau iS baznycios tg rytg su giliu ir Siltu jspadziu:
“Grjztu namo!” Grjztu dvasiSkai ten, kur turéjau bati,
kur mano tikroji vieta.

Bet ar man tikrai atleista?

Mano dZiaugsmas neilgai truko. Emiau abejoti, ar
man tikrai atleista? Kunigas, uzeéjes, ramiai aiSkino, pas-
kui net pykteléjo. Nieko nepadéjo jo zodziai. Meldziausi,
net kryzium guléjau ant grindy, kad Dievas duoty Zenk-
lg. Buvau, kaip Zydai, kurie prasé i$ Kristaus Zenkly. Ir
praSiau — tegrjZzta man buve Sirdies skausmai. Laukiau
ju grjztant Cia pat — tokia buvau nekantri. Jie grjzo po
trijy dieny, ir man uzteko, kad patikéCiau, jog nuodémeés
man tikrai atleistos.

Po to keleta karty éjau iSpazinties ir Komunijos, kol
atsirado naujy “komplikacijy”. Siandien géda pasakoti,
bet tada ... Kartg uZzsiziopsojau, pakilau eiti Komunijos,
kai kunigas Zegnojo. Greit atsiklaupiau, persizegnojau,
ir vél lyg uzsimirSusi pakilau eiti prie Dievo stalo. Tuo
metu kunigas atsigrezé, pakelé ostijg ir kalbéjo “Domine,
non sum dignus”. AS susimaiSiau, nezinojau ka daryti.
Atrodeé, padariau baisig nuodéme — nepagerbiau Dievo.

Buvau perdétai jautri, ir tuomet lyg pats piktasis baty
man kuzdéjes: mesk viska, bik kaip kiti — eik kartg per
metus iSpazinties; kam cia dabar stengies... ne tau toks
gyvenimas!

Néjau kurj laikg iSpaZinties. Bijojau kunigui pasakyti
tg “baisig” nuodéme. Bet karta, skaitydama, radau Kris-
taus Zodzius: “Ateikite visi!” Jei Kristus bty sakes “atei-
kite gerigji”, galvojau — aS negaléCiau eiti. Bet dabar
“visi”, taigi — ir aS. Paskui pastebéjau, kad baznycioj
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daug kas eina Sitaip, kaip a$ tada éjau — kunigui Zzegno-
jant ar iSkélus Komunijg. Pati iSsiaiskinau, jog tai buvo
bereikalingas mano iSgastis. Per sekanCig iSpazintj nebe-
sakiau tos “nuodémeés” nei kunigui.

GrjZo pagaliau ramybeé

Kodél anie Kristaus ZodZiai man padaré toki jspadj?
Nuo vaikystés girdéjau kitokius zodzius: “Dievas myli
gerus ir nemyli blogy”. Zinojau esanti bloga — taigi, Die-
vas manegs nemyli. Kai nuo vaikysteés jsikali esags nemyli-
mas, sunku paskui nesvyruoti, nenuogastauti, nors protas
kg kita sakyty.

Nemeilés jspadis mane vedeé j kitg baime: jei mirCiau,
tekty stoti prieS nemylimg Teiséja. Dél to bijojau mirties;
bijojau net prisiminti, kad teks mirti. O dabar man mir-
tis visai nebaugi. Jos net gi laukiu, nes manes laukia my-
limas Tévas.

Mano abejonés uZztruko gal nepilnus metus. Kunigas
aiskino, jog tai skrupulatiskas reiskinys. Nuo jaunystés
buvau j tai linkusi. NGnai kontroliavau save protu, aiski-
nausi, ir abejonés manes daugiau nebevargino.

Praéjo keletas mety. Jauciuosi dvasiSkai visai rami.
Skausmai ir toliau mane lydi, bet jie nesunkiai pakeliami.
Ko daugiau Zmogui reikia, kad jaustumeis laimingas?
Turto, sveikatos, garbés tikrai nereikia, — baigé pasakoti
Olga Nauragiené.



PASUKAU VAIRA
PRIESINGA KRYPTIMI

Kauno operos solistas pasakoja

Vyras, kurj tOkstanCiai pazinojo scenoje, ndnai lyg
pasitraukes iS vieSumos. Gyvena kukliame namelyje, ato-
kiai nuo gatvés — su Zmona, vieni du.

Pas juos uzklydes, jautiesi lyg savo namuose. Kalbos
netraksta. Kartg buvo iSsikalbéta asmeniskai.

“Gyvenimas mane blaske ir mete”

Buvau prie baZznycios i§ mazens, — kalbéjo vyras. —
BaznycCia mane Zzavéjo, ypaC giesmés, muzika, apeigos.
Keleta mety buvau ministrantas (MiSiy patarnautojas).
Visa tai buvo grazu. Religijg priémiau ir jos laikiausi
kaip ir daugelis. Paauges nestaCiau sau klausimo, kodél
tikiu.

Atrodé viskas tvarkoj. Bet atéjo | Didysis karas ir
mano pirmasis bandymas. Pradéjau juntamai slysti nuo
baZnycios, bet dar kalbéjau poterius. Turédamas 19 me-
ty tapau karininku, ir tuomet dar prigjau iSpazinties.

Toliau gyvenimo bangos mane neSé, svaidé augstyn,
Zemyn — visokiais badais. Baznycion, tiesa, uZeidavau,
jei bGdavo patogus laikas, patogus noras. UZeidavau dau-
giau muzikos pasiklausyti. Sakramenty nebéjau.
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Taip truko ilgoka laika, kol uzgriuvo mane didelés
tragedijos. O jos atéjo man artéjant j 50 amziaus metus.
Tada pradéjau jausti, kad mano laivas plaukia netaip.
Pradéjau daugiau galvot. Kartg susiradau kuniga, pri-
éjau iSpazinties, priemiau Komunijg. Bet gal buvo iliuzija
vienu iSpazinties aktu viska iSspresti. Netikéjimo debe-
sys, neaiSkumo miglos tebedengé mane — ir aS vél éjau
savu senu keliu.

Platus buvo mano kelias, bet ne tas. Sédéjau lyg ne
savoj kédgj. Taip truko dar kurj laika.

PraSvito tartum saulé pro rakus

Vieng dieng lyg vidinis balsas man saké: uZeik j
baznycig! UZgjau. Ji buvo tus€ia. Suklupau. Mintyse rys-
kéjo Zodziai: “Ateikite, kurie vargstate ir kenciate, o a$
jus suraminsiu!” ZodZiai kartojosi — ir tada mano akyse
pradéjo Svisti lyg saulé pro rakus.

— Taip, ¢ia mano kelias. Kito néra! — tariau.

Pradéjau nuosirdZiai melstis j Dievo Moting. Emiau
skaityti Sv. RaStg — viena, antra, treCig, ketvirtg karta.
Vis éjo Sviesyn, aiSkyn.

Stebéjausi, kodél lig Siol to nemaciau. Dabar rodés
viskas taip aiSku, kad aiSkiau nei bati negali. Bet kodél
nemaciau anksciau? Gal i§ mazens neturéjau savo aplin-
koj kas mane apSviesty ir stipresnés jtakos daryty? Gal
savo blogu elgesiu uztemdziau sau Sviesg? (Uz bloga el-
gesj nekartag buvau giriamas ir skatinamas toliau eiti).
AS nezinau — man sunku pasakyti, kaip tai jvyko, kodél
anks€iau neregéjau. Tik nan prisimenu Kristaus ZodZius,
jog kai kurie regédami nemato ir klausydami negirdi. Sj
kartg man atsivéré akys — ir tai priskiriu Dievo malonés
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veikmei. Kas nors turbdt meldési uz mane — gal tévai,
gal dar kas. Kitaip maloné negaunama, — tuo Sventai
tikiu.

Atsirado many naujos jégos, ir aS pasukau savo gyve-
nimo vairg prieSinga kryptimi. Naujo kelio vadove pasi-
rinkau Sv. Bernadeta, liurdiSke. Nezinau pats kodél ja, o
ne kurj kitg Sventajj. PraSiau, kad ji per Dievo Moting
man padéty.

Pradéjau daug skaityti, ypal evangelijas, “ApaStaly
darbus” ir jy laiSkus. DidZiausig paskatg man davé 3v.
Povilo Zodziai: “Jei Kristus neprisikélé, tai masy skelbi-
mas yra tusCias. TusCias ir masy tikéjimas. Tuomet baty
rasta, kad mes esame netikri Dievo liudytojai, nes liudi-
jame pries Dieva, kad jis prikélé Kristy, kurio neprikélé”
(1 Kor. 15, 14-15).

Kristaus prisikélimo klausimas man ypatingai rapeé-
jo. Nors viskg priémiau ir tikéjau, bet buvo like savotisko
netikrumo. O gal, kaip skelbé kai kurie protestantai ir ne-
tikintieji, ypa¢ pranctzy radytojai 19 amzZiuje, — gal buvo
kokia apgaulé dél Kristaus prisikélimo: gal jo kiinas buvo
tik pasléptas? Emiau aiskintis savu budu, pats vienas.

Ar Kristus tikrai prisikelé?

Pirmiausia pasistaciau sau klausima, ar Kristus buvo?
Buvo — niekas to neneigia, net kriks€ionybés prieSai.
Istorinis faktas uzregistruotas aiSkiai, kaip dukart du —
keturi. Kitas klausimas: ar jis buvo Dievas? Jei kélési i
numirusiy, tai buvo Dievas, jei nesikélé, tai jo mokslas,
priimtinas daugeliui (jj pripazjsta dideliu pranaSu net
muzulmonai ir hindusai), yra tik Siaip labai grazus ir
kilnus, taCiau be dieviSkos atramos. PanaSiai su jo ste-
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buklais: jie galéjo bati panaSios kilmeés, kaip indy jogy
stebuklai. Vienintelis dalykas, kuris patvirtina jo mokslo
ir stebukly dieviSkuma, yra jo prisikélimas.

Bet kas tg prisikélima liudijo? Jo apastalai, kurie bu-
vo bemoksliai su mazom i§imtim. Be to, visi Zydai. Zydy
bGdo bruoZzus mes pazjstam, bent badingiausius. Jie rea-
listai ir pragmatistai. Zydas neuZmir$ saves, nestatys
saves be reikalo pavojun, ypa¢ neaukos savo gyvybeés dél
kokios fantazijos. O visi apastalai, iSskyrus Sv. Jong, ati-
davé savo galvas — ir uz kg? Ar ne uz tai, kad skelbé
prisikélusj Kristy? Man tad netilpo galvoj mintis, kaip
apaStalas — paprastas zydelis baty éjes j Roma, Etiopija
ar Indijg ir skelbes prisikélima, rizikaves savo galva, pats
nebtdamas tikras dél Sio fakto?

Gal kitam Sis aiSkinimasis baty nepakankamas. Man
jo uzteko jsitikinti, jog Kristus tikrai prisikélé. O jei pri-
sikélg, tai jis Dievas ir visa, kg jis skelbé, man yra Sventa,
dieviSka. Kaip Dievas, kaip muasy buaties karéjas, jis zi-
nojo ko reikia masy dvasiai, kad ji neklaidzioty. Juk ir
laikrodininkas zino ko reikia, kad laikrodis gerai eity.

KrikS€ionis, man rodos, negali jaustis visai tvirtas, kol
nepriima Kristaus prisikélimo fakto, kol jo neiSsiaiskina ir
nepadaro i$ to visy logisky iSvady. Kiti gal intuityviai
priima Sig tiesa, bet to permaZa. Norint gyventi pilnu
tikéjimu, reikia jungiklio su antgamte, gerai suristi laidus,
kad dieviSkoji srové imty gyvai sroventi. Man prisimena
Niujorko dangoraiziy langy valytojai: kokie jie tikri ir
saugus, kai tvirti kabliai juos laiko!

AS jtikéjau absoliuciai ir nezinau kokia jéga dabar
galéty mane nuo tikéjimo nubloksti. Jauciuos tikras, stip-
rus ir ramus.



Laimingas, kai gali duoti

Buvau iSbandes visokius laimés kelius, o dabar ma-
tau, kad Zmogus ne tada laimingas, kai ima i$ gyvenimo,
bet kai jam duoda. Nesvarbu kg duoda. Pinigai maZziau-
siai reikSmingi. Svarbiausia, kai save duoda — aukojasi
artimui, jj guodzia, stiprina jo dvasig, Dievo tiesg liudija.
Laimeé slypi Zmogaus dvasioj, 0 ne jo turtuose — namuo-
se, automobilyje, geroj banko sgskaito;.

Karta vaZiavau j kita miestg autobusu. Soferis buvo
vyresnio amZziaus, menkos iSvaizdos, gana prastai apsi-
renges. Bet iS jo akiy, veido, elgesio, Zodziy tiesiog spin-
déjo kazkoks dziaugsmas. Atrodé, kad jis savo viduje turi
tiek Sviesos, tiek meilés, kad negali ja nesidalinti su Ki-
tais. Vaikus jis pasitinka su Sypsniu, moterim padeda
jlipti, atsisedusius klausia, ar patogiai jauciasi. Patarna-
vimas visiems toks laisvas, toks savanoriSkas ir toks Sil-
tas, kad visus rodos glostyte glosto. Ir tada a$ galvojau:
Stai kur tikroji Zmogaus laimé!

Man daznai prisimena kito tipo Zmogus, kuris jieSko
garbés. Koks jis nelaimingas! Kaip mazai tereikia, kad
kitas jj jzeisty. lJis taip jautrus visokiems nemaloniems
palietimams, tartum baty nusvilings savo odg sauléje.
Dairosi, ar kas | jj netaip paziGréjo, ar ko nepasaké —
ir jaudinasi, ir verda savyje. Paskui visg naktj nemiega
galvodamas ir pykdamas. Ar tai nesudaro kancios, ir tai
beprasmeés?

Mes patys perdaug supainiojame gyvenima
Gyvenimg mes patys perdaug supainiojame, nes per-
daug iS jo norime. AS j gyvenimg dabar Ziriu labai pa-

prastai. Turiu man Dievo duotg paskirtj ir privalau jg
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kuo saZiningiausiai atlikti. Viskg priimu su dZiaugsmu,
ypac sunkumus — ne dejuodamas, bet dékodamas Die-
vui. Kiekviena kan€ia, mano akimis, turi savo prasme.
Ji mane patj gradina, valo ir kam nors kitam neSa pa-
laima. Néra beprasmeés kancios!

DaZnai galvoju apie laika, ir manes nebaugina mintis,
kad laikas béga zaibo greitumu. AS Zinau kas manes
laukia. Kartg skaiciau:

— Taves po mirties laukia amzinybé. Ar tu zinai, kas
yra amzinybé? Pagalvok!

Muasy protas neapima amzinybés, bet galvoti vercia.
AS tikiu Kristaus Zodziais apie amzinybe ir jai ruoSiuos.
Ar gerai ruoSiuos, ne man spresti — spres Dievas. Inten-
cijas turiu geras ir stengiuosi. Amzinybés slenkstis man
jau labai, labai arti, nes ka reiSkia 10 ar 20 mety, jei dar
tiek gyvenciau. Laukiu to momento ir tikiuos Dievo
gailestingumo, kuris yra neribotas.

Létindamas Zodzius ir Sypsodamasis baige pasakoti
buves Kauno operos solistas Ipolitas Nauragis.



JURGIS BALTRUSAITIS
POETAS - MISTIKAS

Jdomus tai buvo Zmogus jau i§ povyzos: graziai nu-
auges, mélynakis, S3viesiaplaukis, visada tiesios, orios
laikysenos, labai rimtas. Jdomios jo patirtys ir pazintys,
nes buvo daug keliaves po pasaulj, jkopes j kulttros
virStunes, pagaliau ilgokai dirbes diplomatingje tarny-
boje. Dar jdomesnis jo vidaus pasaulis — paziGros j meng
bei gyvenima.

BaltruSaitis buvo didelis talentas, Zodzio magikas,
prasmes jieSkotojas, savotiSkas mistikas, religininkas.

Panemuniy vaikas

Kaip daugelio kity Zzymiy asmenybiy formacijos klo-
duose ryskiausios jtakos blna pasléeptos vaikystéje, taip
neabejotinai buvo ir Jurgio BaltruSaiio atveju. Gimeé
jis 1873 m. Skirsnemunés parapijoj, Paantvardziy vien-
kiemyije, netoli Nemuno. Augo tarp dviejy broliy ir trijy
sesery valakiniame dkyje, neketinamas leisti j mokslus.
Kaip visi kiti vaikai, jis gané bandg, dirbo Ukyje, bet
daugiau nei Kkiti mégo stebéti gamta. Jj kazkas traukte
trauké klajoti panemuniais, miSkais, kaimy keliais, kopti
j piliakalnius.

— Mane trauké ypac piliakalniai ir apylinkés mis-
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kai... Labiausiai aS§ meégdavau Kklajoti sodziaus Kkeliais
su palinkusiais ir nuo laiko bei dargany pajuodavusiais
kryZiais, kurie man jkvépé seno ir skausmingo Golgo-
tos kelio vaizda.

KryZiy ir misky jspadZzai daZnai jam grjZzdavo ir jsi-
pindavo kirybos posmuose:

— Kryziai, gluosniai, kryZiai vél ir vél — kas jy tiek
pristaté ir kodél?

Stipriy jspudziy jam paliko gimtinés namai, kuriuos
buvo ketings jausti uzplanuoton poemon “Dulkés ir
Zvaigzdés”. O tuose namuose Silumg jam teiké ypac
motina — jo apdainuota verpéja, audéja. Ji verpé ir
audé ne tik lino pluoStg, bet ir pasaky, padavimy, o
ypa¢ dainy. Visa tai kursté ir ugdé bdsimo raSytojo
vaizduote.

— Paslaptingg poezijos liepsng greiCiausiai as basiu
paveldéjes iS mano motinos jautriausios sielos. Jos Svel-
nus veidas nuolatos gobé mano visag Zmogiskajj gyve-
nima.

DeSimties mety vaikas buvo iSleistas j Skirsnemune
pas klebong Zakevidiy pasimokyti rasto. Sis pastebéjo
vaiko gabumus ir prikalbéjo tévus leisti jj gimnazijon.
Ir jis buvo iSleistas j Kaung, kur rado tg patj Nemuna,
bet Kkitg, svetima, nesvetingg pasaulj. Kaunas tais laikais
buvo labai nelietuviskas.

IS Kauno vasaromis parvykdavo namo talkinti Seimai
ir klajoti senais takais. Dar buvo gyva motina, tad kas-
met, kol baigé gimnazijg, atnaujindavo ir pagilindavo
rySj su mistiSkaja kaimo ir Seimos dvasia.

Bebaigdamas gimnazijg, pradéjo raSyti poezijg ir
nebepertrauké jos iSvykes Maskvon. Ten baigé fizikos -
matematikos fakultetg, bet Salimais studijavo literatirg
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ir mokesi kalby. Jy iSmoko keliolika ir tai atvéré jam
kelius j pasauline literatdra.

Tarp rasto Zinovy

Antrais studijy metais jau buvo paruoSes du eiléras-
Ciy ciklus ir dvi dramas, bet jy niekur neskelbé. UZtat
pradéjo spausdinti vertimus rusy literatiros Zurnaluose.
Vertimams rinkosi Zymiausius raSytojus ir per savo gy-
venimg iSverté per 50 veikaly. IS ty vertimy jis beveik
ir pragyvendavo, o prie$ tai — i$ privaciy pamoky. Savo
originalia kdryba pradéjo rodytis rusy Zurnaluose baiges
studijas apie 1899 m., ir labai greit atkreipé j save zy-
mesniyjy talenty démes;j.

BaltruSaitis atsidaré labai jdomioj raSto ir meno
Zmoniy draugystéj. 1S paciy rusy jo draugai buvo Bal-
montas, Briusovas, Poliakovas, Cekovas — radytojai ir
Skriabinas — muzikas. Beversdamas pasauliniy autoriy
veikalus, véliau bekeliaudamas, susibiiuliavo su skan-
dinavais — Ibsenu ir Strindbergu, italais — Papini ir
Amendola, anglu Gordonu Craigu. Be kitko, jis dalyva-
vo ir Ibseno laidotuveése, siunciamas rusy raSytojy drau-
gijos.

Pirmuosius du lyrikos rinkinius jis iSleido rusy kal-
ba dar prieS | D. karg. (Tretysis buvo iSleistas po jo
mirties ParyZiuje). Pirmasis rinkinys “Zemés laiptai”
buvo iSverstas ir iSleistas italy kalba — “Le Scale
Terrestre”. Apie jo kidryba jau tada pradéta raSyti ne tik
rusy literatdroj, bet ir kity tauty. BaltruSaitis nejunta-
mai kopé j pasaulinio garso pakopa.
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ReligiSkos paZitros j meng

Garséjo jis ir savo originaliom pazitrom j meno es-
me ir menininko — raSytojo paskirtj Poezija jam buvo
tartum religinés apeigos giesmé, o poetas lyg tarpinin-
kas tarp dievybés ir Zmogaus — savos rasSies dvasinin-
kas. Poezijos tikslas, kaip Ciurlioniui tapybos, jam buvo
tartum Zemés atna3a visatos Kuréjui.

Menas amZzinai eings aukuro link ir anksCiau ar vé-
liau vél sugrosias prie Sventosos ugnies, vél jZzengsias j
Sventyklag tarnauti didZiajai pasaulio paslapciai. Kiek-
vienas tikrai meniskas karinys esas liturgiSkas savo gi-
liausiose Saknyse ir religiSkas savo augsCiausiose virsa-
nése. Delto kdrejas privalgs bdti tobulas savo meno
jrankis: atnaSautojas ir pirmoji auka, tarpininkas ir k-
rybinio stebuklo Saltinis.

Sias pazidras Baltrusaitis pirma karta atskleidé rusy
kultdros ir meno atstovam savo vieSoj paskaitoj, kurig
1915 m. renge filosofiné draugija Maskvoje.

BOty permaza pasakyti, kad BaltruSaitis tik teoris-
kai susikdre Sias mistiSkas pazidras. Jis tuo gyveno, taip
dainavo, ir, sakytume, apaStalavo, primindamas net Ki-
tiem dainiam jy paSaukima;

— Ne mirksnio liepsnai tavo kanklés, broli!

— Ne zemés taurei tavo troSkis, tad amziy gaire
remkis, loskis!

— Dainiaus Zygiai i amziy semia, gerbdami lygiai
dangy ir Zeme.

— Dainiau, metes dziaugsma pigy, semk i$ skausmo,
ne i$ knygy zodj, Dievo zaibui lygy ...

— 18 Jo dosnumo, dainiau, gavo ir skamby kera
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kanklés tavo, ir tu atlygink Jam daina. Kad nors ir vargti
Zzmogui duota, Zzmogum Si Zemé vainikuota ir amziy
Ziedas — jo daina.

Prasmeés ir tikslo bejieSkant

Kaip jame formavosi ir jo karybon jsiliejo Si mistiska
- dievoeentriSka pasauléjauta? Jis pats apie tai nemégo
kalbéti. Jei kalbédavo, tai daugiau poetiniais palygini-
mais.

— Man labai sunku kalbéti apie jZymiuosius savo
gyvenimo nutikimus. AiSku, kiekviena ZemisSka batybé
pazjsta akimirksnius ir lemiamyjy posukiy perijodus,
kur vieno mazgo ar vieno sprendimo akivaizdoje susi-
kaupia visa masy valia ...

—  Bet su gyvenimo raida ir jin jsigilinimu, su uz-
sispyrusiu jo visos prasmes ir tikslo jieSkojimu, — asme-
niSkai a$ vis maziau esu linkes skirti didelj dalyka nuo
maZzojo. Vis maziau ir maziau esu linkes dalinti gyva-
sias gijas j svarbigsias ir antraeiles. Nes vakarykstis ma-
Zas paprastai pasirodo pirmas ir pagrindinis Sios dienos
dalykas. O tuo tarpu didelis vidujinis pasireiSkimas,
kaip praeinantis ir pritiktinis, dingsta be pédsaky...

— Jei a$ galéciau atrinkti ilga eile iSskirtiny valan-
dy... tai, grieZztai kalbant, aS Zinau vieng vienintelj
jvykj: §j mano Zmogiskajj gyvenimg, nuo lopSio iki kars-
to, §j paslaptingg minciy ir aistry, Zinojimo ir tikéjimo
bei vilties audinj, kur buvo, yra ir bus labai daug skaus-
mo — labai daug dziaugsmo.

Sios dvi paralelés — skausmas ir dZiaugsmas — at-
sispindi visoj jo karyboj. Skausma, varga, kryziy jis daz-
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niau mena, tafiau neiSskiria iS vilties, paguodos, dra-
sos, tikéjimo. Skausmo nerySkina, nestiprina, tik prime-
na, jog jis yra ir turi bati Salia dZziaugsmo.

— Graudis-dZiaugsmas lygiai sveria, nes jie vieng
taure geria.

— Graudis skiria, dziaugsmas tuokia — mirSta, kas
nebesijuokia.

— Daug kas, daug kas Sirdj kremta, bet ir dZiaugtis
Zmogui lemta.

— Zinau, Zinau, kaip skaudZios kryziaus vinys, kad
j Golgotg lydi graudis didis, bet jj nutildys varpas va-
karinis ir amziy ZvaigZdés jo opas uzgydys ...

BaltruSaitis nuolat skelbia “viltj, vargo nepalauztg”.
Délto jo poezijoj néra pesimizmo, netgi melancholijos.
Lygiai néra nei dzitgaujancio optimizmo. Jo poezijai ba-
dingas tik santdrus ir kartu pastovus zvilgsnis j amzi-
nybe.

— Ir VieSpats akj man, akliui, duoda — ne tam, kad
skiriau balta nuo juodo, bet tam, kad mijslés amziy
ZvaigZdéty per mano Zvilgsnj save regéty...

Masy smalsumas atsekt jo iSskirtinés pasauléjautos
versmes taip ir lieka neatsakytas konkre€iai. Ir jis, lyg
pasSiepdamas, mus pamoko:

— Jei smalsuoliy atsirasty ir meéginty klausti, kas
tu, — atsakyk visiems, kas klausia, nusilenkes kuo Ze-
miausiai, — kad eini j Zemés tolj, kad mini Zemelés mo-
lj, ne kaip lapas véjo pustas, bet galingo Tévo siystas.

Dvi jkvépimo versmeés vis délto atpazjstamos jo k-
ryboj — tai paslaptingoji visata ir amzinoji batis. Tarp
Zemes ir zvaigzdyny zvalgési poetas ir rado “Zodj, Die-
vo Zzaibui lygy”. Rado ir paties Dievo Zodj, gal didziau-
sig visy panaSiy mistiky jkvépéja. Poetas nepaprastai
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meéges Sv. RaSto puslapius, nesiskirdaves su Sia knyga
ir i jos méges kartoti ypaC Siuos ZodZius: “Apsivilkite
meilés drabuziu!”.

Duoklé savajai tautai

Keliolika mety praleides Salia lietuviy, vél su jais
artimai susilieté | D. karo metu. Globojo béglius, jsteigé
savo namuose bendrabutj lietuviam moksleiviam. Nuo
1920 m. peréjo j diplomatine tarnybg ir atstovavo Lietu-
vai Maskvoje. Dar nemeté karybos rusy kalba — ruo$é
treCig eilérasCiy rinkinj “Lelijos ir pjautuvas”, bet kartu
raSinéjo ir lietuviskai, tik niekur neskelbé. Lietuviskas
jo eilérastis “Baltoji ramuné”, gautas per Balj Sruoga,
buvo bene pirmasis, patekes lietuviy spaudon (atspaustas
1928 kovo mén. “Studente”™).

IS Maskvos 1939 m. pavasarj persikelé j Paryziy. Bu-
vo priskirtas prie cionykstés Lietuvos pasiuntinybes,
bent formaliai, taiau gyveno privatiai su Zzmona, Salia
savo stinaus Jurgio Seimos.

Visg gyvenimg laikési paproCio keltis anksti, apie
penktg valandg. To laikési ir ParyZiuje. 15géres kavos,
iSeidavo i§ namy ir ilgai negrjzdavo. Vaikstingjo tus¢iom
miesto gatvém, uzeidavo j tuSCias baZznycias. Tai sotin-
davo jo vienumos, ramybeés, susitelkimo ilgesj. IStisas
valandas praleides vienas, jis vél jieSkodavo Zmoniy ir
su jais praleisdavo vieng kitg valanda, daZniausiai —
prie kavos. Nevartojo tada kity gérimy, tik kava, ir ja
gerdavo neseikédamas puodukais.

ParyZiuje jis jieSkojo savy Zmoniy — tautieciy ir di-
dzZiausiu démesiu sekdavo jy kalbg, Zodj. Reta, naujg
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zodj jis gaudyte gaudé iS lopy, knygy ir Zzodyny. Tais
naujais radiniais noréjo papuost savo kdrybg, nan tik
lietuviSka. Nekartg jis prasitardavo:

— Labai apgailestauju, kad dvideSimt mety paauko-
jau diplomatijai ir tuo nuskriaudziau lietuviSka rasta,
bet gi tai dariau iS meilés Lietuvai.

BaltruSaitis dideliu jkar$€iu émé ndnai rasyti, ir ra-
§é kasdien. Buvo laimingas, kai badavo sudaroma jam
proga savo eilérasCius paskaityti didesniam badriui. Kai
kada, kaip Vasario 16, susirinkdavo apie 40 lietuviy.
Skaitydavo jis giliai jsijautes ir pergyvendamas. Tai bu-
VO matyti iS jo veido ir balso tono. Nevartojo jokiy ges-
ty, jokio vaidybiSkumo.

ParyzieCiam susidarydavo jspldis, jog BaltruSaitis
skuba su savo kdryba ir jos iStobulinimu — paruoSimu
spaudai. Délto kartg buvo paklaustas, kodel tai daro.

— Nedaug beturiu laiko, o dar daug ka turiu para-
Syti lietuviSkai, — atsake.

Tai buvo beveik prieSinga jo jprastiniam badui.

Rasytojo budas

Kitados Baltrusaitis buves nerangus, sunkiai prisiver-
Cigs raStui. Neturédaves nustatyty valandy darbui, tad
kartais dirbdaves dieng naktj, o kartais nieko neveikda-
ves. Toks jau daznas karéjy bruoZzas — jie skuba iSsemti,
kas susikrove, o paskui jaucCiasi “niekam tike” ir laukia,
kol prisikaups vél dvasia, kol iSsprogs energija darbui.

UZsakyty dalyky raSyma BaltruSaitis atidédaves pas-
kutinei valandai. Bldave taip, kad redaktoriai jj paim-
dave “uz skverny”, uzdarydave kambary ir tol neiSleis-
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dave, kol paraSydavo. Tada jis raSydaves labai greit ir
gerai.

Savo eiléras€ius kurdaves vaikS¢iodamas — lauke ar-
ba kambary — ir niGniuodamas kokig nors melodijg. Su-
krutus eilérasius meégdavo padainuoti Zmonai. Taigi,
jo kdryba yra iSdainuota - iSgiedota, dél to jo paties va-
dinama dainom, giesmém, raudom.

Savo Kkdrinius jis ilgai kankindaves - taisydaves. Jo
rankra3Ciai labai subraukyti. Atskirom eilutém jis turé-
jes net po keletg varijanty. Visa tai labai sunkino raSy-
ma, Uz tai ir nejauté noro, arba sunkiai prisiverté. Sun-
kiai jis raSé net paprastus rastus ir laiSkus.

UZtat labiausiai mégo skaityti. Anksciau, kai galéjo,
iStisus metus tik skaite, skaitée.

ParyZiuje jis pasidaré labai darbingas, nes skubéjo
palikti kokj nors kraitj lietuviSkajai rastijai. Ir per pen-
keta mety, kiek dar jam buvo like, jis parasé “ASary vai-
nikg” — dvi dalis (78 eilérasCiai), “Aukuro dimas” (36
eiléradtiai) ir poema - pasakétia "Ziurkés jkurtuveés”.
Matyt, mojosi sukurti didesniy poemy, kaip rodo pra-
tarmé j “Dulkes ir ZvaigZzdes”. Sis poetinis kraitis buvo
surinktas j vieng knyga su J. AisCio baigiamuoju ZodZiu
ir iSleistas 1948 m. Amerikoje prel. Pr. Juro léSomis.

Reto Sypsnio Zmogus

ParyZiuje BaltruSaitis daZzniau lankydavosi pas tuo-
metinj atstovg dr. St. A. Backj jo Seimoje. Daug popie-
Ciy prie kavos buvo praleista besikalbant. Nors ir ne-
kalbus, mégdavo pasakoti vaikystés prisiminimus. Mi-
nédavo draugus, su kuriais gané, ir ypa moting bei se-
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serj Ong. Buvo vedes Rusijoj nelietuve, kuri pramoko
neblogai lietuviSkai. Vedé i§ didelés meilés ir graZiai
sugyveno, taCiau religiSkai kiekvienas liko savo kelyje.
Kaip daugelis lietuviy, BaltruSaitis neliesdavo intymios
religijos srities, taCiau jspadis buvo, jog giliai tiki.

Kartg jis pasakojo jvykj i$ soviety revoliucijos pra-
dzios Maskvoje. Kaip visuomet, anksti “pabégdaves” is
namy. Buves Velyky rytas, ir jis nuklydes ligi vienos
priemies€io baznycios. Ten buve pilna Zmoniy — viduj
ir lauke — ir visi giedoje Prisikélimo giesme. Tuo metu
atvyke sovietai, jsikore j bokStus ir pléSe varpy Sirdis,
kad neskelbty Prisikélimo. Tuo metu, netoli BaltruSai-
Cio, sukrites Zemeén vienas vyras, musSes sau j kratine
ir kalbéjes:

— Jie gali iSrauti varpams Sirdis, bet neiSraus jy i$
masy kratiniy !

Sis vaizdas Baltruaiciui jsibréZes giliai Sirdin.

Jautrus ir labai nuoSirdus buvo BaltruSaitis. Bet la-
bai retai Sypsojosi, kaip ir kitas masy poetas — Maironis.
Gal délto jo draugas italas Giovanni Papini kartg rase,
jog BaltruSaiCio iSvaizda buvusi rasti. IS tikryjy, ji bu-
VO ne rasti, bet labai rimta ir gal skausminga. “Jo veide
matési skausmo SesSelis, kuris niekad jo neapleisdavo”
(J. Aistis). Ir jei kada BaltruSaitis nusiSypsodaves, tas
jo Sypsnis badaves toks mielas, jog rodos dangy prilenks
prie Zemés.

Paskutinés kelionés kryZelis
Neabejotinai raSytojas turéjo asmeniniy kryzeliy, ku-

rie jj slégé. Bet jis skelbé kryZiaus galig, paguodg ir viltj,
netgi dziaugsma.



— Zydi sodai, dirvos vesa tam, kas linksmas kryZiy
nesa.

— Ir Zmogus tik tasyk atsidus, kai jo SirdZiai skaus-
mas bus saldus.

— Nevysta tavo ratos ir jurginai ir tvaras tavo kry-
Ziai gZuoliniai.

— Motina zemé, kryzZiais nustatyta! ]ziebé amziai
amziams tavo ryta.

— Daug buvo verkta, daug buvo neSta, bet gerbti
kryziy dziaugsmas nemaZzta.

— KryZius Zemés sodg valdo — atsiremk j petj stan-
gy . . .
— Jei augsCiau tu nori lipti.., kopk sode | kryZziy
Sventa.

Bet grjzkim nuo poezijos j tikrove. J. Aistis raSo vie-
name laiSke, kad BaltruSaitis savo kambary turéjes “juo-
da, nemazo dydZio kryZelj su graZzaus darbo dramblio
kaulo kan€ia. Su tuo kryZeliu jis nesiskyré, ir net vienos
paros kelionése jj pasiimdavo su savim”. Apie tg ar Kitg
kryZelj yra toks liudijimas.

Kartg, vieng popiete apie Kalédas, — pasakojo Po-
nia O. Backiene, — raSytojas uZéjes pas juos. Begeriant
kava, ponia pastebéjusi, jog svecio kiSenéje kaZzkas pup-
so. Pastebéjo ponios démesj ir poetas. IStrauké i$ kiSe-
nés, atvyniojo popierj ir parode.

— Nusipirkau jj kg tik dabar, pas jus ateidamas!
skoningas, sprindzio ilgio kryzelis.

— Kokia buvo jasy mintis jj nusipirkti? — pasiteira-
VO ponia.

BaltruSaitis pasakojo pamates jj senieny krautuvej,
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lange. Kiek karty praeidaves, stabtelédaves ir paziaré-
daves. §j karta nebesusilaikes, uzéjes ir nusipirkes.

— Dabar jisbus mano kryzelis!

— Turbat jis dar neSventintas! — pastebéjo ponia.

— Tureéty daugiau prasmes.

RaSytojas suvyniojo kryZzelj ir vél jsidéjo j kiSene.

Netrukus BaltruSaitis susirgo ir po 10 dieny mire.
Kai ponia Backiené su vyru nuéjo lankyti jo paSarvoto,
tas kryzelis buvo jo rankose. Pasirodo, ligos metu jis jj
laiké prie savo lovos.

Velionies lankyti atéjo ir kun. Vincas Rei€itinas, tuo
metu buves ParyZiuje. Kunigas pasakojo tg kryZzelj pa-
Sventines. Tai buvo, pasirodo, kitg dieng, kai jis kryZzelj
buvo nusipirkes. Radytojas pats atéjes pas kuniga ir pa-
prases, kad kryZelj paSventinty.

Tas pats kunigas, atrodo, aprpino raSytojg ir pasku-
tiniais sakramentais, nes Cia pat, prie paSarvoto velio-
nies, pasake, jog buvo pasiruoSes mirciai ir viskas lai-
ku buve atlikta.

Amzinoiji viltis

RaSytojas iSkeliavo j amzinybe tiek daug apie jg
mastes, dainaves, sapnaves ir kitus jai ruoses.

— Amziy rozés zydi ir Zzmogaus sapne...

— Gerbk galingai, ryto bigne, amziy tolj, amziy
ugn;j!

— Eik prie Tévynés ugnies prisiglausti, grjzk j
ZvaigZdéta Tévo karalyste.

— Eikit, kas gali, amziy keliais!

— Nes kai Zemeés ziedas gimes gesta, amziy séjai
naujas gradas bresta.
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RaSytojas zinojo, kur jis grjs, ir tikéjo:

— Mes grjZztam | butj beribe, mes grimstam j batj
begale.

— Baties auSra uz tavo dury, uz tavo varty — visata.

— Kas dar skiria gymj nuo mirties, nejZzengs j po-
kylj baties.

Jurgis Baltrusaitis jZzengé j tg baties pokylj 1944 m.
sausio 3 d. Buvo paSarvotas savo bute. Per naktj, Sei-
mai praSant, prie raSytojo budéjo ir meldési lietuvaités
seselés pranciSkonés. Sausio 5 d. velionis buvo palyde-
tas j baznycia ir po pamaldy uz jo véle buvo palaido-
tas Montrouge kapinése Paryziuje, vadovaujant kun. V.
Rei€idnui. Paskutinj atsisveikinimo Zodj taré Lietuvos
atstovas dr. St. A. Backis, kurio Zodziai derinosi su ra-
Sytojo mintimi:

— Siystas testi Zzemés brydj, aS Zengiu j tolj didj —
linksmas, tvirtas ir darbus, — visa laiminu, kas bus. Ly-
giai laiminu, kas buvo — saule, dargang ir krivg mano
lauzo peleny, dovj buvusiy dieny.

BaltruSaitis pragjo “Zemés laiptus”, neatidaves nie-
kam visos savo Sirdies, nesutapes su jokia politine, ideo-
logine, net literatdrine linkme. Nepalinko jisai nei prie
anos tautos, kurios kalba buvo kidres savo jaunystéj ir
subrendime. Nesutapo nei su miestu, nors buvo pasisa-
vings daug geryjy miestieCio bruozy. Jei kur buvo visa
jo Sirdis, tai nebent , savo tévy Zeméj, savuose Paantvar-
dziuose — jy soduose, rugienose.

— Kas siekia toliy, nors eina vienas, meldzias uz
masy tévy rugienas!

BaltruSaits buvo vieniSas kaimietis savo dvasia tarp
iSprususiy miestieiy, vieniSas mistikas tarp realisty ir
materialisty, ypac anais laikais. Ir liko toks net savo tau-
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toj tartum koks tiltas, per kurj kartg pragjo ir savo pé-
das jspaudé 19 amziaus Lietuvos kaimo dvasia. Jis tg
dvasig perkeité, perleido per individualing savo dvasios
prizme ir paliko mums, tarsi karalius Dovydas, savo
tautos dvasine atSvaitg. Tarp jo giesmiy ir Dovydo
psalmiy, is tikro, galétum rasti net eilédaros panasumuy.

BaltruSaitis pasidaré nepakartojamas ypa¢ tuo, kad
“sieké toliy”, norédamas “dangy ir Zeme jungti j vieng”,
kaip savu bddu to paties sieké ir masy religinga — mis-
tiné liaudis. Ne kuo Kitu, o Siuo mistiniu savo tautos
bruozu, BaltruSaitis buvo beiSkylgs ir pasaulingj litera-
taroj.

Poeto Zodis apie poetg

Karta, gyvendami kaimynystéje su Jonu AisCiu, ve-
lionies poezijos rinkinio ruoSéju ir biografu, diskutavo-
me BaltruSaicio religines paZidras. Kiek tos paZidros bu-
vo palietusios jo asmeninj gyvenimag? | §j klausimg
J. Aistis paZadéjo duoti atsakymg, suraSes ant popie-
riaus, ir jj véliau jteiké. Sj rasta po 10 mety radau stal-
Ciuose. Manau, jis bus pravartus tolimesniems Baltru-
SaiCio tyrinétojams ir jo religinés basenos analitikams.
Jonas Aistis rado:

— Ruosdamas Jurgio BaltruSaicio poezijos pomirtine
knyga, atvejy atvejais klausinéjau jo a.a. naSle apie jo
religinius jsitikinimus ir religine praktika. ] pirmajj klau-
simg ji man tvirtai atsakydavo, kad amZzinatilsis buvo
giliai religingas Zmogus ir gyvenes pagal evangelijos
dvasig: tikéjes Dievg ir savo artimg myléjes kaip pats sa-
ve, ir ta meile raStuose skelbes. | antrgja klausimo puse
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ji man, lyg pasipiktinusi, iSdidZiu nustebimu atSaudavo:
O, ne!

— Kad jis buvo giliai tikintis, man buvo aisku beveik
i kiekvieno jo poezijos posmelio, ir kad jis tikéjo j savo
motinos Dievg, man taip pat nebuvo abejoniy. Dar dau-
giau — jis visur Dievg maté ir kitus ragino jj visur ma-
tyti.

— Prie to klausimo todél vis grjzdavau, kad man at-
rodé, jog jis turéjo bati ne tik giliai tikintis, ne tik uolus
katalikas, bet buvo dargi net mistikas.

— Man buvo labai lengva patikrinti, kiek sieké jo re-
liginé praktika, bet a$ bijojau tai daryti. Bijojau dél to,
kad nenoréjau nusivilti. Man atrodé, kad jo “tikiu” pa-
kankamai aiSkiai ir tvirtai iSreikStas eiléraStyje “Apynys”.
Stai neprotingas apynys pakelia savo daigg ir pinasi Za-
lia. malda j dangy. Ir poetas ragina apynj — savo brolj
kopti j Sventg kryziy, kilti j dangy. Visa eilérasCio sim-
boliné medZiaga aiSkiai sako, kad tasai apynys yra ne
tik Zmogus, bet ir visa masy tauta audroje jsikibusi j
“trupius ramscius” ir kad jinai turi remtis j kryziy, jei
nori, audrai jsisupus, nepaslyti.

— Bet man ir Siandien liko: o jei? O jei visa jo re-
liginé praktika pasibaigé tik kryziaus meile ir jo pa-
Sventinimu ... AS Zinau, kad tai labai jautrus klausimas
ir Siandien a$ nelaukiu atsakymo, kaip BaznyC€ia zidri j
tuos, kurie nemoka ar nepajégia Kkitaip santykiauti su
Dievu.

Siuo pasisakymu J. Aistis kelia abejone ne dél paties
Baltru3ai€io religingumo, tik dél jo iSbaigimo ir pil-
natves. Pagrindg Siai abejonei yra davusi velionies Zmo-
na. Bet ar Zmona pazino savo vyrg mistika, dargi lietu-
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vj, kuris savo religinj pasaulj linkes slépti net nuo arti-
miausiy Zzmoniy?

Baigiame ilgiau uztrukusig kalbg apie religinius lQ-
Zius, kurie buvo paliete masy tautg pereinant i§ 19 j 20
amziy. Jie palieté ypac tuos, kurie buvo priversti moky-
tis rusy mokyklose. Tuo tarpu Jurgis BaltrusSaitis, ty pa-
¢iy mokykly auklétas, kaZzkaip iSsiskyré tuo nelGZusiu
religiniu mistiniu charakteriu. Ta prasme jis artimas
kitam panemunieCiui — tilZiSkiui Vydanui, taip pat ra-
Sytojui ir savotiSkam mistikui. Jiedu sudaro retas, iSki-
lias iSimtis ir sukuria Sioj tematikoj savotisSkg kontrasta.
Tokiy kontrasty eile dar galétume papildyti raSytoju ir
gydytoju Vincu Pietariu. Rastume jy ir daugiau, jei ban-
dytume prie Sios temos dar kada nors grjZti.
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