PASTABOS APIE DONELAICIO METY STRUKTURA

Aptardami  Donelai¢io Mety struktdrg, paliksime nuoSalyje
poemos daliy eilés tvarkos klausimag, nes, kaip zinome, mety laikus
nuo Pavasario linksmybiy iki Ziemos rapes€iy paeiliui i3désté ne
pats Donelaitis, o Liudvikas Réza. Mus Siuo momentu domina tik
tie Mety struktiros bruozai, kurie nepriklauso nuo svetima ranka
nustatytos eilés tvarkos, ir kurie pasilikty galiojantys net ir tuo
atveju, jeigu poemos tekstas baty mus pasiekes tiktai atskiry,
iSmetyty fragmenty pavidale. Kitaip sakant, ieSkosime pirmoje
eileje ne iSorinio sarySio ir logikos, bet ty vidujiniy minties ir
formos apraisSky, kuriy déka Donelai¢io poema veikia j mus kaipo
iSbaigta estetiné visuma.

Struktdrinés analizés tikslu, siekdami tam tikro minties ais-
kumo, padalinsime Donelai¢io Metus |j du pagrindinius aspektus,
batent: fizines-organiSkas Zmogaus egzistencijos apraiSkas, ar sa-
lygas, ir socialinius, dvasinius Zmoniy tarpusavio santykius.

Pirmasis aspektas, kurj trumpai toliau vadinsime « organiSku, »
apima tiesioginius gyvybinius Zmogaus reikalavimus : prieglauda,
riba, apsisaugojima nuo Kkaitros ir S8alCio, apsigynimg nuo bado.
Donelai¢io bdrams Sitie klausimai yra nepaprastai svarbis ir nuolat
adtriai jauCiami. UZztat jo Metai yra « primityvi » poema ta prasme,
kad nuoga egzistencijos dilema tebestovi Zmogaus démesio centre,
néra nustumta j antraeile plotme, kaipo savaime suprantamas, jau
iSsprestas klausimas. Tuo atzvilgiu, sakykime, Puskino Eugenijus
Onieginas, yra « civilizuotas » veikalas, nes ten skaitytojas aiskiai
jaucia, kad poemos dramatiné jtampa ir mintis kyla i$ dvasiniy
konflikty ir pergyvenimy, bet ne S gyvybinio reikalo uzsidirbti
sau kasdienine duona.

Pagrindiné ir dazniausiai Donelai¢io vartojama priemoné Siai
organiSkos egzistencijos batinybei iSreikS§ti yra maistas. Jau pra-
dedant nuo pacios gamtos, nuo pilkos lakstingalos, kurig autorius
ragina:

Valgyk sau sveika, kad nori, vabalg marga !
Valgyk grikvabalius, muses ir dyving Zioga!
Valgyk skruzdéles ir jy negimusig veisle?l,

1 Kr. Donelaitis, Metai, Spaudai paruo$é J. Ambrazevicius, iliustravo
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uzuominos apie maistg pasitaiko beveik kiekviename poemos pus-
lapyje ir apima visg gyvenimo eiga. IS vienos pusés, sunkus bau-
dziauninko vargas ir kanfia — esminé jo gyvenimo realybé—pa-
siekia mus, taip sakant, per jo tuscig skilvj:

Juk Zinai, brolau, koktu, kad svilina saule,

Ir kad, prakaitui srovéms per nugarg teSkant,
Jau ir blogs skilvys dél piety pradeda skystis ;
Rods, ir jam perlenkio reik kasdien pasitieSyt.
Ale kuomi gal biednas bars savo védarg linksmint,
Kad jam plutos tik ir keZas vos pasiliko ?

Taip vargingai jis, savo sausa truputj kramtes
Ir iStroSkes jau malkelio gert uzsigeidzia.

O ka gers, kad skinkio jam nei viens nepasitlo ?
Taip jis iS bédos, pas klang kokj nuSokes,
IStisas ir didiai disaudams, vandenj laka,

Kur vabalai visoki su varléms Sokinégja;

O Stai Diksas su lazda dar muSa nabaga?.

IS kitos puses, visa muZikelio laimé, visas jo gyvenimo dziaugs-
mas, jsikdnija Krizo svotbos metu, tikroje valgymo ir gérimo
orgijoje :

Stai tuojau Enskys, istraukes didelj peilj,
Virtas ir keptas mésas padalyt pasisitleé.

Bet, kaip ponai daro, tranSieruot nemokédams,
Tuo su nagais, kaip bars, laSiniy Smotus nusitvéré
Ir skvarbydams ant torieliy sumeté stukiais,
Nes, prisirijes jau, nenumané mandagiai elgtis.
Ale sveciy keli, brangvyny pluk prisisiurbe,
Tokius taip gre€nus Smotus pamatyt negaléjo;
O Kiti, taipjau girti, neturédami peiliy

Ir su rankomis apgniauze laSinius éde,

Taip, kad jy taukai per barzdg jau nulaséjos.

Tarp ty dviejy kraStutinumy visos Kkitos Zmoniy situacijos,
darbai ir jy moralé, jy gyvenimo prasme, pasilieka glaudziai sugre-
tinti su konkre€iu, fiziniu maistu, aprasomu smulkmeniSkai ir net
natdralistiSkai, o ne abstrakciais terminais, tokiais, kaip « kasdiené
duona ».

medZio raiziniais V. K. Jonynas, Kaimas 1940, fotomechaniniu bddu per-
spausdinta Baden-Badene 1948. Sis pastarasis leidinys ir cituojamas : 19
psl. ; Pavasario linksmybés (ties pradzia).

2 60 psl. ; Vasaros darbai (prie$ Jpuséjant).

3 100 psl. ; Rudens gérybés (po pradzios).
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« Socialinis » poemos aspektas, turi dvi pagrindines iSraiSkas :
Zzmoniy kasdieninés buities ir paprociy aprasymus, ir lietuviy buary
santykius su valdantia svetimtauciy klase — dvarininkais vokie-
Ciais ir miestelénais pranchzais, Sveicarais, arba vokieciais. Jeigu
pagrindiné metafora iSreiSkianti organiSka poemos aspekta buvo
maistas, tai socialinis aspektas poemoje suformuluotas su darbo
sgvokos pagalba. Darbas yra svarbiausioji, viska apjungianti ir
visus zZmoniy santykius apibrézianti socialine tikrové. PavyzdZiui,
jau nuo pat vaikystés prasidéjes socialinés Zmogaus samonés bren-
dimas vyksta palaipsniui besikeic¢ianciy darby eigoje :

Juk ir mes, dar ABC nemokédami ¢iausket,
Daug vargy bei strioky tévams savo padarem,
Ik béginét iSmokom ir kg Zaist prasimaném.
O vei! kaip kiek iSminties uzaugdami gavom,
Ir darbeliai su vargeliais jau prasidéjo;

Stai tuo Zirgai su léléms j nieka pavirto.

Ak, iSties ! kita prova, kad, piemenio skrandg
Jau uzsimoves, ozkas ir kiaules varinégji,

Ar kad dargana su lytum pluk nugarg prausia.
Ei paskui, kad jau akéCias reik sekinéti

Ar kad margis su laukiu nenor réplinéti,
Mislyk tikt! koktu diSelei Cia pasidaro 4.

Poemoje matoma visuomenés struktlra irgi remiasi Zmogaus
pareiga dirbti. Zemiausiai stovintys individai: Slunkis, Dogys,
Peléda, ir kiti panasds, yra kartu ir didZiausi tinginiai, kai tuo
tarpu pasituriniam ir darbS¢iam Krizui atiduodama i$ bdry pusés
didelé pagarba. Prievaizdos, SaltySiaus Prickaus autoritetas taip
pat remiasi darbo nustatomais santykiais su prastais bdrais iS
vienos pusés, ir su vokieCiais dvarininkais iS kitos. Patys tie
dvarininkai pavaizduoti neigiamai ne dél jy socialinés padéties
kaipo tokios, bet todél, kad jie tik naudojasi blry darbo vaisiais,
patys nieko nedirbdami, neatlikdami jokios naudingos ekonominés
funkcijos. Uztat ir tautinis klausimas poemoje apsprendziamas i$
darbo perspektyvos. Vienu atzvilgiu, lietuviai sudaro Zemiausig
visuomeneés sluogsnj todél, kad jie yra baudziauninkai, iSnaudojama
zemdirbiy klase, o kitu, i$ dalies prieSingu atzvilgiu, ir patys tie
bdrai nusipelno svetimtauciy paniekos, kada jie tinginiauja, bodisi
naudingo darbo. Stai, pavyzdZiui Donelaiio pamokslas lietuvéms
moterims :

4 29-30 psl. ; Pavasario linksmybés (po pusés)-



192 RIMVYDAS SILBAJORIS 4*

O jas, moters, ar ir jas taipjau pasileidot ?

Kam liny raut ir, kaip reik, iSkarst nesirengiat ?

Ar ne géda jums, kad vokieCiy gaspadinés

ISkarStus linus j lauka jau nugabena

Ir, besidyvydamos didiai, jasy tinginj peikia ?

Moters ! jus lietuvninkés, ar jau nesigedit,

Ar nesigedit, kad jums vokiSkos moteriskés

Su dailiais darbais ant lauko géda padaro ?

O kas bus, kad ¢ésas verpt ir aust prisiartins,

O lineliai jas ant lauko bus pasilike ?

Ak, kur dingot jas, barzdotos masy gadynes,

Kaip lietuvninkés dar vokiskai nesirédé

Ir dar vokiSkus zodZius iStart negaléjo.

O Stai dar negana, kad vokiskai dabinéjas ;

Bet jau ir pranctziSkai kalbét prasimané.

Taipgi bezaunydamos ir darbg savo pamirsta.
O jas vyrai! kam gi nenaudéliy moteriskiy

Ir iSdykeéliy mergy raspustg nedraudziat ?

Ar jau norit vokieCiams nuogi pasirodyt

Ir kaip drimeliai ant $lovny Cesniy nusigedét ?

Jas apjakéliai! ar jau visai nesuprantat,

Kokig sau ir mums visiems padarysite géda,

Kad su buksvoms lopytoms j baudZiava Zergsit

Ir miSion sudriske bei skaroti nukaksit ? >

IS pirmo Zzvilgsnio, Donelaifio paZziGra | vokietes moteris atrodo
lyg ir dviprasmiSka : lietuvés moterys pasidare netike, nes pamég-
dzZiojo vokietes, bet jos baty girtinos, jei sekty vokieCiy motery
pavyzdziu. Dalyko esme, taiau, yra tame, kad, sekdamos vokie-
tes jy darbStume, lietuves pasidaryty labiausiai j save palias pa-
nasios, kaip kad jos buvo senose « barzdotose » gadynése, kai dar
nebuvo jokiy vokiegiy. Cia iskyla svarbi Donelait¢io mintis ; visi
Zmonés, nezidrint tautybiy, labiausiai j vieng Seima susiartina, Kkai
dirba moraliniai prasminga ir reikalinga darba.

Organiski ir socialiniai poemos aspektai nestovi atskirai, be
sgrySio vienas su kitu, bet nuolatos tarp saves santykiauja ir tuo
badu sudaro iStisg estetine visuma, nusakancia Zmogaus padétj
gamtoje ir visuomeneéje, ir S tos padéties iSkylantig gyvenimo
prasme. Si¢ia ir pasireiskia Donelai¢io, kaipo menininko, o ne tik
jdomiai nukalbancio pamokslininko talentas. Jis jauCia, kad Salia
to, ka jis noréty Kkiekvienu konkre€iu atveju pasakyti, meno kari-
nys reikalauja, kad i$ visy jj sudaran€iy minciy ir vaizdy santy-
kiavimo iskilty dar kazkas naujo — naujas galvojimo ir pergyve-

5 79-80 psl.; Vasaros darbai (j pabaiga).
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njmo bddas, pats savimi sudarantis ir naujg prasme, gilesne uz
kiekvieng atskirg ton prasmeén jeinancia mintj.

Sitokio sary$io tarp organiSky ir socialiniy aspekty Donelaitis
atsiekia keliais bodais. Vienas i§ jy — tai naudoti vieng aspekta
iSreiSkianctig metaforg kito aspekto iSvystymui. Tuo badu, saky-
kime, maistas kaipo toks apibrézia ne tik gyvybés iSlaikyma nuo-
gos gamtos akivaizdoje, bet ir socialines, o taip pat ir tautines
vertybes. Prickaus kalba per Krizo svodbg gerai iliustruoja §j
procesg. IS pradziy Prickus nusako savo padétj : nors jis irgi tik
baras, bet jo darbas, ir su tuo darbu susijusi socialiné padeétis,
suartina jj ir su svetimtauciais ponais :

« Ak, » taré Prickus, « a$ » tiek mety Sulcu bebadams,
DvariSkus badus ir pony visa rabata

Pluk jsitémijau, girdedama irgi ziGdrédama.

Andai tropijos, kad as su gromata pono

Pas vyriausj dumciy raits nukeliauti turéjau,

AS, kaip tarnui reik, savo prastg muce nuvozes

Ir paikiai pasikloniojes, tuo gromata rodziau ¢

Pony gyvenimo pazinimas leidzia Prickui uzsukti ir j virtuve — jis
i$ dalies pas ponus « kaip ir saviskis » :

Irgi, padaves ja, ty€ioms j atdarg kuknig

Jlindau paziarét, kokius ten Sutina kasnius,

Nésa, paprates jau tarp pony skiauture rodyt,

Nei koks draugas jy nebijaus nei Siokio nei tokio 7.

Atsiminkime, kad Prickus kalba per Krizo svotba, taigi, toje
poemos vietoje, kur bdrai, besistengdami kaip nors dZiaugtis gyve-
nimu, neiSpasakytai daug geria ir ryja, tuo paCiu atskleisdami ir
vieng iS blogiausiy savo charakterio pusiy (skliausteliuose galima
pridéti, kad Donelaitis buvo pakankamai geras psichologas, jog
suprasty, kad kaip tik laimés siekdami Zmonés daznai ir parodo
save visam biaurume). ISkyla klausimas : jeigu bdrai tokie nepa-
trauklls, apsirijéliai, tai ar ponai geresni ? Atsakymas ateina ne
tiesioginiai, bet per paciy pony vartojamo maisto aprasyma;:

Cia trys kukoriai duzi man tuo pasirodé ;
Viens neSvankélis mésingjo vanaga juoda,
O kitsai, su nagais draskydama istisg zuikj,
Kirméliy gyvy lizdus iS védaro krapste ;
Ale treciasis, du biauriu ryku nusitvéres,

6 105-106 psl.; Rudens gérybés (pries jpuséjant).
7 106 psl. ; Rudens gérybés (pries jpusejant).
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Rupuizes baisias j bliadg tarSkino platy,

Nes tas rupuiZzes masy ponai garbino skaudziai.
Taipgi bezidrint man jau daSiai pikta pastojo,

Ir a§, pro duris iSSokes, vemti pradéjau.

Taip nesvietiSkai nusivémes veél pasirodziau,
Bet ty€iomis nesakiau, dél ko man taip pasidare.
Zinot juk, kaip ponpalaikiai tuo juokiasi barui,
O mazu jie dar man Cia baty muse per ausj 8.

Abudu maisto apraSymai—ir pas Krizg ir pas pong—yra,
zinoma, hiperboliski, kaip to reikalauja epinés poemos tradicija.
Taciau pats vaizdy konkretumas lieka nemeluotas ir padeda skai-
tytojui be didelio vargo apsispresti, kuriai socialinei grupei jis
pasiliks palankus.

Kada santykiuose su dvarininkais iSkyla socialinio teisingumo
klausimas, Donelaitis jj irgi daznai iSvysto su maisto metaforos
pagalba. Jdomus S8ia prasme yra dviprasmis DoCio atvejis. Docys,
per didelj savo tingéjima neapsirdpings maistu, yra priverstas Zie-
mos metu Saudyti sau varnas. Su jam tipiSku tinginio neatsar-
gumu, bemedZiodamas DoCys wuzdega ir visag kaimag. Skaitytojas
tada nusistato prie§ Doc¢j ir su pasitenkinimu laukia jo teismo ir
uztarnautos bausmeés. TacCiau kaip tik per ta teismg Dolys pra-
byla protesto balsu prieS visg neteisingg santvarka ir iS teisiamojo
pats pavirsta visuomenes santvarkos teiséju :

Taigi ben irgi manes ben kartg jau susimilkit,

Kad a$ i$ bédos, gaivindama savo dusele,

Varny ben kelias iSsikept kasmets nusiSaudau.

Juk jas, ponai, mus badrus, jau taip nustekenot,
Kad paskiaus mums ést reiks ziurkes irgi pelédas °.

Salia pagrindiniy darbo ir maisto metafory, Donelaitis naudo-
jasi dar ir Kkitomis priemonémis organiSkam ir socialiniam savo
poemos aspektams apjungti. Galima kalbéti apie dvi temas, arba
dvi dimensijas, pro kurias turi praeiti Donelaiio Zmogus ir savo
organiSkam aspekte — kaipo turinti gyventi badtybé, ir socialiniam
— kaipo visuomenés narys. Viena i§ ty temy, arba dimensijy, yra
laikas. Zmogaus prieSpastatymas gamtai vyksta laiko eigoje, mety
laikams besikeiCiant. Tie patys mety laikai nusprendzia ir tai, ka
7mogus turi valgyti, ir ka jam reikia dirbti. Stai, pavasarj atgyja
gamta, pauksSciai pradeda sukti iS naujo lizdus, o tuo paliu ateina
ir Zmogui metas imtis darbo :

8 Ten pat.
9159-160 psl. ; Ziemos rapes€iai (ties viduriu).
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Nugi dabar, j dieviSka, ziGrédami ranka,,

Judinkimés pamazi nuolatai nusitvert savo darbus

Ir nepabdkim, kad iSgirsim darganas Gziant
Ar kad orai mus daugsyk visokj nugandins!
Skubinkimés, eime nugaminkim reikalg kozng1°.

195

Rudens gi laikas atneSa ir to darbo vaisiy, visy vargy atpildg,

labai jau ZemiSkai pastoriaus Donelai¢io apraSoma,
valgiy gausybe :

Taip besipasakojant ir svodbg visg bebaigiant,
Stai tuojaus vyzota atbéges Bleberio tarnas :
« Ak, » taré, linksminkités, jau vél esnis pasidaro.
Tik girdékit, kaip Bendiksas Zgsing pjauja
Ir kaip PaikZentis parsirites aving smaugia.
Vauskus savo namams vienragj buliy stekena,
O Mikola darze taip smarkiai svilina kuilj,
Kad per mylig diimai, nei debesiai pasikele,
Saule su zvaigzdém ir Saltg ménesj tamsin.
Taigi dabar deSry visokiy bus prisivalgyt,
Nes laSiniy bei kumpiy jau rakint pakabinty
Ziemai pas barus daugybeé didelé kaba;
O dar vis daugiaus meésos j kaming kemsa.
Taigi dabar Cesnis lietuviskai pasidare,
Ir, vargus visus uzmirSe, vél atsigausim.

Ale nemislykit, tokig girdédami kalba,
Kad ant apjuoko ji mums yra pramanyta;
Juk permier mes, bédZiai, ant lauky prisivargom
Ir greiti, kaip barams reik, j baudZiavg bégom,
MéSlg vezt, uzkreést, uzart, gradelius barstyti,
Sieng kirst, sugrébt ir po kraiku pakavoti
Ir visas géerybes j skines suvalyti.
Ak ! kad tai darbai, kuriuos atlikt triGsinéjom.

Lytus mums daugsyk, taip dirbant, nugarg prause,

Ir thls tvankas izarstyts daug kepino kiause.
Mes besidovydami daugsyk kruopas nedarytas
Ir plutas menkas, blogai kramtydami valgém.
Tankiai mes tvane, prastai maiSydami skinkj
Ir vandens malkus i$ klano semdami gérém?31,

kaipo jvairiy

Taliau bdna atvejy, kada Donelai¢io madza sugeba pakilti nuo

visy ty rudens geérybiy, ty deSry ir kumpiy, blyny

ir skilandziy,

J lyriska susimastymg, kur mety laiky permaina patampa simboliu

viso Zzmogaus gyvenimo laikino ir amzino rato :

10 32 psl.; Pavasario linksmybeés (gerokai po puseés).
11 109-111 psl. ; Rudens gérybés (gerokai pries jpuséjant).
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Ak, kur dingot, ak jus, jaunos masy dienelés !
Rudenis ir Zziema grozybes jlsy sudarke,

O mums, diedams, jau vainika Zila nupyne.
Vei, broleliai, seng vél nulydéjom metg

Ir visokius jo vargus taipjau nulydejom.

Ka mums naujas mets ir vél atkopdama saule,
Kad mus sviete Dievs laikys, toliau sudavadys,
Dar ik Sioliai nenumatom ir Zinoti negalim?2,

Antroji dimensija, pro kurig turi praeiti ir kasdiené duona, ir
darbas, ir pati laiko téekmeé yra paties Zmogaus pergyvenimas, jo
nuolatiné, nesibaigianti kancia. Donelaitis mazai ka bendro teturi
su rafinuota, miescCioniSka literatdros tradicija, kurioje kancia tapo
iSvystyta | subtilia ir begaliniai komplikuotg, tragiSka dvasios
gelmiy iSraiSkg. Jo bdrai tikrai nieko nesuprasty apie jaunojo
Werterio kancias, arba apie Bairono herojy ras€ia ir tragiSka
vienatve, ir net apie Dostojevskio isteriSkg metafizika, besiblaskant
tarp geério ir blogio, tarp meilés ir neapykantos. Skausmas ir siel-
vartas jiems ateina tiesioginiai, kaip neiSvengiamas ir savaime
suprantamas jy gyvenimo palydovas, neturjs savyje nieko subtiliai
ar filosofiSkai tragiSko. Lyginant Donelaitj su rafinuota literatdros
tradicija, gaunasi toks paradoksas: kasdiené duona, Kkuri toje
tradicijoje, kaipo tema suriSta su visa kdrinio prasme, nebevaidina
jokios rolés, pas Donelaitj stovi demesio centre, kai tuo tarpu nuo
bado besigindami bdrai neturi laiko medituoti, savo dvasioje dau-
ginti, komplikuoti jvairiausius kentéjimus, kuriais uZsiima sotds
tradicinés poezijos herojai. Barui skauda raumenis nuo darby,
skauda nugara pono rykSCiy iSraizyta, kankina jj vasaros karsCiai,
alkis, Saltis lygiai tokiu pat bddu, kaip turi kentéti ir visi gyvQ-
nai Zemeéje. Kartais didelé neteisybé, kaip, pavyzdziui, Prickaus
mirtinas uZplakimas del vieno Silingo, ir sukreCia jy dvasig, bet
neuzilgo bdro démesys vel nukrypsta | tiesiogines jy gyvenimo
realybes, kurios ir paskandina sielvartg kasdienybés rapesciy sro-
véje :

Dievs Kkiekvieng karta ras, kaip yr pazadéjes,

Ir koznam atlygins, kaip jis yr nusipelnes.

Jaugi gana Siamsyk vaitojus irgi dejavus !

Skirkimés irgi namo, tiesiog vandruot n’'uzsimirskim.
Tik girdékit, kaip ant mas jau barasi moters,

O vaikai ant ulyeiy béginédami klykia.

Jauciai su arkliais ir karvés paSaro stena,

O parsingos kiaulés bei iSalkusios avys

12173 psl. ; Ziemos rapeséiai (j pabaiga).
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Su Kitais daiktais, j mus ziarédami, verkia.

Jau pargrjztam jus gaivint; ben meldziami laukit;
Gausit, kas jums reik, ir Siandien dar prisiésit.
Zinom juk, kaip reik bandele mylima sotint

Ir kiek sykiy ja per dieng reikia pagirdyt?3.

Tai néra pilka ir beprasmé kasdienybé, kaip ja pergyvena
romantiski ir nuobodulio suésti miesCionys. Kaip tik prieSingai —
gili ty barisky darby prasmeé juos atveda atgal j Dievo lemtg visy
gyvybés formy testinumg ir amzinybe. O paties DonelaiCio kaipo
poeto subtilumas ir tragiSka ironija pasireiSkia ne tradiciniai «lite-
ratdriniu » stilium, bet tiesiog paliy dviejy situacijy prieSpastaty-
mu : i§ vienos pusés skaitytojas mato, kaip nedékingas ponas
uzkankino istikimai jam tarnavusj birg, o iS kitos—kaip tokie
pat bdrai jautriai rdpinasi jiems tarnaujanciais gyvuliais, neatsi-
Zvelgdami j savo paciy sielvarta.

Kaip tik i$ tokiy ir panaSiy prieSpastatymy ir iSsivysto Done-
lai¢io poemos meninis vientisumas ir harmonija, nes visi ¢ia pami-
néty struktdriniy elementy santykiavimai palengva ir neiSvengia-
mai nukreipia skaitytojo démesj j pagrindine poemos mintj, batent,
moralinj gyvenimo esmés supratimg. Muzikélio vargingas gyveni-
mas turi prasme dél to, kad jame apsireiSkia ir atsiskleidzia jo,
galbGt nesamoningas, bet ir nemeluotas sugebéjimas myléti, jo
dvasios kilnumas. Ta pati prasmé gladi ir gamtos reiSkiniy pano-
ramoje bégancio laiko srovéje. PauksCio giesmé poetiSkai jsipras-
mina, kaipo padéka Dievui ir pavyzdys Zmogui; saulé, naikindama
« Sal€io pramones su ledais », kvie€ia ir Zmogy j vasaros darbus ;
Dievo visuose procesuose jauciama ranka duoda ir paties Zmogaus
gyvenimui natdraly, neiSvengiamag turinj ir forma. DidZioji dau-
guma poemos jvykiy ir situacijy tarnauja tam, kad i§ jy iskilty
kokia nors moraliné pamoka, kokia nors duotg situacijg jprasmi-
nanti mintis.

TaCiau be reikalo kai kurie skaitytojai kaltina Donelaitj, kad
jam maziau rdpéjes menas, negu pastoriaus moralizavimai, kad i$
tiesy visa jo poema — tai tik palaidai ant mety eigos sidlo suvertas
eiliuoty pamoksly rinkinys. Arciau teisybés baty prieSinga pazidra,
kad Donelaitio veikalo moraliné jéga iSplaukia, kaip tai yra ir pas
Tolstojy, visy pirma iS savity meno désniy bei reikalavimy ispil-
dymo. Tolstojus kartg iSsireiSké apie savo romang Anna Karenina,
kad néra prasmés kritikams jj interpretuoti, parafrazuoti savo
Zodziais jo esmine mintj, nes, jeigu tai baty jmanoma, Tolstojus

13 168 psl. ; Ziemos rapesciai (pries pabaigg).
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pats baty tai ir pasakes, vieton to, kad raSyti visg romang. Ly-
giai toks jspudis susidaro ir skaitant Donelaiio Metus. Kas juose
pasakyta, sudaro vientisg stiliaus, turinio, minties ir struktdros
junginj, nepakartojama jokiais Kkitais Zodziais, jokioje Kkitoje for-
moje.

Mes jau kalbéjome apie tai, kaip Donelaiio poemoje IS ele-
mentaraus gyvybinio reikalavimo Zmogui pavalgyti palengva i$-
plaukia moraliné tiesa, kad zZmogy Dievas pastaté, su visa jo ne-
mirtinga siela, tiesiog | visy gyvybés apraiSsky testinuma. To rezul-
tatas toks, kad pati ta zZmogaus siela paSventina savimi ir visag
Zmogy supancig, jo esmés dalj sudarancig gyvybe. Taip pat ma-
tem, kad socialiné teisybé, zZmogaus vieta visuomengéje, iSrySkéja
savaime, per praktiSskg, kasdieninj darbg. Galima ta kryptimi
veikalg analizuoti ir toliau, pastebint, kad moraliniai pamokymai
dazniausiai ateina ne tiesiog iS autoriaus lOopy, o per sukurtg cha-

rakterj, kaipo to paties charakterio — ar tai bdty Prickus, ar
Krizas, ar Seimas — bdtinai reikalinga meniné iSraiSka, kai tuo
tarpu grynai estetiniai aspektai — gamtos apraSymai, sudarantys
esminj poemos balansg — perduodami skaitytojui paties autoriaus

balsu. ISorinéje poemos struktdroje Sie autoriaus monologai rit-
miSkai kaitaliojasi su charakteriy monologais, ir S$iy dviejy balsy
santykyje vystosi ir organiSkas ir socialinis poemos aspektai, ir
tuos aspektus jungiancios, veikalo turinj gilinanios pagrindinés
metaforos ir temos: valgis, darbas, laikas ir kancia.

Sios trumpos pastabos toli graZu nei$semia visy Donelaigio
poemos struktdriniy santykiavimy. Daugui daugiausiai, jos gali
tik Siek tiek nurodyti Donelai¢io kaipo poeto didelj subtilumg, aiSky
ir gily struktdriniy meno kdarinio aspekty supratimg ir sugebéjima
tuos aspektus taip iSbalansuoti, kad pats iSbaigtas meno kdrinys
baty ir turtingesnis ir gilesnis uz tiesiogine autoriaus mintj.

Rimvydas Silbajoris
Columbus, Ohio



THE STRUCTURE OF DONELAITIS' POEM METAI
(THE SEASONS)

by
Rimvydas Silbajoris

Summary

The study entitled “ The Structure of Donelaitis’ Poem Metai (The
Seasons) ” seeks to uncover the basic structural principles of this the
first and greatest epic poem of rural life in the Lithuanian language,
created in the eighteenth century by Kristijonas Donelaitis (1714-1780).

Donelaitis has built his poem around two basic aspects of human
existence : a) the aspect organic survival, the inescapable necessities of
physical existence, and b) the aspect of social relationships between
men. The organic aspect is embodied, primarily, in the metaphor of
food : whenever the reader is made specifically aware of man’s need to
sustain himself physically on earth, such awareness comes to him
through the various and abundant descriptions of food, from the pauper’s
crust of stale bread, to the sumptuous feasts of rich serfs and their
richer masters. The basic metaphor conveying the social aspect is
work : all social and even religious values of human existence are
defined and understood in terms of social relationships determined by
man’s need to work.

The social and the organic aspects of the poem are closely con-
nected through the relationships implicit in the very meaning of food
and of work. Such relationships are then organized in terms of two
main themes : the theme of time and that of suffering which pervade
the whole poem. Time is the medium in which all events occur ; it
is also the parabola along which men'’s lives (and the meanings of men’s
lives) move along toward their ultimate conclusion. The reader is made
aware of the theme of time by the very basic principle of moving the
poem through the four seasons, as well as by constant and beautiful
descriptions of changes in nature, in available nourishment, and in social
relations occasioned by the turning of time's wheels. Suffering is the
mode through which Donelaitis’ people perceive their very existence,
through which the necessities of food and work are implanted in their
consciousness, and which describes their basic social relationships, that
is, those between serfs and their masters—oppressors.

Finally, the poem is told in two basic voices : the voice of the
author, which confines itself mostly to describing the change of seasons,
the beauties of nature, and the moral values that emerge from the
observation of natural processes, and that of the various characters,
who speak to each other of human virtue and of the meaning of life
in the presence of God.



