NAUJASIS TESTAMENTAS IR MITAS

PrieS porg mety pasirodé Dr. Antano Maceinos knyga Didieji
dabarties klausimail. Jos antrasis skyrius paskiriamas Evan-
gelijy numitinimo klausimui2. Dr. Maceina taikliai iSsireiskia:
« Evangelijy numitinimas dabar yra nebe tik specialisty reikalas,
bet ,vieSy diskusijy objektas ', pralauzigs ,akademinj susidome-
jimg’ ir tampgs banga, kuri anaiptol nerodo zZenkly atsltgti»s.
LietuviSkoje religinéje raStijoje numitinimo klausimas prieS dr.
Maceinos knyga néra buves net liestas 4. Jo knyga yra tapusi ana
«kibirkstimi krome» (ISm 3,7) —sausame krame. Eilé straipsniy
muasy periodikoje sakyte sako, kad mitas Naujajame Testamente
yra aktualus klausimas masuose.

Turint omenyje dr. Maceinos knygg ir straipsnius madsy spau-
doje, jauciuosi lyg anas Elihu Jobo (zr. Job 32-37) knygoje, pasi-
Soves pridéti savo trigraSj opiu klausimu. Nezidrint to, kvieCiu
stabtelti ir pasidométi asmenimis ir problemomis, kurios daro
numitinimo klausima itin aktualy 5.

Trys dalykai reikalauja démesio :
(1) Patys numitintojai: Rudolfas Bultmann ir jo mokiniai.
(2) Numitinimo programa :

(a) Siekiama numitinti: mito samprata.

(b) Siekiama naujai su-mitinti arba per-mitinti: Zmogaus
buvimo analizé pas Martyng Heidegger ir Rudolfo Bultmann Nau-
jojo Testamento egzegezé.

(3) Numitinimo programos vertinimas.

1 Antanas Maceina, Didieji dabarties klausimai (Chicaga; Krikscio-
nis Gyvenime, 1971).

2 Tn pat, 103-194.

3 Tn pat, 106 (cituojant Heinrich Fries).

4Tn pat, 106.

5 Poros mety bégyje nuo Dr. Maceinos knygos pasirodymo.
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Numitintojai

Teologiniai debatai modernaus numitinimo bandyme gimé
1941 metais Vokietijoje su R. Bultmanno paskaita Evangeliky
Teologijos draugijos suvaziavime. Paskaitos tema uzZangazuo-
janti : Naujasis Testamentas ir mitologija®. Si paskaita virto pro-
graminiu straipsniu ir jau vir§ trisdeSimt mety uzangaZzuoja skir-
tingy jsitikinimy egzegetus, filosofus ir teologus. Tai liudija pen-
ketos tomy leidinys, kurj suredagavo ir iSleido Hans Werner Bartsch,
antraSte Kerygma und Mythos’. Pazymétina, kad ir Kkataliky
egzegetai, filosofai ir teologai jsijungé j numitinimo diskusijas ;
penktasis Kerygma und Mythos tomas ir duoda bent dalj jy jnaSos.
Jy tarpe randame K. Adam, R. Schnackenburg, Jean de Fraine
ir Kitus. ISsamios kataliky teology studijos vertos paminéti yra
sekancios : Leopold Malevez, Le message chrétien et le mythe °
ir René Marié, Bultmann et I'interprétation du Nouveau Testament 10 11,
Knygos ir straipsniai angly kalboje labai gausts Y. Vélesnis paties
R. Bultmann jnaSas yra jo studija : Prie J. Schniewind teziy, ry-
Sium su numitinimo klausimu?? ir jo straipsnis, kuris pasirodé 1951
metais, antraSte RySium su numitinimo klausimul3, Labai naudinga
turéti po ranka ir R. Bultmann ankstiau raSytg straipsnj : Kokia

6 B. Bultmann, News Testament und Mythologie, Hans W. Bartsch
(ed.), Kerygma und Mythos, Hamburgas 1960, 15-48 psl.

7 Hans W. Bartsch (ed.), Kerygma und Mythos (Hamburgas ; I, 1951 ;

n, 1952; HI, 1954; 1V, 1955; V, 1955).

8 Hans W. Bartsch (ed.), Kerygma und Mythos, (Hamburgas ; V, 1955).

9 Leopold Malevez, Le message chrétien et le mythe, (Bruxelles-Paris,
1954). Puiki S8ios knygos apybraiza V. T. O'Keefe's straipsnyje, A Recent
Interpretation of Bultmann, Zr. Theological Studies 16 (1955) 77-85.

10 René Marlié, Bultmann et I'interprétation du Nouveau Testament,

Paryzius 1956.

11 PavyzdzZiui, lan Henderson, Myth in the New Testament, Chicaga
1952 ; Amos Wilder, Mythology and New Testament, Zr. Journal of Biblical
Literature 69 (1950) 113-127 ; Kendrick Grobel, BuUmann's Problem of
New Testament ‘Mythology’, Zr. Journal of Biblical Literature 70 (1951)
99-103 ; (Wilder ir Grobel straipsnius pats Bultmann jdeda | ribotg « svarbiy
ir badingy » reakcijy jo programai sarasa) ; Myles Bourke, Rudolf Bult-
mann's De-mythologizing of the New Testament, Zr. Proceedings of the 12th
Annual Convention. The Catholic Theological Society of America, 103-132 ;
Raymond E. Brown, After Bultmann, What ? — An Introduction to the
Post-Bultmannians, Zr. Catholic Biblical Quarterly 26 (1964) 1-30 ; P. Joseph
Cahill, Rudolf Bultmann and Post-Bultmann Tendencies, Zr. Catholic Biblical
Quarterly 26 (1964) 153-178.

12 Rudolf Bultmann Zu J. Schniewinds Thesen, das Problem der Ent-
mythologisierung, zr. H. W. Bartsch (ed.), Kerygma und Mythos, I, 122-138.

13 Rudolf Bultmann, Zum Problem der Entmythologisierung, zr. Kery-
gma und Mythos, H, 180-208.
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prasme galima kalbéti apie Dievg 11**14. Naudinga, nes Siame straipsnyje
nagrinéjamos dvi pagrindinés savokos numitinimo klausime : « Dievo
Zodis » ir «dievo Darbas Jézuje Kristuje ».

Numitinimo programa

Siekiama nu-mitinti «Dievo Zodj » ir «Dievo Darbg Jézuje
Kristuje». TechniSkai kalbant, nu-mitinti Naujojo Testamento
kerygma (skelbima)!s. Si programa, anot Bultmann, «reikalauja
bent vienos kartos teology pilno démesio ir pasisventimo ». Si
programa, anot jo, yra ir teologo ir pamokslininko pareiga, kylanti
iS teologijos (galvojimo tikéjime) ir sielovados reikalavimy (Dievo
darbo Jézuje Kristuje skelbimo). Taigi, Bultmann programiné
paskaita-straipsnis pasistato sau du tikslus : teologinj ir sielovadin;.
Norima perduoti Evangelijos - Gerosios Naujienos iSS0kj savo
laiky Zmogui efektyviai. Skirtumas tarp tikéjimo ir netikéjimo
turi bati pajustas ; Zzmogus turi bati jgalinamas atsiverti tam tiké-
jimui, kuris yra « atsakas j Dievo malonés skelbimg Zodyje, kurio
pradzia ir tikétinumas yra Naujajame Testamente »17. Tai pasiekti,
Bultmann tvirtina, du dalykai darytini: galimai geriau pazinti
« Dievo Zodj » (kerygma) savyje ir pazinti zmogy, j kurj kreipia-
masi su «Dievo ZodZiu». Tada bus jgalinama klausytis. Ta
plétoté, kurios déka abu Sie tikslai pasiekiami ir yra, pagal
Bultmann, ira-mitinimas.

Bultmann teigia, kad Dievo Zodis (kerygma) Naujajame Tes-
tamente savo iSraiSkoje yra moderniam zZmogui svetimas. Sveti-
mas, nes modernus Zmogus galvoja « moksliSskai», o Naujasis Tes-
tamentas galvoja ir iSsireiskia «mitiSkai». Todél Dievo ZodZiu
(kerygma) nebetikima, nes jis laikomas mitu. Pats Bultmann yra
jsitikines, kad Naujojo Testamento mitologija yra tik iSraiSka
Dievo ZodZiui (kerygmai); pats Dievo Zodis (kerygma) gi néra
mitologijal® * *. Jdomu pastebéti, kad savo programinéje paskaitoje
- straipsnyje Bultmann tik sykj ir tai tik iSnaSoje teapraso ka jis

11 Rudolf Bultmann, Welchen Sinn hat es von Gott zu reden ?, straipsniy

rinkinyje Glauben und Verstehen, Tubingen 21954, 26-37.

15 Kerygma yra graiky kalbos Zodis reiskiags skelbimas. Daznas Sv. Pau-
liaus LaiSkuose, Apastaly Darbuose ir Evangelijose.

16 Kerygma und Mythos, I, 26 (15). Sekanciose iSnaSose Kerygmg und
Mythos angliSkas vertimas bus nurodomas skliausteliuose.

17 Ten pat, 1, (201).

18 Myles Bourke, Rudolf Bultmann's De-mythologizing of the New
Testament, Zr. Proceedings of the th 12Annual Convention. The Catholic
Theological Society of America, 105.
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supranta mitul®. Mitg jis apraSo Sitaip : « ... apradymas Antgam-
ties zmogaus kalba, iSreiSkimas to, kas dieviska, Zmogaus sgvo-
komis ; pristatymas Anapus Siapusingje iSraiSkoje, pavyzdZiui,

Dievo transcendencija iSreikSta erdviniu nuotoliu »20, Bultmann
savo numitinimo programg ir pradeda su Naujojo Testamento
triaukSte visatos samprata : dangus-Zemé-pragaras. Joks moder-
nus Zmogus, teigia jis, negali bati priverstas tikéeti, kad dangus
yra « aukstai », o pragaras « Zemai po kojomis » ; Zemé gi —kumpio
ar sdrio gabaliuku sumustinyje —puolama demony i$ « Zemai po
kojomis » ir paklastanti Dievui, kuris gyvena «aukstai»! Cia
Bultmann palieCia tikrg problemg. Paimkime, pavyzdziui, Kris-
taus Dangun Zengima (7r. Apd 1,9-11 ; Lk 24,50-52). Bultmann
sako, kad joks galvojgs Zmogus masy laikais neteigty «Dangy »
esant « aukstai» ir Dievg «ten » gyvenant. Bddinga, kad vienas
rusy kosmonautas, blidamas erdvéje « aukStai», iSdidZiai pareiSke,
kad nerandas ten nei dangaus nei Dievo! Jeigu taip, tai kg reiskia
«.. jie (Jézaus mokiniai), akiy nenuleisdami, ZiGréjo j Zengiantj
dangun Jézy ..» (Apd 1,10) 8v. Lukui, ka reiSkia « jZzengé j dangy »
ApasStaly tikéjimo iSpazinime ? Kaip yra suprastina viena i$
svarbesniyjy sceny Luko Evangelijoje (zr. Lk 24,50-52) ir ApaStaly
darbuose (zr. Apd 1,9-11)21? Kas jvyko ant Alyvy kalno? Kodel
BaZnytia zidori j Dangun Zengima kaip | tikéjimo paslaptj 72t 22
Pagal Bultmann, Sv. Luko scena negali bati imama raidiSkai, bet
imtina «mitiSkai». Kitaip sakant, «kalbéjimas apie Anapus Sia-
pusine kalba ».

Salia triaukstés, arba mitinés, visatos sampratos, Bultmann
deda j mitus ir iSganymo jvykio apraSyma: iSganymo jvykis
Naujajame Testamente apraSytas mitiSkai?3. AmZina dieviSka
Batybé, Dievo Sunus, apsireiSké ant Zemés Zmogumi ir atlygino
uz zmoniy nuodémes mirtimi ant KryZiaus. DievaZzmogio prisi-
kélimas iS numirusiyjji pristatomas kaip kosminés katastrofos
pradzia (zr. Mt 27,51-54; 28,1-8), kurios déka nugalima mirtis ir
demonai netenka galios. Prisikélusis Kristus iSaukStinamas |
danguy, i$ kur Jis netrukus ateis kaip Teiséjas (zr. Apd 1,9-11;

19 Kerygma und Mythos, I, 22, iSnaSa 2 (10, iSnasa 2) ; 11, 180, Antanas
Maceina, Didieji dabarties klausimai, Chicaga 1971, 139-144, ypac p. 142.

20 Kerygma und Mythos, I, 22 iSnaSa 2 (10, iSnaSa 2); pavyzdziu gali
bati Zodis « dangus » : « Téve masy, Kuris esi danguje ... ».

21 Sv. Lukas baigia Evangelija Jézaus Zengimu Dangun ir pradeda
Apastaly darbus Jézaus Dangun Zengimu. Autoriui Jézaus Dangun Zen-
gimas yra kertinis jvykis.

22 Pjerre Benoit, L'Ascension, Zr. Revue Biblique, (1949) 161-203.

23 Kerygma und Mythos, | (34-43).
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1 Tes 4,13-18; 2 Tes 1,6-12). Jam atéjus, visi kelsis iS numiru-
siyjy. Sios pilnatvés belaukdami tie, kurie tampa viena su prisi-
kélusiuoju VieSpatiu per KrikSta ir Eucharistija, gauna Dvasia,
kuri juose veikia ir yra jiems prisikélimo uZtikrinimas?4. Pagal
Bultmann, visa tai yra atgyvenusios kosmologijos bei gnostiky
atpirkimo mito temy miSinys. Modernus Zmogus zino, kad triauks-
tés visatos néra ; néra taip pat dangaus bei pragaro jprastine ty
zodziy prasme. Tikslieji mokslai, anot Bultmann, parodé, kad
visata yra uZdara. Tiesa, yra daug dalyky, kuriy nesuprantama,
bet mazai kas ieSko jy supratimo per tariamas dangiSkas ar pra-
gariSkas jégas. Biologija ir psichologija jgalina Zmogy suprast
save kaip apsprestg ir kaip atsakingg uz savo nuosprendj ir elgse-
na ; zmogus, lygiai kaip ir visata, uzdaras iSoriniy jégy jsikiSimui.
Bultmann ir daro iSvadg, kad modernus Zmogus negali priimti
Naujojo Testamento Atpirkimo, stebukly, Dvasios, kuri Zmogy
valdyty, jj keisty ir tapty jo nuosprendzio bei elgsenos varikliu;
modernus Zmogus negali priimti to, kg sako Naujasis Testamentas
apie Sakramentus, kuriy déka maloné, dvasiné energija, suteikiama
per medzZiaginius Zenklus 25,

Bultmann eina dar giliau. Anot jo, Zmogus prigimtimi Zzino,
kad mirtis —suprantama zmogaus dalia. Mirtis negali bati lai-
koma bausme u? nuodéme ar nuodémés pasekme. Zmogus turi
mirti net ir prieS papildydamas nuodéme. AiSkinant mirties kilme
gimtosios nuodémés pagalba, verCiama moderny Zmogy atsisakyti
proto ir patirties. Tai sacrificium intellectus! Mirtingumo prie-
Zastj priskirti Adomo-levos nuopoliui neturi prasmés, nes Kkalté
kyla tik iS asmeniSkos atsakomybés. Be to, galvojimas, jog gimtoji
nuodémeé paveldima, etiSkai nepriimtinas2.

Tai vis mito, arba galvojimo bei iSsireiSkimo « mitiSkai» Nau-
jajame Testamente pavyzdziai. Verta turéti omenyje, kad Bult-
mann mitas yra kalbéjimas apie Dieva ZmogisSkai, « kalbéjimas apie
Anapus Siapusine kalba ».

Nezigrint Sio ilgo « mity » sgraSo, Bultmann kreipia egzegety
démesj j tris gana skirtingus Naujojo Testamento teigimus:

(1) Kalbama apie Jézy, kaip apie asmenj, kuris jrémuojamas
laiko tékmeéje ir kurio veikla jungiama su pasaulinés istorijos jvy-
kiais. Bultmann §j Jézaus jrémavimg istorijoje vadina istoriSku
teigimu?’. Siy teigimy istoriSkumas jvertinamas istoriky. Pagal

24 Ten pat, I, 15s. (1 s.).
25 Ten pat, 1, 17-19 (4-6).
22 Ten pat, I, 20 (7).

27 Ten pat, I, (37).
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Bultmann, dabartiné Zmogaus padétis iSganymo atzvilgiu maZzai,
arba net visiSkai nesisieja sn Siais teigimais 28. Pavyzdziu galima
imti Apastaly tikéjimo iSpazinimo gabaliuka: «kentéjo prie

Pontijaus Piloto ». KriksCionybei taiau, kaip istoriskai religijai,
Sie teigimai turi daug svarbos.

(2) Kalbama apie Jézy Kristy mitiSkai. Mitiné kalba, kaip
matéeme pagal Bultmann, beprasmé moderniam Zzmogui. Pavyz-
dZiu galéty bati « Stai Dievo Avinélis, kuris naikina pasaulio nuo-
démes » (Jn 1: 29.36)2°. Siame teigime Jézaus mirtis vertinama
tipiskai ZydiSkos aukos metaforos rémuose ir laikoma turinti savy-
biy, kuriy déka skiriasi nuo paprastos mirties.

(3) Kalbama apie Kristaus jvykj kaip istoriskai svarby ir
prasminga®. Sio pobadZio teigimai perduoda moderniam Zmo-
gui prasme ir svarbg jo dabartyje. IstoriSkai svarbius ir prasmin-
gus teigimus Bultmann vadina dar ir eschatologiniais teigimais3l.
Bultmann teigia, kad Naujasis Testamentas maiSo §j istoriskai
svarby ir prasmingg Jézaus asmens ir darbo apraSymg su mitis-
kais teigimais32. Todél neduoda net pavyzdzio. lan Henderson
savo knygoje Myth in the New Testament3?, sidlo 1 Kor 1,24 kaip
pavyzdj. Jézus, nukryZiuotas ir prisikéles, c¢ia apraSomas «Zy-
dams — papiktinimas, pagonims — kvailysté. Bet paSauktie-
siems — tiek zydams, tiek graikams — (...) Dievo galybé ir Dievo
iSmintis ». Sunku pasakyti, ar Bultmann sutikty su Siuo pavyz-
dziu. Geriausig pavyzdj, gal bdt, rastume maldos iSgyvenime.
Kai pasiseka jsigyventi ir jsijausti j kurig nors Kristaus gyvenimo
paslaptj, ta jsigyvenima ir jsijautimg galima vadinti istoriSkai
svarbiu ir prasmingu Naujojo Testamento teigimu tikin€iajam
apie Dievo darba Jézuje Kristuje.

Bultmann krikSCionybé yra Dievo darbo Jézuje Kristuje
padarinys. Dar daugiau. Jis klausia : Ko Sis Dievo darbas atsie-
ké ? Atsakymas | §j klausimg, sako Bultmann, yra uz Naujojo
Testamento mito 34, Reikia mitg aiskinti, Kitaip sakant nu-mitinti
arba per-mitinti; reikia mitg per-aiSkinti modernaus Zmogaus
savipratos bei patirties remuose. Bultmann imasi nu-mitinimo

28 Norman Perrin, The, Promise of Bultmann, New Yorkas 1969, 11-15.

29 Kerygma und Mythos, I, (37).

30 Ten pat.

31 « Eschatologija » : tikéjimo pastangos suprasti ir iSreiksti Dievo pre-
zencija laike ir istorijoje. Kerygma und Mythos, 1, (43).

32 Ten pat, I, (34-35).

33 lan Henderson, Myth in the New Testament, Chicaga 1952, 43.

34 Kerygma und Mythos, I, (22-26).
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uzduoties, pasiskolindamas Martyno Heidegger buting Zmogaus
sampratg arba analize3. Jo teigimu, tik butinio aiSkinimo déka
modernus ?mogus gaus deramg savipratg per Dievo Zodj apie
Dievo darbg Jézuje Kristuje. Tada jis bus jgalintas apsispresti
uz ar prieS Naujojo Testamento tikrove, €ia ir yra Bultmann
numitinimo programos Sirdis.

Bultmann ieSko bado iSreiksti istoriSkai svarbig ir prasminga
Naujojo Testamento tikrove ne-mitine kalba ; kalba, kuri nu-mi-
tina, per-aisSkina mitiSkai iSreikStg iSganymo jvykj buities kalba.

Jeigu klaustume Bultmann ko siekia mitas, ko siekia mitiné
Dievo darbo Jézuje Kristuje iSraiSka, jis atsakyty: mitas yra
«Zzmogaus saviprata»36; Kitaip sakant, mitas iSsako Zmogaus
buvimo visatoje samprata, — paties Zmogaus saviprata, Kkiek
Sis buvimas laikomas priklausas savo Kkilme, savo apraiSkomis
ir galimumais nuo jégy virS arba Salia zmogaus 37. Tai labai rySku
antikiniam pasauliui, ne svetima gimstanCiai BaznycCiai bei Nau-
jajam Testamentui.

Naujasis Testamentas yra ne tik istoriskas, bet taip pat ir
tikéjimo dokumentas, kurio tikrové sukasi apie Zmogaus buvimo
samprata ir apie paties mogaus saviprata. Si tikrové yra lemia-
mos svarbos kiekvienam. Tacliau ji jvilkta j mitine iSraiSkg, Kkuri,
anot Bultmann, ne tik nepriimtina moderniam Zmogui, bet dargi
néra nei geras buadas jai iSreikSti. Bultmannui numitinimas yra
iS5 esmés permitinimas — ieSkojimas kito bdOdo Naujojo Testa-
mento tikrovei iSreiksti.

Bultmannui tariamai geras bddas ir yra panaudojimas butinés
Martyno Heideggerio filosofijos kategorijy iSreikSti tai, ka Naujasis
Testamentas iSreiSkia mitiSkai®8. Naujojo Testamento tikrove,
kaip matéme, iSreiSkiama mitiSkai sekanciu bldu : Zmogus buvo
demonisky jégy vergijoje; Dievas iSgané, atpirkdamas jj, iS Sios
vergijos amzinam gyvenimui. Numitinimo programos uzduotis
yra duoti Siai mitiSkai iSraiSkai butine iSraiSkg. Bultmann émési
Sios uzduoties nuo to laiko, kai susipazino su M. Heideggeriu3®.

35 Ten pat, I, (24-25).

36 Ten pat, I, 22 s. (10 s.).

37 Ten pat.

38 Myles Bourke, Rudolf Bultmann’s De-rnytholozing of the New Testa-
ment 2r., Proceedings of the 12th Annual Convention, 108-115; Norman Per-
rin, The Promise of Bultmann, New Yorkas 1969, 81-84 ; Carl E. Braaten,
New Directions in Theology Today, Il t. History and Hermeneutics, Phila-
delphia 1966, passim.

39 Norman Perrin, The Promise of Bultmann, New Yorkas 1969, 22-36.
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Bultmannui Naujasis Testamentas visuomet buvo norma jo
teologijai, t.y., jo galvojimui tikéjime. Taciau po susitikimo su
M. Heideggeriu, jis émé samoningai naudoti pastarojo butines kate-
gorijas savo Naujojo Testamento teologijoje4°.

Programinéje paskaitoje-straipsnyje Bultmann paduoda savo
«numitinimo  metmenis»!. Pradeda su «Zmogaus buvimu be
tikéjimo ». Anot jo, tai netikras (ne-autentiSkas) buvimu Zmogui,
nes zmogus be tikéjimo j Dievo darbg Jézuje Kristuje savo gy-
venimg stato tik ant to, kg galima liesti, apCiuopti, matyti; Zmo-
gus tampa belaisviu ir net vergu tiesioginés tikrovés lopo (kartais
tik lopelio!), kuris yra trapus, gritvas, nes jis perdém medZia-
giskas. Zmogaus «buvimas be tikéjimo » neveda Zmogaus | pil-
natve42. Tai namai ant smélio (Zr. Mt 7,27; Rom 8,3-4).

« Zmogaus buvima be tikéjimo» Bultmann kontrastuoja su
«gyvenimu tikéjime» j Dievo Zodj apie Dievo darbg Jézuje
Kristuje. « Buvimas Tikéjime » iSlaisvina Zmogy i$ ano gridvan-
Cio tiesioginés tikrovés lopo, iSlaisvina jj iS praeities ir jgalina jj
gyventi pasaulyje «tarsi ne- » nusiteikime : « Sakau jums, broliai:
laikas trumpas ! Belieka tiems, kurie turi Zmonas, gyventi tarsi
ju neturéty, ir kurie verkia, tarsi neverkty, ir kurie dZiaugiasi,
tarsi nesidzZiaugty, ir kurie perka, tarsi nejsigyty, ir kurie uZsiéme
pasaulio reikalais, —kaip neuZsiéeme. Nes Sio pasaulio pavidalas
praeina» (1 Kor 7,29-31). «lSoriSkai viskas lieka kaip buve,
bet i$ vidaus Zmogus, — Zmogaus saviprata ir santykiai su pasau-
liu, — radikaliai pasikeifia »%3. Peréjimas | §j tikrg (autentiska)
buvimg yra jgalinamas Dievo darbo Kristuje. Bultmann jsakmiai
pabrézia, kad filosofija, nors ir pajégia nupiesti tikrg (autentiska)
buvima Zmogui, jo Zmogui neduoda ir net duoti negali*4. Tik
Dievas — Dievas savo darbu Jézuje Kristuje — gali jgalinti pa-
siekti pilnatve (autentiSkuma) buvimess. 1§ tikryjy, tai ir yra
Naujojo Testamento skelbimas (kerygma-Geroji Naujiena). ISga-
nymo jvykis yra «KryZius», istoriSkas ir istoriSkai svarbus ir
prasmingas jvykis, kuris turi visuoting paskirtj. «Kryzius» yra
« ne vien tik praeities jvykis, apie kurj galima mastyti, bet ir escha-

40 Kerygma und Mythos, 1, (33); Zzr., Antanas Maceina, Didieji dabar-
ties klausimai, Chicaga 1971, passim.

41 Ten pat, I, (17-44).

42 Myles Bourke, Rudolf Bultmann's De-mythologizing of the New Testa-
ment, Zr. Proceedings of the 12th Annual Convention, The Catholic Theological
Society of America, 110-111.

43 Kerygma und Mythos, I, 30 (20).

44 Ten pat, I, (27).

45Ten pat.
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tologinis jvykis laike ir Salia laiko, nes kryzius yra nuolat dabar-
tiné tikrovée »%, sako Bultmann. KryZius yra nuolat dabar Baz-
nycios skelbime (kerygmoje-Gerojoje Naujienoje) ir taip pat yra
mitiSko prisikélimo jvykio prasmé. KryzZius ir prisikélimas, tesia
Bultmann, «sudaro vieng ir nedalomg visuotinj jvykj»*7, nezio-
rint, kad KryZius ir yra istoriSkas, o prisikélimas — mitiSkas.
Pagal Bultmann prisikélimo mito prasmé yra Kryziaus efektyvu-
mas : «tikéjimas j prisikélimg yra is tikryjy tas pat, kaip tikéjimas
j iSganantj kryziaus efektyvumag»#. Norisi paryskinti, kad Bult-
mann neneigia, kad yra kazkas tikrovisko uz Jézaus mokiniy
tikéjimo j prisikélima. Anot jo, istorikai gal ir pajégs Jézaus mo-
Kiniy « vizijinius i8gyvenimus» (Zzr. 1 Kor 15,3-8) padaryti supran-
tamus, taciau Sios vizijos negali bati jrémuojamos j istorijg*°.

Mingéjome, kad Bultmann skiria daug deémesio dviem daly-
kams : paZinti patj Dievo Zodj savyje ir pazinti zmogy, j kurj krei-
piamasi su Dievo ZodZiu. Dievo Zodis Naujajame Testamente
jam yra istoriSkas dokumentas. Gi Kkiekvienas istoriSkas doku-
mentas yra skaitomas su neiSvengiamu pries-supratimu (ein Vor-
verstandnis ; kein Verstandnis ohne Vor Verstandnis — «néra
supratimo be prieS-supratimo» yra Bultmann aksioma). Pries-
supratimas yra skaitytojo pastangos praSnekinti skaitomg istoris-
ka dokumenta. Skaitytojas imasi skaitymo su savitais klausimais
ir savita perspektyva. Tai galioja ne tik Naujgjj Testamentg
skaitant. Dar daugiau. Galima Naujajj Testamentg skaityti Ro-
mos imperijos visuomeninés istorijos perspektyvoje, galima jj
skaityti Zinomesniyjy | amziaus helenizmo filosofijy perspekty-
voje, galima jj skaityti net graiky kalbos iSsivystymo, jai susidu-
riant su semitine kultdra, perspektyvoje. Kiekvienu atveju atsi-
neSama skirtingi klausimai ir skirtinga perspektyva skaitomam teks-
tui ; kiekvienu atveju skaitomas tekstas patieks skirtingus atsa-
kymus. Kiekvieng iS Siy bandymy skaitomg tekstg « praSnekinti»
Bultmann vadinty prieS-supratimu%. Turétina omenyje, kad
«prieS-supratimas » — perspektyva skaitant ir klausimai skaito-
mam tekstui — ne visuomet yra samoningi bei apibrézti. Taciau
be «prieS-supratimo » skaitomas tekstas bdty beprasmis, nes nej-
manoma «praSnekinti», aiSkinti skaitomg tekstg, neturint per-
spektyvos, Kkurioje jis pasirodo kalbus, bei neturint klausimy j
kuriuos jis atsakyty. Pagal Bultmann, néra net kalbos ar Nau-

46 Ten pat, I, (36).
47 Ten pat, 1, (38).
48 Ten pat, I, (41).
49 Ten pat, 1, (42).
60 Ten pat, | (191-196).
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jasis Testamentas skaitytinas su tam tikra perspektyva, arba savi-
tais klausimais skaitomam tekstui. Tai neiSvengiama®l. Galima
ir reikia klausti « Kokia turi bati derama ir teisinga perspektyva ? »
Arba « Kokie turi bati derami ir teisingi klausimai Naujagjj Testa-
menta skaitant ?». RySium su Sventradtiu, teigia Bultmann,
tegali bati vienas atsakymas : tikro (autentiSko) Zmogaus buvimo
perspektyva. Klausimai, kurie veda j Sventrastio skaityma, yra
tikro (autentisko) Zmogaus buvimo klausimai. Bultmann nedve-
joja sakyti: « Sventrastis mane traukte traukia, nes jo déka esu
verCiamas butiniai suprasti savo buvimg »%2, IS dalies tai galima
taikyti ne vien tik Sventraséiui, bet ir kitiems istoriskiems rastams,
nes «istorijos studijose galutinis tikslas ir yra samoningai jgyven-
dinti tuos istorinius galimumus, kuriuos istorija atskleidZzia Zmo-
gaus buvimo sampratoje»®3. Visi istorijos dokumentai, kartu su
Sventrastiu, skaitytini Zmogaus buvimo klausimy 3$viesoje ir
perspektyvoje. Bultmannas ir skaito, ir per-mitina Naujgjj Testa-
mentg zmogaus buvimo klausimy Sviesoje, M. Heideggeris «pries-
supratimo» pagalba. Tokiu buodu, teigia Bultmann, Naujasis
Testamentas — Dievo Zodis ir Dievo darbas Jézuje Kristuje —
tampa jam ZodZiu, kuris prabyla j jj, Dievo darbu, kuris jgalina
jj pereiti j tikra (autentiska) buvima.

Numitinimo programos vertinimas

Kaip yra vertinamas Bultmanno numitinimas arba permitini-
mas ? Vien tik neigiamai ?%* Vien tik teigiamai ? Neigiamai ir
teigiamai ?

Bultmanno numitinimo programos negalima jvertinti vien juody
ir balty spalvy rémuose. Naujojo Testamento tikroveé ir tiesa yra
kur kas komplikuotesné. Tat nenuostabu, kad ir bandymas jj
per-aiSkinti atspindi §j komplikuotuma.

Neigiamai vertintinas Bultmann Naujojo Testamento tikrovés
nuistorinimas. RySys tarp dabar ir tarp to meto, kuriame Jézus
gimé, gyveno, kentéjo ir miré, dingsta. Nenuostabu, kad paties Bult-
manno mokiniai yra tape mokytojo kritikai ir papildytojai. Jau 1953
metais, vienas jo mokiniy, Ernst Kasemann, émeési ieSkoti rySio
tarp dabar ir tarp istoriSkojo Jézaus 55. « Naujasis istoriSkojo Jé-

61 Ten pat.
62 Ten pat, 1, (192).
63 Ten pat.
61 Antanas Maceina, Didieji dabarties klausimai, Chicaga 1971, passim,
66 Ernst Kasemann, Essays on New Testament Themes, Londonas
1964, 15-47.
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zaus ieSkojimas », gimes su E. Kasemanno studija, yra turtingas
bandymais aptarti tgsa tarp Jézaus anuomet ir ZodZio apie Jj
Siandien®6, ISkeliama ir parySkinama esminé istoriSkojo Jézaus
svarba tikéjimui.

Teigiamas Bultmann numitinimo programos vertinimas kelia
eile jzvalgy. Keturios jy vertos démesio :

(1) Bultmann numitinimo programa atneSa 38vieZio Kkraujo
ApreiSkimo teologijon (j galvojima apie ApreiSkimg tikéjime).
Apreiskimo tema ir Dievo Zodis graZzinami j derama vieta, nes
jterpiami | istorijos tékme. Dievas davé ir duoda Zmonijai Jézuje
Kristuje Zodj, kuris yra ir Zmogiskas ir dieviskas : Zmogiskas i$-
raiSka, dieviSkas veikimu. Bultmannas atkreipé modernios Apreis-
kimo teologijos démesj j tai, kad Dievas savo ZodZiu verzési ir
verziasi j Zmogaus izoliacijg, prasnekino ir prasnekina Zmogy jo
buvimo gelmése, —agonijose ir ekstazése.

(2) Bultmannas yra girtinas dél savo pastangy perduoti Dievo
Zodj — skelbti Dievo darbg Jézuje Kristuje — moderniam Zmo-
gui. Didziausias Bultmanno nuopelnas ir yra jo jzvalgumas | fides
guaerens intellectum — tikéjimo pastangas suprasti tai, kg tikime
— galvojimg tikéjime. Geroji Naujiena, krikS¢ionybé, negali bati
iSreikSta vien praeities iSraiSka, nezidrint kaip grazi ji bebdty.
Muziejus lankyti labai jdomu, tafiau juose negyvenama !

(3) M. Heideggerio butiné filosofija, kurig Bultmann naudoja
savo per-mitinime, katalikui nebus priimtina. Nezidrint to, Bult-
mann taikliai iSkelia Naujojo Testamento tikroveés, tiesos, asmeninj
ir batini pobddj. Nors ir netiesiogiai parodyta, kad Naujojo
Testamento asmeninis ir butinis pobadis yra kur kas artimesnis
muasy laikams negu filosofinés abstrakcijos. Tokiu budu patarnau-
jama tikingiajam suprasti save laiko ir vietos nelaisvéje. Sv. Pau-
lius ir jo laiSkai yra puikus pavyzdys, kaip ApreiSkimas — Dievo
Zodis bei Dievo darbas Jézuje Kristuje — prasSnekina paskirg
kriks¢ionj. Sv. Paulius Jézaus Kristaus mirtj ir prisikélima visuo-
met jungia su adresato dabartimi ir ateitimi. Nenuostabu, kad jo
laiSkai ir dvelkia asmeniSkumu ir butiniu pozvilgiu.

(4) Bultmannas yra vertas pagarbos uZz dragsa, kurig parodo
teigdamas, kad zZmogaus zodis ir kalba buvo, yra ir liks nepakan-
kami iSreiksti Dievo ZodZiui, Dievo darbui Jézuje Kristuje, visoje
pilnatvéje. Tai taikytina patiems Naujojo Testamento autoriams ;

56 7Zr., Gunther Bornkamm, Jesus of Nazareth, New Yorkas 1960.
(Bomkamm knyga vokie€iy kalboje pasirodé 1956 metais). Carl B. Braa-
ten, New Directions in Theology Today, Il t. History and Hermeneutics,
Philadelphia 1966, 53-77.
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tai reikia taikyti madsiSkiams egzegetams, teologams ir visiems,
kurie garsiai galvoja tikéjime ; tai reikia taikyti, patiam Bultmannui.
AsmeniSkai gériuosi Bultmanno sgziningumu : jis atvirai prisipa-
Zjsta naudojgs M. Heideggerio filosofines prielaidas. Egzegezé be
prielaidy nejmanoma.

Laikas nuo laiko krikSCionybés istorijoje pasirodo Zmonés su
klausimais. Jie jgalina Dievo Tautg geriau suprasti save, giliau
pagalvoti tikéjime ir paSventinti istorija. Bultmannas ir jo mokiniai
yra zmonés su klausimais Dievo Tautai. Dievo Tautos lobis
Dievo Zodis ir Dievo darbas Jézuje Kristuje — yra duoti « verslui »
iki Jis grjS (2zr. Lk 19,13). Negalima jo pakasti saugioje vietoje.
Numitinimo programa, — priimta kritiSkai, bet teigiamai, — veda
] praturtéjima.
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