Tauta ir jos filosofija

Pranas Kuraitis

Tarp aktualiy, ypatingai dominanciy, tautos reikaly ir rapesciy pla-
¢ioji visuomené ir kitur ir pas mus filosofijos paprastai nemini. Kaip
yra su filosofijos padeéetimi, kokios filosofinés srovés ir linkmés kraste
vieSpatauja, kaip yra su specialiai filosofija uZsiimanciy zmoniy filosofi-

nio darbo verte, — ar, antai, yra pas mus filosofinés minties stagnacija,
ar progresas, ar regresas, kokie artimesni ir tolimesni masy tautos filoso-
fijos uzdaviniai, — tai vis klausimai, kuriy tikrg svarbumg, atrodo, jsak-

miau nedaug kas supranta, o dar maziau kas turi noro jais bent kiek sau
galva kvarsinti. Ir tarp ty, kurie dedasi, daugiau ar maziau pagrjstai, tik-
rais inteligentais ir kurie bent Siek tiek arCiau yra susipazine su filoso-
fijos zodZio prasme ir sgvokos reikSme, paprastai yra jsigaléjusi nuomo-
né, kad filosofija priklauso prie kultiros liuksuso, prabangos, blizguciy,
kad filosofy darbai ir filosofijos jtaka tautos gyvenime kokios Zymesnés
reikSmés neturi ir negali turéti. Jeigu vidurinése mokyklose Siek tiek iS-
einama filosofijos, tai daug kam atrodo, kad Cia tik jsigyvenusios dar mo-
kymo srityje savotiSkos rutinos, dekoratyvinio etiketo ar kaZzkaip keistai
dar vis besilaikan€io konvenanso dalykas. IS Sitos kertés daug kieno zi-
rima ir j filosofijos déstymag auksStosiose mokyklose, j filosofy darbus, vei-
kalus, apskritai, j visus filosofijos dalykus ir reikalus.

Tenka pripaZzinti, kad Sitaip Cia ziari ne tik tie, kurie visg savo de-
mesj ir rapescius yra nukreipe j materialine gerove, | iSoringe kultdra,
bet ir daugelis ty, kurie Siaip jau pabréZiamai akcentuoja vidaus, dvasios
kultiGros svarbumag, kurie stengiasi giliau jZvelgti j tautos negales, kurie
sielojasi tautos kultdros pagrindais, tikromis visuomenés pazangos saly-
gomis ir perspektyvomis.

Bet argi jau iS tikro yra toks tragiSkas ir tartum nepataisomas pla-
Ciyjy sluoksniy inteligentijos santykis su filosofija? Ar Cia kartais néra
tik kokio keisto nesusipratimo?

] Situos klausimus pirmuciausia tenka ir atkreipti démesj, nes paais-
kéjus daug kame nesusipratimams, paskui lengviau jau bus prieiti prie
tikro filosofijos reikSmeés supratimo tautos gyvenime. Tada, manau, at-
siras pakankamai akstiny dométis ir ligSioline filosofijos padétimi kraste,
ir susirapinti filosofinio darbo ir jo jtakos pazanga tautoje.
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Siekiant platesne ir gilesne vaga kultirinés pazangos, reikia, kad
tautoje baty zZzmoniy, sugebanciy kritiSkai orientuotis jvairiose kultlrinio
ir visuomeninio gyvenimo srityse.

Reikia, antai, Zmoniy, nusimananciy apie meno ir literataros teorijas,
linkmes, ty sri¢iy kariniy vertinimo kriterijus. Sito nusimanymo negali-
ma turéti, nesusipazinus, tarp kitko, su estetika, Siek tiek su psichologija
ir su eile etikos klausimy. Sity Ziniy daugiau ar maZiau reikia ir ty
sri€iy (meno ir literataros) karéjams ir specialistams teoretikams bei kri-
tikams ir Siaip norintiems Cia jmanomai orientuotis. Jei ty zZiniy bus nepa-
kankamai arba jeigu bus laikomasi klaidingy, netikusiy estetikos, psicho-
logijos ir etikos linkmiy ir teorijy, tai tas dalykas neigiamai atsilieps i
kultGrine tose srityse padétj ir sukliudys Cia bet kurig rimtesne pazanga.

Toliau, imkime istorijos mokslo sritj. Istorijos jvykiy sarySj nusta-
tant ir juos vertinant, tenka naudotis psichologijos, etikos ir visuomenés
filosofijos ziniomis. Be to, istorijoj daznai susitinkama su jvairiais religi-
jos, apskritai pasauléziaros ir neretai net su grynosios filosofijos faktais,
kuriems tinkamai suprasti reikia kartais ir tikrai gero orientavimosi filoso-
finiy sistemy jvairume.

Kas kiek ne tik placiau, bet ir giliau eina j gamtos moksly sritj, tas
neiSvengiamai susitiks su gamtos filosofijos ir net su gnoseologijos ir onto-
logijos problemomis. Cia tenka, antai, susidurti su evoliucijos klausimu,
su ty ir kity gamtiniy reiskiniy realumo klausimu, su galiojancCiu gamtoje
priezastingumo ir tikslingumo désniu. Reikia taip pat nemazo susipazinimo
su skirtumais tarp specialiyjy gamtos moksly kompetencijos ir filosofijos,
kad baty cCia iSvengta apgailétiny klaidy, taip neretai drumscianciy vi-
suomeneés gyvenima ir vedanciy prie pasaulézitros nusistatymy pakrikimo.

Kas Siek tiek rim€iau yra susipazines su socialiniais ir ekonominiais
klausimais ir ty sriciy jvairiomis teorijomis, tam aiSku, kad €ia be lemtes-
nio su filosofija susigyvenimo tikrai neiSsiversi. Juk, antai, ir individu-
alistinio liberalizmo ir socializmo, kolektyvizmo idéjiniai pagrindai remia-
si atitinkamomis filosofinémis paziGromis j Zmogy, | Zmogaus prigimtj ir
j jo gyvenimo tikslag, j atskiro Zmogaus santykj su visuomene, j valstybés
uzdavinius.

Nesunku taip pat nustatyti nusverianciag filosofiniy elementy reiks-
me, valstybés ir visuomenés gyvenimo centrines problemas sprendziant.
Svarstant, antai, klausimus apie valstybés prigimtj, valstybés ir visuome-
nés gyvenimo funkcijas, apie valstybés ir visuomenés santykius su in-
dividu, su religija, apie teisés ir doros santykius, tenka juk cCia turéti ne-
maza Ziniy ypaciai iS visuomenés, valstybés ir teisés filosofijos ir i$ etikos.

8. Suvaziavimo darbai Il
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Suprantanciam, kas tai yra pedagogika, savaime aiSku jos esminis sa-
rySis su psichologija ir etika. Pedagogikai taip pat bdtina Siaip ar taip
nusistatyti santykj su religija, taigi, atsiskaityti su religijos filosofija, o
visuomeninio bei politinio aukléjimo atzvilgiu tenka remtis visuomeneés ir
valstybés filosofijos nurodymais. DaZnai su suprantamu susirdpinimu
kalbama apie tautos dorg, apie tautos dorinio smukimo pagrindus. Aisku,
kad Situose dalykuose kritiSkai nesusiorientuosi be rimto susipazinimo su
filosofija. UZsiimant gi religijos ir pasauléziGros taip visada tautai aktu-
aliais klausimais, atsizvelgiant ypacliai j gausingus Cia priekaiStus ir gin-
Cus, savaime suprantamas yra reikalingumas tikrai gerai orientuotis fi-
losofijoje.

Pagaliau, kritiSkai gilintis j ypatingg tautos prigimtj, j reikiamos tau-
tai kultGros uzdavinius, j jvairiy kultGros sriCiy tarpusavio santykius ne-
jmanoma be visuomenés ir kultaros filosofijos pagalbos.

IS Cia matome, kiek staCiai neapsakomai daug klausimy, o tarp jy ir
labai svarbiy ir aktualiy, kuriais sgmoningos tautos turi dometis ir ku-
riuose be rimto susipazinimo su atitinkamomis filosofijos dalimis, su ati-
tinkamy filosofiniy klausimy i8sprendimu, negalima KkritiSkai susiorien-
tuoti!

Taigi, yra ne kas kita, kaip tikrai keistas nesusipratimas, kai tenka i3
inteligenty daznai i3girsti reiSkiamas paziGras apie tai, kad filosofija tau-
tai yra dalykas menkos reikSmeés, negyvenimiSkas, neaktualus. Bet ir
keisti dalykai be prieZasties neatsiranda. Viena to nesusipratimo priezas-
Ciy, matyti, yra ta, kad daug kas prates ziareti j filosofijg, kaip j gryno-
sios filosofijos déstymg vadovéliuose, paskaitose, kur nesiimama tiesio-
giniu badu spresti minéty kultdrinio gyvenimo sriciy aktualijy, o tenki-
namasi trumpu iSdéstymu, suvedant filosofines paZiGras j loginga, siste-
minga sinteze. Daznai filosofijos vardu jsakmiai ir tebevadinama tik gry-
nosios filosofijos paskaitos, veikalai, straipsniai, o kai jvairiuose kituose
moksluose ir jvairiose kultdros srityse pritaikomos tokios ar kitokios fi-
losofijos Zinios, tai tie pritaikymai paprastai nezymimi filosofinémis eti-
ketémis, nenurodoma jy kilmé, o traktuojami tik kaip toms specialioms
mokslo sritims priklausomos dalys.

Kita svarbesné to keisto nesusipratimo priezastis, atrodo, bus ta, kad
mokyklose, kuriose kam teko kiek klausyti filosofijos déstymuy, tie désty-
mai dazniausiai nebuvo organiskai sujungti su plataus ir iSsiSakojusio kul-
tarinio gyvenimo klausimais, kiekvienag inteligenta dominanciais, ir dél to
paprastai j tuos déstymus buvo ziarima, kaip j keistos, painios, jkyrios,
nuobodZios, nuo gyvenimo nutolusios ir neZinia kam kada bebusiancios
naudingos proto mankstai medziagos padavimag. DaZnai dél to su filoso-
fijos vardu aiSkiau kazkaip uzsiliko daugelio atmintyje jstrigusios tik for-
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malios logikos sgvokos bei désniai ir tik patyrimui, atrodo, neprieinamame
kazkokiame pasaulyje turintieji verte metafiziniai svarstymai.

Pagaliau, apie filosofijos kaip tokios gyvenime reikSmingumag neten-
ka paprastai skaityti nei periodinéje spaudoje, nei placiai skaitomojoje
lengvojoje literataroje, nei visuomenei iSjudinti skiriamuose leidiniuose.
IS Kitos puseés, grynaja, sistemingaja filosofija uZzsiimantieji Zmonés pa-
prastai neturi nei patraukimo, nei sugebéjimo savo mégiamy dalyky vi-
suomeneéje populiarinti, juo labiau jspadingai savo dalyky afiSuoti ir efek-
tyviai reklamuoti.

Svarbu Cia jsideméti ir tai, kad yra filosofijoje sroviy ir sistemy, ku-
rios savo uZdaviniais i$ tikro toliau nesiekia uz formalioje logikoje proto
mankstyma ir uZz metafizikos mokslinio charakterio bei gyvenimui jos
reikSmingumo diskreditavima.

Ne dél savo tad esminio vertingumo, bet tik dél atsitiktiniy istoriniy
priezasCiy kai kuriy filosofiniy sroviy jtaka yra jsigaléjusi ir kitose tau-
tose, ir masy visuomeneéje; ty sroviy nusistatymai daznai nebuvo tokie,
kad galéty paskatinti giliau susiinteresuoti filosofija ir pripazinti jai bent
kiek reik8mingg vaidmenj tautos kultdriniame gyvenime. Taip, antai,
musy kraSte daugelyje inteligenty buvo ir dar tebéra jsigaléjes iS Rusijos
universitety ir iS Rusijos gyvenamos inteligenty aplinkos pargabentas ru-
siSkai nudazytas natdralizmas, | materializmg pakrypes pozityvizmas ir
krikScionybei prieSingas laisvamaniSkas agnosticizmas.

Taigi, kai norime kritiSkai nustatyti filosofijos reikSme tautos gyve-
nime, turime pirmuciausia kreipti démesj | ta filosofijos srove, kurios
pagrindiniai nusistatymai yra atsirade ne dél individy galvojimo vienaSa-
liskumy, ne dél atsitiktiniy istorinés evoliucijos konjunktary, bet dél to,
kad jie turi pagrinda realybés prigimtyje bei esminése ypatybése ir yra
tvarkoje su kritiSkais proto reikalavimais. Tik tokia filosofiné srové galés
reikiamai atlikti visus svarbiuosius filosofijai tenkanCius tautos gyveni-
me uZdavinius.

Pravartu Cia bent trumpai susipaZinti su tos vertingos filosofinés sro-
vés ypatybémis ir su pagrindiniais pasistatytais jos uzdaviniais, o taip pat
su daZniau vis gresianciais | stambias bei pragaiStingas klaidas jpulti pa-
vojais.

Tautos kultiriniame gyvenime tikrai didelés reikSmés ir vertés gali
turéti tik tokia filosofiné srové, kuri pasizymi ypaciai Siomis ypatybémis:
1) jos prisilaikantieji gali tureéti kritiSkai pagrjsta jsitikinimg, kad jos sis-
temos pagrindai atitinka tiesa, kad jie remiasi realiais faktais ir kritiSko
proto reikalavimais, 2) jos sistema pajégia visas mokslo, kultdros, gyveni-
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mo sritis suvesti j neturinCig prieStaravimy sinteze, kuri reiSkia ne tik
formalig, bet ir realiag moksly vienybe, 3) jos filosofiné sistema vengia
klaidingo originalumo ir, siekdama pazangos, atsizvelgia j tikruosius pra-
eities laiméjimus, 4) jos su tiesa sutinkancCioje filosofijoje susiderina Kkil-
nus etiSkas kadrybinis idealizmas su pajégiancia pozityviai patyrimg jver-
tinti metafizika, 5) jos su tiesa sutinkancioje filosofijos sistemoje turi ras-
ti atrama racionaliam visuomenés ir valstybés karybiniam darbui ir susi-
tvarkymui reikalingi idéjiniai pagrindai, o paZangos rapesCiams tvirti ir
kilnas objektyvis motyvai, 6) jos su tiesa sutinkancios ir objektyvumo
bei realumo paisancios filosofijos vienu S Zymesniy uzdaviniy yra duoti
galimuma kritiSkai ir pozityviai orientuotis svarbiuose pasauléziuros klau-
simuose, 7) ji turi bati laisva nuo stagnacijos, nuo ekskliuzyvumo, siauru-
mo ir tik savyje uzsidarymo; joje turi bati galimumo pagerbti kitose fi-
losofinése sistemose esancios tiesos dalis ir net sunaudoti filosofijos pa-
Zangai sutinkamas jose klaidas, 8) su tiesa sutinkancioje filosofijos srové-
je turi bdti sprendziami visi svarbieji filosofijos uzdaviniai ir turi joje
jsitekti visos filosofiniy klausimy grupés.

Apie kiekvieng i8 Cia suminéty ypatybiy reikia dabar kiek jsakmiau
iSsitarti.

1- Tikrai vertingos filosofinés sistemos atstovai turi turéti kritisSkai
pagrjstg jsitikrinima, kad jy sistemos pagrindai atitinka tiesg, kad juose
néra prieStaravimy ir nesamoniy; kad jy laikydamiesi jie Cia remiasi re-
aliais faktais ir kritiSko proto reikalavimais.

Aiskiai dél to netikus yra sistema, ant kurios pagrindo stovint nega-
lima be sau paciam prieStaravimy laikyti tg sistema sutinkancia su tiesa.

Pavyzdziui, Kantas savo gnoseologijoj, iSdéstytoj veikale ,Kritik der
reinen Vernunft®, prieina iSvada, kad pojaciams neprieinamieji da-
lykai negali bati Zmogaus tikrai pazinti. Bet tgja iSvada remiantis, ir
paties Kanto tyrinéjimai veikale ,Kritik der reinen Vernunft® apie ap-
rioriniy sintetiniy spresmy verte, apie jvairiy kategorijy verte, kaip po-
jaciams neprieinami dalykai, negalima laikyti tikro pazinimo objektais ir
negalima dél to sakyti, kad cia Kanto tyringjimy rezultatai sutinka su
tiesa.

Be to, laikantis nuosekliai Kanto mokslo apie kategorijas, tekty pri-
eiti prie tikry nesgmoniy. Kantas sako, kad daikto, koks jis yra savyje,
suzadinta masy pojaciy galia duoda pirmuciausia mums be jokiy sary-
Siy, be jokios tvarkos patyrimo medZiaga; kad visi sarySiai, visas tos me-
dziagos sugrupavimas ir sutvarkymas priklauso tik nuo operavimo aprio-
riniais elementais (apriorinémis formomis ir Kkategorijomis). Taigi, tai-
kant tai, pavyzdZiui, paties Kanto veikalui ,Kritik der reinen Vernunft®
reikty sakyti, kad kuomet jj skaitome, tai iS to veikalo gauname tik pa-
dilginimag savo pojaciy galios reaguoti, ir tokiu badu atsiranda iS pradziy
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mumyse tik chaotinga jutimy medzZiaga, kurig paskui su pagalba savo
juslinés srities aprioriniy formy (erdvés ir laiko) ir aprioriniy proto gal-
vojimo désniy arba kategorijy sugrupuojame, sutvarkome j mokslinio pa-
Zinimo objektus. Tokiu badu iSeina, kad kiekvienas Kanto veikaly skai-
tytojas, Kanto paZziary besilaikydamas, turi teisés save patj laikyti visy
tuose veikaluose iSreiksty minciy autorium.

PanaSiai yra keisty paradoksy ir pozityvizme: jis skelbia, kad tik
apie pojaciams prieinamus fenomenus galime kg nors tikra suZzinoti, o tuo
tarpu pati pozityvizmo sistema, kaip minciy sistema, juk pojaciy patyri-
mui yra neprieinamas dalykas. Taigi, pats pozityvizmo sistemos skelbi-
mas formoje sutinkanciy su tiesa nusistatymy yra vidujiniame prieSta-
ravime paties pozityvizmo pagrindinei paziurai.

Taip pat ir radikalusis evoliucionizmas, skelbigs, kad nesg jokiy pas-
toviy, objektyviy tiesy, kiek jis pretenduoja bati sutinkanti su tiesa sis-
tema, prieStarauja paciai svarbiausiai savo sistemos pozicijai.

2. Vertinga filosofiné sistema turi sugebéti visas mokslo, kultaros,
gyvenimo sritis suvesti | neturinCig prieStaravimy sinteze, kuri reiksty
ne tik formalig, bet ir realia moksly vienybe. Tam reikalingi realybéje
turintieji pagrinda visuotiniai pozidriai. Tokiy pozZiariy negali duoti at-
skiras tik realybés sritis svarstantieji specialis mokslai; specialiy moks-
ly pozidriai yra persiauri; jie negaléty viso ko apimti ir neturéty reikiamo
Siam tikslui pagrindo ir objektyvumo. Tokius visuotinius objektyvius,
realius poziarius gali tureéti tik filosofijos mokslas (pirmoje eiléje onto-
logija), kuris jziari tai, kas yra bendra visiems realiems daiktams. An-
tai, i§ taSko esybés, jvykimo, esybés ir jvykimo désniy galima visa, kas
buvo, kas yra ir kas bus, bendriausiais atzvilgiais apimti ir paskui jy Svie-
soje susirasti maziau bendry, bet taip pat objektyviy, realiy poziariy, rei-
kalingy sudaryti moksly, kultdros, gyvenimo sintezei.

Jvairiy specialiy moksly rezultaty sintezés sudarymas yra naudingas
ir reikalingas dalykas, nes tik tokioje sintezéje geriau paaiSkéja atskiry
moksly verté ir pilniau pasireiSkia jy prasme. Juk, antai, tos pacios gy-
vos esybés fizines ypatybes svarsto fizika, chemines — chemija, anato-
mines — anatomija, fiziologines — fiziologija ir t. t.; kadangi toji esybé
néra savyje suskaldyta, tai naudinga ir reikia visy ty moksly duomenis
apimti pagal vienag, viska apimant] platesnj poziarj. PanaSiai yra su
visais tais mokslais, kurie svarstymo objektais turi tam tikras speciali-
nes dalyky rasis, atskiras realybés sritis. Juk néra visai izoliuoty, visai
neturinciy jokiy su kitais santykiy dalyky; viena realybés sritis tokiais ir
kitokiais santykiais jungiasi su kitomis. Realybéje yra ir tai, kas bendra,
visuotina, ir tai, kas kokiai realybés sriCiai, rasiai ypatinga, ir tai, kas
individualu. Teisingai sakoma, kad atskiri specialds mokslai savo rezulta-
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tais — tai kaip raidés Zodyje ar atskiri zodziai sakinyje, kurie tik filo-
sofijos nustatytame sarysSyje pasireiSkia pilnoje savo prasméje.

Jsidémétina taip pat, kad tik realiy universaliy poziariy Sviesoje ga-
lima suprasti sarysj tarp nemokslinio ir mokslinio pazinimo, suprasti per-
éjima iS nemokslinio, vadinamo sveiko normaliy Zmoniy proto pozicijy
j atskiry specialiy moksly ir sisteminiy filosofiniy nusistatymy srit;j.

Tenka atsiminti, kad filosofija yra ne tik moksly sistemoje prigim-
toje tvarkoje vadovaujanti dalis, bet ji turi ir su nemokslinio, vadinamo
paprasto, sveiko proto pozicijomis tiesioginj betarpiSkg kontakta.

Antai, einant Aristotelio mokslo pagrindy supratimu, mokslinio pa-
Zinimo iSeities taSku yra nemokslinio, vadinamo normalaus, sveiko proto
patyrimai, zinios, nuomoneés. Kiekvieno atskiro mokslinio tyrinéjimo tiks-
las yra pagilinti, patikrinti, sisteminti tuos patyrimus, tas Zinias ir nuo-
mones. Joks mokslinis tyringjimas juk nesukuria sau iS nieko tyriné-
jamy fakty, svarstymo taisykliy ir metodo elementy, bet pasiima visa tai,
saviSkai paskui apdirbdamas ir kombinuodamas, i§ paprasto normalaus
sveiko proto paZinimo srities. O pagrindinis mokslas, filosofija, tyrinéja
tai, kas yra bendra visiems faktams ir visy pazinimy objektams, sutin-
kamiems taip atskiry moksly ir moksly daliy plotuose, taip ir visur ten,
kas paZjstama ir paprasto, nemokslinio normalaus sveiko proto pazinimo
badu. Tokiu buadu Aristotelio filosofija yra lygiai artima savo pagrindi-
niais duomenimis ir paprastam sveiko proto pazinimui, ir moksliniams
tyrinéjimams. Laikantis Cia Aristotelio, baty klaidinga vaizduotis sau
moksly sistemg, kaip kokius namus, kuriy tik apacia, atskiry eksperimen-
tiniy ir observacijos moksly reprezentuojama, turéty betarpiSka santyki
su konkreCia realybe, o stogas iSreikSty pagrindinius filosofijos tyringji-
mus ir baty atsirémes tik j atskiry moksly specialius rezultatus. Einant
Aristotelio sistemos mintimi, ne viskas juk, kas yra, turi batinai pirma
tapti atskiry nefilosofiniy moksly dalyku, kad tik paskui galéty patekti j
filosofijos sritj. Atskiri mokslai juk visos realybés savo svarstymais ne-
iSreiSkia, neapima, ne | visas realybés ypatybes ir ne j visus jos atzvil-
gius kreipia démes;j.

Dél to daug kas gali ir turi iSsyk tapti filosofijos objektu, nebtda-
mas pirma jokiy kity moksliniy tyrinéjimy liestas. Viskas, antai, kas
yra, buvo, bus ir gali bati, savo bendromis su visu kuo ypatybémis, kaip
antai: budties, esybés, tiesos ir vertés, — priklauso filosofijos svarstymy
sriciai.

IS Cia lengva suprasti, dél ko | Aristotelio pagrindinius filosofijos
kadrus gali tilpti ir visi Siy laiky mokslo iSradimai, nes tie kadrai nebuvo
Aristotelio statomi priklausomai nuo specialiniy moksliniy teorijy ir hipo-
teziy, nuo pasiekty jo laikais atskiry moksly tyringjimy rezultaty. Kin-
tant specialiy moksly teorijoms ir didéjant jy tyringjimy rezultatams,
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néra tad pagrindo manyti, kad dél to turi griati ir tie Aristotelio pagrin-
diniai filosofijos kadrai.

Teisingai del to Williamas James vadina Aristotelio filosofijg gavusia
universitetinj iSlavinima nemokslinio sveiko proto seserimi. Zinoma, ji
nemaziau artima yra ir atskiriems specialiems mokslams.

3. Atsimenant, kad filosofijos sistemas vertinant, pirmoje eiléje rei-
kia zZidréti, koks jy santykis su realiais faktais ir su kritiSko proto reikala-
vimais, antra vertus, zZinant filosofijos vaidmenj moksly sintezéje ir sary-
§j su nemokslinio sveiko proto patyrimu ir pazinimu, nesunku suprasti,
kad filosofija savo pagrindinéje dalyje gali ir turi turéti visuotinj pri-
pazinima.

Dél to vengtinas daug kur naujaisiais laikais jsigaléjes klaidingo ori-
ginalumo vaikymosi paprotys viska, batent, savaip pradéti, nepaisyti pra-
eities pasiekimy, kiekvienam iSeiti iS saviSkai nusistatyto naujo centrinio
principo ir varyti filosofinj darbg kitose negu iki tol pagrindinése linijose.
Tokiu buadu jgyvendinama tik diskredituojanti filosofijg anarchija, nutols-
tama nuo tikryjy filosofijos tiksly ir uzdaviniy, pametami keliai, vedan-
tieji j teisinga svarbiyjy problemy iSsprendimag, ir jsipainiojama | bergz-
dzius, nesiliaujamus gincus.

Rimtai Ziarint j filosofijos dalykus, reikia kritiSkai jvertinti praeities
filosofinj darba, daugiau démesio kreipti j srove, kurioje daugiausia ra-
pintasi ir rdpinamasi vertingo i$ praeities filosofinio palikimo iSsaugoji-
mu ir panaudojimu, kurioje daugiausia démesio kreipiama j sveiko proto
pazinimg ir j normalaus gyvenimo reikalavimus. Tokiu badu, einant Aris-
totelio pasakymo prasme, bus jsijungiama ne j tam tikrg, uzgaidomis, ne-
iSaiSkinamais savotiSkumais ir jvairiais konjunktdriniais atsitiktinumais
paremta kokio vieno, kito ar treCio atskiro filosofo darbg, bet j didziojo,
didziausio uz visus filosofo, — batent, j nuosekliai ir realiai filosofuo-
jan€ios Zzmonijos darba.

Tuo keliu éjo Aristotelis; juo éjo Tomas Akvinietis; juo stengiasi eiti
ju pagrindy besilaikantieji Siy laiky filosofai.

4. Su tiesa sutinkanti filosofija gali bati pazinta iS to, kad joje yra
susiderinimas kilnaus etiSko kadrybinio idealizmo su pajégiancia patyrima
jvertinti metafizika.

Nesunku juk suprasti klaidingumas tokios filosofinés sistemos, kuri
veda prie tikry doriniy nesgmoniy. Antai, jeigu kokioje filosofingje siste-
moje objektyviai tiesai vietos néra, tai iSeina, kad, pagal ja, ir doriniy tie-
sy suzinoti tikrai negalima, o tai reiSkia, kad joje negalima pazinti tai,
kas reikalinga protingam gyvenimo tvarkymui; gi iS Cia savaime eina is-
vada, kad ir prieS neprotingg gyvenimo tvarkyma nieko Cia tikra negali-
ma pasakyti. O tuo tarpu filosofijos klausimai tam tikslui keliami ir
svarstomi, kad j Zmogaus gyvenimg baty jneSta daugiau proto Sviesos, o
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ne tam, kad toji Sviesa baty visai uzgesinta. Be to, kiekvienas filosofinis
tyringjimas privalo turéeti batinas dorines ypatybes. Juk teisingai kai ku-
rie filosofai nurodo filosofijos tyrinégjimy darbe Sias uZlaikytinas sa-
Ziningumo saglygas: nepasiduoti naujumy ieSkojimo manijai, negarbinti
be atodairos to, kas buvo seniau, nesiskubinti su naujais teigimais, buati
kantriam abejojimuose, nesilaikyti uZsispyrus nepamatuotos savo pazia-
ros, grieZtai iSsizadeéti pasirodziusiy tikrai klaidingy savo nuomoniy. Tei-
singai pastebi VI. Solovjovas, kad atsisakyti filosofijoj saziningumo, tai
reiSkia atsisakyti Cia zidréti tiesos interesy, kitaip sakant, tai reisSkia atsi-
sakyti nuo pacios filosofijos. Todél tokia filosofiné sistema, kurioje do-
ros désniai (taigi, ir filosofijos darbe uZlaikytino sgziningumo reikalavi-
mai) neturi tvirto pagrindo, tuo paciu aiSkiai pasirodyty esanti klaidinga,
kaip prieSinga tokiai filosofinio svarstymo salygai, be kurios paisymo né
joks filosofinis tyrinéjimas negali bati laikomas Sio to vertas.

Yra, tiesa, filosofy, kurie savo filosofijoj priima be KkritiSko patikri-
nimo dorinés pareigos reikalinguma. Tai liudija jy jausmy kilnuma, tik,
deja, kartu ir jy galvojimo filosofijoj pavirSutiniSkuma. Nesilaikant, mat,
kritiSko proto reikalavimy doros klausimy srityje, néra juk tuomet kas
atsakyti ty klausimy srityje skeptikams, néra kuo atremti jvairiy amora-
listy priekaiStus, néra kaip protingai orientuotis doriniy paziGry jvairu-
me ir net paciais pagrindiniais klausimais vieny kitoms doriniy sistemy
prieSingume.

Etika yra praktiné filosofijos disciplina. Praktinés disciplinos re-
miasi teoretinémis, yra Sity praktiniams uZdaviniams pritaikymas. IS tik-
ro, etikos nusistatymai daug priklauso nuo to, kaip, antai, suprantama
Zmogaus prigimtis, Zmogaus santykis su Dievu, pasaulyje tikslingumo pa-
sireiSkimas, Zmogaus laisva valia.

Tokia teoretiné filosofija, kuri neduoda tikros praktiniam gyvenimui
tvarkyti Sviesos, tuo paCiu faktu jau liudija apie savo klaidinguma. Juk
kai Zmogus nezino protingo gyvenimo tikslo, tai jam tada visas gyveni-
mas, visi gyvenimo rapesc€iai ir visi gyvenimo darbai negali turéti pro-
tingos prasmeés; tada ir uzsiémimas filosofija tokio gyvenimo supratimo
kontekste negali bati laikomas protingu darbu. Kai néra apskritai jo-
kio protingais pagrindais nustatyto gérybiy vertinimo, tai ir intelek-
tualinés gerybés tarp kity gérybiy ir reikaly negali bati iSimtis. Kitaip
sakant, tokia teoriné filosofija, kuri gyvenimui jokios tikros protingos
prasmeés nenurodo, negali pretenduoti, kad ir j ja paCia baty rimtai ziG-
rima. Kai Cia visas gyvenimas neturi protingumo charakterio, tai ir fi-
losofija, kaip to gyvenimo dalies iSdava, irgi negali bati laikoma protinga.

5. Su tiesa sutinkancioje filosofijos sistemoje turi rasti realia atrama
racionaliam visuomeniniam ir valstybiniam susitvarkymui ir karybiniam
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tose srityse darbui tikri idéjiniai pagrindai ir pazangos rapescCiams objek-
tyvas motyvai.

Kaip gyvenimo faktai rodo, Cia neretai pagrindiniuose nusistatymuo-
se yra keisty prieStaravimuy.

Antai, garbinama laisvé, skelbiama kova dél laisvo galvojimo teisiy,

0 tuo tarpu ty paciy Zmoniy, laisve ir laisva mastyma begarbinanciy, la-
bai daznai tuo paciu laiku laikomasi determinizmo, nepripazjstama Zmogui
laisvos valios; nepripaZzjstant gi Zmogui valios laisvés, nejmanoma juk nu-
sistatyti tikros pazitros | tikros laisvés esmines ypatybes ir jos ugdy-
mui reikalingas salygas. Daznai kalbantieji apie didesne lygybe visuome-
néje nepripaZzjsta dvasinés sielos Zmoguje; o vien kdno atzvilgiu sunku
rimtai stoti uz lygybe, kada ir Zmoniy uagis, ir fizinés pajégos, ir darbo
iSdavos lygybés nerodo; kreipiant démesj vien j materialine sritj, né tei-
siy lygybei negalima surasti tvirto pagrindo.

Su entuziazmu daugelio kalbama apie visuomeneés kultaros paZzanga
ir jos reikalus, o tuo tarpu ty paciy kalbétojy skelbiama, kad apie Zmo-
gaus gyvenimo tikslg ir prasme, taigi, tuo paciu ir apie kultarinimo tikslg
ir prasme nieko tikra negalima suzinoti, na, o Sito dalyko neZinant, néra
pagrindo kalbéti apie kultGros pazanga, nes neZinia, kaip ir j kurig puse
reikia Zengti.

Piktinamasi daznai désniu ,jéga teisés pagrindas“, o tuo tarpu laiko-
masi tokios pasauléziaros, kurioje nepripazjstama dvasiniy jegy ir kurio-
je tik materialiniy jégy autoritetas turi vietos.

Sutinkama daznai pasiaukoti tévyneés, visuomenés gerovei, o tuo tar-
pu netikima | sielos nemirtinguma, j pomirtinj gyvenima, ir visa galima
laimé, manoma, esanti tik Zemeéje. Giriama tévynés meilés dorybé, o tuo
tarpu daznai nepripazjstama dorinei pareigai jokio tvirto protingo pa-
grindo. Dejuocjama dél atsakingumo supratimo sumazéjimo ir drauge
stengiamasi iSplatinti pazitra, kad Zmoguje néra valios laisvés. Norima,
kad visuomenéje padidéty saZiningumas ir drauge platinama pasaulézit-
ra, kurioje sgzinés autoritetui néra jokio tikro objektyvaus pagrindo.

Keliamas reikalas susirapinti zemesniyjy sluoksniy gerove, o tuo tar-
pu daZnai nepripaZjstama esminio skirtumo tarp Zmogaus ir tarp gyvulio,
ir tokiu bddu neturima pagrindo esminiam elgimosi skirtumui su Zmo-
némis ir su gyvuliais. Juk jeigu pagaliau visa susiveda j materija ir jos
ypatybes, tai visai tuomet natdralu, kad stipresnis pavergia silpnesnj, kad
didesné fiziné jéga nusveria mazesne. TrokStama teisingesniy, Sirdinges-
niy santykiy tarp Zmoniy ir drauge kovojama prieS dvasios kultlrg ir jos
pagrindus, ir tokiu bddu remiamas Zmogaus sugyvuléjimas ir suzvéré-
jimas.

6. Su tiesa sutinkancios ir objektyvumo bei realumo paisancios filo-
sofijos vienu i$ jZymiausiy uZdaviniy yra duoti galimuma kritiSkai orien-
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tuotis svarbiuose pasauléziGros klausimuose. Klaidinga yra, tiesa, iden-
tifikuoti filosofija su pasauléziGra, nes | pasauléziGrg jeina religinés pa-
ziaros, kurios néra vien prigimtinés srities, taip pat jvairiy moksly zinios
ir net racionaliai nejmanomi pagrjsti nusistatymai ir nuomones. Bet pa-
sauléziGros pagrinduose kritiSkai visaSaliSkai orientuotis Siaip ar taip ne-
jmanoma be filosofijos pagalbos.

Daug kliudoma filosofinio darbo rimtumui, kai tuo filosofiniu darbu
uzsiimantieji del kokiy atsitiktiniy priezasCiy nesirGpina j savo pasaulé-
Zzidros pagrindus kritiSkai Ziaréti. Tada filosofijos darbas nustoja tikro
reikSmingumo ir atsakingumo. Tada filosofija ima atrodyti, kaip kokia
nesvarbi pramoga, tartum kokia gyvenimui pajvairinti poezija, kokia
Begriffsdichtung. Filosofijos istorijos faktai liudija, kad Sitokia nuotaika
sudaro gerg dirvg tarpti visokioms filosofinems ekstravagancijoms, nes
Cia savo asmenybés centre Sitaip filosofuojas Zmogus nesijaucia atsakin-
gas uz savo filosofinius nusistatymus.

Naujaisiais amziais, antai, subjektyvizmui filosofijoj jsigaléti daug
prisidéjo protestantizmo karéjy iSplatintos paziGros apie visai sugadintg
dél pirmyjy tévy nuodémés zZmogaus prigimtj dvasios reikaly srityje ir
apie tai, kad Zmogus savo prigimto proto jégomis nieko tikro negali su-
Zinoti nei apie Dievag, nei apie dvasig ir nemirtingg sielg, nei apie gyve-
nimo tikslg. Tokiu badu kritiSkas ty centriniy pasauléziGros punkty pa-
grindimas besilaikantiems ty protestantizmo dogmy pasidaré nebejmano-
mas; negalint gi kritiSkai filosofiSkai ty svarbiy klausimy spresti, leng-
vai tada sutinkama filosofijoj tenkintis ir neturin€iomis tvirto pagrindo
subjektyviomis paziGromis. Sitokia nuotaika i§ dalies galima iSaiskinti,
kodel taip, palyginti, ramiai jsigyveno pagrindiniuose filosofijos klausi-
muose subjektyvizmas protestanty Salyse. Kuomet tose Salyse daugelio
filosofy protuose protestantizmo dogmos religinés dekompozicijos eigoje
uzleido vieta indiferentizmui tikéjimo dalykuose, ir net ateizmui, tai ir
tas indiferentizmas, ir tas ateizmas buvo bandomas remti ne tiek Kritis-
kais filosofiniais svarstymais, kiek savotiSkais aprioriniais nusiteikimais.

Sitoks filosofiniais klausimais nusiteikimas ir nusistatymas daré jta-
kos ir katalikiSky krasty filosofams. Juo labiau, kad religijos atzvilgiu
irracionaliam filosofiniam dogmatizmui jsigaléti €ia galéjo duoti progos
jtakingos Dekarto gnoseologijos metodas. Kaip Zinoma, Dekartas, nore-
damas radikaliu abejojimu iSbandyti paZzinimo verte, iS to bandymo kom-
petencijos iSémeé religijos ir doros srities pazitras; tokiu badu jo jtakoje
esantiems lengvai galéjo susidaryti nuomoné, kad tose srityse, tai yra
centriniuose pasaulézitiros klausimuose, néra reikalo griezto kritiSko me-
todo laikytis. 1§ kitos pusés, kai Dekartas ir jo pasekéjai jgijo dideliy
kritiSkumo pionieriy vardg, tai daug kas iS jy prieSy, neturédami tokiy
kritiSkumo pretenzijy ir matydami, kad centriniais pasauléziiros klausi-
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mais ir anie Kriticistai €ia nuo kritiSkumo atsisako, dar daugiau tenkinosi
¢ia irracionaliniais motyvais.

Toks tat filosofo sieloje centrinés pasauléziGros nuo filosofijos atsky-
rimas negali iSeiti j gera nei jo pasauléZitrai, nei jo filosofijai; centriné
pasaulézitra jo sieloje neturi tada sgmoningo protingo pagrindo, o filoso-
fija jam atrodo kaip tartum kokios ZaidZiancCios vaizduotés padaras, o0 ne
kritiSko proto j realius faktus atremtas nusistatymas. Kai Sitaip filoso-
fija atskiriama nuo centrinés pasauléZiGros, tai tada lengva Sirdimi su-
tinkama filosofijoj laikytis subjektyvizmo, reliatyvizmo, gnoseologinio
idealizmo, pragmatizmo ir net skepticizmo. Sitoks dvejopy tiesy (vienaip
nusistatoma nepriklausomoje nuo filosofijos centringje pasauléziGroje, o
kitaip filosofijoje) laikymasis iSaiSkina mums didele dalj pakrikimo mo-
derniyjy laiky filosofijoj, jos nusistatymuose vidujiniy prieStaravimy gau-
singuma ir centriniais klausimais pastangy nevaisinguma,

Antai, imkime materialistinés filosofijos Salininkus. Jie kalba apie
materializmmo tiesg. Tuo tarpu, pripaZjstant tik materialius procesus, ne-
galima juk, nuoseklumo laikantis, pripazinti skirtingos nuo pojaciy proto
galios; o visg pazinimg suvedant prie jutimy ir jutimy susigrupavimy, ne-
ra galima protingai kalbéti apie kokig nors pastovig tiesg, nes jutimai nu-
rodo tik tai, ka as juntu, bet nenurodo jokio tvirto pagrindo, kad taip vi-
sada bus, kad taip su dalyku yra nepriklausomai nuo jutimo vyksmo. Jei-
gu mes neturétume proto, savo esme skirtingo nuo jutimy galios,
tai tada ir materijos, egzistuojancios nepriklausomai nuo jutimo vyksmo,
nebdty galima pazinti. Ir paties materializmo, kaip minciy sistemos,
vien jutimy galiomis negalima susidaryti; juk ir tos pafios sistemos ju-
timais negalima né patirti. Mat, sistemos pozicijy prasmei suprasti ir
jvertinti reikia turéti dvasine paZzinimo galig. Tokiu badu prieiname prie
keistos iSvados: materializmo sistemos, kuri neigia dvasinés galios buvimg
mumyse, negalima baty nei susidaryti, nei suprasti, jei mes neturétume
i$ tikro dvasinés pazinimo galios.

Yra filosofy skelbiancCiy, kad apie Dievo buvimg nieko tikra suzi-
noti negalima. Bet su tais jy skelbimais sunku rimtai skaitytis, kai ma-
tai, kad, einant jy filosofijos pagrindinémis paziaromis, tekty sakyti, jog
negalima taip pat nieko tikra suzinoti apie tai, ar Kiti Zmonés tikrai egzis-
tuoja ir ar pats tokios filosofijos skelbéjas tikrai egzistuoja, kaip savo es-
meéje pastovi esybé, galinti turéti pretenzijas kokius nors filosofinius klau-
simus spresti.

PanaSiy nesgmoniy yra ir gnoseologinio idealizmo paziGrose. Pagal
ta idealizma tiesioginio pazinimo objektu gali bati tik idéja, o ne daiktas
su pagalba idéjos. Bet jei taip, tai idéja, nereiSkianti nieko nuo saves
skirtingo, faktiSkai nieko nereikSty, neturéty visai prasmes, vadinasi, ne-
baty idéja. Tokiu buadu cia prieiname keistg iSvadag, batent, kad tame
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idealizme, kuris, kaip atrodo iS pavirSiaus ziarint, kuo labiausiai vertina
idéjas, iS tikryjy idéjos negali tureti jokios reikSmeés ir prasmes, kitaip
sakant, néra Cia joms vietos.

Subjektyvizmo Salininkai paprastai nejsisamonina, kad subjektyviz-
me néra vietos tikram Zmogaus subjektui. Cia paZinimui tikrai prieina-
mais laikomi tik patys samonés fenomenai, 0 ne subjektas, kaip pastovi
substancija, kaip ZmogiSkas esmines ypatybes turinti esybé. Subjekty-
vizmas, kuriam jokia objektyvi, taigi, tikra tiesa néra prieinama, negali
nieko tikra pasakyti apie jokio dalyko padétj, net ir apie subjektyviy da-
lyky padétj, nes ir Cia reikia jy objektyvaus nusvietimo.

Pozityvizme nieko tikrai pozityviai nezinoma svarbiaisiais pasaulé-
Ziaros klausimas, ir iS viso Cia objektyviai, taigi, tikrai tiesai vietos néra.

Galima buaty ilgai testi panaSiy, prieStaravimais ir keistais paradok-
sais pasizyminciy, jvairiy filosofiniy izmy pavyzdziy saraSa, bet pakaks
Cia ir paminéty.

7. Su tiesa sutinkanti, objektyvumo ir realumo kritiSkai paisanti filo-
sofijos srove turi bati laisva nuo stagnacijos, nuo ekskliuzyvizmo, siauru-
mo ir tik savyje uZzsidarymo. Joje turi bati galimumo pagerbti ir kitose
filosofinése sistemose esancias didesnes ir maZesnes tiesos dalis; joje turi
bati stengiamasi net ir klaidas, net nepagrjstus teigimus, neigimus ir
abejojimus sunaudoti kaip progas giliau, aiSkiau ir visaSaliSkiau atitin-
kamiems klausimams nuSviesti ir rapintis visa sunaudoti kaip aksting ir
medziagg filosofijos pazangai.

] jvairias filosofines teorijas ir pazidras, kad ir nesuderinamas su
objektyvios tiesos reikalavimais, galima betgi Ziaréti kaip j paklausimus
ir kaip j didesnio aiSkumo ir visaSaliSkesnio pagrindimo reikalavimus, nu-
kreiptus j stovin¢ias ant tikry pagrindy filosofijos sistemos atstovus. Si-
tuo atzvilgiu gali bati naudos filosofijos darbo pagilinimui ir filosofijos
pazangai, net ir iS susipazinimo su skepticizmo, subjektyvizmo, gnoseolo-
ginio idealizmo, pozityvizmmo, sensualizmo, agnosticizmo ir su kitais dau-
giau ar maziau klaidingais filosofijos srityje pasireiSkusiais nusistatymais
ir nuomonéemis.

8. Su tiesa sutinkancioje filosofijos srovéje turi bati sprendzZiami
visi svarbieji filosofiniai uzdaviniai ir turi joje jsitekti visos filosofiniy
klausimy grupés.

Pravartu pagrindines filosofijos sistemos klausimy grupes bent trum-
pai Cia Stai nurodyti.

a) Bendrosios logikos ir metodologijos klausimai. KritiSkas nustaty-
mas prie tiesos vedanciy galvojimo désniy ir metody. Tarp kitko, ypaciai
svarbu Cia kritiSkas aptarimas, kas yra mokslas ir kokios jo yra rasys,
kad baty galima iSvengti vienu atzvilgiu jo riby klaidingo siaurinimo ir
Kitu atzvilgiu neteisingo jy praplétimo.
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b) Gnoseologijos klausimai, pirmuciausia pagrindiniai pazinimo ver-
tés tiesos atZvilgiu patikrinimo Kklausimai. PaZinimo Saltiniy bendroji
kritika. Pazinimo riby klausimas.

c) Ontologijos klausimai. Apie pacios esybés ir paties jvykimo realias
ypatybes ir realius désnius ir bendriausiu atzvilgiu priezastis.

d) Gamtos filosofijos klausimai. Klausimai apie materialiniy daikty
esme, esmines ypatybes, veikimo jegas; apie ty daikty tikslg ir kilme.

e) Psichologijos klausimai. Apie gyvy matomojo pasaulio buatybiy
gyvybeés principo prigimtj, galias, santykius su kanu.

f) Racionaliné teologija arba teodicéja. Apie Dievo buvimag ir pri-
gimtj.

g) Etika: Apie zmogaus gyvenimo tikslg ir protingg jo individualinj
ir socialinj tvarkyma.

h) Meno filosofija.

i) Kultaros filosofija.

k) Religijos filosofija.

I) Suvedimas visy pazinimo rezultaty j sinteze pasaulévaizdzio ir pa-
sauléziaros reikalui. Tai gali jvykti tik su ¢ia minéty filosofiniy discip-
liny pagalba.

9. Sitas astuoniuose punktuose suminétas ypatybes, kaip jau &ia
buvo vienur Kkitur nurodyta, turi toji filosofiné srové, kuriai atstovauja
Aristotelio bei Tomo AkvinieCio filosofijos pagrindy prisilaikantieji. Tie-
sa, prieS tg srove yra dar vis ir dabar kai kuriose aplinkose jsigaléjusiy
prietary ir reiSkiama kai kuriy priekaisty, bet, tik Siek tiek j juos jsigili-
nus, tuojau paaiSkéja jy nepagrjstumas. Su Zymesniais, dazniau sutinka-
mais priekaiStais pravartu ir SiCia bent Kkiek, kad ir trumpai, susipaZinti
ir juos iSsiaiskinti.

1. Daugelio bandoma jrodinéti, kad baty, girdi, atzagareiviSkumas
daugiau vertinti kokig senovés ar viduriniy amziy filosofijos sistema, nes
juk pastaraisiais Simtmeciais mokslas esgs padares milziniSkg pazanga, su
kuria nesiskaityti negalima.

| tai reikia atsakyt, pirmiausia, kad toji pazanga yra padaryta pirmo-
je eiléje ne filosofijoj, bet kituose moksluose. Filosofija, ypaliai savo pa-
grindinéje dalyje, iS esmés nepriklauso nuo atskiry moksly pazangos; ji
gali tinkamai nusistatyti Cia paCias pagrindines pazitras ir be atskiry
moksly pagalbos; mat, atskiri mokslai neuZsiima tyrinéjimu ty realybés
savybiy, kurias svarsto pagrindiné filosofija; na, o jeigu neuZsiima, tai nei
atskiry moksly progresas, nei jy regresas negali Cia turéti esminés jtakos
filosofijos padéciai.
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-Zinoma, randant pagrindo apskritai labiau vertinti Aristotelio ir To-
mo AkvinieCio filosofija, negu, antai, Kanto ir pozityvisty, tai dar nereis-
kia, kad nereikia jau atsiminti po XlIlI Simtmecio buvusiy ir dabar esanciy
naujy filosofijos sistemy. Gali visados atsirasti reikalas Sj tg papildyti, §j
ta paaiskinti, §j ta patobulinti ir pacioje pagrindingje filosofijos dalyje;
ti;m galima daugiau ar maZziau rasti akstino ir pagalbos, susipazjstant ir
su kitomis sistemomis.

O toje antraeiléje filosofijos dalyje, kurioje suvedami j sinteze atski-
ruose moksluose pasiektieji rezultatai, daznai turi bati daroma revizija ir
taisymas, batent, kai tik pasiekiama zZzymesniy naujy rezultaty atskiruose
moksluose. Laikantis tad Aristotelio ir Tomo AkvinieCio filosofijos pa-
grindy, — jeigu tik jy laikomasi kritiSkai jsisgmoninant jy verte, — gali-
ma nurodyti pakankamai galimybés filosofijos pazangai.

2. Kitas daZznai sutinkamas priekaiStas, daromas Tomo AkvinieCio
filosofijos pagrindy besilaikantiems, yra tas: esg, Tomo AkvinieCio filoso-
fija neturinti reikalingo nepriklausomumo charakterio, esg, ji remiantis
ApreiSkimu, BaznycCios autoritetu, teologijos nustatomais principais.

Bet Sitokia pazidra, deja, liudija nesusipazinimg su Tomo Akviniecio
mokslu paciuose charakteringiausiuose dalykuose.

Juk vienas i$ svarbiausiy Tomo Akvinie€io pagrindinés problemati-
kos punkty yra kaip tik aiSkiai nurodyti skirtuma tarp filosofijos ir teolo-
gijos ir patikrinti filosofijai reikalingg nepriklausomuma. Pagal Tomo
AkvinieCio mokslg, filosofijoj jrodyta tiesa galima laikyti tik tai, kas yra
prieinama prigimtoms Zzmogaus pazinimo galioms ir kas yra kritiSkai jro-
dyta. Tomas Akvinietis labai ryskiai buvo iSkéles nepriklausomos filoso-
fijos Sukj, stodamas | grieZztg opozicijg prieS to laiko augustinistus, kurie
su baime ziaréjo j Tomo AkvinieCio pastangas.

Jsigiline j filosofijai reikalingo nepriklausomumo prigimtj, turime pri-
pazinti, kad Tomo AkvinieCio filosofija greiCiau uzsipelno nepriklauso-
mos vardg, negu kokia kita, kad ir naujyjy laiky sistema.

Nepriklausoma juk galima teisétai laikyti tik tokia filosofijg, kurios
pazitros galutinai yra paremtos realiais faktais ir kritiSko proto reikala-
vimais, nes tik Sitoks nepriklausomumas proto srityje gali bati rimtai ver-
tinamas. Taigi, tos filosofinés srovés, kurios, pavyzdziui, gnoseologiniy,
ontologiniy, etiniy klausimy objektyviai iSspresti nepajégia, objektyvios
tiesos Cia surasti nejstengia, priverstos yra vadovautis jvairiais subjekty-
viais, irracionaliais, taigi, nekritiSkais nusistatymais; o esant tokiam pri-
klausomumui nuo svetimy KkritiSkam protui instancijy, negali gi tokios
filosofinés sistemos turéti teisétg pretenzijg j tikra prasme vartojamag Kri-
tiSkos nepriklausomos filosofijos vardag.

Tuo tarpu Tomo AkvinieCio filosofijg galima ir reikia laikyti tikra
prasme nepriklausoma. Einant jo filosofiniu metodu, visokiems tik sub-
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jektyviais motyvais paremtiems sprendimams, nusistatymams negali bati
vietos kritiSko objektyvumo besilaikanc€ioje filosofijoje. Tomo Akvinie€io
realiai skiriamas protas nuo kity sielos galiy, kaip antai, nuo valios ir jaus-
my; Cia néra tad jokio pagrindo proto srityje vadovautis jausmy bei valios
nusiteikimais.

Tiesa, Tomas Akvinietis suveda j darnig sinteze filosofija su Apreis-
kimu, su antgamtine krikscioniSka religija, bet jis tg suvedimag daro neuz-
mirSdamas skirtumo, kuris yra tarp prigimtam protui prieinamy tiesy ir
antgamtinio Apreiskimo nurodymuy.

3. Daug kas iS menkai tesusipaZinusiy su filosofijos istorija vadina
tomistine filosofijg dogmatiSka arba nekritisSka.

Ir Cia kalti jsigaléjusieji prietarai.

Daug, mat, kas laikosi Fichtés jgyvendintos paZzitros, kad kiekviena
filosofiné sistema, kuri pirmaisiais pazinimo objektais laiko iSorinés realy-
bés faktus, o ne subjekto pergyvenimus, reikia laikyti dogmatiska, tai yra
nekritiSka. Tuo tarpu toji Fichtés paziGra negalima priimti be kritikos,
nes néra gi ji neginCytina, néra savaime aiski. Juk, antai, Aristotelio ir
Tomo AkvinieCio Salininkai prieSingo nusistatymo laikosi ir stengiasi tg
savo nusistatyma kritiSkai pagrjsti. Tai, kas stengiamasi kritiSkai pagris-
ti, negalima vadinti dogmatiskai priimamu, priimamu be kritiSko jsisg-
moninimo. Fichtés subjektyvizmas, — tai i$ tikro nekritiSka, dogmatiSka
pozicija, nes jis be objektyvaus pagrindo, tik laisvu apsisprendimu, yra
savavaliSkai nusistates savo filosofijos pradedamuosius punktus.

Kiti nenori pripazinti tomistinei filosofijai kritiSkumo dél to, kad
joje asStriai, tragingai nestatomi gnoseologijos klausimai, kad neéera jais
ypatingo susirtpinimo.

Bet tame néra nieko nuostabaus. Tomo AkvinieCio filosofijos pa-
grindy prisilaikantiems yra pavyke surasti pagrinde tinkama iSsprendi-
ma svarbiyjy gnoseologijos klausimy; dél to ir néra cia tokio, kaip
Dekarto ar Kanto Salininky, aStraus tragingo ty klausimy statymo ir né-
ra jais liguisto susirapinimo.

Siaip Tomo Akvinietio pasekéjy, i35 esmeés | dalykg paziGréjus at-
rodo, jstengiama kritiSkiau svarstyti pazinimo vertés klausimus, negu De-
karto ar Kanto. Tomistinéje filosofijoje, antai, stengiamasi nustatyti es-
mines pazinimo ypatybes, batent, kad kiekvienas paZinimas turi santykj
ne tik su subjektu, bet ir su objektu, ir kad pazinimui né kiek néra arti-
mesnis subjektas uz objektg. Atvirksciai, pazinimo tikslas, esminé jo pras-
mé yra pazinti objekta; taigi, néra visai pagrindo subjektine realybe laikyti
paCiam paZinimui artimesne uZ objektine, kaip tai buvo mane gnoseolo-
ginio racionalizmo, empirizmo ir kantizmo atstovai ir pasekéjai.

Tomistinés filosofijos atstovy kritiSkiau mokama apsieiti su skeptiky
argumentais, negu Dekarto ar Kanto. Tomistinéje filosofijoje KkritiSkai
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jsisamoninama abejojimo prasmé, jo santykis su tiesos pazinimu. Cia
nebijoma kad ir visuotinio abejojimo ugnimi iSbandyti paZinimo verte.
Cia néra reikalo j filosofijos pagrinda déti to, kas buaty kritiskai ne-
patikrinta.

Tomas Akvinietis sprendé su visu rimtumu ir laimingai iSsprendé
visuotiniy savoky reikSmés problema, pro kurig taip lengvamaniskai pra-
ejo Dekartas ir kuri taip nepavyko iSspresti Kantui. Tuo tarpu toji prob-
lema filosofijoj yra viena iS pagrindiniy. Juk ir kalbant apie paZinimo
verte tiesos atzvilgiu, pirmiausia rlpi ne tas ar kitas tik pazinimo vyks-
mas, bet paZinimas apskritai; taigi, jau Cia, kad galétum kritiSkai patj
klausimg susiformuluoti, reikia turéti kritiSkg nusimanyma apie visuoti-
niy savoky reikSme ir verte.

4. Pasitaiko neretai, jog su baime ziGrima Siais laikais j tomistinés
srovés jsigaléjima deél to, kad, girdi, gali bati iS to pavojaus modernio-
sioms vertybéms, kaip antai: laisvei, humaniSkumo ir progreso idealams.

Tuo tarpu gi tomistiné filosofija kaip tik kritiSkai pajégia jrodyti, kad
Zmogus i$ tikro turi laisvg valia, ir ji moka suvokti valios laisvés prigimtj;
suvokus gi jos prigimtj ir esmines ypatybes, galima principiSkai nustatyti
valios laisvés normalaus ugdymo deésnius, valios laisvés santykj su Kito-
mis vertybémis. Nuostabu, kad reklaminiai laisvés gerbéjai paprastai lai-
kosi tokiy filosofiniy sistemy, kuriose valiai realios laisvés visai nepri-
pazjstama, ar dél jos buvimo neiSsprendziamai abejojama, ir kuriose dél
to, Zinoma, néra jokio tvirto protinio pagrindo jai vertinti.

To ar kito vertinimas turi bati protingai daromas, taigi, turint tam
kritiSkai pateisinamag pagrindg. Toks pagrindas galimas rasti tik tokiose
sistemose, kuriose pajégiama kritiSkai iSspresti vertinimo, tai yra gério
ir esybés problemas, kitaip sakant, kur pajegiama iSspresti centrinius me-
tafizikos klausimus. Tik tuomet galima rasti pagrinda kritiSkai pozityviai
nusistatyti ir integralinio humaniSkumo klausimais, jstengti lemtai su-
prasti Zzmogaus asmens vertés didinimo ir Zzmoniy sugyvenimo Kilninimo
uzdavinius ir badus.

Rimtai apie paZzanga galima kalbéti tik remiantis tokia sistema, ku-
rioje kritiSkai nurodoma Zmogaus gyvenimo prasme, kurioje iSsprendzia-
mi Zmogaus sielos prigimties ir paskirties klausimai, kitaip sakant, ku-
rioje pajégiami iSspresti svarbieji metafizikos klausimai. Tokios gi siste-
mos, kurios Siy klausimy spresti ir iSspresti principiSkai nepajégia, pasi-
rodo tokiu badu negalinCios kritiSkai nurodyti Zmogaus gyvenimo verte,
taigi, ir jo pazangos prasme bei uzdavinius.
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v

Iki Siol Cia kalbéjau apie filosofijos naudingumg ir reikalinguma kiek-
vienai tautai, apie tikros visoms tautoms vertingos filosofijos ypatybes ir
uzdavinius, apie kai kuriuos priekaiStus aristotelizmo ir tomizmo pagrindy
besilaikantiesiems, ir svarsCiau tuos filosofinius klausimus tokiais pozia-
riais, kurie tokia pat prasme reikSmingi kiekvienai tautai.

Bet pastaraisiais deSimtmeciais darosi ypatingai aktualGs Sie tautg ir
jos filosofijg lieCiantieji klausimai: ar negali ir neturi bati skirtingy tau-
tiniy ypatybiy jvairiy tauty filosofijose? ar vienos tautos filosofija, ba-
dama skirtingos tautinés sielos iSraiSka, nesiskiria i5 esmés nuo kity tauty
filosofijy? ar néera pagaliau dviejy skirtingy filosofijy ta prasme, kad vie-
na iSreiSkia vadinamo paprasto sveiko proto pagrindiniais klausimais nu-
sistatymus ir yra kiekvieno atéjusio j protg tautieCio dalykas, o kita, moks-
ling, tik filosofy specialisty?

Nors j Situos klausimus buty galima iS esmés ziaréti kaip j ankscCiau
jau svarstyty bendryjy klausimy specialius pritaikymus, bet kai Siais
laikais jie neretai statomi filosofinio démesio centre, tai labai pravartu
juos ir jsakmiai Cia pasvarstyti. Juos besprendziant, visaSaliSkiau paais-
kés, kaip, kuria prasme, gali ir turi bati tautiné filosofija suprantama.

1. Kaip filosofijos istorijos faktai rodo, néra toli grazu pilno unifor-
misSkumo nei jvairiy laikotarpiy, nei jvairiy tauty filosofijose.

a) Vienur su ypatingu atsidéjimu svarstomi vieni klausimai, kitur ypa-
tingas démesys kreipiamas | kitus. Vienur filosofiniai svarstymai eina
fragmentiSkai, prie progos jvairiy rupescCiy, kitur daugiau sistemingai.
Vienur filosofinis darbas eina tokio jprociy ir psichinés aplinkos kontekste,
kitur kitokiame. Ne visur vienoks kultdros laipsnis. Ne visur toks pat
sielos galiy pajégumas ir tarp saves susiderinimas: vienur nustelbiamai
veikia vaizduoté, kitur savotiSkai galingos, judrios arba apatiSkos valios
nusiteikimai; kitur vyrauja daugiau praktiniai, o dar Kitur teoretiniai
interesai.

Antai, senovés indy filosofinio démesio centre stovéjo klausimai apie
tai, kaip iSsilaisvinti i§ varginanciy rapesCiy deél kiekvieno Zmogaus gy-
venimui gresianciy nelaimiy, kuriomis laikoma yra liga, pasitaikg kiek-
vienam jkyras rapesCiai, senatve ir mirtis. Pirmajame senovés graiky fi-
losofijos periode svarstoma beveik tik tai, iS ko paCiame pagrinde pasaulio
daiktai susideda. Poaristotelingje filosofijoje, kai graiky tauta neteko po-
litines nepriklausomybes, néra jau- tokiy gilesniy, platesnio masto svars-
tymy teoretinéje filosofijos dalyje ir politinéje bei socialingje filosofijoje,
kokiais pasizyméjo Platono ir Aristotelio filosofinis genijus: ir stoikams,
ir epikurieCiams, ir pagaliau skeptikams rapéjo pirmoje eiléje, kaip at-
skiras Zmogus gali pasiekti savo gyvenime sielos ramybe. Prie§ pat Kris-

9. Suvaziavimo darbai 111
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taus gimimg ir pirmaisiais krikscioniskosios eros Simtmeciais filosofiniuo-
se rapesciuose, — kaip antai, neoplatoniky ir neopitagorininky, — vyriau-
ja religiniai bei mistiniai motyvai.

simai apie bendry ir visuotiniy savoky reikSme i$ atzvilgio j realybe ir
apie santyki tarp filosofijos ir teologijos. Tryliktajame amziuje yra visa ei-
Ié filosofy, kurie sukuria placias filosofines sistemas. Renesanso metu cha-
rakteringas yra naujumuy ieSkojimas ir drauge atsigrezimas vieny | tokias,
kity j kitokias Zymesnes senoves graiky filosofijos sroves. Septyniolik-
tajame amziuje jsigali Prancuzijoje ] matematinio pazinimo savybes orien-
tuotas racionalizmas, o Anglijoj nuo to amZiaus pradzios ima reikstis filo-
sofijoj daugiau ar maziau grynas empirizmas. AStuonioliktojo amziaus
antrojoje puseéje Kantas stengiasi savo transcendentaliniu metodu nugaléti
ir racionalizmo ir empirizmo vienaSaliSkumus; jis sudaro kriticistine pazi-
nimo teorijg ir ant praktinio proto postulaty paremtg metafizika.

Kai jvyksta treCiojo luomo, kiekvienos tautos kamieno, emancipaci-
ja, kai jo interesy jtaka ima Zymiau reikstis valstybiy ir tauty gyvenime,
tai ir jvairiose kultdros rityse, neiSskiriant ir filosofijos, atsiranda ryskes-
niy tautiniy rapesciy ir tautinio individualumo Zymiy. Devynioliktojo
amziaus pradzioje jsigali romantizmas Vokietijoje, socialiné filosofija
Prancuzijoje, mesianistiné filosofija Lenkijoje, kova tarp vakarieciy ir
slavonofily Rusijoje,- prasideda sisteminé filosofiné karyba iS turky jungo
iSsilaisvinusiose Balkany tautose.

Antrojoje puséje devynioliktojo amzZiaus, kai didesniy gabumy Zzmones
patrauké gamtos moksly specializacija, kai jvyko krizé centriniy pasaule-
Zziaros klausimy srityje, tai vienur, kaip antai daug kame Vokietijoj, reis-
kési iS5 pradziy didelis palinkimas grjzti prie Prancuizijoj jau nugaléto
materializmmo metafiziniy pozicijy, Kkitur, kaip antai angly kalba reis-
kianCiuose savo filosofines mintis kraStuose, jsigali pragmatizmas, kitur
véel, numojus kairigja ranka j metafizikg, uZsidaroma nevaisinguose pa-
Zinimo teorijos debatuose arba tenkinamasi tik istoriniu filosofijos isto-
rijos domeéjimusi. Tuo metu didziojo kultdros ir mokslo globéjo Leono
XIll jtakos déka prasideda jvairiuose kraStuose tomistinés ir aristotelinés
filosofijos reikSmingas atgimimas, kurio daugelis atstovy stengiasi atsi-
Zvelgti ir j kitas filosofijos sroves, taip pat j naujausius eksperimentiniy,
jvairiy specialiy moksly ir apskritai moderniosios kulttros laiméjimus.

Po DidzZiojo karo émé reikstis jvairiuose kraStuose didesnis susidome-
jimas centriniais filosofijos klausimais. Naujy akstiny Cia persiorientuoti
yra daves atgijes hegelizmas, toliau plétojama fenomenologija, gyvenimo
filosofija, egzistencialiné filosofija ir pagaliau rasistinis biologizmas.

IS Cia suminéty filosofijos istorijos charakteringesniy fakty matome
jvairuma klausimus pasirenkant, juos formuluojant, sprendziant, jiems cia
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vienokig, Cia kitokig vietg skiriant filosofinio ir apskritai kultGrinio déme-
sio plote. Jvairiu metu ir jvairiose tautose daznai yra jvairus prie ty paciy
klausimy psichologinis priéjimas; vienur su vienokiais jy atzvilgiu prie-
kaiStais bei sunkumais tenka susidurti, kitur su kitokiais. Imkime, pa-
vyzdziui, Dievo egzistavimo klausima: vienur kliudo cCia tinkamai susi-
orientuoti metafizinio paZinimo trokumai, kitur jsigaléje dogmatinio anti-
klierikalizmo ir naivaus ateizmo prietarai, kitur vél savotiSkas anarchinis
liberalizmas ir susijes su pozityvizmu ir skepticizmu pragmatizmas.

b) Tos ar kitos tautos filosofijoj skirtingas svarstomy dalyky pasi-
rinkimas, ir del to filosofinés kirybos jvairumas, daznai priklauso nuo
ypatingy tautoje atsiradusiy reikaly. Kai, antai, tautoje reiSkiasi ekono-
mine, socialiné, politiné krizé, tai yra akstino ypaciai uzsiimti ir i3 filoso-
finio poziGrio ekonominiais, socialiniais ir politiniais klausimais. Kai tau-
toje atsiranda didesné religiné krizé, tai filosofija imasi daugiau spresti
centrinius pasaulézitros klausimus. Kai tautai gresia Zzymesnis dorinis pa -
krikimas, tai yra reikalo gilinti ypaciai orientacijg individualinés ir vi-
suomenineés etikos klausimais. Kai specialiyjy moksly autoritetas panau-
dojamas ne savo vietoje, ne jy kompetencijos ribose, kai jy vardu brauja-
masi siaurais, tik atskiroms, specialioms sritims tinkamais poziariais spresti
apie visg realybe ir visg gyvenimag lieCianCius filosofinius klausimus, tai
tada tenka filosofijai ypacCiai kovoti dél savo autonomijos ir rapintis nusta-
tyti kompetencijos ribas tarp kity moksly ir filosofijos, jsakmiau nurodyti
filosofijos reikSme ir vietg kultariniame gyvenime.

Filosofinéje jvairiy tauty karyboje atsiranda jvairumy ir dél jvairiy
jtaky is$ kity krasty, kuriuose buvo éje savo mokslus to ar kito krasto fi-
losofijos atstovai arba kuriy tauty kalbg Cia daugiau moka ir daugiau
ta kalba filosofinés literatiros naudoja.

c) Kiekvienos tautos filosofijoj reikia ypaciai gilintis ne tiek | kity,
kiek j savo tautos paSaukimg, j savo tautos psichologija. Kiekvienos tau-
tos filosofija turi atlikti uzdavinius, kurie jai iS esmés tenka savo tautos
kultdros gyvenime. Tai lie€ia, Zinoma, pirmiausia psichologija, filosofine
pedagogika, kultaros filosofija, doros, teisés, meno ir visuomeneés filo-
sofija.

Filosofija juk turi iSreikSti giliausiu, plaCiausiu ir aukSciausiu badu
prigimty galiy sugebéjimy srityje ir atskiro Zmogaus, ir tautos sgmone
apie savo padetj, apie savo kulthros reikalus, apie savo pareigas ir tei-
ses, apie pazangos perspektyvas.

2. Kad tautos temperamente ir charakteryje jsigaléjusios ypatybes,
kulthros atzvilgiu ir Kitais atzvilgiais tautos padétis, tautos reikalai ir ra-
pesc€iai turi nemazos reikSmeés jos filosofijai, tai jau i$§ to, kas pasakyta,
yra aiSku. Bet dabar Cia tenka pasvarstyti klausima, ar tauty filosofijy
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jvairumai, skirtingumai yra tos rasSies, kad galima baty kalbéti apie esmés
skirtumus tarp atskiry tauty filosofijy.

a) Didziojo karo metu Wundtas ir Bergsonas stengési jrodyti, kad
auksciausias filosofijoj momentas yra tautinis, ir iSvesti kiny sienas tarp
jvairiy tauty filosofyl. Kilus ginCams betgi paaisSkéjo, kad jy argumen-
tai tokioms placioms iSvadoms neduoda pagrindo, kad tautiSkumo pazymys
néra pats svarbiausias, sprendziant apie tos ar kitos tautos filosofinés kul-
rybos verte2. Tiesa néra juk nei vokiSka, nei prancaziSka, nei angliska,
nei italiSka, bet visuotinio galiojimo, anttautiné. Kaip tik apie palius di-
dZiuosius tos ar kitos tautos filosofus kalbant, kai norima isSkelti filoso-
fijoj ju nuopelnus, paprastai pabréZziama jy reikSmingumas ir vertingu-
mas visoms tautoms ir visiems laikams. Jie paprastai yra turéje daugiau
ar maziau jvairiy laiky ir tauty kultGriniy sroviy jtakos taip, kad nere-
tai tarp jvairios tautybés galvotojy yra didesné vidujiné giminysté, negu
tarp daugelio tos pacios tautos galvotojy.

Kai sakoma, kad, girdi, aStuonioliktajame amziuje Vokietijoj toks De-
kartas tiek pat negalimas, kaip toks Kantas septynioliktajame amZiuje
Prancizijoj, tai tas tik parodo jy reliatyvy nuo laiko ir nuo vietos pri-
klausomumag, kurio niekas rimtai né neneigia, bet jokiu bddu tai nejrodo
ju filosofijos ekskliuzyvistiSkai arba esmiSkai tautinio charakterio. Antai,
dabar rimty filosofijos istoriky nustatyta stipri senovés ir viduriniyjy am-
Ziy jvairiy tauty filosofijos jtaka Dekartui. Kanto pagrindiniai filosofijoj
susiorientavimai susidaré jtakoje Hume skepticizmo, Rousseau senti-
mentalizmo ir Newtono matematinio gamtamokslio; jo transcendentalinis
idealizmas yra rezultatas ieSkojimo naujy keliy, norint iSvengti Dekarto
pradéto dogmatinio racionalizmo ir prie skepticizmo vedancio angly em-
pirizmo vienaSaliSkumy, bet drauge stengiantis ne vieng esminj dalyka i$
juy sau pasilaikyti. Maine de Biran buvo jtakoje Leibnico, Kanto, Fichtes.
Fichtés filosofijoj zymu jtaka Rousseau ir Plotino, o Hegelio filosofijoj
daugeliu atzvilgiy Aristotelio jtaka. Tokie Zinomi XIX ami. prancozy fi-
losofai, kaip Victor Cousin, H. Taine, T. Ribot ir Ch. Renouvier buvo dide-
Iéje vokieciy filosofijos jtakoje.

b) Kai kurie bando jrodyti, kad yra iS esmés skirtingos tautinés
filosofijos, remdamiesi perdétu, nominalistiniu konkretumy ir individualu-
my vertinimu. Jie sako, kad Zmonija realiai neegzistuoja, kad ji yra tik
nerealios abstrakcijos padarinys, kad yra tikrumoje tik Zmonés tokios ar
kitokios tautos, tokios ar kitokios rasés. Dél to, girdi, néra visoms tau-
toms, visoms raséms jokiy bendry, vienokiy tiesos, géerio, doros, teisés,

1 W. Wundt, Die Nationen und ihre Philosophie, Leipzig 1915; H. Bergson, La
philosophie francaise, Paris 1915.

2, Cfr. J. Benrubi, Gibt es eine nationale Philosophie? ,Internationale Monat-
schrift*, 1917, XI, 726—746; cfr. P. Dovydaitis, Ar esama tautinés filosofijos? ,Lo-
gos“, Kaunas 1922, 27—40 psl.
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grozio, normy: kas yra vadintina tiesa, dora, teiséta, grazu, tai, esa, pri-
klauso nuo to, ar tai i§ tikro turi kilme i§ ypatingy tautos, rasés savybiy,
ar tai derinasi su tautos, rasés uzdaviniais, ar tai prisideda prie tautos,
rasés iSsilaikymo ir ar tai jos gerovei kokiu nors atzvilgiu yra naudinga.
Tais nusistatymais einant, antai, ty€iojamasi iS visus Zmones apimancios
artimo meilés, i$ visiems pripazjstamy Zmogaus asmens vertybei priklau-
somy zmogisky teisiy ir pareigy, i§ pagrindiniy visas tautas ir rases lie-
Cianciy teisingumo ir ZmoniSkumo normy. Skelbiama net, kad tarp auks-
Ciausios ir Zemiausios rases zmoniy yra didesnis skirtumas, negu tarp
Zemiausios rasés zmoniy ir auksCiausios rasSies gyvuliy. Dél to, esg, auks-
Ciausios rasés tauta visai teisingai gali, pagal savo numatomus reikalus,
siekti visais galimais badais, — nevengdama nei smurto, nei prievartos, —
kad jos interesams tarnauty Zzemesnés tautos, Zemesnés rases Zmones.

Bet Sitie perdéto tautiSkumo ir rasiSkumo nominalistiniai samprota-
vimai remiasi klaidingais, kritikos neiSlaikanciais prileidimais ir veda
prie tikry nesgmoniy.

Pirmiausia, klaidingai yra neigiama Zmonijos, ZmoniSkumo savokos
realus pagrindas. Mat, jeigu savokos bendrumas turéty reiksti jos turi-
nio nerealuma, tai tada tekty nerealiais laikyti ir tautiSkuma bei rasiSku-
ma. Juk konkrecCioje realybéje néra, antai, nei lenky, nei Zydy tautos
bei rasés, kaip atskirai savyje egzistuojancios esybés, o yra tik Stai tie ir
tie konkrecCiai egzistuojantieji lenkai ir Zydai. Bet kaip visuose lenkuose
ir Zyduose yra jy tautai ir rasei charakteringy realiy ypatybiy, kurias gali-
ma iSreik3ti bendromis sgavokomis, taip tas pats analogiSkai pasakytina ir
apie visiems Zmonéms, kaip Zmonéms, priklausancias savybes. Indivi-
dualios buatybés juk Salia individualiy savotiSkumy turi ty pat ypatybiy,
Zymiy, kaip ir visos tos rasés, tos tautos, tos padermés, tos rasies, tos ka-
tegorijos butybés, ir pagaliau turi visa tai, kg turi tureéti kiekviena eg-
zistuojanti batybe, batent, esme ir egzistavimg, vienumag, — tg ypatybe,
kad joje, kaip ir visose kitose butybése, dalis yra mazesné uz jos visuma.
Protas tad turi realaus pagrindo pacioje realybéje savo bendry ir ben-
driausiy, visuotiniy sgvoky turiniams. Pavyzdziui, Sitas Stai individualus
arklys turi daug realiy savybiy ty paciy, kaip ir visi arkliai; turi realiy
ypatybiy tokiy pat, kaip ir visi gyvuliai, kaip ir visos batybés.

Jau ir kano, augalinés bei juslinés srities, gyvybes pasireiSkimy at-
Zvilgiu jvairiy tauty ir rasiy zmoneés turi, antai, pagrindiniy bendry sa-
vybiy, kuriomis skiriasi nuo kity Sios Zemés gyvlany; tos savybés savo
reikSme yra nepalyginamai didesnés, negu nuo skirtingy rases ir aplinkos
jtaky priklausantieji jvairumai. Juo labiau tad dvasiniy galiy, proto ir
laisvos valios, vertybés ir jy désniai yra aukScCiau tauty ir rasiy skirtumy.
Negali juk kitoki bati, pavyzdZiui, matematikos, mechanikos, fizikos, che-
mijos, astronomijos désniai mongoly tautose ir rasése, o kitoki semituose



134 P. KURAITIS, TAUTA IR JOS FILOSOFIJA

ir arijuose. Kaip atskiry moksly tiesos, taip ir giliausiai, pagrindiniausiai
visus Zmones ir visas esybes lie€ianCius klausimus svarstanciosios filoso-
fijos tiesos turi savo objektyvy galiojimg nepriklausomai nuo tautiniy
ir rasiniy skirtumy. Siekimas tad Cia turéti kazkokius skirtingus nuo ob-
jektyvios tiesos reikalavimy rasinius nusistatymus reikSty dalyky nesu-
pratimg ir nuo tikros tiesos nukrypimag. Juo, mat, kurioje tautoje ir ra-
séje kultdros vertybés geriau suprantamos ir labiau branginamos, juo ten
daugiau suprantamas ir vertinamas visy Zmoniy, visy tauty ir rasiy soli-
darumas, juo ten labiau pagerbiamos kiekvienam Zzmogui priklausancios
tokios pat pagrindinés teisingumo ir ZmoniSkumo teisés ir pareigos. Juo
labiau tautos ir rasés vertina didZigsias, bendrasias vertybes, juo dél to
vertingesnémis darosi tos pacios tautos ir rasés, juo labiau sugeba supras-
ti, kurios tautinés ir rasinés ypatybés yra geros, kurios iSkrypusios, ku-
rios taisytinos. Kaip atskiro Zmogaus, taip ir atskiry tauty bei rasiy savo-
tiSkumai turi bati gilesniy idéjy ir aukStesniy normy Sviesoje svarstomi,
vertinami ir tvarkomi.

Negalima déti j paCios pasaulézZiaros ir filosofijos pagrindus nei tau-
tiSkumo nei rasiSkumo ypatybiy, nes tie pagrindai turi savyje viskg apimti
ir dél to turi bati pastovaus galiojimo. Tuo tarpu tautinis bei rasinis mo-
mentas yra Zzmogui kad ir svarbus, bet tik dalinis dalykas ir ne pats auks-
¢iausias; be to, tautos ir rasés atsiranda ir keiciasi.

IS viso to, kas Cia pasakyta, turi bati aiSku, kad tautos filosofija
neturi uzsidaryti savo tautinése bei rasinése savybése, negali jy laikyti sa-
vaime auksScCiausiu dalyku, tiesos, geério, teisés ir grozio didZiausiais krite-
rijais, kitaip sakant, kad tiesos paisanti tautos filosofija negali iS esmés
skirtis nuo kity tauty filosofijos.

3. Kalbant apie tautos filosofijg, pravartu Cia taip pat paliesti klau-
sima, ar filosofija turi bati ta prasme tautiné, kad ji reikalinga kiekvienam
tautieCiui, ir ar deél to néera reikalo skirti dvi filosofijos rasis, iS kuriy viena
iSreiSkia vadinamo paprasto sveiko proto pagrindiniais klausimais nusista-
tymus ir yra kiekvieno atéjusio j protg tautiecCio dalykas, o kita moksliné
— tik filosofy, specialisty.

a) | pirmagjj klausima tenka atsakyti teigiamai: taip, filosofija yra
reikalinga kiekvienam | prota atéjusiam tautieCiui. Kiekvienas Zmogus
turi bati ir yra animal philosophicum ne tik galimybéje, bet ir aktualy-
béje. Paanalizuokime vadinamojo sveiko proto galvojimo turinj, kaip jis
reiSkiasi ir pas nemokytus Zmones, tai tame galvojimo turinyje rasime ne-
maza tos raSies minc€iy, kurios iS esmés tokios pat savo pagrinde randa-
mos ir filosofijos mokslo zinovy raStuose; tik SiCia jos yra daugiau ar ma-
Ziau metodisSkai, sistemingai, kritiSkai, trumpai sakant, mokslo badu reis-
kiamos.
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Kiekvienam Zmogui, protu ZvelgianCiam j gyvenima, j aplinkg, j san-
tykius su jvairiais Zmonémis ir su jvairiomis institucijomis, sgmoningai
tvarkan€iam savo gyvenima, atsiZzvelgiant j savo gyvenimo tikslg ir uzda-
vinius, tenka Cia reiksti nusistatymus, kurie metodiSkai, sistemingai, Kri-
tiSkai svarstomi ir sprendziami filosofijos moksle. Negalima sakyti, kad ir
pas nemokytus Zmones tuose nusistatymuose nebuty visai paisoma Kritis-
kumo ir nuoseklumo. Ir nemokytiems Zmonéms Cia tenka susidurti ne
karta su skirtingomis paziaromis, pasitaiko kebliy atsitikimy, kyla gin-
C¢y. Pagaliau refleksija, ne karta labai gyva ir giliai bei placiai siekianti,
veikia ne tik standartizuoto mokslinio galvojimo srityje. Dél to ir ne-
mokyty Zmoniy sveiko proto filosofija neretai reiSkiasi gana imponuo-
janciai.

Tautoje sveiko proto filosofijos mintys yra uzfiksuotos patarlése, pa-
saky pamokanciuose apmatuose ir iSvadose, dainose, jvairiuose padavi-
muose, paprociuose, sarysyje su religijos ir doros klausimais.

Juo gyvenimas darosi sudétingesnis, painesnis, juo daugiau atsiran-
da pakitéjimy ir naujumy politiniame ir apskritai kultGriniame gyvenime—
juo daugiau yra akstiny gilintis ir pletotis filosofinei sveiko proto orien-
tacijai. Nuolatos filosofiné sveiko proto refleksija yra veikti skatinama
religinio ir dorinio sgmoninimo bei auklejimo priemonemis. ]| mases eina,
tarp kitko, ir su filosofinémis mintimis jvairas politiniai, socialiniai ir ki-
tokios rasies visuomeniniai judéjimai.

Zinoma, kaip apskritai kultrinés pazangos niekados negali bati tau-
toje perdaug, taip tas lieCia ir sveiko proto filosofijos padetj tautoje. Svar-
bu, kad baty vis gilesnis ir placigjg visuomene lieCianiais jvairiais kulta-
riniais klausimais visoje tautoje susipratimas. Labai Zalinga, kai atsiran-
da placiose masése idéjinis pakrikimas, visus lieCianCiais klausimais ne-
siorientavimas; tada visuomeneéje sugyvenimas netenka reikalingos idéji-
jinés bazés, idéjinio susicementavimo. Ypa¢ maZai tautai tenka labai ZiG-
réti, kad nepristigty sveiko proto filosofijos iStekliy, kai ima siausti ap-
linkui audros ir grasomai reikstis salygy netikrumas.

b) Kalbant apie santykius tarp Cia tik kg bendrais bruozais svarsty-
tos nemokslinés sveiko proto filosofijos ir mokslinés, specialisty filosofy
filosofijos, tenka pasakyti, kad daug kur tie santykiai néra tokie, kokie
turéety bati.

Daznai moksliné filosofija laiko savo uZzdaviniu atsiremti tik j spe-
cialiy moksly jau svarstytus faktus. Filosofija tada imasi aiskinti ty moks-
Iy pagrindines sgvokas ir pagrindinius principus ir suvesti j darnig sistemg
ju rezultatus. Jei kartais leidZziamasi mokslingje filosofijoje ir kiek to-
liau, batent, j plaCiyjy ir giliyjy pasauléZiaros klausimy svarstyma, tai
betgi, paprastai nejsisamoninama esminio sary3io su visu Zmogaus gyveni-
mu, taigi, ir su nemoksline sveiko proto filosofija. Tuo badu moksliné fi-
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losofija kaz kaip iSsilauzia iS realaus gyvenimo visumos konteksto, nema-
to organinio sgrySio su jvairiomis kultGros sritimis ir su Zmogaus nein-
telektualiniais gyvybiniais reikalais bei uzZdaviniais. Moksliné filosofija
neretai uzsidaro sistemoje, neturincioje nei dury, nei langy | iSore, ir jos
turinys atrodo kaip koks atsijes nuo gyvenimo, vien tik savim tenkingsis
idéjy pasaulis.

Ne be pagrindo tokia, bloga prasme, abstrakCig moksline filosofijg
puola visoki gyvenimo filosofijy, pragmatizmo, egzistencialinés ir irracio-
nalinés filosofijos atstovai.

IS tikro moksliné filosofija savo esméje turi bati ne kas Kkita, kaip
moksliskai, metodiSkai, sistemiSkai, kritiSkai iSvystyta, galimai iStobulinta
nemoksline sveiko proto filosofija. Moksliné filosofija turi suprasti esminj
mokslinio filosofinio pazinimo sgrySj su visu Zmogaus gyvenimu, Su visa
realybe, kad ir ne visais atzvilgiais pazinta ir kai kur nesiduodancia savo
pasireiskimy (konkreciy, individualiy) jsprausti j uzdaros sistemos rémus.
Nepametusi esminio sarySio su gyvenimu, moksliné filosofija neturi nie-
kados jaustis savyje uzdara ir pilnai pabaigusi visus savo svarstymus, nes
gali bati surasta naujy reikSmingy realybés svarstymo pozitriy.

Tikra moksliné filosofija turi turéti platesne baze, negu visi specialGs
mokslai drauge paimti. Jos bazé visa realybé, bet kuri visais atzvilgiais
ne tik specialiy moksly, bet ir iS viso néra pazinta. Kai mokslinio fi-
losofinio pazinimo visuotiniausiu objektu yra esybé, kuri yra analogine
ir kuri dalinasi j aktualig ir potencialig, tai suprantama, kad mokslinis fi-
losofinis zvilgsnis turi bati atviras, be baimés ateities naujumams ir pa-
Zangai sutikti.

Tikra moksline filosofija neturi bati vergiSkai pririSta prie sistemos
ar joje aklai uzdaryta. Kur tik filosofinéms mintims yra reikalo ir pro-
gos reikstis, tai visu tuo turi domeétis ir moksliné filosofija. O filosofi-
néms mintims yra progos ir reikalo reikstis ir istorijoje, ir literattGroje bei
mene, ir publicistikoje, ir visuomeniniame, ir socialiniame, ir politiniame
gyvenime. Mokslinei filosofijai turéty ruapeéti visais galimais buodais pa-
déti auklétis ir tobuléti ir nemokslinei sveiko proto filosofijai.

Tik Sitokia moksliné filosofija galés tinkamai atlikti savo pareigas, sa-
vo uzdavinius tautos gyvenime.

\%

Visi ligSioliniai svarstymai, kurie lieté filosofijos naudingumag ir
svarbuma Kkiekvienai tautai, kuriais nurodyta tikros filosofijos ypatybés
ir uzdaviniai ir paisytinos tautinés savybeés tautos filosofijoj, atsizvelgiant
j reikSmingesnius Cia priekaiStus, turi bati svarbas kiekvienai tautai, taigi,
ir masy tautai.
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Mums juk svarbu jsijungti j kultdrinio pasaulio vertingos filosofijos
pozityvy darba. Ir iS kity tauty praeities, ir iS jy dabarties reikia stengtis
asimiliuoti tai, kas randama geriausio, kas gali tinkamiausiai patarnauti
tikram masy tautos kultGriniam subrendimui, didesnei masy tautos kult-
rinei pazangai.

Bet ziGrédami universaliai vertingy laiméjimy bendroje kultdringo
pasaulio gyvenimo plotméje, mes neturime uzmirsti ir apie specialiai ma-
sy tautai rapimus filosofijoj dalykus.

Zinoma, bty klaidinga stengtis déti j filosofijos pagrindus savo 3io-
kias ar tokias tautines bei valstybines savybes arba, tuos pagrindus nu-
statant, vadovautis kokiais ypatingais tautiniais ir valstybiniais interesais
ir sumetimais. Mes negalime Cia sekti pavyzdziais nei ty valstybiy, kur
filosofijoj tiesa nustatoma pagal tai, kiek derinasi su valdanc€ios partijos bei
klasés tikslais ir uzdaviniais, nei ty tauty, kur filosofijos pagrindai sten-
giamasi iS esmeés atremti j specifines rasés ypatybes.

Kurie tad specialis tautiniu poZiGriu mums turi filosofijoj reikalai
rapeti?

Mums turi rapéti gerai pazinti masy tautos filosofijos istorijg, da-
bartinj masy filosofijos stovj, masy filosofinio darbo eiga.

Mums turi rapéti gerai iSsiaiSkinti jvairius muasy tautos psichologi-
jos klausimus. Svarbu cia, tarp kitko, suprasti klausimy statymo ir ais-
kumo reikalavimy psichologijg. Svarbu pazinti, kaip tautoje taikomi ben-
drieji doriniai principai, ypa¢ kai jy konkretesnis taikymas gali eiti ne
dedukcijos, bet adaptacijos keliu.

Svarbu pazinti masy visuomenés psichologijg ir iS psichologijos punk-
to visuomeneés santykius, sgjadzius ir visuomeninio veikimo salygas.

Mums turi rapéti filosofijos jtakos sékmingas reiSkimasis masy
kultdros, masy visuomeneés gyvenimo srityse.

Mums turi rapéti masy inteligentijos visais atzvilgiais idéjiné orien-
tacija, kuri negali nesiremti filosofijos paziGromis.

Mums turi rapéti, kad muasy tautos paSaukimas ir jos kultaros uz-
daviniai baty samoningai iSrySkinti, atsizvelgiant j musy tautos ypatingag
padétj ir j ypatingg laika, kuriame gyvename, ir kad baty nustatyti ir
jvertinti masy kultdrinio gyvenimo svarbesni teigiamumai ir neigia-
mumai.

Apie kai kuriuos c¢ia suminétus rapesCius pravartu, kad ir trum-
pai, bent kiek jsakmiau iSsitarti.

1. Dél jvairiy nelemty istoriniy prieZzasciy muasy praeities filosofija
yra maZzai iStirta; bet kiek Zinoma, ji yra skurdi, optimizmo nezadinanti.

Mazai mes zinome apie Vilniaus akademijos ir Vilniaus universiteto
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laiky grynosios filosofijos atstovus ir jy veikalus3. Daugiau yra prieina-
mos medZiagos apie tuolaikines kultarinio ir visuomeninio gyvenimo
orientacijas; bet lietuviSky gilesniy studijy kol kas ir apie tai neturime.

UZdavinys musy filosofijos istoriky, kai jy bent kiek daugiau turé-
sime, turés bati nusviesti, kad ir negausingy, masy praeityje pasizymeéju-
siy mintytojy-filosofy darbus, nors jie ra%é ir ne lietuviSkai, ir neturéjo
tikros tautinés sgmonés.

Mums irgi pravartu Siek tiek daugiau suzinoti, antai, kad ir apie
XVIIlI amz. filosofg KrupaviCiy, apie XIX amz. pirmos pusés muasy kras-
to filosofg antikantistg Angelg Daugirdg (1770—1835), apie antihegelistg
ir antiSelinginistg Maksimilijong JokubaviCiy (1785—1853); paskui apie
kiek vélesnius: apie mesianistg Andriejy Tovianskj (1799—1878), apie An-
tang Bukotg (1808—1876), kuris 50 mety anksciau uz prel. prof. Aleksan-
dra Dambrauskag-JakSta buvo aukstai kéles filosofijoj nuopelnus lenky fi-
losofo Hoene-Wronskio; apie Kipra Norvidg (1821—1883), kuris doméjosi
daugiau visuomenés filosofijos problemomis.

Nedaug kas i§ masy zino, kad vyskupas Antanas Baranauskas yra ra-
Ses ne tik ,,AnyksCiy Silelj“, ne tik Zzinomas populiarigsias dainas, bet kad
yra iSspausdines pagrindinj filosofinj savo veikalg lenkiSkai ,O pro-
gresyj transcendentalnej*.

Ne ka mes ZzZiniy teturime ir apie XIX amZziaus musy krasto idéjinio
gyvenimo peripetijas iki Simanui Daukantui ir vyskupui Valanciui, o ir
iS vélesniy XIX amz. laiky stinga mums idéjy istorijos poziariu ir kul-
tdrinio gyvenimo sistemingy apraSymy. XX amziaus musy kultdros ir
filosofijos istorija senesniesiems Zinoma iS asmeniniy susipazinimy, is
periodinés ir neperiodinés spaudos sekimo ir iS artimyjy bei pazjstamuyjy
pasakojimy. Bet bebrestan€iam ir neseniai subrendusiam jaunimui baty
labai pravartu, jei baty iSsamesniy, pla€iu poziGriu studijy apie muasy
protinés kultdros eigq ir iSvaizdg ir per Sio amzZiaus jau nemaza j pra-
eitj nuéjusj laikotarpj.

Nuo 1922 mety, tai yra nuo atsiradimo filosofinio laikrasc¢io ,Logos”
ir nuo masy universiteto jsteigimo, filosofinis darbas ry3Skiau reiskiasi
ir masy spaudoje ir paskaitomis. Nemazai jau nuveikta, bet dar visy ir
elementariniy darby nepadaryta. Juk dar neturime elementarinio filo-
sofijos sistemos vadovélio, neturime ir iS nevienos filosofinés disciplinos

3 Siuo atzvilgiu nemaZa galima pasinaudoti i5 3iy dviejy pagrindiniy lenky kal-
ba iSleisty veikaly:

M. Balinski, Dawna Akademia Wilenska, Petersburg 1862.

J. Bielinski, Uniwersytet Wilenski, Krakéw 1899—1900.

Ypa¢ Sitame J. Bielinskio veikale svarbus antrojo tomo 46-tas perskyrimas,
kuris specialiai yra skirtas Vilniaus akademijos ir universiteto filosofijos padéties
istorijai.
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iSleisto kurso. Turime jau, Dievui dékui, prof. St. Salkauskio rapestingai
ir sumaniai sudarytg ir placiai inteligentijai Zinoting filosofine terminija;
ji paskelbta 1937 m. ,Logose” ir paskui iSleista atskirai; gi 1938 m. ,Logo-
se“ yra tas pats dalykas paduotas Kkitoje tvarkoje; tenai €jo alfabetine
tvarka pagal pradZioje padétus lietuviskus terminus, o SiCia alfabetine
tvarka pagal pirmoje vietoje dedamus vokiskus terminus.

Bet daug, labai daug reikia dar dirbti, raSyti ir spausdinti grynosios
filosofijos srityje. Iki Siol vis per maza turejome Sitam reikalui pajégy, o
ir tos pacios buvo tampomos j jvairius kitus darbus.

2. Masy filosofy uzdavinys baty placiau, visaSaliSkiau iSrySkint ma-
sy tautos paSaukimg ir jos kultGrinius uZzdavinius, atsiZzvelgiant j musy
tautos ypatybes ir j masy tautos ypatingg padeétj ir ypatinga laika, ku-
riame gyvenime, ir j iki Siol pasireiSkusius muasy gyvenimo svarbesnius
teigiamumus ir neigiamumus.

Dél to fakto, kad musy tauta gyvena apsupta iS keliy pusiy gausingy
ir galingy kaimyny, mums reikia pirmoje vietoje stipréeti, kiek galima
daugiau, dvasinés kultaros srityje. Reikia mums visa, kas yra muasy kai-
mynuose teigiamo, mokéti jvertinti ir sugebéti vengti ty visy neigiamy-
biy, kurios juose reiSkiasi. Sitam uzdaviniui sékmingai atlikti reikia ne-
mazos ir filosofinés kultiGros ne tik filosofams specialistams, bet ir placia-
jai masy inteligentijai.

Dél to fakto, kad musy tauta yra maza ir kad mes negalime savo pajé-
gy be atodairos eikvoti, svarbu, kad muadsy tautoje jsigaléty sveikiausia fi-
losofiné srové, apie kurios ypatybes ir uzdavinius esu anksciau gan jsak-
miai kalbéjes. Mums ypac reikia vengti siaury, 1éksty filosofiniy sistemy
jtakos, kurios ne mazina, bet didina idéjinj tautoje pakrikimg ir j jokig
gilesne pozityvig paZzanga neveda.

Dél to fakto, kad muasy tauta yra maza ir kad mums daugiau tenka
kovoje del bavio ir dél geresnés ateities pasitikéti dvasinés kulturos stip-
rejimu, kyla nepaprastai atsakingas ir sunkus muasy inteligentijos uz-
davinys.

Giliau susirtpinti dvasios kultdros pagrindais, taigi, filosofine kulta-
ra, turi mus skatinti ir baisi daugiaropu atzvilgiu krizé, kurioje dabar
gyvena pasaulis. Kai dabar eina gilus vertybiy perkainojimo procesas,
kai dabar taip iSjudinta asmens reikSmeés, Seimos, visuomenés, tautiniy
ir tarptautiniy santykiy samone, reikia muasy inteligentijos atstovy ne-
paprastai dideliy dvasinés kultdros pastangy, kad iSvengtume jsigaléjimo
taip pragaiStingos idéjinés anarchijos, kurig paprastai seka paprocCiy ir
doros smukimas, visais atZvilgiais tautos merdéjimas.

3. Mums reikia tad susirapinti ne tik grynaja filosofija, bet ir filoso-
fijos jtaka jvairiose muasy kultdros, madsy visuomenés gyvenimo srityse.
Mums reikia tinkamai filosofiSkai sugebancCiy savo darbo plotméje
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orientuotis valstybininky, juristy, sociology, ekonomisty, mediky, gamti-
ninky, jvairios rasSies mokytojy, rasytojy, menininky, meno ir literataros
kritiky, visuomeneés veikéjy, publicisty, organizacijy vady.

Ir ypac visoje inteligentijoje mums reikia ko daugiausia Zmoniy,
Jstengianciy samoningai ir kritiSkai orientuotis savo profesijoj, visuomenés
ir valstybés gyvenime, pasireiSkian€iose muasy kraSte ideologinése, kulta-
rinése, visuomenineése, socialinése ir politinése linkmése.

Tam visam, aiSku, reikia kiek galima didesnio bendro kultdrinio,
taigi, ir filosofinio pasiruoSimo ir susiorientavimo. Svarbu ypa jaunimui
giliau pasiruosti filosofiskai, kad galéty greiCiau ir tikriau susiorientuoti,
ka laikyti vertinga iS senesniyjy palikimo, ka galima ryztis keisti ir ko-
kia kryptimi.

Dar aiSkiau reiSkiasi filosofinés kultaros stiprinimo ir platinimo rei-
kalas, kai paziGrime j masy visuomenés gyvenimag iS pasauléziros rei-
kaly punkto.

Masy inteligentijai kaskart daugiau darosi aktualu ir reikalinga
nuodugnesnio iSsiaiSkinimo daugelio sunkiy, subtiliy, kebliy klausimuy,
kaip antai, kultdrinés paZangos ir prigimto humaniSkumo kultivavimo tei-
sems ir pareigoms suderinti su ypatingais antgamtinio tikslo reikalavi-
mais, su antgamtiniy tiesy ir priemoniy kaskart tobulesnio panaudojimo
uzdaviniais.

Masy vadinamoji liaudis, susidéjus taip jvairioms aplinkybéms, ver-
Ciama dabar yra pereit i§ daugiau ar maziau uzdaros katalikiSkos aplin-
kos j miSrias kryZzkeliy, rinky ir jvairiy Kity vieSy viety gyvenimo psicho-
logijos salygas ir kaskart daugiau jai tenka susidurti su jvairiais ant klai-
dingy hipoteziy, iSkraipyty Ziniy ir sofistiSky samprotavimy paremtais
priekaiStais prieS tikéjimag. Reikalinga tad sékmingesniam placiosios vi-
suomenés Cia susiorientavimui atitinkama kataliky inteligenty pagalba.
Tad ir Siuo atzvilgiu muasy inteligentijai tenka didinti ir gilinti savo dva-
sios kultaros isteklius.

Taip, tautai svarbu ir reikalinga ir grynosios filosofijos darbo srityje
kaskart didesné ir judresné pazanga.

Kai grynosios filosofijos srityje bus daugiau parengta priemoniy ir
galimumuy lengviau ir greiiau susiorientuoti svarbiaisiais filosofijos klausi-
mais, tai filosofijos jtaka bus sékmingiau vykdoma ir jvairiose Kkitose
kultdros ir visuomenés gyvenimo srityse. Antra vertus, svarbu, kad fi-
losofijos reikSmeé ir su ja gilesnio, ypaC patiems inteligentams, susipazi-
nimo reikalas kaskart aiSkiau baty suprantamas pagal jvairius kultG-
ros ir visuomenés gyvenimo padéties ir paZzangos reikalavimus. Reikia,
kad virsty ilgainiui savaime aiSkia aksioma, jog tinkamas filosofijoj orien-
tavimasis yra privalomo inteligentams, nuolat tobulinamo ir papildomo,
bendrojo iSsilavinimo dalis. Tai jgalins musy inteligentijg ir visg susipra-
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tusiaja visuomene tinkamiau dirbti dvasios kultiros pazangos darbg ir i3
viso duos galimumo mdadsy tautai taip sunkiose sglygose ir aplinkybése at-
likti savo batinuosius kultdros uzdavinius.
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